EGYED EMESE*

Szinpadi alom
a Rakoczi-emigraciorol

K. Boér Sandor: Gréf Bonnéval
vagyis az idegenek Konstancindpolyban

2011 6szén a Kolozsvari Magyar Opera termében adtak el6 a helyi THE Trupp
egyetemi irodalmi szinpad tagjai a Crof Bonnévdl vagyis az idegenek Konstanci-
ndpolyban cimd, négyfelvonasos vigjatékot. Az 6sbemutatéra emlékezve, a bemu-
tato alapjat képezg, figyelemre mélté dramai miire 6sszpontositva ujra fel kivanjuk
vetni a szinhazi élmények mindenkori tarsadalmi szerepét.

A darab kései 6sbemutatéjat Mikes Kelemen haldlanak 250. évforduldja
avatta linnepi eseménnyé. Ennél is fontosabb azonban, hogy a szinpadi jaték
el6adoit és nézGit a mU sajatos tartalmai bizonyithatéan megeérintették. Konnyed
hangvétele és provokativ fordulatossdga, torténelemértelmezésének szokatlan ket-
téssége a magyar dramairodalom nehéz 6rokségeére is utalt. A produkcio fiatal sze-
repl6i: egy matematikatandr, harom kozépiskolds didk, egy bolcsész-, egy jog- és
egy vizudlismivészet-hallgats, egy falusi lelkész és két bolcsészdoktorandusz.
Az él6 zenei kiséretet a helybeli zeneakadémia hallgatéi biztositottak, a rendezést
az Opera fiatal rendezdje vallalta. Az el6addst kdvet6en az 6tletgazda ajandékiize-
netet kapott a szerepl6ktél, egy aforizmatikus idézetet a dramabdl: ,A cserefa nem
terem citromot, - sem a bikkfa narancsot.”" (Tréfas utalds Il. Rakoczi Ferenc gyer-
mekei kapcsan arra, hogy elvileg a gyermek a sziil6 képességeit orokli, €s annak
értékrendjét viszi tovabb, a gyakorlatban viszont ez nincs mindig igy, Rakoczi
Gyorgy sem 6rokolte apja képességeit.)

Erdemes értelmezniink a produkci6 alapjat képezé széveget, mivel a nyelvi
gazdagodas mellett a kozos és nyilvanos ,torténetmondas” jelentésértéke a pro-

* A szerzé a kolozsvdri Babes-Bolyai Tudomanyegyetem professzora (400202 Kolozsvar, Horea 31., egyed.
emese@ubbcluj.ro)

1 A Boér Sandor dltal meghatdrozott szereplé-elnevezésekkel: 1ll. Ahmet t6rok csdszar - Lang Orsolya;
Mohumed herceg, ennek testvérbatyja - Szabé6 El6d; Gréf Romanzof, muszka generdlis, konstantindpolyi
kovet - Tasnddi Istvan; Csori basa, Ahmet kisebbik vezére és Gyorgy, esméretlen ifji - Tar Gabriella Nora;
Gréf Bonnéval Sandor volt nemes generdlis és Ahmed aga - Kassay Sandor; Il. Rakéczi Ferenc volt erdélyi
fejedelem, szamkivettetve Torokorszagba - Gydri Istvan; Mikes Kelemen, ennek kamardsa vagy belsé tiszt-
je = Buchmann Wilhelm; Készegi Zsuzsanna, a szamkivetésben meghalt gréf Bercsényi ifji 6zvegye - And-
ras Orsolya; Zénoma, Ahmet csdszdr rablednya - Moritz Kinga; Hdleb jancsar tiszt - Kokoly Zsolt; Tan-
cosné - Furu Adél. Rendezte: Szab6 Emese; zene: Szép Balint. Projektfelelés: Egyed Emese. (A Tancosné
szerepeltetése rendezéi 6tlet.) A tovabbiakban a tulajdonneveken kiviil a K. Boér Sandor dramdjabdl vett
idézeteket mai helyesirassal adjuk, a nyelvjarasias nyelvhaszndlaton azonban nem valtoztatunk.)
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dukciot 2011-ben létrehozok tobbségében ott lombosodik. A szinpadi torténelmi
vizi6 bizonydra kisérlet volt megalkotdsakor és bemutatasakor is.

A magyar szinjatszas ,célja és haszna” a 18. szazad utolso,
a 19. szazad elsé évtizedeiben

A szinjatszast jelenleg a hivatasos tarsulatok kifinomult testkommunikaciéja és poli-
tikai forum jellege jellemzi, az alternativ szinhazakat pedig f6leg a tarsadalmi impli-
kdcidra torekvés. Ami pedig magat a dramat illeti: a Bonnévdl megirdsa a magyar
nyelv nyilvanos haszndlatanak tjraéledése (korabeli) kontextusaban is vizsgaland6,
de a torténelmi mult szinpadi értelmezései jegyében is.

A szinjatszas apoldgidjat a 18. szazad folyaman t6bbszor is meg kellett fo-
galmazni, a keresztény egyhdzak, noha a térténelem folyaman nevelési céljaik szol-
galatdba gyakran dllitottak az iskolai szinjatszas modszerét, id6rél idére a szinjat-
szas (mUvelése és hatdsa miatti) veszélyességét hangoztattak.? A szinjdtszas haté-
konysagat felhasznalva torekedtek a minél szélesebb kozonség megnyerésére a
Habsburgok birodalmaban a 18-19. szdzad forduldjan, éppen a magyar kulturalis
onallésodasi torekvések jegyében. Az idGszaki sajto egyik része is ezt szorgalmazta,
de a kritikusabb hangu Gjsagirok nem sokaig maradhattak a szerkesztéségek koze-
lében (lasd az erdélyi Szacsvay Sandor példajat),* és a cenzira megnehezitette a
tarsadalmi kommunikalds e formdjat.

Az alkotmadnyos kiilonallasban bizva az erdélyi rendek 1790-1791-es orszag-
gyllésiiktsl kezdve targyaltdk Kolozsvaron a magyar szinjdtszas ligyét. Tudjuk, a
honi nyelv ,kimivelésének” keretében és egy erdélyi mizeum tervével egyiitt t(iz-
ték napirendre.® Ebbdl a magyar szinhdzalapitasi elképzelések nyertek valamelyes
intézményi jovahagyast. 1791-t6l kezdve rendszeresen magyarul jatszé tarsulatok
is mikodtek Magyarorszag és Erdély teriiletén. Sokat vitaztak - fenntartéikkal, de a
tarsulatokon beliil is - az el6adand6 darabokrél. Hamarabb gondoltak eredeti da-
rabokra (a kifejezés ebben az esetben a hazai torténelmi témat jelentette), mint az
emberi természetet altalaban megjelenité szinpadi torténetekre. Ezt akar kelet-

2 Maga a szerzé 1827-ben hosszl nyelvvédé értekezést is megfogalmaz az irdknak (a Tudomadnyos Cydijte-
ménybe szanja, ott azonban csak egy mdsik irdsa jelenik meg), amelyben a nyelvszemléleti ortolégia hivé-
nek mutatkozik, a nyelvdjitds folytatasat - féleg az idegen szavak hasznalatat és az Gjszoképzést - haszon-
talannak, s6t karosnak itéli. K. Boér, 1827a.

3 Es az s el6fordult, hogy mindenféle vildgi teatralis esemény az 6rdég mivének tint - ldsd Daniele Con-
cina faradhatatlan harcdt a szinhazi el6addsok, karnevaliinneplés és egyéb ,szabadossagok” ellen. Vo.
Egyed, 2016.

4 Szacsvay vagy Szatsvay Sandor (1752-1825): erdélyi Gjsagird, konnyl verselésii kolts, szatiraszerzé.
Ujsagir6 értelmiségiként kezdte pélydjat, lapszerkesztGségekben dolgozott, 1784-t6l csaknem két éven at
fészerkesztdje volt a pozsonyi Magyar Hirmondénak, 1786-ban ¢ inditotta meg a Magyar Kurirt, de - bizo-
nydra a cenzorokkal val6 j6 kapcsolatainak is kdszénhet6en - tilsagosan bizott a jozefinizmus egyes elvei
gyakorlatba Ultetésének tavlataban. 1793-ban meg kellett vélnia a szerkeszt6i munkatol.

5 Az erdélyi diétdk erre vonatkozé okmdnytdrat lasd: Bényei, 1990.
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kozép-eurdpai jelenségnek is tekinthetjiik. A tarsulatok rendelkezésére dll6 dara-
bokrél azonban nem mindenkinek volt j6 véleménye. Mdrtonfi J6zsef példdul, az
erdélyi katolikus egyhaz feje, cenzor és taniigyi igazgato a kritika €és a recenzio hia-
nyat latja abban, hogy a kevés létez6 eredeti munka gyenge, a kdzonség pedig a
+hibas forditasoknak és el6adasoknak” is tapsol.®

Ami a szinpadra szant forditasokat illeti, a 19. szazad elsé felében a cenzira
azt engedélyezte, amit a bécsi szinhdzak mar bemutattak: olasz, angol vagy spanyol
nyelvbdl valé dramadkat, vagy német darabok magyar valtozatat.” A tragédia irant
a kozonség soraiban nem volt nagy a lelkesedés, zenés valtozatat tekintve pedig
nagyon kis [étszamu kozonségcsoportnak volt az opera befogadasat lehet6vé tevs
zenei-torténelmi-irodalmi muveltsége, a képzett zenészekbdl is nagy volt a hiany.
Az érzékenyjaték és annak zenés formaja lehetett ekkor a leghatdsosabb midifaj.
Allandéan misoron is tartottak ilyen jellegii produkcidkat. Sziikség volt a partolé
kozonségre, mégpedig minél nagyobb szamban; és nem meglepd, ha ez a cél ép-
pen az érzékenyjaték (mds megnevezés szerint konnyezteté drama,® comédie
larmoyante) mdfajaban tudott leginkabb eredményt hozni. Nem tilzas: kultusz-
teremt6désrél beszélhetlink, az érzelmekérdl.

Aki az eredetkultuszbol kimaradt

A hivatdsos szinjatszas erdélyi kezdetei vonatkozdsaban az enyedi Reformatus Kol-
légium dramafordito tarsasaganak és részben az ebbdl létrejott elsé kolozsvari szin-
tarsulatnak, tovabba Kotsi Patké Janos egyre markansabb direktori, mdforditoi, ren-
dez6i alakjanak alakult ki kultusza. Boér (mdsutt K. Boér vagy Kovesdi Boér) Sandor
neve és szerepe mara mar kevéssé latszik, bar érdemei tagadhatatlanok az erdélyi
magyar szinhazi mozgalom kolozsvari induldsandl. 1792-ben publikdlja John
Barclay Argénis cim( regénye erGsen lerdviditett €s versbetéteit is elhagyo fordita-
sat. Elete korabbi szakaszat nem ismerjiik. Kazinczy Ferenc 1813-ban Baréczi Sandor
(1735-1809) erdélyi szarmazasu bécsi testér nevelGjét latja benne, és Dobrentei
Gabornal érdeklédik - levélben - a személyérdl: ,Ismeri-e az Ur Boér Sandor Urat
Ispanlakan, a mi Baroczink nevel6jét? Ez az Gr mennyi id6s? Van-e hivatalban? Ha-
zas-e? Argenisza nyomtatva van-e? s ha van, hol és mikor jelent meg? Mit irt még?”?

6 Martonfi Jézsef Révai Miklosnak. Kolozsvdr, 1794. majus 8. In: Kerényi, 1987. 33.

Itt jegyezzilk meg, hogy a korabban Erdélyben nevelGskodott és ott folydirat-alapitassal, szinhdzi pélyazat-

tal, tovabba tehetséggondozassal is foglalkozé Débrentei Gabor az esetlegesség és a gyatra mdvek fordi-

tasa ellen, illetve az igénytelen forditasok gyakorlatanak megsziintetése céljabdl 1831-ben egy programér-

tékd javaslattal dllt el6. Vilagirodalmi dramacimjegyzéke a legslirgésebben magyarra forditandé olasz,

spanyol, német, angol, francia drdmai mdvek - koztiik akkorra mar klasszikus szinpadi darabok - cimét

tartalmazta, olyanokét is, amelyekbdl mar késziilt forditds, de nem eléggé szinvonalas. Az elkésziilt fordita-

sokat kétetenként kivanta publikdini (ezek alkottak aztan 1833-t6l a pesti kiaddsu Kiilféldi Jatékszin konyv-

sorozatot). Dobrentei Gabor tervezete, 1831. julius 2. In: Kerényi, 1987. 155-161.

8 A konnyfakaszté komédia terminus foloslegesen pejorativ Szanté Judit forditasdban (nem elterjedt kifeje-
z€s). VO. Simhandl, 1998. 127.

9 Kazinczy levele Débrentei Gabornak. 1813. december 27. In: Kazinczy, 1901. 162.

~N
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Benké Jozsef Transilvanidjabol annyit tudunk meg Ispanlakarol, hogy a Sar-
kozi csalad birtoka a Bar6cziakra szallt, Kazinczy Pandektdi arra utalnak, hogy Baréczi
Sandor gyermektelentil elhalt nétestvérétél orokolte Boér a birtokot. Tudjuk, hogy
Mikes anyja, Torma Eva férje haldla utin egy Boér nevii katolikus nemeshez ment
férjhez, aki krasznai f6ispani hivatalt viselt (ennek fia, J6zsef barésagot szerzett és
nevét Huszdrra valtoztatta). Ha ezzel a Boér csaladdal allt rokonsdgban Kovesdi
Boér Sandor, nem csoda, hogy kozelebbi ismeretei voltak a Rakdczi-emigraciordl
és magarol Mikes Kelemenrdl.

A kolozsvari magyar szinhaz tigyének hiveként, st Wesselényi Miklés meg-
bizottjaként a kolozsvari szinhdznak is révid ideig mdvészeti vezetdje volt; egyéb-
ként a hagyomdny az erdélyi F6kormdnyszék tisztségviselSjeként tartja szamon. ™
1823-ban, szintén Ispanlakdrdl a kolozsvari szinhdz egyévi bérlésére palyazatot
nydjtott be, palydzata azonban nem nyerte el az orszaggytilés altal kikiildott szin-
hazi bizottsag tetszését."

Boér neve mint forditéé szinlapon is szerepel." 1792-1793-ban Barcsay
Laszloval Erdélyi jatékos gydjtemény cimmel dramaforditasokat adnak ki (sajnos a
vallalkozas a negyedik fiizet utan abbamaradt). Boért az Intelligenzblatt der Allge-
meinen Literatur-Zeitung a magyar dramairodalomra vonatkozé 1794-es kdzlemé-
nyében mint forditét és drdmaantolégia kdzreadéjat emliti.”* O maga igazgatoi
funkcidjara is utal: ,egy darabig, a felsébbek tetszésébdl a Kolozsvariaknak Direc-
torok voltam” - irja Nemzeti Darabjai Ispanlakan keltezett el6szavaban.™

1795-ben vdlik meg a kolozsvdri tarsulattél. Dradmai antologidja egyik része
1814-re késziil el. Dobrentei Gabor, aki a Gyulai csaladnal évekig volt nevel6 és az
erdélyi magyar ir6krol, a kolozsvari irodalmi jellegli eseményekrél, a magyar szin-
hdz torténéseirdl rendszeresen tajékoztatta Kazinczyt, fenntartasokkal nyilatkozott
Boérrol Boloni Farkas Sandornak.' Bayer J6zsef drama- és szinhaztorténész, aki
Boér szinhazi szerz6i munkdssagat elséként foglalta 6ssze, fordulatnak tekinti a ma-
gyar szinhaztorténetben az 1820-as évek masodik felét, ezen beliil az 1827-ben

10 Boér Sandor nevét a Gubernium munkatarsait tartalmazé jegyzékben Ferenczi Zoltan kereste - sikerte-
lentil. A Boér-€letrajz részletesebb vizsgdlata a jelen tanulmanynak nem targya.

11 A szinhaz bérléséért felajanlott egy Osszeget, de feltételekhez kototte: hogy harom évre veheti bérbe a
szinhdzat, a bért két részletben fizetheti és utdlag, ha meghalna a kirdly, és emiatt nem tarthatnak el6add-
sokat, arra az évre nem fizet bért, tovabba hogy idegen tdrsulat nem kap jatékengedélyt, és a szinészek
(a ,jatsz6 személyek”) panaszait a bizottsdg nem veszi figyelembe. (Végil Kali Nagy Lazar pdlyazatat fo-
gadta el a szinhdzi bizottsdg.)

12 Vo. Enyedi, 1972.121-122.

13 A lap attekint6 tanulmanyt kozol a magyar szinhazi irodalomrdl, beleértve a forditasokat is. V6. Unga-
rische Literatur. Zweite Nachricht. Literatur der dramatischen Dichtkunst. In: Intelligenzblatt der Allge-
meinen Literatur-Zeitung, 149. 1794. oktéber. 1237.

14 A kézirat nem oldalszémozott.

15 ,A mult héten bedlla hozzam Boer Sandor. Még most is haragszik, hogy rossz verseit fel nem vevém. Azt
mondja, tuddsitanom kellett volna Gtet is, az Erd. Muzeum meginditdsa fel6l. Erdélyinek nevezém, a folyé-
irast, s Erdélyi Munka nincs benne. O adhatott volna eleget. Az Isten mentsen az & adomdnyaitdl. Recensié-
jaban, mellyet nalam hagya, még tGbb lesz bizonyosan, de még nem olvastam el, mert Hési Enekeim
tisztdzasahoz fogtam.” Kolozsvar, 1817. janudr 12. In: Dobrentei, 1943. 89-90.
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Erdélyi Dal- és Szinjatszo6 Tarsasag vallalkozasat: Magyarorszagra induldsat.’® Lehet,
hogy ezzel all 6sszefliggésben az erdélyi visszavonultsagban €él6 Boér Sandor neki-
batoroddsa, magyarorszagi lapokban val6 ,megszélalasa”:

,Csak nalam is szinte negyven iras-darab

Hever nyomtatatlan, bézarva, mint a’ rab,

Tobbnyire Nemzeti jeles torténetek,

Kozziil, nagy munkaval jatékokka lettek.””

1827-ben kozreadja a Felsé Magyar Orszagi Minervaban a fenti sorokat is
tartalmazé verset; a Tudomanyos Gydljteményben pedig Jelentést tesz kbzzé Boér
Sandor,'® ez utébbi dltal felajanlja dramakéziratait a magyarorszagi konyvkiadok-
nak. Jelentkezését azzal indokolja, hogy az erdélyi mostoha kiadoéi dllapotok nem
teszik lehet6vé egy torténelmi dramasorozat publikdldsat. Kijelenti, hogy forditdsait
nem szamolva 32 kiadandé szindarabja (hogy az 6 terminusat hasznaljuk: Eredeti
Nemzeti Darabja) van. Cimet, tematikat €s torténeti forrast egyarant kozol az egyes
mivekrél. Az elsé 24 m(irél a kdvetkez6t adja tudtul: ,Ezek a Jatékok igen régen keé-
sziiltek, egymas utan rendre, melyek 8 kotetekre osztva, €s egybekotve is vagynak.
(...) A kiilonos tiszteletben volt régi, Hunyadi, Zapolya, Nadasdi, Bathori, Rakoczi,
Bethlen, Zrinyi, Kemény, Rédei, Eszterhazi, Bartsai, Apafi €s mas nagy fék, most djra
tlindokolnek az én jatékaimban.” Nem mulasztja el, hogy a szinpadi erkolcsi pél-
dékra (kovetésre, illetve elrettentésre) kiilon felhivja a figyelmet. Azt, hogy darabjai
konnyen érthetSk legyenek, és kis létszamd tarsulatok altal is el6adhatok, két f6
célként kozli a Jelentésben.

A felsorolt darabok legnagyobb részének cselekménye Erdély torténetére
vonatkozik, és haromtdl eltekintve targyuk a magyar torténelem. Forrdsait is meg-
nevezi: a Bethlen csalad levéltara, Bonfini, Bethlen Farkas Historidja, Bethlen Miklos
Onéletirdsa, Cserey Mihdly kéziratos feljegyzései, Martin Felmer, illetve Michael
Lebrecht ,Historidi”, a Német Magazin [értsd: Deutsches Magazin], tovdbba Gyon-
gyosi Istvan Marssal tarsolkodé murdnyi Vénusa, Mikes Kelemen levelei. Irott forrd-
sokbol szinpadi jatékot kreal tehat Boér, akinek munkassagat a hivatasos magyar
szinjatszas eredetét targyalok tobbnyire figyelmen kiviil hagyjak. Nem példa nélkiil
val6 az, hogy regénybdl, fikcios prozabol dramai mivet alakitanak; So6s Marton
példaul Dugonics Andrds Etelkdjabdl irt szinpadi mivet (nem kért hozza engedélyt
a szerzGtol). A honi nyelven (lingua vernacula) 1étrehozott érzelmes olvasmanyok és
szinpadi el6addsok csaknem egyszerre teremtettek divatos elfoglaltsagot az Gjkori
Eurépaban.

16 Bayer, 1887. 750
17 Boér, 1827c. 1223.
18 E Jelentés alatt szerz6i neve el6tt nem jelenik meg a maskor haszndlatos K. névformula. B6ér, 1827b.
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Olvashaté, eljatszhaté (lehetett volna)

Boér szinpadra szant mdveit - koztlik a Bonnévalt is - Bayer Jézsef tanulmanya
utdn tobb mint szaz esztendével Bartha Katalin Agnes ismertette meg a tudoma-
nyos kozonséggel egyetemi szakdolgozata (2000), majd publikdcioi révén. igy ér-
tékeli az elfeledett szerzé nyilvdnossdgkeresését: ,A magyar torténelmet koz-
érdekiinek tekinti. Olvasoi, néz6i megértésére szamit, tudvan, hogy a nagykozon-
ség elvarasait elégiti ki azdltal, hogy darabjaiban a mdlt jeles torténeteit lathatjak,
olvashatjak. Noha szinhazi szempontokat is szem el6tt tart, jatékait az olvaséknak
is ajanlja.”’? Bartha Katalin Agnes tgy véli tehat, hogy a vizsgalt id6szakban leg-
alabb olyan jelentés volt a (drama)olvasas szokdsa, mint a szini el6addsok latogata-
sa. Eszerint Boér a drdma hozzaférhetéségét tartotta a legfontosabbnak, de igénye-
sen dolgozott. A cenzdirat is szem el6tt tartva a drama és a szinhazi el6adas épit6
(korabeli széval épiiletes), tehat erkdlcsnevel6 jellegét hangoztatta. igy adja meg a
Bonnéval mifajat maga a szerzé: ,Magyar €s torok torténetekbdl késziilt érzékeny-
jaték.” (A darab tovabbi lehetséges forrdsaira alabb kitériink.)

A torténelem iranti érdekl6dés a dedkoskola és a jezsuita szinjatszas orok-
sége lehetne, csakhogy itt az Eurdpa tébb szinhdzaban divatba jott sajat térténelem
megjelenitésérdl van sz6 (vagy az egyetemes torténelemrél, de honi nyelven).?
A magyar szinhaztorténet jelentds pillanata az elsé dramapdlyazat, az Erdélyi
Muzéum folyéiratban 1814-ben Dobrentei Gabor altal kozzétett, Eredetiség, s juta-
lomtétel cim(i felhivas, amely dramaelméleti €s szinhaz-szociolégiai szempontokat
is felvetve magyar torténeti targyu szinmivek megirasat szorgalmazza. Ma mar tud-
juk: ennek a felhivasnak kdszonhet6 Katona Jézsef Bank bdnja, Bolyai Farkas II. Mo-
hamedje, Berzsenyi Daniel téredékben maradt darabja, A somogyi Kupa. Nem le-
het véletlen, hogy Boér kéziratos, torténelmi targyd dramakat tartalmazé kotete az
1814-es évszamot viseli. Nem tudunk arrél, hogy mdveivel a birdlébizottsag (D6b-
rentei csapata, a hattérben Kazinczy Ferenccel) foglalkozott volna.

Ferenczi Zoltan értékelte Boér Sandor gyors dramaszerzéi reakcioit: 1793-
re teszi az erdélyi ir6 els6 dramadinak keletkezését. Tény, hogy Boér Sandor mar
1794-ben Bethlen Elekkel egyiitt 80 nyomtatott szinm(ivet hozat Erdélybe forditas
céljabol.?' Ezek szerint nem csak irt: mds formdkban is, érdemben tdamogatta a szin-
tgyet. A nyomtatott dramak fent emlitett meghozatdsa Boérnak ahhoz a tervéhez
tartozhat, amely nagy mennyiség( forditasm(inek a magyar szinjatszds céljaira valé
bocsatasara vonatkozik. Az ironak 1793-ban Bartsay LaszI6 a munkatarsa, terveik
szerint évente forditanak és ki is adnak meghatdrozott szamu (negyedévente 6,

19 ,Nagyméret(i vdllalkozasa, amely nem akar kevesebbet, mint dramatizalni a magyar torténelmet, tobb
mint harminckét torténeti érzékenyjatékot eredményez! ElGadasukrol azonban nem tudunk” - summazza
Bartha Katalin Agnes a K. Boér-kutatdsok helyzetét. Bartha, 2003.

20 Bécsben a francia komédidsok, Parizsban az olaszok (és operajatszasuk) ellen indult tervszer( kultdrpoli-
tikai tdimadds a 18. szazadban.

21 ,En és Boér, csak forditok legyenek, valami 80 darabot ketten hozattunk, s ha forditok talalkoznak ottan
Vasarhelyt, j6 szivvel kiildiink eleget, magunknak is kivalasztottunk 8-9 hénapra val6 munkat. Ezt a dolgot
is méltdztassék szivére venni a Méltésagos drnak. Tuddsitasat errdl is elvarja B. E.” Bethlen Elek gréf Aranka
Gyorgynek. Kolozsvar, 1793. marcius 13. In: Kerényi, 1987. 27.
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évente 24) magyar nyelvii darabot. A Bonnéval szerz6jének harom forditasa jelenik
meg e sajndlatosan rovid életl Erdélyi jatékos gydjtemény kiadoi vallalkozasban;
August Friedrich Ferdinand von Kotzebue, Friedrich Ludwig Schréder és Friedrich
Justin Bertuch egy-egy mvét forditja - allitasa szerint szabadon, bar a kutaték sze-
rint a forditéparosbdl éppen 6 az, aki inkabb ragaszkodik az eredeti mivek szovegé-
hez.” Ferenczi Zoltan, az erdélyi szinhaztorténet klasszikusa Boér rogtonzéseit és
anakronizmusait a gyors munkaval mentegeti, egyszersmind elismeri e mivek szin-
hazszerliségét €s tudos hatterét.”> Boér Sandor szinpadon bemutatott sikeresebb
darabjai tovabba az Elfridé és Az obester; mindkettének kiilféldi md a forrasa.

A magyar torténelmi targyu, szinpadra keriilt (értelemszerlien magyar nyel-
vii) tragédiak soraban Ferenczi Zoltan szerint Boéré az els6ség, éspedig IV. LdszI6
cimd darabja révén, amelyet a fiatal kolozsvari magyar tarsulat 1793. marcius 3-dn
mutatott be. Az Erdélyi jatékos gyljtemény dramaantol6giaba azonban nem keriiltek
be Boér Sandor magyar torténelmi targyu darabjai. Kéziratban maradt a Créf Bon-
néval vagyis az idegenek Konstancindpolyban is,** korabeli el6adasarol sem tudunk.

A szinpadi mese

,...a jatékszinbe nemcsak azért kell menni, kivalt az ifjisagnak, hogy ott vagy kacag-
jon, vagy sirjon, hanem azért is, hogy tanuljon valamit” - vallotta a Créf Bonnéval
szerzéje. Lassuk az épliletes célu, szinpadi torténelemleckét, a darab szilizséjét.
Mikes Kelemen barati hangnemben beszélget uraval, Il. Rakéczi Ferenccel
Konstantindpolyban, ahovd Rodostébdl randultak be a magyar ,szamkivetettek”.
Kozben megtudjuk, hogy Ké&szeghi (K6szeghy) Zsuzsanna* megozvegyiilt, de Mikes
hdzassagi ajdnlatat a kélcsonds szimpatia ellenére sem fogadja el. Latogaté érkezik,
a francia Bonnéval grof,* aki a Habsburg-sereg tisztje volt, most pedig a szultan-
nal*” keresi katonaszerencséjét, vallalva a ,torokké levést”. Rakoczival folytatott

22 A kovetkezé miveirdl van szé: A formentérai remete. Erzékenyja’ték, 2 felvonds, Kotzebue utdn szabadon,
az erdélyi jatszészinhez alkalmazva (ugyanis elhagyta a tomegjeleneteket és a latvanyossdagokat); Ki
légyen 62 Vigjaték, 3 felvonds Schroder utan szabadon; Elfridé, vagyis a szépség dldozattyai. Szomortja-
ték, 3 felvonds szabadon németbdl Bertuchtdl. Eredeti darabjai: Negyedik LdszI6. Nemzeti szomorujaték,
3 felvonds; Az Gbester, vagyis a hivség jutalma. Erzékenyjaték, 5 felvonas; A nemes jéltevé. Erzékenyjaték,
1 felvonas. Itt is megjegyezziik, hogy Boér forditéi munkdssdga nem dramakkal, hanem John Barclay
Argénisével, egy, a korban népszeri regény (nagyon megroviditett szévegének) magyar nyelvre valé atil-
tetésével kezdédik (kiadva: Kolozsvar, 1792).

23 ,Atorténelem irant pedig érzéke és tisztelete joval nagyobb, mint pl. Dugonicsnak, ha ir6i ereje s kivalt
gyakorlata kevesebb is. De aztan Dugonicsban a mi j6 van, atdolgozasai eredetiiben (!) mind megtaldlhato;
Boér jolrosszul maga invenial s mikor a torténelemben tragicumot keres, joval el6bb dll, mint kora bar-
mely dramairéja s j6 Gton halad, midén azt hiszi, hogy a torténelmi tragoedidkhoz a torténelem tanulma-
nya sziikséges és Bonfiniust s a kordban nagyhir(i Palmat forgatja.” Ferenczi, 1890. 376.

24 A Nemzeti Darabok cim(i kézirat négy kotetét a sepsiszentgyorgyi Székely Miké Kollégium kényvtara 6rzi,
ahova gréf Miké Imre 19. szazadi kényvadomanyaval kertilt.

25 A rodostéi KGszeghy csaladrdl ldsd folydiratunkban: Saih-Téoth, 2020.

26 Claude-Alexandre de Bonneval (1675-1747): francia kalandor és renegat oszmén pasa. Nevéhez f(iz6-
dik a torok tiizérség djjaszervezése. Eletéhez lasd: Benedikt, 1959; Vandal, 1885.

27 UI. Ahmed (1673-1736): oszman uralkod6 1703-t6l 1730-ig.
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beszélgetésébdl megismerjiik élettorténetét, €s az 6 kérdéseire Rakoczi is Hssze-
foglalja az altala vezetett fliggetlenségi harcok 6ta eltelt id6 torténéseit. Bonnéval a
szultanhoz készil kihallgatasra (4j identitasa: Ahmed aga). A szultdn hadviselési
tervei miatt Szkutariban tartézkodik, az elégedetlen janicsarok Patrona® vezetésé-
vel kdzben a févdrosban fellazadnak; a févezérrel, a kapudan pasaval és a muftival
maguk akarnak leszamolni. Rékoczit j6 ismerése, Romanzov?® orosz kovet keresi
fel, majd megérkezik Rakoczi Gyorgy™ is - akit apja mint csecsemét latott utolja-
ra -, s6t a fejedelem a masik fiarol, Jozsefr6l*" is jo hirt kap. A szultan visszatér a
palotdba, elfogadja Bonnéval ajanlatat, hogy az emigrans magyar kolénia katonai
segitségével verjék le a lazadast. Ez sikeresen megtorténik, Ibrahimot és a kapudan
pasat konyoriletbdl csak azok ongyilkossaga utan adjak ki az elégedetleneknek; a
muftit megvédi a szultan: kiszokteti a varosbol. Bonnéval és egykori menyasszonya
(a szultan rabngje) egymasra talalnak, Készeghy Zsuzsanna Lengyelorszagba késziil,
a szultan atadja a tront unokadccsének, Mohumednek (vagyis I. Mahmudnak),** ez
partfogasardl biztositja a fejedelmet, Rdkoczi pedig mint felvilagosult uralkodé ad
neki tandcsokat. Az elkiildott f6papot is vissza lehet hivni. Bortra der(i - mondhat-
juk a szinpadi fordulatokra vonatkozd, korabeli szélassal.

A dramai mi

A szinhazpartol6 erdélyi hivatalnok kéziratos dramai soraban tehat egy olyan is ta-
lalhato, amelynek szinhelye Konstantindpoly, szerepl6i pedig Il. Rakéczi Ferenc és
az emigracioban mellette maradt magyarok, tovabba a t6rok Portahoz kapcsol6dé
torok, orosz, francia személyek. Az ekkoriban az egzotikum targykorébe sorolt kul-
turakat szembesité szinpadi mese torténelmi alapjardl, a Patrona Halil vezette jani-
csarlazadasrol az id6szaki sajt6 korabeli europai termékeit figyelemmel kiséré - ér-
telemszerGen tobb nyelven érté - mdvelt olvasé akar a Gesprdche in dem Reiche
derer Todten (Beszélgetések a holtak birodalmaban) cim( idészaki kiadvanybdl,*

28 Patrona Halil (1690 k. - 1730): alban szarmazasu janicsdr, az 1730-as janicsarlazadas vezetdje.

29 Itt valészindleg Alekszandr Ivanovics Rumjancevrdl (1677 vagy 1680-1749), 1. (Nagy) Péter car diploma-
tajardl van sz6. Rumjancev Anna Ivanovna carné uralkodasa alatt kegyvesztetté valt, és csak 1735-t6l
alkalmaztak ismét. 1740-t6l volt konstantinapolyi orosz kévet. Igy a szerzé licencidbdl helyezte e torténelmi
személyiséget az 1730-ban jatsz6do szindarab szerepl6i kozé.

30 Rékéczi Gyorgy (1701-1756): Il. Rékdczi Ferenc fia, Rakéczi Jozsef Gecse.

31 Rakoczi Jozsef (1700-1738): Il. Rékoczi Ferenc nagyobbik fia.

32 I. Mahmud (1696-1754): oszman uralkod6 1730-t6l 1754-ig.

33 A Gesprache in dem Reiche derer Todten 1737-es, lipcsei nyomdahely(i beszélgetésben Ibrahim nagyvezir
a Choram nevii nagymogullal tarsalog, az 1738-as, Frankfurt am Main-iban Ill. Ahmed, a Patrona vezette
lazaddasig uralkod6 torok szultan egy Belgradnal kivégzett német fétiszttel vitatja meg a vildg dolgait.
Az 1718 és 1739 kozott megjelent, politikai elemzésként is értékelhetd irdsokat kozI6 népszerdi lap kiaddja
David Fassmann volt.
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vagy egy korabeli oszmdn kroénika francia nyelvi forditasabol** is tudomadst szerez-
hetett, tovabba az Eurépa-szerte népszerl Bonneval-€letrajzok sorabdl.**

A melodramatikus fordulatokban bévelkedd, a ,keleti fest6iség” divatjat is
finom érzékkel kihasznald, historizal6 mesét még jobban érthették volna azok, akik
a Kultsar Istvan® altal 1794-ben publikalt Térékorszagi leveleket olvastak.’” Meg-
lepSen kevés adatunk van azonban a leveleskonyv korabeli olvasasarol. A konyvbdl
inspirdlodott szinmi sem lett ismertté. A kéziratban valé olvasas, s6t a szinhazi cé-
lokra valé mdsolas-mdsoltatas a 18-19. szdzad forduléjan még bevett szokas volt,
de nincs adatunk arrol, hogy a Kolozsvarrol a Fehér megyei Ispanlakdra visszavonult
Boér Sandor e mivét olvasta volna a korban valaki.

A m0 ,veleje a Mikes leveleibél vevédott, és tortént 1730 tdjba” - irja 1827-
ben Boér Sandor a darabrél. A mi kéziratan pedig ez szerepel: ,A jaték torténetei
1730 tdjba estenek Konstancindpolyba, a Mikes Kelemen levelei szerint.” (Mikes
pedig ezt irja, mert 6k maguk nem érzékelték a felfordulast: ,mint ha csak dlom lett
volna a rebellio”.) Bizonydra nem csak e leveleskdnyv szolgdlt a drdma torténeti-
politikai utalasai alapjaul. A szerz6 megadja pontosan a jaték idejét. Megadja
a szinhelyet: ez a torok csdszdrsag févdrosa; ezen beliil két szinhelyen jatszédik a
torténet: a magyarok széllashelyén és a torok csaszar palotdjaban.

Van ugyanakkor a mtinek egy er6sen metaforikus olvasata is, ennek is fellel-
juk forrasat Mikesnél, a Toérékorszagi levelekben: ,A Porta nem régen csindlt a csa-
szarral hisz vagy huszonnégy esztendeig tarté békességet huszonnégy kdéfallal re-
kesztették bé tehat utunkot Erdély felé” (Rodost6, 1720. november 18.). A Crof
Bonnévalban ez igy alakul: ,Bonnéval: ...akkor én is az Eugénius taboranal [évén, j6l
megverdk a torokoket. Belgradot is megvevék, és a szultant huszonnégy esztend6-
re val6 békességcsinalasra szoritok. Rakéczi: Mellyel huszonnégy kéfalak emel6d-
tek fel kozottem és hazam kozott. Itt kell laknom minden kinézés és reménység
nélkil, csupan taplaltatasunkat latva.”

A négy felvonasban elhangzé beszélgetések, a torténet ,jovés-menései”,
érzelmi és cselekményfordulatai egy varosban (Konstantindpolyban), bar négy szin-
helyen zajlanak, mégpedig a hétkdznapok és a (fiktiv) reprezentacié két terében:
Rakoczindl, illetéleg a torok csaszari palotdaban. Vannak azonban virtudlis szinhe-
lyek is, amelyekre a tdrsalgasban utalnak: Zdagon, Bécs, Velence, Parizs, Uszkiidar,
Moszkva, Utrecht. Patrona lazadasanak hire mar a darab elsé jelenetében felbuk-
kan: ,...a bels6 varosba partiités kezd6dett” - mondja Rakéczinak Mikes Kelemen.
E drdmai mesében magyarok mentik meg - a francia kalandor katonai iranyitdsaval
- a szerdj népét és magdt a torok szultant! Anyagilag csak a darab mesés végén

34 A névtelen szerzé munkaja 1731-ben jelent meg Marseille-ben (Traduction, 1731). A mi valészinileg
kéziratos masolatok formdjaban is terjedt, st eljutott Magyarorszagra is. Legaldbbis erre enged kovetkez-
tetni, hogy egy példanya megtaldlhat6 a Batthydny-Strattmann csaldad konyvtdranak az Iparmdvészeti
Mdzeum konyvtdraban 6rzott allomdnyaban (jelzete: 62.851). Toth Ferenc szives kozlése.

35 Bonneval, 1738a. Lasd még: Bonneval, 1837-1840; Bonneval, 1738b; Bonneval, 1838c.

36 Kultsar Istvan (1760-1828): ir6, szerkesztd, kiad6 és szinhdzigazgato.

37 A Rodostébdl nagy valdszinlséggel Franciaorszagon keresztiil Magyarorszagra keriilt Mikes-kézirat
Szombathelyen jelent meg Kultsar Istvan gondozdsaban. A kézirat torténetérdl Gjabban lasd: Toth, 2016.
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valik megnyugtatéva a helyzetiik az Gj szultan igérete révén. Mintha azonban az
1730-ban véget ért ldle devri (tulipankorszak) a Il. Rakéczi Ferenc kornyezetében
€l6 magyar kolonia szamara kevésbé jelentett volna reményvirdgzast.

Katonai szempontbdl is dtgondolt az egy napba stiritett cselekmény: a hely-
zetment6 hadicsel, a magyar és orosz Osszefogas a rajtalités megszervezésében,
valamint a térok modszer a térbe csalds formajaban gyors sikerhez vezetett az ide-
genbdl lett torok sereg, a janicsarok ellen. A szerz6nek még arra is van gondja, hogy
szerepl6i altal a tudomasunkra hozza a szemben allo felek kozti emberaranyt: harom-
szaz levagott orrq, felbGsziilt janicsart gyézott le négyszaz magyar legény. Egyéb-
ként a fellazadt janicsarokat bizonydra az 1698-as, nagy megtorldssal végz6dott
sztrelecfelkelés miatt a cari gyalogos hadsereghez hasonlitja. Klement Janos Mihaly?®
hitlenségének, a régi és az (j francia uralkoddval valé kapcsolat torténetének, a
Rakoczi gyermekek bécsi arvasaganak emlegetése mintegy harminc esztendé ese-
ményeit eleveniti meg a képzelet szinpadan, igy aztan a szinpadra tervezett, megje-
lenitend6 egy nap a képzeletben jéval huzamosabb idét jelent.

A hatalmi viszonyok mérlegelése és konfliktusa a kor szinhazszemlélete sze-
rint nem vezet sikerre. A szinhdzban, ahol a politikai szerencse hol ennek, hol an-
nak az uralkodénak kedvez, hogy a nézétér néi tagjai ne busuljanak, az egymastol
elszakitott szerelmesek, vagyis Bonnéval-Ahmed és a kal6zok altal elrabolt szerelme,
Karolina-Zénoma, amugy Heliodorosz Sorstildézétt szerelmesei modjara, latvanyo-
san egymasra talalnak.

Dramatis personae

A szerz6 tizendt szerepl6t (,személyt”) sorol fel, bar egyszerre csak néhdnyan van-
nak a szinen, hogy kisebb tdrsulat is el6adhassa a darabot: ,Ill. Ahmet t6rok csaszar
és Mohumed herceg; ennek testvérbatyja gyermeke; Ibraim basa nagyvezér, a csa-
szar veje; Csori basa, Ahmet kisebb vezére; Gréf Bonnévdl Sandor, volt nemes ge-
nerdlis; 2dik Rékoczi Ferenc, volt erdélyi torvénytelen fejedelem, szamkivettetve
Torokorszagba; Mikes Kelemen ennek kamardsa, vagy belsé tisztje; Gréf Romanzov,
muszka generdlis, konstancinapolyi kovet; Gyorgy, egy esméretlen ifji; Készegi
Zsuzsanna, a szamkivettetésben meghaldlozott grof Bercsényinek ifid 6zvegye;
Zénoma, az Ahmet csaszar rableanya; Haleb, egy jancsar tiszt; 4 torok udvarfiak.”
Csori basa, Haleb és Zénoma kivételével a darab szerepl6i - ha dramabeli cseleke-
deteik fiktivek is - a torténelemben név szerint azonosithaté személyek.

A Habsburg-korban a csdszari csalad (Ggy is mint magyar kiralyi csalad)
egyes tagjait illett tudni megnevezni. Ezt a tuddst népszerdsitették a hivatalos kozle-
mények. A magyar torténelem mads jeles csaladjai megismertetésére a 19. szdzadi
tudomdnyossag és miivészet tesz (alternativ) kisérleteket.* A csaladi viszonylatokra
a nékre és gyermekekre figyeléssel utaltak. Ebben az esetben torténelmi csalddok,

38 Klement Janos Mihaly (1669-1720): Rakéczi diplomataja, kalandor. Eletérsl lésd: Kopeczi, 2000.
39 Lasd példaul a Hunyadi vagy a Zrinyi csaldd (és torténete) irdnti érdeklGdést a 19. szdzad elsé felében.
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a kozelmdilt politikdjaban jelentSs szerepet jatsz6 személyek neve fordul el6 olvas-
madnyban, egyszersmind szinpadra szant szévegben. Es a torténelem valés, bar
politikailag vitatott palydt befutott szerepl6i a nyilvanossdag elé szant mesében ak-
kor is djdonsagnak szamitanak a magyar kultiraban, ha szerepeltetésiik korabeli
erkdlcsnemesité magyardzatot kap. Dramai kiadasra ajanlasakor 1827-ben Boér
kiemelte, hogy kevés az olyan m, amely érdekes, de nem tanitja rossz erkolcsre a
kisasszonyokat (Voltaire ifjikori munkajat, az Oedipe-et emliti egyetlen kivételként).
A Bonnévalban a néi szerepl6ket egy tisztes 6zvegy (K&szeghy Zsuzsanna) képvi-
seli és egy, a szerajbdl visszanyert eurépai menyasszony, Zénoma, aki Ahmet csa-
szar rableanyabol lesz Bonnéval feleségévé. Mindketten igen hatarozott és hiisé-
ges személyek. Sz6 van még a fejedelem édesanyjarol és ekkor mar Pdrizsban
elhunyt feleségérol.

Drama és torténelem

Maga K. Boér Sandor dllitja, hogy drdmai mtve Mikes leveleibdl késziilt. A parbe-
szédeket és aforizmdkat problémamentes fest6i tablésorozatta rendezé darab
azonban a szerz6 szélesebb korl tdjékozottsagardl tanuskodik. Feltételezésiink
szerint mint a Guberniumhoz kozel all6 személy, akire ra merte bizni egy szinhaz
intézményi megszervezését az erdélyi orszaggydilés, tudassal és politikai fogékony-
saggal is rendelkezett. Nem probalt verses format adni a torténelmi dramanak, bar
ezzel ambiciézus magyar szerzék, mint a nala kevéssel fiatalabb Kisfaludy Karoly
vagy Vorosmarty Mihdly nemegyszer kisérleteztek.

A dramai mivek elsésorban miivészi alkotasként vizsgdlandok. E helyt
azonban, ha mdr maga a szerz6 is hangsulyozta, hogy a torténelem volt a forrdsa,
kisérletet tesziink a lehetséges forrdsmiivek koziil néhany megnevezésére. Mivel
Boér Sandor konyvtarat nem ismerjiik, olyan katal6gusokra kell figyelniink, ame-
lyek korabeli konyv- és kéziratgy(jteményekrél késziiltek. Aranka Gyorgy - Boér
kortarsa és az erdélyi orszaggytlésben rendszeres bizottsag felel6se, valamint a
szinhazi tgyekre is kitekint6 Erdélyi Nyelvm(vel6 Tarsasag titkdra - arra torekedett,
hogy a tarsasag szamara az erdélyi magyarsag torténetét illeté6 miveket 6sszegy(ij-
tesse, lemasoltassa. Jelentés gytijteménye részben maradt fenn, de tobb katalogusa
is étezik. Itt olvashatok a kovetkezé tételek:*® ,Rakotzi Ferentz beszéde s Imadsaga;
Mahumed Basdnak Rakotzi Gyorgyhez valo Levele; Ifjabb Rakotzi Gyorgyhez a’
Portatol egy Levél; A" Szathmdri békesség; a’ Tokoli Athnaméja, mellette a Pontok
- 1657; Lubomirszki Rakoczihoz - mellette a’ pontok;*' Békességrol valo tracta
frantzidul Roi Csdszar és Prussus kiraly kozt; Copia instrumenti Turcici cum Moscho-
via;*? 2ik Rakoétzi levele Kendefi Mihdlyhoz Passualissa és Cossioja mindenik Origi-

40 V6. Dévid, 2013. 215. Ebben az esetben a forrasok irdsmddjan nem véltoztattunk.
41 Uo. 222.
42 Uo. 226.
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nal;* Rodosto Mikes Kelemen levelei;** Torok Orszag torténetei Moldvai fejedelem
Kantémir altal.”*

A kéziratgyljtemény egyes tételei azt bizonyitjak, hogy az Aranka Gyorgy
altal felligyelt akadémiai tipusu erdélyi magyar tarsasag, amelynek rendszeres gy-
léseirdl a jegyzékonyvek is fennmaradtak,*® érdeklédott Erdély és Magyarorszag
politikatorténete, a magyarsag és Torokorszag viszonydnak alakulasa és Il. Rakoczi
Ferenc élete és politikai palyafutasa irant, s6t Mikes Leveleskonyvét is megszerezték
vagy lemasoltattak a gytjtemény szamara. Annyit megdllapithatunk, hogy Aranka
Gyorgy és Boér Sandor ismerte egymast.*” Aranka is kisérletezett szindarabforditas-
sal. A darab torténelmi forrasait keresve vizsgalhatnok a 18. szazad végi konyvarus-
jegyzékeket és az id6szaki kiadvanyok hirdetményeit is. Tény, hogy Decsy Samuel
Osmanografidja ismert, s6t népszer( olvasmdny volt a 19. szazad végén, és dltala-
ban a torok téma irant lelkesedtek a korban mind az olvasok, mind a szini eléada-
sok kedvel6i.

Milyen ,bujdosé fejedelmet” mutat K. Boér darabja? Els6sorban olvasé, s6t
emiatt nem elég gyakorlatias személyt. (,Mikes: Fejedelemséged itt is igy, mint ott,
csak benn i, és vagy ir, vagy olvas. Ezek miatt nem figyelmezhet a kiils6 dolgok-
ra.”)* Rakéczi koveti a nemzetkdzi eseményeket, €s jelzi, hogy szenved a politikai
kiszolgdltatottsagtol. Az utrechti béke megkotését is megbdntottan emlegeti (nem
hivtak meg a tandcskozasra). A drdma szovege a megjelenitett személyek (t6rok
adminisztracio, kilfoldiek, katonak, rabok) mellett utal a magyar torténelem és az
eurdpai politika korabbi és kortars szereplGire, példaul Klement Janos Mihalyra,
Rakoczi fejedelem hiitlen bizalmas emberére (,Bezzeg Bertsényi nem bant ollyan
hitetlendl véllem mint a gyalazatos titoknokom Klément.”), de a nagypolitika egyes
mozzanataira is, sugallva, hogy érdekek és csaladi kapcsolatok hal6zata van min-
den esemény mogott. Ez a Rakoczi szamot vetett politikai kiszolgaltatottsagaval.
Masrészt azonban mintha a szerz6 kompromittalni is kivanna a fejedelmet, amikor
politikai jatszmak emlékét idézteti vele (beszélgetése Romanzovval, Iasd a mellékle-
tet). A torténelmi utalasok segitenek a szinm( datalasaban is.*’

A cimszerepl6 II. Rakéczi Ferenchez hasonléan befogadott személy Torok-
orszagbhan. Bonneval valéban volt francia katona és Savoyai Jené csaszdri herceg
tisztje is, miel6tt az Oszmadn Birodalom hadserege dtszervezdjeként karriert futott
volna be. A grof - le comte Bonneval, torokil Humbaraci Ahmed Pasa - francia
katonaként kezdte, aztan az osztrdk hadseregben sem talalta meg szamitasait (rész-
ben a tarsadalmi elvarasokkal ellenkez6 modora miatt), Velencén keresztiil Torok-

43 Uo. 229.

44 Uo. 240.

45 Uo. 244.

46 Lasd: Jancso, 1955.

47 Aranka Gyorgy 1798-as levéllistajan egy 1794. madjus 4-én és egy 1796. december 8-an kelt Boér-levél
jelzése olvashatd, de a szovegiik nincs meg sem eredetiben, sem Jancsé Elemér masolataban. Biré Anna-
maria szives kozlése.

48 Grof Bonnévdl, 1. felv. 1. jelenet.

49 Péter orosz cdr fia, Sdndor 1718-ban hunyt el (haldla oka vitatott), tehdt K. Boér e miive 1718 és 1827
kozott keletkezhetett.
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orszagba szokott, muszlimma lett, €s - az europai tlizérségi ismereteket meghono-
sitva a torok hadseregben - tisztként, s6t diplomataként sikeres palya végén hunyt
el Konstantindpolyban (1747). A francia-t6rok diplomdcidban szamottevé sze-
mélyrél van szo, akinek ellentmondasos alakja szamos népszeri olvasmany ihlet6je
volt Eurépa-szerte a 18. szazadban, majd késébb is. llyen dlemlékirata a Mémoires
du comte de Bonneval. Emlékirataiban Casanova is emliti, Ligne herceg (1735-1814)
konyvet szentel alakjanak Mémoire sur le Comte de Bonneval cimmel, de csaladtagjai
és ismerdsei nevében is szliletnek mvek, torténete Gjabb torténetek sokasagat
hivja létre.*®

Lassuk a darabbeli Bonnéval bemutatkozasét: ,Bonnévdl: En eddig voltam
grof Bonnéval Sandor, a hatodik Karoly csdszar és magyar kiraly egyik generdlisa.
- most pedig egy Uj torok vagyok. - (...) (ill6 maga meghajtasaval) Ismérkedni
akartam azzal a nagysagos férfidval, akinek kuruc népe ellen Magyarorszagba
harcoltam. -”

Ez utébbi informdciét azonban magabdl Mikes Térokorszagi leveleib6l nem
vehette Boér Sandor. A Biographie universelle ancienne et moderne a magyar had-
fiakkal kapcsolatba hozza Bonneval gréfot (a turini csata eseményéhez kotve), aki e
gy6zelemhez sajatos szerencse révén jarult hozza, alkalma nyilt megmenteni testvé-
rét, Bonneval markit, akit a magyar granatosok éppen akkor késziiltek elpusztitani.”'

Mikes Kelemen birdlva emlegeti az ,0j torokot”; egyszer Bonvalként, egyszer
pedig Bonnévalként emliti. A Térékorszagi levelekben a drama cimadé személyének
neve el6fordul ugyan, de csak kétszer (rodostdi keltezéssel): ,ki nem veszem grof
Bonnévalt, ha térok is, mert az Isten meg nem engedi, hogy egy olyan hitt6l szakadt
itt is elémenjen...” (1732. marcius 14.), illetve: ,A fejedelem® levelét vettem, grof
Bonvalnak elkiildotte a procuratiojat, hogy amég ideérkezik, addig minden dolgat
folytassa, és minden joszagat kezéhez vegye. (...) Bonvalt pedig Bécsben, minek-
el6tte a hitet megtagadta volna, még gyeneralissagaban tismérte, akinek is a Portan,
hald Istennek, igen kevés hitele vagyon” (1736. janudr 18.). Egyértelm(en kideril e
sorokbdl, hogy a levélir6 nem kedvelte a sz6ban forgd személyt. Ebben az esetben
a dramaszerz6 érezhetGen valtoztat a forrdsszoveg értékrendjén. Boérnal Rakéczi-
nak vannak gyengéi is, Bonnevalnak (,Bonnévalnak”) pedig erényei is.

Mondottuk, a Térokorszagi levelek cimmel 1794-ben kiadott magyar levél-
gyljtemény korabeli olvasasardl keveset tudunk. Bonneval fiktiv emlékiratainak
azonban volt 18. szazadi olvaséjuk: a Mémoires du Comte de Bonneval, ci-devant
Général de I'Infanterie au service de Sa Majesté Impériale et catholique a présent dit
Osman Bassa cimd, londoni impresszumu konyvet 1738-ban kotteti be és latja el

50 Ujabban egy rendkiviil sikeres francia képregény is meg6rzi nevét és egyre inkabb mesei alakja emlékét.

51 Il contribua au succes de cette victoire, et, par un singulier hasard, il eut le bonheur d’y sauver la vie a
son frere, le marquis de Bonneval, pres d’étre massacré par des grenadiers hongrois.” In: Biographie uni-
verselle, 1812. 134.

52 Itt a fejedelem sz6 Rékoczi fidt, J6zsefet jelenti.
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cimerével az erdélyi Josinczi Lajos.”* 1737-t6l kezdve a fiktiv életrajz német nyelvi
vdltozata is hozzaférhetd volt.

A drama cselekménye a theatrum politicum jegyében

Patrona lazaddsanak a Térékorszagi levelekben kezdé napjat is felleljik - az 1730. ok-
tober 5-i és a november 27-i levélben -: szeptember 28. Mikesnél részletes leirasat
olvashatjuk a lazadasnak, a Portaval folyatott targyalasoknak, a rebellisek megbiinteté-
sének - vagyis csaknem két honap torténéseit. Ezeket Boér egyetlen napba tomoriti.

Az Oszman-hdz leszarmazottja, I. Mahmud (1696-1754) 1730-ban lett
szultan. A darabban Rakéczi uralkoddsi tandcsokat ad neki: senki ne kapjon hiva-
talt, ha nem tanult, és ennek érdekében létesitsenek nyomddkat, mert van ugyan
egy (vajon lbrahim Muteferrikdra gondolt?), de az igen szigord, masrészt egyetlen
nyomda nem elegendé.

A nemzeti ébredések koraban a lakossag etnikai sokféleségét a drdmaszer-
z6 mint értéket fogalmazza meg. Felvildgosult uralkodénak bizonyult mér a darab-
beli Ahmet is — hasznosnak tartotta a kiilfoldiek jelenlétét a févarosban, févezérét
igy okitotta: ,Tanulni kell t6lek, amit lehet. Nevezetesen Bonnévaltdl, aki két kira-
lyoknal generaliskodott, meg kell a mi katonasagunkat is a hadi mesterségre tanit-
tatni. Allandé szokdsba kell ezt a Birodalmunkba hozni, és gyakorolni, hogy mi is
gy tlzeljiink, dgy ostromoljunk és olyan rendet tartsunk, mint az eurépai sere-
gek.”** Mintha csak ennek az igénynek megvaldsitasa lenne az Ibrahim Miiteferrika
nyomdajaban 1732-ben késziilt torok nyelvl haddszati traktdtus, amely eurépai
modon egyszerre targyal politikai, geopolitikai és stratégiai kérdéseket.>®

A magyar-torok egytittm(kodés torténetének pozitiv mozzanataira utal az
erdélyi dramaszerzé; arra, hogy Torokorszag a magyarok menedékeként is szolgalt
az id6k folyaman. Kézben azok szamadra, akik a torténelemben tajékozottabbak, a
dramaszoveg utalasai akdr a fekete humor kifejez6inek is bizonyulnak. Mohumed
mondja: ,Az édesanyad is, a ritka batorsagu Zrinyi llona a férjével, Tokolivel itt part-
fogoltatott és tapldltatott. Régebben pedig az elkergettetett Zapolya Janost egyene-
sen a muzulman fegyver iltette volt vissza kirdlyi székébe. Azutan Zélyomi Miklos,
az Apafi ildozése ide bujdostatvan, haldlaig nalunk lakott.”>®

Amikor a darab cimében Bonnéval gréfot emliti a szerz6, az Eurépa-szerte
népszerl olvasmany ismert kalandorara utal. A darabban a figura ellentmonddsos-
sagat némileg ellenstlyozza sikeres hadvezetdi tette (a janicsarldzadds leverése) és
szerelmi hiisége. A torténelmi kutatdsok 6t mint célratoré katondt és tobbnyire sike-
res diplomatat mutatjak. Téth Ferenc Frangois de Tott életrajzaban réla is értekezik,

53 AkésSbbiekben a konyvtari helyét is megjeldlte: Theca occid ord. Lib. 29 Br. Ludovici de Josincz 1764 I.N.
Josinczi Lajosrél lasd még: Bernhard, 2002. 70.

54 Grof Bonnévdl, 1. felv. 6. jelenet.

55 A mii 1769-ben Reviczky Karoly Imre forditasaban francidul jelent meg Bécsben €s Pdrizsban. Lésd: Téth,
2018.

56 Grof Bonnévdl, IV. felv. 4. jelenet.
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Tott el6djének tartja a torok tiizérség eurdpai mintak szerinti kialakitasat illetéen, és
Villeneuve marki, konstantindpolyi francia nagykovet levelére utalva jelent6s szerepet
tulajdonit neki (és Ibrahim efendinek, vagyis Ibrahim Miiteferrikanak) abban, hogy
Rékoczi Jozsef a bujdosok vezéreként az Erdélyi Fejedelemség visszadllitasara tett
(tudjuk: sikertelen) kisérletet.”” Erdélyben ennek a témakdrnek kordbban nagyobb
visszhangja lett, tobb nemest gyanusitottak a Rakoczi fil torokparti szervezkedésével
valé kapcsolattal, példdul széki Teleki Pal fit, Teleki Adamot (1703-1769).°® Sajatos
politikai érzékenységnek adta tandjelét a dramair6, amikor - bar kordbbra id6zitve -
orosz-torok-erdélyi magyar diplomdciai kozeledést abrazolt az 1730-ban jatsz6do
Bonnévdl-szinjatékban (figyelmet érdemel ebben a vonatkozasban Romanzov
megjelenése, viselkedése, mondanddja).

Honfitarsai kozil ifj. Wesselényi Mikléshoz, Szatsvai Sandorhoz, Bolyai
Farkashoz hasonléan Boér Sandort is foglalkoztatta a tudds és a gazdasdgi félemel-
kedés Osszefliggése. Dramaibdl az deriil ki, hogy sokat olvasott, torténelmet és
szépirodalmat is. Erdélyi kortdrsaindl, tekintve nagyszamu dramaforditdsat, jobban
tudhatott németiil. A nemesség korébe tartozott, de véleménye a nemességrél in-
kabb kritikus volt. Munkdjanak didaktikus és nemzettorténeti célzata hangsdlyos,
Lessing erkolcsnevelé dramakoncepcidjaval egybehangzo; kijelentett programja,
hogy a mult jeles személyiségeit érzékletes kozelségbe kell hozni. Olyan dramdkat
irt, ,amelyekben megjelennek sok hajdani héseink, fejedelmeink, vezéreink, tana-
csosaink, és ritka asszonyaink, akik régenten magokat vilagi palyafutasok alatt
dicsségesen megkiilonboztették”.>* Erezhetéen azonosul egyik-masik szerepldjé-
vel - bar csak egy-egy szentencia erejéig. A lemondott csdszar a felvilagosult
monarcha filozoéfigjat kozvetiti, amikor ezt tandcsolja unokadccsének, Mohumed-
nek, akinek dtadta a tron: ,szerezz abba [értsd: a nép szivében] vilagosoddst és
pallérozédast”.

Osszegzés

Mdiveit K. Boér Sandor a magyar szintdrsulatok céljaira készitette. Kétszer is szorgal-
mazta kiadasukat (az Erdélyi jatékos gytjtemény révén 1793-1794-ben, majd 1827-
ben). Az, amire Vorosmarty dramdban, Arany elbeszél6 kolteményekben, Josika
Miklés, Kemény Zsigmond, J6kai Mor torténelmi regénysorozat formadjaban tore-
kedett (egy Osszefliggé magyar torténelmi narrativa megjelenitésére), K. Boér San-
dor dramatermésében madr format nyert. Dramai munkdssaga a 19. szazad sordn
feledésbe mertilt. A szinhazi hatas mibenlétét jol ismerte; a klasszicista tragédian
mar tdl, a romantikus dramdn még innen, n6i nézékre és kevésbé iskolazott szemé-
lyekre is szamitva szerkesztette meg szinpadi mveit, keriilve a kifejezés nyerseségét,

57 ,Rakéczi Bécsbbl megszdkve 1736-ban az djabb t6rok hdbord hirére Konstantindpolyba utazott. A kalan-
dor Bonneval pasa rabeszélésére a magyar bujdosok vezéreként bekapcsolédott a konfliktusba, amelytdl
az Erdélyi Fejedelemség visszaszerzését remélte.” Téth, 2015. 38.

58 V6. Egyed, 2018.

59 K. Boér: Nemzeti Darabok (bevezet6).
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ismerve a kozonség meseigényét €s bizonyara a lelki problémak, nehéz emberi
szitudciok iranti fogékonysagat is. Tajékozott volt a nagypolitika kérdéseiben. Emo-
ciokra, tudasra-tanitasra épiil az a szovegtipus, amelyet mdvelt.

Egyik dramaja a kuruc kiizdelmek idején, egy masik torok foldon jatszodik,
és a szinpadi kozhelyek, fikcios elemek ellenére meglepéen sok dokumentalhaté
politikatorténeti Gsszefliggést is kdzvetit. A Rakoczi vezette fliggetlenségi harc ér-
telmét a Bonnéval drama ismer&s szereplGi: Mikes Kelemen, illetéleg maga a feje-
delem - mint keser( tanulsagot megfogalmazva - mar a darab elsé jelenetében
erésen kétségbe vonjak. A cimben is megjelolt nevii grofot kalandornak tekintette
Mikes, Boér Sandor azonban pozitiv vonasokkal is felruhazta.

Kiilonleges id6szakban jatszédik a torténet, kozpontja az 1730-as év: a kon-
stantindpolyi janicsarlazadas id6szaka. A Boér-drama tézise, hogy a torok csaszar
beldtja, nem ok nélkdili tort ki a zenduilés: rosszul bant a néppel. Ezért mond le a
tronrél unokadccse javdra. Egy identitas-zsongl6r személy példajan pedig meg-
ismerjlik a katonai-politikusi nemzetkozi karrier lehet6ségét: grof Bonneval/Bonnéval
franciabol osztrak tisztté lett, a darabban t6rok pasava ,kezd lenni”. A kozérdekd
torténetelemek mellett felcsillannak a személyes pillanatok: baratsdg, honvagy,
vonzalom, de a korszak nagy kérdései is széba keriilnek: a szabadsdg és a fogsag,
a muveltség szerepe, a nék helyzete, a valldsi tiirelem, a tarsadalmi elGitéletek, a
hatalom és az etika viszonya, s6t az emberkereskedelem is.

Csak Mikes leveleit jeloli meg forrasként a Bonnéval szerzGje. A parhuza-
mos olvasas lehetésége fenndll, hasonl6 egybevetést elvégzett Ferenczi Zoltan is
Baréczi Sandor Jean Francois Marmontel Laurette-jébdl magyaritott novelldja és
Boér Obestere kozott.© A Torékorszagi levelek azonban csak egy a darab alapjaul
szolgdlé mdvek sorabdl. A szihmd Ovidius-mottdja intés a hirnévre vagyodokhoz:
Vive tibi, et longe nomina magna fuge. A visszavonultsdg 6vatos életfilozofidja kivan
ez lenni, a darabban emlegetett Patrona-lazadas és a Rakéczi-szabadsdgharc politi-
kai (nagy) céljai helyett. A szerz6 a tarsadalmi elégedetlenség ellenében irta darab-
jat, vagy nagyon is tudta, milyen szinpadra szant m nyerhet cenzori engedélyt.
Happy endrdl van sz6. A bujdosé fejedelem reménykedhet: megérkezett a fia, a
neveltetése ellenére magyar érzelml Gyorggyel valo taldlkozasakor hirt kap a bécsi
fogva tartoitdl szintén megszokott masik fiarol is. Az egymastdl elszakitott, sors-
lldozott szerelmesek csodaszerlien egymasra lelnek a csata végére id6zitett, stilu-
sos ajandékozasi jelenetben. Megnyugszanak a kedélyek az utcan, az Gj csaszar
felvilagosult uralkodénak bizonyul, a magyarok torokorszagi léte biztositott (az uj
csaszar vallalja anyagi és politikai védelmiiket).

Klasszicista elvarasoknak is megfelel a darab, érvényesiil benne az idg, a
tér, a cselekmény egysége (pontosabban szélva: egységessége, koherencidja).
A cselekmény torténelmisége a részletekben (az emlékez6 mondatokat is bele-
értve), fiktiv jellege a makrostruktiraban ragadhaté meg leginkabb. A megnyugta-
t6 célzatu befejezés egyrészt a lekerekitett, tarsalgasba oldott, néhol meseszer(
torténettel kapcsolatos (inkdbb nyereséget érzékellink, mint veszteséget, béke lett,

60 Ferenczi, 1897.283-286.
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és maganéleti oromok tandi lehetlink); masrészt még ilyen békeszeret6, mar-mar
biedermeier torténelemabrazoldsaval sem sugall optimizmust. A m( szerz6je szan-
ja, birdlja, de tiszteli is a kiilorszagban verg6dé volt fejedelmet (vagyis annak emlék-
képét): ,Midén a vitéz egyszersmind j6szivi is, tanult is, hazaszeret6 is, emberbarat
is, magat masnal tébbre nem becsils is, akkor igazan mélté a nagy nevezetre.”®!
Megfogalmazza benne idgs koraban a reformkor gondolkodéihoz kozelité idedl-
jat. Jokai Moér hasonlo tematikdara épiilé mdvei, a Janicsdrok végnapjai, a Halil
Patrona, A fehér rozsa 1854-ben jelentek meg. Boér Sandor mdive fél évszazaddal
kordbbi. Koncepcigjat, ironikus felhangjait, szkeptikus kiszélasait, politikai érze-
kenységét, torténelemértelmezé replikait tekintve eredeti és tagadhatatlanul érté-
kes alkotas. Mélt6 arra, hogy a nemzetkozi Bonneval-irodalom része legyen. Kiaddsa
a kozeljovében varhato.

MELLEKLET

K. Boér Sandor:
Bonnéval vagyis az idegenek Konstancinapolyban
(Részletek)

I. felvonas 2. jelenet

Bonnévdl:  Ide jottem azért Torokorszagba, ahol 6rommel fogadtak; muzulman-
na lettem és Ahmetnek neveztettem. Most csindljak a kontosomet,
melybe csdszaromnak udvarolni akarok. - Hanem mar én is batorko-
dom tudakozni, hogy fejedelemségedet mi hozhatta ide?

Rakotzi: Engemet is a kéntelenség. - Hallhatta, hogy Erdély nagyobb része
vajdajanak valasztott volt, mely méltésag mellett eleget harcoltam,
hanem ritkdn gyézedelmesen. A pdrizsi udvar sokat biztatott, de ke-
veset segitett. Ezt latvan az én kuruc fegyvereseim, hozzam val6 buz-
gosagok mindjart gyengiilni kezdett, azutan egészen el is enyészett.

Bonnéval:  Nem lehetett tovabb tapldlni bennek?

Rakotzi: Nem, mert én egynéhany hiveimmel Lengyelorszagha mentem volt
telelni, és ezalatt a helyettem maradott févezér hirem nélkil békes-
ségre lépett. Ugy alja adta magdt egész seregemmel a magyar kirdly-
nak, hogy a fegyvereiket mindnydjan letevék, és a kuruc haborinak
vége lett. Elkildették ugyan nékem a békesség pontjait aldirds végett,

Bonnéval (belészdl):

De talan héaba?

61 Boér, 1827a. 55.
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Rakotzi:

Bonnéval:
Rakotzi:

1. felvonas 5.

Romanzov:

Rakotzi:

Romanzov:

Rakotzi:

Romanzov:
Rakotzi:

Romanzov:

Rakotzi:
Romanzov:

Hédba, mert nem tettem oda a nevemet. Olyan indulatba voltam,
hogy semmi szovetkezésekkel nem gondoltam, és mintegy szant-
szandékkal szerencsétlenséget valasztottam magamnak. Vissza sem
mentem tobbé, hanem minden pénzemet és becsesebb drdgasagai-
mat elhozattam. Azutan Franciaorszagba jottem, bizodalmasabb tisz-
teimmel, akik alland6ul mellettem is maradtanak.

Hat a jészagaik? - -

Mindenikiinké elfoglaltatott, személyeink pedig szamkivetettek. - Az
én kisfiaim Bécsbe maradtanak, akiket csecsemékoruktdl fogva soha-
sem lathattam.

jelenet

Elég kdrdra holt meg a mi Muszka birodalmunknak Péter cdr, mert 6
vette ki azt a vadsagbol és tudatlansaghdl. -

O igazan megérdemelte mind a nagy, mind a csdszari nevezetet, me-
lyeket megadtanak nékie. Hozzam nem volt ugyan jéindulattal visel-
tets, de én azért mégis dicsérem.

Talam megbantotta valamivel nagysagodat?

Két cselekedeteivel is. Eggyik a volt, hogy midén én az erdélyi fejede-
lemségemért valé hadakozdasom vége felé hanyatlani kezdettem, a
lengyelorszagi urak koziil szamosan akartak engemet kiralyoknak va-
lasztani. De ez a Péter ellenzése miatt annyiba maradott.

Mely kétségkiviil az esmeretlenség miatt esett.

A masik megbdntasa a volt, hogy ugyanakkortajba pénzt kértem téle
kolcsen, azt is ajanlvan egyszersmind, hogy a Magyar Kirdlysdgot ki-
eszkozlem a fia szamara. O pedig pénzt sem adott, az ajanldsomat
sem fogadta el.

Ezekirant konny( a néhai csaszdrunkat megmenteni. Pénzt hogy ad-
hatott volna az, akinek maganak is igen sziken lehetett, a koltséges
habordja miatt? - A Magyar Kirdlysag elfogadasaval pedig hogy bant-
hatta volna meg azt az udvart, amellyel hasznos baratsagba volt.
Hallottam, hogy attél hadi tiszteletet kapott.

Mégpedig olyan derekasakat, akik nagyon segitették a hires tizenket-
tédik Karolyon nyert gy6zedelmét. - Miért is kivanta volna a rossz
fiat, Alexist idegen tartomanyba iltetni, midén a magdét sem érde-
melte meg?
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EMESE EGYED

A DREAM ON STAGE ABOUT EXILE
SANDOR K. BOER: BONNEVAL OR THE STRANGERS IN CONSTANTINOPLE

As a Transylvanian playwright, Boér Sandor has dedicated an entire dramatic series to the history
of Hungary. The present study aims to offer a contextual interpretation of the only play left in
manuscript of this series. His drama Bonnéval vagyis az idegenek Konstancindpolyban [Bonnéval
or the Strangers in Constantinople], written at the beginning of the 19" century could be regarded
as a historic comedy, but historic facts and their commentaries presented in the play, mixed with
fictional sequences offer a particularly interesting anchor point for interpretation, as they focus
on a taboo theme: the life of Francis Il Rakoczi (former Prince of Transylvania) and his court in
exile. The play presents the visit of Humbaraci Ahmed Pasa, a former Christian military officer
known as Count Bonneval and his encounter with the exiled Prince Francis Il Rdkéczi, as well as
their contribution to the suppression of the Janissaries Uprising (1830). All this comprises a rather
melodramatic theatrical solution but also, it puts emphasis on the special political connections
between Europe and the Ottoman Court.
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