TUSKES GABOR*

A nemzeti identitas
torténeti konstrukciojahoz

A patria képe II. Rakéczi Ferenc 6néletrajzi irasaiban

Ebben a tanulmdnyban Il. Rakdczi Ferenc két onéletrajzi munkdja alapjan azt vizsgd-
lom, milyen képet rajzol Rakoczi a franciaorszdgi, majd torokorszagi szamiizetésbdl
visszatekintve Magyarorszdgrol, az orszdg torténelmérél, tarsadalmarol és gazdasa-
garol, hogyan abrazolja a szabadsagharc el6zményeit, katonai és mas 6sszefliggéseit,
s milyen mintak, motivumok és gondolati alakzatok hatarozzak meg az elhagyott
haza képét. Valaszt keresek a kérdésre, hogy a Habsburgok uralmi ambici6i, a nem-
zeti ellendllas és a patriotizmus Osszefliggésében miként alkalmazza Rékéczi a tény-
szerliséget, milyen moédon hozza létre a szerz6i fikciot és a fikcionalitast, s milyen
eszkozokkel és milyen céllal funkcionalizalja a haza képét.

A forrasok

Rékoéczi Confessio peccatorisa (1716-1720) és Mémoires-ja (1717-1730 el6tt) a
18. szazadi 6néletrajzi irodalom nemzetkozileg kevéssé ismert darabjai. A Mémoires
1739-ben, a Confessio 1876-ban jelent meg el6szér nyomtatdsban.! A Mémoires a
magyar torténelem 6sszefoglaldsaval, a Rakoczi altal 1703-1711 kdzott vezetett sza-
badsagharc dokumentumaival és Bethlen Miklés apokrif emlékiratainak roviditett val-
tozataval egyiitt latott napvildgot el6szor az Histoire des révolutions de Hongrie cim(
gyljteményben. Ez a kiadvany hosszu ideig befolyasolta az eurépai historiografia ké-
pét a magyarokrdl és a magyar torténelemrdl, s két évszazadon at hatott a magyar
politikai gondolkodasra. A Mémoires kritikai kiadasa 1978-ban jelent meg.? A Mémoires
szOvege és a Confessio teljes korabeli francia forditasanak erdsen roviditett, kontami-
nalt és modernizdlt valtozata 1977-ben,* a két mi kissé roviditett angol forditdsa 2019
elején latott napvilagot.* A Confessio latin szovegének, tovabba teljes és kivonatos
18. szazadi francia forditasainak kritikai kiaddsai el6késziiletben vannak.®

* Aszerz6 az MTA doktora, a Bolcsészettudomanyi Kutatokézpont Irodalomtudomanyi Intézetének tudoma-
nyos tandcsaddja (1118 Budapest, Ménesi Gt 11-13., tuskes.gabor@btk.mta.hu).

1 Rakoczi, 1876, a tovabbiakban: Conf. Magyar forditds: Rakéczi, 2003, a tovdbbiakban: Vall.

2 Rakoczi, 1978, a tovabbiakban: Mém.

3 Rakoczi, 1977.

4 Rakoczi, 2019a; Rakoczi, 2019b.

5 Rékoczi, 2020.
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A két m félfikcios jellege mar elsé olvasasra szembetinik, a fikcionalizalas
pontos mértékét, eszkoztarat, a torténetileg hiteles leiras és a fikcié kozti hatart
azonban - mint az 6néletrajzi m(ifajokban altalaban - nehéz pontosan meghata-
rozni. Ehhez jarul, hogy Rékéczi Magyarorszag-képét eddig nem vizsgaltak mod-
szeresen. Van olyan vélemény, amely szerint redlisan ir az orszag allapotardl, egy
masik felfogas szerint azonban a sajat politikaja szempontjabdl abrazolja és értel-
mezi a csaszari kormanyzat alldspontjat, az udvari csoportok érdekharcait és a ma-
gyar viszonyokat.®

Rakoczi munkai elsé pillantasra nem tlinnek masnak, mint életrajza, illet6-
leg annak egy része variacidinak, augustinusi értelemben vett retractaticjanak.
A figyelmes olvasas azonban uj részletekre is fényt derit. A grosbois-i kamalduli ko-
lostor, amelyben a két mdvet elgondolta, s a Confessio egy részét és a Mémoires
elsé valtozatat leirta, dont6 helyszinné valt szamara, ahol megtaldlta ir6i hangjat, és
ahova gondolatban Gjra meg Ujra visszatért. Az életpalydt a sziiletéstSl a megirds
idejéig atfogo, harom konyvre tagolt Confessio egyik kiilonlegessége, hogy torténeti,
politikai, etikai és vallasi felfogasat Rakéczi kovetkezetesen a sajdt életére és a ma-
gyar torténelemre vonatkoztatja. A vallasi konfesszié augustinusi hagyomanyat ke-
resztezi a politikusi hivatast kozéppontba helyezé onéletrajzok vonulata. Rakoczi
az elbeszélésbe szovi bele a gondolati elemeket és személyes véleményét, s bar a
hatteret és a f6 motivaciot a szabadsagharc és annak igazolasa adja, ennek részle-
tes torténetét nem itt, hanem egy masik mdben, a Mémoires-ban beszéli el. Magyar-
orszag torténetének és jelen viszonyainak bemutatdsa a Confessioban folyamato-
san valtakozik a személyes mdlt eseményeivel, a szabadsagharc el6zményeinek és
néhany fontosabb mozzanatdnak felidézésével, a bibliai id6vel, a teremtés orokkeé-
valosagaval, sajdt lelki életének aktudlis helyzetével és az elképzelt jovovel. Az élet-
tel kapcsolatos meghatdrozo dontéseket arnyaltan reflektalja, €s hatdsosan jelene-
tezi. Az elbesz€lt tények egy ,magasabb igazsag” megerésitését szolgaljak.

Politikai, dllamelméleti elképzeléseit Rakoczi gyakran vallasi szimbolumok,
allegoriak és metaforak segitségével fejezi ki vagy sejteti. Ezek kozott kozponti he-
lyet foglal el a pasztor €s a nydj bibliai eredet metafordja, valamint a M6zes-Rékoczi-
parhuzam: mindketté a fejedelem és a magyar nép viszonyardl alkotott felfogasat
jellemzi. Rakoczi a szamlzetésben is nydja, azaz Magyarorszag és Erdély népe
pasztoranak tartja magat, aki a nép sz6szoldja akar lenni Isten el6tt. Providencidlis
torténelemszemlélete értelmében ismételten 6Gnmagdt vadolja, hogy rosszul vezette
nydjat, de a ny3j is tévelygett, s ezért megérdemelték a biintetést.” A tilzott 6nvad
és altalaban a tulzas a Confessio egyik fontos retorikai alakzata, nem csak Rakoczi
maganéletének megitélésében. A miiben megrajzolt Magyarorszag-kép valésdgtar-
talmat illet6en szem el6tt kell tartani, hogy Rakoczi j6 megfigyel6, de fantdzidja is
makodik; torténetei egy része nem igazolhat6 forrasokkal, sok mindent elhallgat, s
gyakran hasznalja kordbbi kidltvanyai, rendeletei, beszédei, levelei és koveti utasita-
sai fogalomkészletét, kifejezéseit. A Confessio elsGsorban ott tekintheté torténeti-

6 R. Varkonyi, 2007. 185., 196.; Képeczi, 1991. 554-556.
7 Kopeczi, 1991. 499.
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leg hitelesnek, ahol Rakéczi személyes tapasztalatok és megbizhat6 hiraddsok alap-
jan ir, s allitasai mas forrasokbdl ellenérizheték. Megdllapitasai mindenekel6tt ott
vitathatok, ahol kritikatlanul veszi at masok véleményét, feliiletesen ismeri a helyze-
tet vagy nem elég alapos az okok feltdrasaban, illetéleg ahol fokozott irodalmi
ambicid, apologetikus szandék vagy személyes elfogultsag vezeti.?

A Mémoires kiilonlegessége, hogy kortorténeti forras, egyéni hangvétell
ir6i alkotas és politikai véddbirat egyszerre. Rakoczi ezzel a munkaval akarta tajékoz-
tatni az eurdpai kozvéleményt a szabadsdgharc okairdl, lefolyasardl, s igazolni
kivanta cselekedeteit és az esetleges Ujrakezdést.” Tobbszor utal a Confessiora,
melytSl elvben igyekszik elhatarolni a mdvet, valéjaban azonban szamos szerkezeti,
tartalmi, motivikus, retorikai és szemléleti 6sszefliggés talalhato a két munka kozott.
Bar a Mémoires ,Ork Igazsaghoz” cimzett ajanldlevelében deklardlja a hitelesség
igényét, Rakoczi itt is er6sen szubjektiv: mindvégig sajat személyiségét dllitja a
kozéppontba, mikozben vdltogatja a f6ur, a hadvezér és a diplomata néz6pont-
jait."® Szemléletes leirasok és portrék sordt illeszti az elbeszélésbe, s figyel a cseleke-
detek motivacioira €és a jellemek sajatossagaira.

Latasmaodija kritikus és onkritikus egyszerre; kritikdja azonban néha szandé-
kosan tdlz6. Némely eseményt részben masként ad el itt, mint a Confessioban.
Rendszeresen mérlegeli a koriilményeket, értékel, véleményt mond, de sok min-
dent elhallgat, s el6fordulnak targyi tévedések, alaptalan dltalanositasok €és a késéb-
bi események hatdsa alatt készilt jellemzések is. Sajatos fesziiltség dll fenn a meg-
fogalmazas targyilagossagra torekvése, az események kavargasa és az orszag hely-
zete, sorsa folott érzett fajdalom, aszabadsagvagy és azsarnokgytilolet szenvedélyes,
néha patetikus kifejezése kozott. Az er6s affektivitas €s az érzelmek folotti uralko-
das szandékanak kettéssége mindeniitt jelen van. Réakéczi torténelemszemlélete
nem objektiv: Gjra meg Ujra igazolni kivanja, hogy Magyarorszdagnak és Erdélynek
el kell szakadnia a Habsburg-haztdl, s biztositani kell fliggetlenségiiket és szabad-
sagjogaikat. Mifajat tekintve a md a hagyomanyos értelemben vett torténelmi,
politikai, katonai mémoire és az augustinusi confessio kdzott helyezkedik el.

A magyar torténelem Rakoczinal

Magyarorszag és Erdély torténetével a Mémoires-ban az 1704-es év hadmliveleteit
elbeszél6 rész bevezetSjében foglalkozik Rakoczi."" Torténelemszemlélete szoro-
san Osszefligg a szabadsdgharc publicisztikajaval. A torténeti visszapillantds a ma-
gyarokat ldzadoknak nevez6 vadak elleni védekezés és az orszag aktudlis dllapota-
nak bemutatasa keretébe illeszkedik. Ez a vad azéta €|, irja, midta az orszag elvesz-
tette kiralyat a mohdcsi titkdzetben (1526), a magyarok partokra szakadtak, €és
. Ferdinandot valasztottak kirdlynak. A kirdlyok kozott voltak, akik ,juhaik gyapjaval

8 Tiiskés, 2018. 565-579.
9 Kopeczi, 1991. 551.
10 Voros, 1978. 106-115.
11 Mém. 53-56.
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idegeneket akartak feloltoztetni”, megszegték a torvényt, s torvényeik megvédésére
kényszeritették a magyarokat. Megkiilonbozteti az egyéni nagyravagyas okozta
lazadasokat a szabadsagjogok torvényes védelmétdl. Szent (I.) Laszl6 kiraly (1077-
1095) példajat idézi, aki a szabadsagjogok megérzésére fogott fegyvert egy idege-
nek tandcsaval kormanyzé kirdly ellen, s megfosztotta tronjatél. Antonio Bonfini,
Matyas kirdly torténetir6janak munkajdra (Rerum Ungaricarum decades, 1488-
1497) hivatkozva dllitjia, a Habsburg kiralyok el6tti id6ben nagyrészt becsvagyo
féurak szitottak a kirdlyok elleni lazadasokat, a megyék csak ritkan keltek fel elle-
niik. A Habsburgok alatt az utobbiak mindig csak az eskiiszeg6 és torvényt sérté
kiralyok ellen keltek fel a szabadsag védelmére.

,Az ausztriai ecset - folytatja Rakéczi - durva vonasokkal, sotét szinekkel
festi a magyarokat (...), és hol durva, barbar és paraszti erkdlcsokkel vadoljak, hol
azt vetik szemére, hogy nem ért a tudomdnyhoz és a szépml(vészethez. Néha pe-
dig dorbézoldsat, lustasagat, kapzsisagat karhoztatjak. Sajnos, mindaz, ami e nyolc-
éves hdboru alatt tortént, s amit e kdnyvben mondok el, nem gy6zheti meg az
ausztriaiakat allitasaik hamissagarél. De az, amit el6adok, csak lathato jele és kese-
ri gyimolcse az Ausztriai Haz gyamkodo6 uralkodasanak.”'? Rakoczi itt tamaddsba
megy at: retorikai kérdések soraval szamonkéri a Habsburgokon a kollégiumok és
akadémiak alapitasat, s hidnyolja az ifjisag felhasznalasat az udvar vagy a haboru
feladataira. Nehezményezi, hogy nem vezették be az ipart és a kereskedelmet a
nép kozé, s a zsaroldssal maguk kényszeritették a magyarokat ,sajat szlikségletei-
nek Osszezsugorgatdsara”. A polgdrosoddsnak ez a vazlatos programja egy hazafias
indulattal telitett részben kapott helyet. Azzal, hogy elismeri a vadak lényegét,
Rakoczi az ellenfél érveit forditja a Habsburgok ellen, s folveti felel6sségiiket.
A Habsburgok uralmat Isten igazsagos biintetésének nevezi, mig 6nmagat ,méltat-
lan eszkoz”-nek tartja arra, hogy felébressze a magyarok szabadsagszeretetét.

Ezt kovetSen Erdély torténelme felé fordul; forrasként az ,erdélyi évkony-
vek”-re, koztiik Bethlen Farkas munkdjara hivatkozik.'* Az isteni gondviselés mivét
latja abban, hogy ,a magyar Janos kiralynak adta Erdélyt és a hozza tartozé Partiu-
mot mint kiilon orszagot”, melyben megoérizték a szabadsdg torvényekkel biztosi-
tott mintaképét. Az Erdélyi Fejedelemséget a Habsburgok ,a zavarosban haldszva”
szerezték meg a Bathoriak idején, dllitja, majd ,az oregek hitelre érdemes hagyo-
manyabdl”, azaz a szajhagyomany alapjan el6ad egy részben fiktiv torténetet a
Bocskai-felkelés (1604-1606) kezdetérdl, a ,németek kdzott”, azaz jorészt Bécs-
ben és Pragaban nevelkedett Bocskai Istvan erdélyi fejedelem intrikdval tortént el-

Loz

idegenitésérdl korabbi kornyezetétsl. Csak réviden utal Bethlen Gabor, I. Rakéczi

12 Mém. 321. ,Les traits dont le pinceau autrichien dépeint les Hongrois sont grossiers, et les couleurs en
sont noires; (...) tantot ils les blament de leurs maeurs grossieres, rustiques et barbares, tant6t ils les taxent
de 'ignorance des Sciences et des beaux Arts, quelquefois de leur débauche, de leur oisiveté et de leur
avarice. Mais hélas! Ce qui s’est passé dans une guerre de huit ans et qui est raconté dans cet Ouvrage
ne convaincra pas les Autrichiens de fausseté, car ce quiy est rapporté, n’est que des signes manifestes
et des fruits amers de la domination paternelle de la Maison d’Autriche, sous lesquelles toute la Nation a
contracté les véritables propriétés d’enfans mal élevés.” Uo. 55.

13 Mém. 56-57.
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Gyorgy és Thokoly Imre Habsburg-ellenes harcaira, mint az Gj szazadban 6vele
kezd6dott események el6zményeire. ,Mindezzel azt akarom bizonyitani - irja -, hogy
a szabadsag megsértése, majd helyredllitdsa volt a habord oka, nem pedig az,
hogy az orszagban eretnek vallasok terjedtek el.”™

Tovabbi utaldst tesz Erdély torténetére Rakoczi az 1707-es erdélyi fejedelmi
beiktatasanak leirasa kapcsan.' Eszerint a Habsburgok magyarorszagi uralmanak
novekedésével és Erdélyre vonatkozé szandékainak nyilvanvaléva valasaval egy
idében a fejedelmek kénytelenek voltak ,6vatos magatartas”-t tandsitani a torokok-
kel szemben. ,Bocskai, déd6som, Zsigmond, Bathori Gabor (...), Bethlen Gabor és
két Gyorgy 6s6m némi mértéket tartott ebben az évatos politikdaban, de haldluk
utan Barcsai, Kemény Janos és Rhédey, akik egy id6ben kovetelték a fejedelemsé-
get, partokra szakitottak a rendeket, végiil Apafi aldvetette magat a Portdnak, sok-
kal alantasabban, mint ahogy a torokok talan megkovetelték volna, ha nem 6nként
hajolnak meg elé6ttiik.”'®

A Confessio |. konyvében a felkelés el6zményeinek szambavételekor Rakoczi
részletesen kitér az erdélyi eseményekre.'” Munkacs varanak feladasa (1688) utan
Thokoly alig tudott létrehozni egy harom-négyezer {6s sereget, irja, mig Apafi feje-
delem kiilonféle terveket sz6tt a torokkel kotott szovetség folbontasara. Erre végiil
elsé minisztere, a bécsi udvarnak is szolgalataban all6 Teleki Mihdly vette ra. A feje-
delem és a csaszar kozotti egyezség értelmében a fejedelem belép a torokok elleni
szOvetségbe, hozzajarul osztrak csapatok erdélyi allomasozasahoz, s biztonsagi
célokra atad két er6dot. A csaszar biztositja a fejedelmet, hogy megérzi az erdélyiek
kivaltsagait és szabadsdgjogait, fidt apja haldla utan elismeri Erdély fejedelmének, s
a hdboru végeztével az atadott er6doket kiliriti. A megdllapodds megkotése utdn
azonban a csaszdri csapatok behatoltak az orszagba, szabadon gardzdalkodtak, s a
fejedelmet csaladi vardba val6 visszavonulasra kényszeritették. Rakoczi jelzi, Apafi
haldla (1690) utan a csdszariak Varadot is elfoglaltdk, amivel kozvetve a bécsi udvar
hitszegésére emlékeztet. Az Gjabb kutatasok szerint Rakéczi elfogultan itéli meg
Teleki Mihaly politikai szerepét;'® Apafi nem két, hanem tizenkét vdrat adott 4t; fiat,
. Apafi Mihdlyt rovid uralkodds utan lemondattdk (1695), Bécsbe hivtak, és nem
engedték vissza Erdélybe.

A Habsburgokat a Mémoires szerint a torok elleni haboru sikere ,tette felfu-
valkodottd”, majd az 1687-1688. évi pozsonyi orszaggytilésen I. Lipot elérte fia,
. J6zsef 6rokos kirdllya korondzasat." Rakoczi megemliti, hogy ezt megel6z6en az

14 Mém. 323. ,Je rapporte ceci entant que les violations des Libertés et leurs réparations ont été la cause
des guerres, et non entant que celles-ci concernoient la propagation des Religions hétérodoxes.” Uo. 57.

15 Mém. 150-151.

16 Mém. 389. ,Boskay, Sigismond mon Trisaieul, Gabriel Bathori (...), Gabriel Betlehem, et les deux Georges
mes Aieux, gardoient quelques mesures dans ces ménagemens, mais apres leur déces, les factions de
Barcsay, de Jean Kémény et de Rédey, qui prétendoient tous en méme tems a la Principauté aiant partagé
les Etats, Apaffy se soumit a la Porte avec plus de bassesse que les Turcs n’eussent peut-étre exigé si on
ne leur et pas déféré de bon gré.” Uo. 151.

17 Conf. 49-51.

18 Vall. 328. jegyzet a 46. laphoz.

19 Mém. 57-58.
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Antonio Caraffa tabornok alatt emelt eperjesi ,gyaszos theatrum” (1687) itélete
alapjan tobb mint hetven nemest végeztek ki torvénytelentil. A Confessio I. konyvé-
ben ugyanezen esemény kapcsan ,a nemesség igen sok élharcosd”-ra és vezet6-
jére utal, akiket ,h6hérok keze altal irt6zatos kinzasokkal meggyotorve szétmarcan-
goltak”.?® A kutatds mai allasa szerint 6sszeeskiivés koholt vadjaval valéjaban 6ssze-
sen huszonnégy polgart és nemest itéltek haldlra, és végeztek ki 1687 tavaszan.
Rakoczi megjegyzi azt is, hogy grof Draskovich Miklés orszagbird hirtelen halalat
(1687) ,mindenki kozmegegyezéssel mérgezésnek tulajdonitotta”. A féurak ettél
Ggy megrémiiltek, hogy senki nem mert szembeszallni a bécsi udvarral.

[. J6zsef korondzasa kapcsan Rakoczi a Mémoires-ban és a Confessioban
egyarant utal Il. Andras kiraly masutt - igy példaul bécsujhelyi fogsaganak és perbe
fogdsdnak ismertetésében - is hivatkozott Aranybulldjara (1222), melynek ellen-
allasi zaradékardl az emlitett orszaggy(ilés lemondott.?’ A Confessiéban el6adja,
hogy ett6l kezdve nem az orszaggy(ilés, hanem az udvar hatdrozta meg a segélyek
és hozzdjarulasok mennyiségét, s a hadbiztos hajtatta be ezt tetszése szerint a csa-
szari katonasaggal barbar médon. Ez a helyzet okozta a Tokaji Ferenc és néhany
mas ember dltal vezetett hegyaljai felkelést 1697-ben, melynek el6késziileteirdl alli-
tasa szerint Rakoczi nem tudott, s amely el6l a lehetséges gyanu elharitasa érdeké-
ben Bécsbe menekiilt. Mindez jelzi, a torténeti visszapillantas egy teocentrikus
torténelemfilozofia keretébe illeszkedik, amelyet egyetlen politikai eszme tolt ki:
Magyarorszag és Erdély elveszett szabadsaganak a visszaszerzése.

Rakéczi torténelemfelfogasat drnyalja a Confessio Il. konyvének az a részlete,
melyben a magyar nép Ulgyeir6l elmélkedik.?? Hangsulyozza, nem a nép torténetét
kivanja el6adni, hanem a gondviselés dontéseit akarja imadni benne. Felidézi a
pogdany magyarok keresztény hitre térését, emlékeztet Magyarorszag szent kiralyai-
nak jamborsdgdra és a ,virdgzo szabadsag”-ra, ,mely az id6 mulasaval fénylizéssé
fajult, majd szabadossagba hajlott. gy eltavolodott téled, és kutakat asva maganak
elhagyott téged, az eleven forrdst, és megérdemelte ostorodat. Haragod ezt az os-
tort el6szor a t6rokok elérenyomuldsaval, a féurak partiitésével és viszdlyaval, a
vallasi villongasok bevezetésével €s végiil a dicsGség kioltasaval mutatta meg a nép-
nek. Igy nydjtottad neki haragodban a szerfslott keser( poharat egy vele ellensé-
ges, idegen nép igdja (...) altal.”** A bibliai utaldsokban gazdag idézet alahtzza,
Rakéczi szerint a magyarok sorsat az isteni gondviselés hatdrozza meg. Az 6szovet-
ségi torténelemfelfogas értelmében hangsilyozza, Isten blinei miatt biinteti az or-
szagot. Ebben a motivumban, mely mindkét miiben tobbszor ismétlédik, egy olyan
torténelemértelmezé modell hatdsa érvényesiil, amely a 16. szazadtdl kezdve

20 ,Carnificium manu torturis immanibus cruciati, dilaniati fuerant.” Conf. 51.

21 Mém. 58.; Conf. 51.

22 Conf. 166-168.

23 ,Florens libertas, quae successu temporis, postquam in luxum degenerasset, in licentiam conversa est; sic
deviavit a te, et sibi cisternas fodiens deseruit te, fontem vivum, et flagella tua promeruit. Monstravit illi
furor tuus illa primo per Turcarum progressus, per scissiones et discordias Magnatum, per introductam
dissensionem religionum, denique per exstinctionem claritatis; et sic propinasti ei in ira tua calicem ama-
rum nimis per jugum gentis exterae inimicae sibi.” Conf. 166.
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hangsulyosan jelen van a magyar irodalomban.?* A magyarok b(inésségének elkép-
zelését a 16-17. szazadi német szerzék egy része is terjesztette, s gyakran ezt ne-
vezték meg a torok elleni harc kudarcanak egyik f6 okaként. Mindez jelzi, Rakéczit
viszonylag kevés dolog érdekelte a torténelembdl, csaknem kizarélag az, amit ne-
hézség nélkil be tudott illeszteni érvelésébe.

Tarsadalom, gazdasag, a szabadsagharc el6torténete

Magyarorszag gazdasagi helyzetét Rakczi a Mémoires elején exponalja. A bécs-
djhelyi bortonbdl tortént szokése utdni események és a Lengyelorszagban toltott
két év Osszegzd attekintése utan megdllapitja: ,Ek6zben a magyar népet tiirhetet-
len kovetelésekkel és adéemelésekkel nyomorgattak. Elrendelték, hogy a varme-
gyék allitsanak tizenkétezer embert, akiket majd Olaszorszagha és a Birodalomba
kildenek. Az orszag bévelkedik séban, mégis a ra kivetett vamok kovetkeztében
annyira megnovekedett a s6 dra, hogy a szegény nép kénytelen volt kenyerét s6
nélkdl enni.”?* Ehhez jarult a vdmhivatalokban és az adokivetésnél elkovetett sok
visszaélés; a vam- és sohazérok oly mértékben kegyetlenkedtek, hogy a rendeletek
megszegbi az erd6kbe menekiiltek félelmiikben a biintetéstdl.

A képet tovabb arnyalja az 1704-es események bevezet6jében adott tarsa-
dalomrajz.?® Rakoczi bemutatja a kiilonb6z6 rétegek gazdasagi helyzetét, érdekeit,
politikai dllasfoglalasat, felekezeti viszonyait és mentalitasat. A feudalis féur allds-
pontjat képviseli, mikozben feltdrja a rendek hibait, s utal a koztiik Iévé ellentétekre.
Ismételten birdlja az ausztriai uralom szerepét, s a szabadsagharc és a hadsereg
feltételezett érdekei alapjan értékel. Tarsadalomkritikdja egyditt jar a kritikus 6nvizs-
galattal és értelemkereséssel.

Magyarorszag négy rendjének szambavétele el6tt a ,nép”, azaz a parasz-
tok és jobbagyok helyzetével foglalkozik. Utal a Il. (Jagell6) Ulaszl6 kirdly alatt vég-
bement parasztfelkelésre (1514), melynek leverését kovetéen a népet szolgasagra
vetették, s a nemesség korlatlan jogot nyert jobbagyai fol6tt. Mig a szlavok vagy
oroszok elég tiirelmesen viselik helyzetiiket, a magyar jobbagyok gy(ilolik az egész
nemesi rendet. Az ligynevezett szabadosok, azaz a hajddvarosok szabad koltozési
joggal rendelkezé lakéinak helyzete jobb, mint a parasztoké, mivel Janos kiraly
(1526-1540) idejét6l kezdve kivaltsagokat kaptak az erdélyi fejedelmektél a habo-
rus szolgdlat fejében. A szabadosok azonban gyakori helyvaltoztatassal igyekeztek
kibujni szogdltatasi kotelezettségeik aldl, s ezzel ,megcsaltak az orszdgot és a ne-
mességet”. A kétszeresen elnyomott nép helyzetének dbrazoldsaban Rakéczi

24 Oze, 1991; Bitskey, 2006. 44-45., 50-51.; Imre, 2015. 367.

25 Mém. 300. ,Sur ces entrefaites, le Peuple hongrois étoit opprimé par les actions et les augmentations
d'impéts insupportables. Il avoit été ordonné que les Comtés levassent 12 000 hommes pour étre envoyés
en ltalie et dans 'Empire. Le prix du sel, qui est tres abondant dans le Royaume, avoit été tellement augmenté
par I'imposition des Douanes que le pauvre peuple étoit contraint de manger son pain sans le saler.” Uo. 20.

26 Mém. 58-65.
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irodalmi eszkozokkel is érzékelteti a szocialis gondolat és a fliggetlenségi torekveé-
sek Osszetartozasat.

Az els6 rend a klérus, amely az ausztriai uralom 6ta Rakoczi szerint rosszul
teljesiti Szent Istvan és mds kirdlyok szandékait. A kdptalanok teljesen felhagytak az
ifjisag oktatasaval, kilondsen midta a jezsuitak foglalkoznak ezzel. A magyar
jezsuitak, irja a cseh jezsuitak neveltje, ,mindenekel6tt nagy gydiloletet sugalmaz-
tak Kalvin és Luther kdvetdi ellen” az ifjisagnak. A tanulmanyaikban kittint ifjakat ,a
jezsuitak kozt tartottak vissza”. A klérus ,keserl vakbuzgdsagra” nevelte a vilagia-
kat; azt hitte, hogy a katolikus vallas megérzése az ausztriai uralomtdl fligg, ami el-
len fegyvert fogni annyi, mint ipso facto egyhazi atok ala kerdilni. A haboru elején
ezért sokdig nélkiiloznie kellett a lelkipasztorokat, akik a protestans felekezetek ta-
mogatdsa miatt az ,eretnekek cinkosanak” tekintették.

Plspokségre Lipot csdszar Rakdczi szerint csak a jezsuitak altal ajanlott sze-
mélyeket nevezte ki, akik a legalacsonyabb nemességb6l szarmaztak vagy népi ere-
detliek voltak. ,Minthogy a nép és a nemesség legnagyobb része eretnek valldso-
kat kovetett, a lelkipdsztoroknak nem voltak hiveik, s ezzel az tirliggyel nem prédi-
kaltak, az ifjisagot sem oktattak katekizmusra, de szigordan megkdovetelték hiveiktdl
a tizedet és az egyéb szolgaltatasokat, és pénzt halmoztak kdzrendi rokonsaguk-
nak. A félig romba délt templomokat megfosztottak diszeiktél, és még tisztasagot
is alig tartottak benniik.”?” Az egri plispok, azaz Telekessy Istvan (1633-1715) nem
kedvelte az ausztriai uralmat, s az 6 segitségével Rakoczi a sajat partjan tartotta a
klérusnak azt a részét, ,mely nem kovette a jezsuitak érzelmeit”. A hadsereg ttlnyo-
mo tobbsége a kdlvinista felekezethez tartozott, s a katonak katolikus papok iranti
tiszteletlensége az egyhaz romboldsanak latszott a Rakoczit kovets féurak szemé-
ben. A tolerancia és az dllamrezon jegyében emliti a heves vallastigyi vitakat és az
ezekben elért megegyezést.

A masodik rendet a fénemesek alkotjak. Lakhelylik Als6-Magyarorszag, to-
vabba a Vag-vidék tizenegy és Fels6-Magyarorszag tizenhdarom megyéje. Koziiliik
sokan Ausztridbol vagy Stajerorszagbol nésiiltek, Bécsben nevelkedtek; birtokaik
Stajerorszdg, Ausztria vagy Morvaorszdg hatdran voltak, s sziviikben Ausztridhoz
huztak. Nem akartak kockaztatni birtokukat és vagyonukat, vagy nem sokra becsdil-
ték Bercsényi grof csaldadjat és személyét, ezért nem akartak Rakdczi mellé allni.
Esterhazy Pal nador (1635-1713, nador 1687-t6l) Rakdczi szerint csak a szajaval
partolta ligyét, de nem teljesitette nadori kotelességét, mivel nem toltétte be a koz-
vetit§ szerepét. Rakoczi részletesen foglalkozik Bercsényi Miklos fégeneralissal, aki-
nek személye, szelleme, hajlama és szokdsai er6sen megosztottak a féurakat. Lat-
sz6lag onként adtdk meg a tiszteletet neki, ,mégis egyik sem volt Gszinte vele, mint
ahogy maguk kozt sem voltak szinték. Megvetették, cseplilték és gyakran rdgal-
maztak egymast el6ttem, miutan el6z6leg mar szabadon biraltak egymas kozott

27 Mém.325.,Comme le Peuple et la plus grande partie de la Noblesse suivoient les Confessions hétérodoxes,
les Pasteurs manquant d’auditeurs, sous ce prétexte ne vaquoient point a la prédication ni ne catéchisoient
point la Jeunesse, ils exigeoient cependant, a la rigueur, de leurs Paroissiens les dixmes et autres redevances,
ils amassoient de I'argent pour leurs parens roturiers; les Eglises a demi ruinées restoient dépouillées de leurs
ornemens, et a peine y gardoit-on quelque propreté.” Uo. 60.
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személyemet €s tetteimet.”?® A magasabb katonai rangot visel6 féurak kozott ,egy
sem volt, aki nem érdemelt volna szigoru, de igazsagos blintetést, amiért nem telje-
sitette parancsaimat. Kétségkiviil gyakran meg is kaptak volna, ha tudatlansaguk
vagy egyéb hibaik nem mentették volna Sket, mert nem volt elég tigyes alattvalom
ahhoz, hogy helyiiket be tudtam volna tolteni és hibdikat javitani.”** A nép elszegé-
nyitése o6ta a féurak jovedelme is nagyon lecsokkent, birtokaik leromlottak, s elvesz-
tették hitelliket és tekintélyiiket a nemesség el6tt.

A harmadik rend a nemesség és a katonasag, azaz a kozép- és kisnemes-
ség, mely Rakoczi szerint ,nagy tiszteletet, engedelmességet és szeretetet tandsitott
irantam”.*° Egyetlen sérelmiik volt ,a nagyok és tabornokok” biintetésének elmara-
dasa. A katonapolitikai és mivel6dési szempontbdl biralhaté hibakat Rakoczi torté-
nelmi okokkal magyardzza. Megdllapitja: ,Igaz hazafi nem s6hajtozhat eleget, ami-
kor latja, hogy az orszdg e fontos rendjének nevelése mennyire elhanyagolédott az
ausztriai uralom alatt, és hogy e rend a nép legalja elemeivel keveredett.”*' A neve-
lés elhanyagolasanak okat a fénemesség elszegényedésében latja. A nemesek jo-
részt csupan két lehetéség, a gazdalkodas vagy a jogi palya kozott valaszthattak.
A fiatal nemesek alkalmazasa az alsobb hivatalokban eljelentéktelenitette Sket, és
,sokan teljesen megfeledkeztek a szarmazasukkal jaré kotelességiikrél”.

A nemesség legnagyobb része a lutheranus vagy a kalvinista felekezethez
tartozott, s nem a jezsuitdknal tanult. Ez is kozrejatszott Rakoczi szerint abban, hogy
csak ritkan Iéphettek jogi palyara, ,nevelésiik még jobban elhanyagolodott, és dur-
vabb erkolcsokre szoktak”. Sokan ,a nemességhez méltatlan” kereskedelemre
vagy iparra adtak gyermekeiket, a tehetségesebbekbdl ligyvédek és tigyészek let-
tek. A sok jogdsz pereket szitott a ,nagyok kozt”, melyek ,megtoltotték a birdk és
tgyvédek erszényét”. Az 6rokosodési torvények miatt néha a hazassagok is csaladi
viszdlyok forrdsai voltak. A torvényszéki elnokok nagy vagyonokat gydijtottek, meg-
vasaroltak a féuraktol kastélyaikat, s a legmagasabb rangokig emelkedtek. A féurak
és a nemesség eladosodasara, a foldek elzdlogositdsdara az ausztriai elnyomds
kovetkeztében késébb is visszatér.

A nemesség kozott jaratlansag uralkodik a tudomanyokban és a hadmiivé-
szetben, irja Rakoczi. Itt is utal a ,gydszos eperjesi tragédia”-ra, mely elpusztitotta
»a legkiilonb nemesembereket”. A t6rok habordk idején a végvarakban nevelke-
dett katonak mar meghaltak vagy megoregedtek, ezért ebben a szabadsagért kez-
dett utolsé habordban - hadi tapasztalat hijan - kizarélag a magyarok szilardsaga,

28 Mém. 326-327. ,Aucun n’étoit sincére envers lui, ni les uns envers les autres. L'un méprisoit, médisoit, et
souvent calomnioit 'autre devant moi, aprés avoir librement critiqué entre eux ma personne et mes actions.”
Uo. 62.

29 Mém. 327. 1l n'y avoit personne entre ceux qui avoient des emplois militaires, qui n’e(it mérité de séveres,
mais justes chatimens, pour n’avoir pas exécuté mes ordres; ils I’auroient sans doute souvent recu, si leur
ignorance en ce qu'il falloit faire, ou d’autres défauts, ne les eussent excusés, puisque manquant d’habiles
Sujets, en mettant d’autres en leur place, je n’aurois pu suppléer a leur défaut.” Uo. 62.

30 Mém.327.,..me montra toujours une affection constante et fidele”. Uo. 62.

31 Mém.327. ,Un véritable fils de la Patrie ne peut assez gémir de voir ce Corps si considérable dans I'Etat,
entierement négligé de I'éducation sous le Gouvernement autrichien, et mélangé de vils Sujets tirés
d’entre le Peuple.” Uo. 63.
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batorsaga, joakarata, tanulékonysdaga, nagylelkiisége és elszantsdga tudta folytatni
a kiizdelmet. Ha lettek volna mesterei a hadi tudomdnyban, a nemesség és katona-
sag szivesen tanult és engedelmeskedett volna, és vitézségével megallta volna a
helyét, allitja. Szembetling, hogy Rakoczi nem emliti a nemesség egy részének
a Habsburgokkal valé megegyezést szorgalmazo kisérleteit, a kozteherviselést el-
lenz6 magatartasat és a jobbagytorvény kijatszasat. Elhallgatja a nemesi katonai
vezetés €s a paraszti szarmazasu katonasag ellentéteit, s nem részletezi a nemesség
szerepét a szatmari békekotésben.

A negyedik renddel, a szabad kirdlyi varosok lakossdagaval csak roviden fog-
lalkozik, de pontosan regisztrdlja a nyugat-europai polgari fejl6dés és a magyar-
orszagi helyzet kiilonbségét.’? A varosok szegénységét, a polgarok kis szamat, az
iparban val6 jdratlansagat és a kézmiivesség hianydt egyarant az ausztriai uralom
rovasara irja. Hiiségliket és szeretetiiket elégségesnek tartja, de csak szerény segit-
séget jelentettek neki. Tobbnyire boroszl6i és danckai kereskedék tigynokei voltak,
akik csak szolgalattal tudtak fenntartani magukat, allitja.

A tarsadalmi viszonyok attekintése utan ismét a szabadsagharc és annak
kozvetlen el6zményei felé fordul Rakéczi figyelme.** ,Az Isteni Gondviselés elkiil-
dott engem puszta hazamba fegyverért, szabadsageért kidlté sz6zatnak. (...) De ez a
sz6zat nem tudott a katonaknak zsoldot, ruhat, fegyvert és lovakat adni.”** A meta-
fora egyszerre idézi fel Keresztel6 Szent Janos profétai alakjat és a kifosztott
Magyarorszag képét. Az utobbi hatasat fokozza a fertilitas-toposz alkalmazasa:
,Ez az orszag, melyrél azt merem dllitani, hogy Eurépa minden orszagat foliilmulja
termékenységével és természeti kincseivel, ellenszolgaltatds nélkil elvesztette
mindazt a pénzt, amelyet Lengyelorszaghdl kapott a boraiért és Németorszaghdl a
barmaiért: az ausztriaiak elvitték adoba. A torok haboruk alatt a Bécsbe kivitt pénzt
ausztriai arukért adtdk a csaszar hadai szamara.”*> Az ezlistpénz hidnya kényszeri-
tette Rakoczit a rézpénz bevezetésére, hogy ne kelljen adot kivetnie a népre.
A ,németek”, azaz a bécsi udvar altal torvényellenesen behozott, a lakosokat nyo-
morgaté vamokat el kellett tordlni, az arany- és eziistbanydk azonban alig hoztak
be a rajuk forditott koltséget.

A Confessio I. kdnyvében Rékoczi eleven képet rajzol az adobehajtds sordn
végrehajtott kegyetlenségekrél és mas visszaélésekrél.?® A csaszari katonasdag el-
jarasat a pénz kicsikarasaban a pogany zsarnoksaghoz hasonlitja. A fizetésképtele-
nek feleségét a férjek jelenlétében megerdszakoltdk, masokat megkorbdcsoltak,

32 Mém. 65.

33 Mém. 65.

34 Mém.329. ,Ladivine Providence m’avoit conduit dans ce Désert de ma Patrie, comme la Voix qui crioit aux
Armes, a la Liberté. (...) mais cette voix n’étoit pas en état de donner ni la paye au Soldat, ni I'habillement, ni
des armes, ni des chevaux.” Uo. 65-66.

35 Mém. 329. ,Ce Royaume, que j'oserois dire surpasser tous ceux de I'Europe par les trésors de la Nature
et par sa fertilité, perdoit sans retour tout I'argent qu’il avoit pu tirer de Pologne pour le prix de ses vins,
et de I’Allemagne pour la vente de ses bestiaux; les Autrichiens I'enlevoient par des imp6ts et pendant la
guerre des Turcs, I'argent qu’on avoit porté a Vienne, avoit été employé pour les marchandises de I'Autriche,
destinées pour les Troupes de I'Empereur.” Uo. 66.

36 Conf. 64-66.
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aminek kovetkeztében némelyek meghaltak. A jelentéktelen sérelmeket és pana-
szokat hanyagul vizsgdltak ki, és gyakran halallal blintették. A kdzkatondk a népre,
a tisztek a nemességre tamadtak. Az orszdg torvényes kormdnyzdsa megingott,
mivel a varmegyék tisztségvisel6i nem tudtak ellatni feladatukat. A hadsereg ellata-
sat biztositani hivatott hadbiztosok is a nép romlasat segitették el6. Némelyikik a
,németek”-t6l, azaz a csaszariaktol kapta a megbizast, hogy itélje el a magyarokat,
masok a magyaroktol, hogy a kihdgasokért a katondktol beszedett birsag egy részét
megszerezzék ajandék fejében. Voltak koztiik olyanok, akik hatalmas uzsorakamat-
tal kolcsonoztek pénzt a népnek és a varmegyéknek. Az 6rhelyek eldljaroit ,elvisel-
hetetlen nyerészkedési vagy” jellemezte. Egy résziik maganak tulajdonitotta a fol-
dek és mez6k haszonélvezetét; kocsmakat, mészarszékeket és vamokat allitottak
fol. Masok pénzt kolcsonoztek, és az uzsora megfizetése érdekében erészakkal
munkdra kényszeritették a parasztokat.

A Neoaquistica Commissio feldllitadsaval Lip6t csaszar, eskiijét megszegve,
a korondhoz kivanta csatolni az orszdg toroktdl visszaszerzett hatarvidékeit. Arra
kényszeritette a f6urakat és nemeseket, hogy torvényszék elétt igazoljdk jogaikat,
majd az okiratokat visszatartva megfosztottdk ket birtokaiktol, melyeket csak ha-
talmas Osszegekért vasarolhattak vissza. Az igy megszerzett uradalmakat a csaszar
sajat minisztereinek adomdnyozta. A fénemeseket torvénytelen médon Bécsbe
idézték, ahol ,6nkéntes segély” helyett allandé hozzdjarulas megfizetésére, az orszag
torvényeinek megvaltoztatasara, a szegényebb nemesek nemesi méltésaguktol
valé megfosztdsara és a gazdagabbak korlatozdsara akartak kényszeriteni Gket.

Az 1707-es fejedelmi beiktatds kapcsan Rakoczi réviden foglalkozik Erdély
tarsadalmi viszonyaival a Mémoires-ban.’” Itt a székelység volt a nemzet f6 ereje,
irja, a székelyek mindnydjan a nemesség el6jogait élvezték. Batrak és engedelme-
sek, s nagyon alkalmasak a hdbordra. De tisztségvisel6ik a torvénnyel ellenkez6
modon szolgasagba vetették Sket, s visszatartottak a hadi szolgdlattdl, hogy foldjei-
ket mUveljék. Ez az egykor harcias €s virdgzé nemzet teljesen elszegényedett, rész-
ben a ,németek” végrehajtdsai, részben a székely tisztségvisel6k visszaélései kovet-
keztében. A székelység nem volt elegend6 az orszag védelmére, a magyar csapa-
tokat azonban idegeneknek tekintették. A foldesurak gy bdantak fegyvert visel6
jobbagyaikkal, hogy ,megesett rajtuk a szivem”, irja Rakoczi. Beiktatasa el6tt bele
kellett egyeznie a torvénybe, mely szerint minden foldesur visszakovetelhette azt a
jobbdgyat, aki hozzajdruldsa nélkil allt be hadseregébe. Megjegyzends, ilyen tor-
vény nem volt; a rendek csupan el6terjesztést tettek a kényszerbél vagy sziikségbdl
katondnak beallt jobbagyok visszakiildésére, amit Rakéczi nem fogadott el.?® Arrdl,
hogy az erdélyi nemesség nem csekély része nem csatlakozott a szabadsdgharchoz,
Rakoczi nem szol.

A beiktatds leirasat kovet6en Rakoczi idilli képet rajzol Erdély foldrajzi hely-
zetérdl és természeti adottsagairdl. A fejedelemségnek szerinte semmije sem hidny-
zik, de ,....hogy a fejedelemség teljes tlindoklését visszanyerhesse, ahhoz két azonos

37 Mém. 152-154.
38 Mém. 252. jegyzet a 151. lap 29. sorahoz.
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szellem(, ugyanegy terven dolgoz6, egymast koveté fejedelemre volna sziikség,
mert egyiknek élettartama nem volna elég arra, hogy megjavitsa és megvaltoztassa
az Erdélyt alkoté harom kiilonb6z6 nemzet szellemét és szokasait. (...) Ami a hdbo-
rut illeti, ezt a fejedelemséget majdnem bevehetetlenné lehetne tenni.”** Elényei a
hadakozas terén nyilvanvaléak, allitja.

A magyar katonasag a szabadsagharcban

Rakoczi mindkét miben nagy figyelmet fordit a katonasdgra: részletesen foglalko-
zik a tisztek és a katonak felkésziiltségével, alkalmassagaval és hangulataval, s tobb-
szOr targyalja a pénz, a fegyver és a szervezettség kérdéseit. Ertékelése kritikus és
onkritikus egyszerre, de gyakran megnevezi és elemzi az okokat is, melyek az ese-
ményekhez vezettek. A Mémoires-nak jelentds részét teszi ki a hadi el6késziiletek,
utkozetek, ostromok, gy6zelmek és vereségek leirdsa, a koriilmények és a taborno-
kok tevékenységének mérlegelése. Rakéczi tobb csataban személyesen részt vett,
s figyelemmel kisérte a téle tavol zajlé hadi cselekményeket. A csatak egy részének
lefolydsardl csupan jelentésekbdl értesiilt. Nem volt katonai képzettsége és gyakor-
lata; a haboru kozben igyekezett tanulni. Tapasztalatlansdga miatt rendszeresen
masok tandcsara szorult; elképzeléseit nem mindig tudta érvényesiteni.** Nem ér-
tette meg, hogy ez a hadsereg kiilonb6zé fogyatékossagok miatt nem alkalmas a
nyilt csatakra, s mégis eréltette azokat. Hadjdratainak tobbszor volt kiilpolitikai és
stratégiai célja, az expediciok azonban nem mindig voltak kell6en el6készitve.*!
A magyarorszagi hadi eseményeket kbvetkezetesen a nemzetkozi katonai és politi-
kai helyzet 6sszefliggésében szemléli.

A katonai tematika lehet&séget ad elbeszél6, novellisztikus jelenetek meg-
formaldsara, miniatdr portrékra és jellemzésekre. A kiilfoldi tisztek, diplomatak ma-
gatartasat Rakoczi a magyarorszagi helyzethez fiz6d6 viszonyuk szemszogébdl
abrazolja. A csataleirasok és -elemzések gyakran indulattol fesziilnek. A szerzé ka-
tonai érdekl6dését tanusitja, hogy sarospataki konyvtaranak 17071-es jegyzékén
tobb hadtudomanyi és a hadi épitészettel kapcsolatos md taldlhato, koztik Vincenzo
Coronelli, Georges Fournier, Christoph Heidemann és Simon Starowofski munkai.*?
Rodostoi konyvtaraban megvolt Pierre Surirey de Saint Remy ezredes Mémoires
d’Artillerie cimd, el6sz6r 1697-ben, majd 1702-ben és 1707-ben Ujra kiadott, két-
kotetes tlizérségi szakmunkaja.*® Zrinyi Miklos Az t6rok dfium ellen valé orvossag

39 Mém. 393. ,Mais pour rendre a cette Principauté tout son éclat, il faudroit deux Princes consécutivement
du méme génie et travaillans sur le méme plan, puisque I'dge de I'un ne suffiroit pas pour réformer les
meeurs et changer le génie de trois différentes Nations dont elle est composée. (...) Quant a la guerre, on
pourroit rendre cette Principauté presque impénétrable.” Uo. 155.

40 Marko, 2003. 149.

41 Bdnkati, 1994-1995. 65.

42 Heckenast, 1958. 25-36. Nr. 8., 23., 52., 118.

43 Knapp-Tiiskés, 2015. 201. Nr. 67.
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cimd, 1661-1663 korll késziilt katonai traktatusanak 1705-ben megjelent els6 ki-
addsat Forgdch Simon tabornok Rékéczinak sz6l6 ajanldssal latta el.**

A haborura valé felkésziiltség ismertetését a Mémoires-ban 6nmaga birdla-
taval kezdi: ,En akkor [ti. a szabadsdgharc elején] huszonhat éves voltam, minden
katonai tapasztalat nélkiil, s a politikat és torténelmet is csak elég feliiletesen ismer-
tem. (...) Bevallom tehat, hogy vak voltam és vilagtalanokat vezettem.”*> Rékéczi
masutt is ir sajat jaratlansagarol a hadvezetésben. Ez az Onkritika azonban csak
részben dllja meg a helyét; figyelme sokszor apro részletekre is kiterjedt. Leirja pél-
daul, hogy a katondk 1703-as eskiitétele utan maga jeldlte ki az 6roket a taborban,
s €jjel kihallgatta beszélgetésiiket, mert tudni akarta, hogyan vélekednek réla és
vezéreirdl.*® Fontos volt szamara, hogy biztositsa a katondak felekezetiiknek megfe-
lel6 lelki ellatasat. Tobbszor hosszan elemzi a csatakban, ostromokndl elkovetett
taktikai és stratégiai hibakat.

A szabadsagharc f6 céljaként a Mémoires ajanlasaban és a md elején Rakoczi
a ,haza”, azaz Magyarorszag és Erdély ,idegen jarom” aldli felszabaditasat jel6li
meg.”” Mindkét mdben kiemeli, hogy amikor a nép hivasdra 1703. janius 13-an
(val6jaban junius 16-an) Magyarorszagra érkezett, a hatdron csekély szamu és hia-
nyos felszereltségli ,hadsereg” varta: ,Déltajban érkeztek, botokkal és kaszakkal
felfegyverezve. Otszaz ember helyett alig volt kétszaz gyalogos, rossz parasztpus-
kakkal folszerelve, és otven lovas.”*® A Mémoires-ban részletesen taglalja egy harc-
képes hadsereg létrehozasanak lépéseit €s nehézségeit, melynek létszama a Con-
fesssio Il. konyvének elején taldlhaté megjegyzés szerint harom év alatt Erdély és
Magyarorszag teriiletén hetvenotezer fére nétt.* Az 1704-es év eseményeinél leirja
a Heister generalis altal Forgach Simon csapatai folott aratott gyézelmet, és meg-
emliti Kdrolyi Sandor hadainak varatlan megtdmaddsat a csaszari csapatok altal.>

Ezt kovetSen ismerteti a magyarok hadviselésének sajdtossagait.”’ Rakoczi
szerint Kdrolyi a Thokoly alatt szolgdlt tisztek tandcsat kovette, akik a haborurdl ezt
a felfogast vallottak: ,A haborurdl ez volt a nézetiik: az ellenségtél messze tartoz-
kodni, 6rséget egyaltalan nem allitani, sokat inni és aludni, emberek és lovak hosszu
pihendgje utan harom-négy napos portyazasra indulni, az ellenséget hirtelen megro-
hanni: Gldozni, ha menekiil, visszavonulni, ha ellenall. A haborinak ez a fogalma az

44 Zrinyi, 1705. A1/b-A5/a.; Zrinyi, 2018.

45 Mém. 329. ,Jétois alors agé de 26 ans, sans expériance militaire et assez superficiellement instruit des
affaires politiques et historiques. (...) J'avouerai donc que j’étois un aveugle qui conduisois des aveugles.”
Uo. 66.

46 Mém. 27.

47 Mém. 14, 16-17.

48 Mém. 303. ,Elles arriverent environ midi, armées de batons et de faulx; au-lieu de 5000 hommes, a peine
y en avoitil 200 a pied qui eussent de méchans fusils de paysans, et 50 Cavaliers.” Uo. 26. V6. ,Non ex-
cedebat illa quingentorum peditum et 50 equitum numerum (...). Agrestium inermis manus! Hi mucroni-
bus, illi falcibus, pauci sclopis muniti belli et disciplinae militaris ignari!” Conf. 150.

49 Conf. 150. Ez a szam a hadtorténeti kutatdsok szerint 1705-1706 utan egyre csokkent. Marké, 2003. 30.
18. jegyzet.

50 Mém. 75-76.

51 Mém.77-78.
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egész nemzetnél elterjedt.”>> A portydzé hadviselés ironikus biralatat kévetSen igy
folytatja: ,Marmost a vezérletem alatt megindult népfolkelés kezdetén ezeknek
volt alegnagyobb sulyuk [ti. a Thokoly alatt szolgalt katondknak], rdjuk hallgattak és
igy lettek tisztekké. A gyalogsagi szolgdlatot a nemesség mindig megvetette, azt tar-
totta, hogy ez a fegyvernem sehogy sem alkalmas hasonl6 vallalkozasokra, és szé-
gyellt volna ott szolgalni. Kbzmondas volt, hogy csak a kutya jar gyalog, s arra valé
az allat, hogy az embert hordozza.”>* A gyalogsdg szinte csak a torok hatarokon
lévé er6dok kapuinak 6rzésére volt hasznalhato, a tavolabbi vallalkozasokhoz sze-
kereken vagy csonakokon szallitottak a katonakat. Thokoly hadjarata alatt nagyon
kevés gyalogos volt; a féurak maguk védték varaikat. ,Ez okozta hat, hogy a magyar
nemzet semmit sem tudott a hdboru leglényegesebb elemeirél”, vonja le a kovet-
keztetést Rakoczi.** A korszer(i elméleti és gyakorlati képzés csaknem teljesen
hidnyzott a hadseregben.>

Nehezitette a haboru ligyét Rakoczi szerint az is, hogy nem volt méd a kato-
nak, azaz a nemesség és a ,nép” kiilonvalasztasara. A fegyelem megtartasa érdekeé-
ben le kellett volna valtania az els6 tiszteket, ,azokat a durva, szemtelen és részeges
parasztokat, akikkel a nemesség nem akart egyiitt szolgalni. A nemességet viszont ra
kellett volna beszélni, hogy Iépjen be a gyalogsagba. A fegyverforgatok az emlitett
okok miatt nem értettek a katondskodashoz”, dllapitja meg. ,Minthogy egyszerre
nem valthattam le a parasztezredeseket - folytatja -, e masodik hadjarat elején briga-
dérosokat kezdtem kinevezni, hogy a nemességnek hiibéreseik és jobbdagyaik folott
magasabb rangot adhassak. De ez a rendszabaly, amelynek célja a hadak fegyelme-
zése lett volna, nem haszndlt semmit a mindennapos vallalkozasokban és csataroza-
sokban, mert ezek a brigadérosok képtelenek voltak vezényelni.” Az dGjabb kutatasok
szerint Rakoczi egyetlen brigadérosa (vagy ezredese) sem lett volna eredményesebb
hadvezér a tobbi generdlisndl, ha tdbornoki kinevezést kap.*®

Tovabbi nehézséget okozott - folytatja Rakéczi -, hogy ,teljességgel hiany-
zott az, amit a had torzsének neveznek: az altisztek testiilete”. A kaplarok és 6rmes-
terek nem tudtak tekintélyt tartani a katondk el6tt. Ezek voltak az okai az ellenség
gyakori eredményességének. Késébb sikeriilt létrehoznia rendezett ezredeket, s
naponta kapott kimutatast a szolgalatképes katonak szamarol. Ekkor azonban egy-
arant tartott attél, hogy folfedje vagy eltitkolja e szamokat, ,mert a nemzet (...)

52 Mém. 337. ,Leur idée étoit de séjourner loin de I'ennemi, de ne tenir aucune garde, de bien boire et
dormir, et apres un long repos des hommes et de leurs chevaux, faire une course de trois ou quatre jour-
nées, pour tomber brusquement sur I'ennemi, le poursuivre s'il fuyoit, et rebrousser s'il résistoit. Cette
idée sur la guerre étoit répandue dans toute la Nation.” Uo. 77.

53 Mém. 337. ,0r dans le commencement du soulévement populaire sous mon commandement, ceux-ci
primoient le plus; ils étoient écoutés, et par-la ils étoient devenus Officiers. Le service dans I'Infanterie
étoit de tout tems méprisé de la Noblesse; elle croyoit ce Corps peu propre a de pareilles entreprises, elle
tenoit a honte d'y servir; le proverbe étoit commun que c’étoit le métier d’'un Chien de marcher toujours
a pied, que 'Homme devoit se servir des animaux pour se faire porter.” Uo. 77.

54 Mém. 337. Voila ce qui a produit I'ignorance totale des parties les plus essentielles de la Guerre dans la
Nation hongroise.” Uo. 78.

55 Marké, 2003. 179.

56 Heckenast, 1994. 55.
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hajlandé volt minden vdllalkozasba lelkesen belefogni, de kénnyen abba is hagyta,
amint (...) a remények nem teljesedtek be sikerrel”.>” A vonul6é hadsereg nagy kiter-
jedése lattan elbiztak magukat, és csak az litkdzetre és — mint masutt utal ra - a var-
hat6 zsakmdnyra dhitoztak.’® , A katonak megvetették vezériiket €s szétoszoltak, ha
nem vezette ra Gket az ellenségre, vagy ha cselbdl hatrdlni akart.”*® A hadsereg
egyik allando problémdja a fegyelmezetlenség volt.®

A hadak szegényes felszerelését Rakoczi igy jellemzi: ,A legjobban felfegy-
verzett katondnak sem volt a kardjan kiviil egyebe, csak kan6cos puskdja vagy ke-
rekes zaros muskétdja, és ezekbdl sem volt annyi, mint az ellenségnek. Fel lehetett
volna 6ket fegyverezni pikakkal, de mi médon lehetett volna bizalmat kelteni e népi
katonasdgban e fegyver irant, €s hogyan lehetett volna a kezelésére megtanitani?
A legjobban folszerelt lovasnak két lab hosszisdgu karabélya volt, cséve tolcsér
alaku, kardja elég rossz acélbdl, rosszul felkantarozott kis hdtaslova, nyerge rosszul
felszerelt, de egy ezrednek legaldbb a fele nem volt ilyen jol ellatva. Az ellenség
el6tt nagy sereget kellett felvonultatni, hogy megfélemlitsék, de amikor megvertek
benniinket, az 6 batorsaguk nétt, a nemzeté csokkent.”®!

Tobbszor panaszkodik Rakoczi a hadsereg tabornokaira. Részben azért,
mert nem hajtottak végre parancsait, vagy nem ugy hajtottak végre, ahogy 6 kivanta.
Részben azért, mert rivalizaltak vagy nem szivesen mikodtek egyiitt egymassal, €s
- mint az 1704-ben a Dunantilon mdkédé harom tabornokrdl, Forgach Simonrdl,
Karolyi Sandorrol és Esterhazy Antalrél irja - ,ezek szellemiknél és ellentétes alap-
elveiknél fogva egyaltalan nem értették meg egymast”.®? Ugyanakkor mentegeti
Oket elégtelen felkésziiltségiik és hianyos katonai ismereteik miatt. Forgach Simon
volt Rakoczi egyetlen elméleti képzettséggel rendelkezé tdbornoka,® akit egy had-
mveleti parancs nem teljesitése miatt 1706 novemberében elfogatott, de nem in-
ditott ellene eljarast, s itélet nélkiil fogsagban tartotta a haboru végéig.** A koroncoi
(1704. janius 13.) és a zsib6i (1705. november 11.) csatak elvesztése miatt Rakoczi
Karolyi Sandort hibaztatja els6sorban,®® az djabb kutatasok szerint azonban

57 Mém. 338. ,Car la Nation (...) étoit préte d’entreprendre tout avec impétuosité, mais elle s’en désistoit
aisément, dés (...) que les espérances n’étoient pas remplies par le succés.” Uo. 79.

58 V6. Mém. 94.

59 Mém. 338. ,Le Soldat se débandoit par mépris du Chef, si on ne le conduisoit pas a I'ennemi ou si par
quelque ruse, on et voulu reculer.” Uo. 79.

60 Marko, 2003. 248.

61 Mém. 338. ,Le Soldat le mieux armé n’avoit qu’un fusil ou arquebuse a rouet, outre son sabre, et le
nombre de ceux-ci étoit toujours fort inférieur a 'ennemi. On auroit pu les armer de piques, mais quel
moyen avoit-on d’inspirer la confiance en cette arme a ce Soldat peuple, et lui en apprendre le manie-
ment? Le Cavalier le mieux armé avoit une carabine de deux pieds de longueur, la bouche du canon en
entonnoir, un sabre d’assez mauvaise trempe, un bidet mal embouché, une selle mal garnie, cependant
la moitié d’un Régiment n’étoit pas si bien équipé. La représentation des grandes Armées étoit nécessaire
pour imposer aux ennemis, mais lorsqu’on étoit mal-mené, leur courage s’élevoit et celui de la Nation
s’abbatoit.” Uo. 79.

62 Mém. 336. Iy avoit alors trois Généraux dans la Basse Hongrie, (...) qui ne s’accordoient guere, a cause
de leur génie et de leurs maximes opposées.” Uo. 76.

63 Marko, 2003. 18. 2. jegyzet.

64 Mém. 144-145.

65 Mém. 74-76.; 124-125.
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elmarasztalé véleményét a koriilmények pontos ismerete nélkil alkotta meg.®
A zsibo6i vereséghez a katonai vezetésen beliili hatalmi harcok, a trencséni csata-
vesztéshez (1708. augusztus 3.) Rakoczi kbvetkezetlen magatartasa is hozzajarult.®”
Sajat felel6sségét a katonai kudarcokban Rékéczi tébbnyire homalyban hagyja.

1710 novemberében, a katonai 6sszeomlas el6tti helyzet dbrazoldsakor a
Mémoires-ban szemléletes képet kapunk Rakoczi taldlkozasarol az ellenség eldl
menekdilékkel: ,Hosszu szekérsorokkal talalkoztam, melyeken als6-magyarorszagi,
azaz Vagon tuli nemesek és tisztek feleségei menekiiltek az ellenség el6l. Konnyek-
kel szemiikben bizonyitottdk nekem férjiik hlségét és ragaszkodasat. Szallast és
ellatast kértek télem. A sarban és a félig megfagyott latyakban 6sszetort és meg-
rekedt szekereken hidegtél atjdrt kisgyerekeik sirtak. Helyzetlik meghatott, megtet-
tem, amit tehettem, de mindez nem volt képes enyhiteni pillanatnyi helyzetiiket,
sem biztositani jovéjiiket.”®

Az Osszegzé értékelés a szabadsdgharcrdl szubjektiv és objektiv tényez6k
Osszefonodasat és egymasra hatasat emeli ki. ,Barki itél majd ezek alapjan a magyar
tgyekrdl, a haboru szerencsés kezdetét az ellenség tulzott el6vigydzatanak tulajdo-
nitja, annak haladasat a rosszul elldtott és még rosszabbul védett helyérségeknek és
varaknak, s végiil szerencsétlen kimenetelét a nemzet tudatlansaganak, tapasztalat-
lansaganak, annak, hogy hidnyzott a fegyver és a pénz, tehat a haboru idegzete, a
pestisnek és annak, hogy a francia udvartdl kapott segély nagyon szerény volt.”*

Lényegében ehhez hasonl6 allaspontot képvisel, de arnyaltabb képet rajzol
a bukasrol Rakoczi a Confessio Il. konyvében. Az okokat egységes narrativaba szer-
kesztve el6szor sajdt felelsségét emeli ki. ,A csatdkban jaratlansagom miatt igen
sok tévedést kovettem el, és engedtem, hogy masok is elkovessenek, de emberi
itélkezéssel vizsgalva mindent: a pénzhidny és az dltalanos hadvezetési tudatlansdg
tettek pontot (...) tigyeinkre.””® A pestis miatt végiil az 6rhelyekrdl is kipusztult a
gyalogsag, s ezek potlasa a csatamez6kon harcolok szamat csokkentette. Az ellen-
ség el6renyomulasat és az altaluk emelt kis er6ditmények, sancok épitését a gya-
logsag hianya miatt nem lehetett megakaddlyozni. A sajat er6dok részben a meg-

66 Marko, 2003. 64. 1. jegyzet; Czigany, 1981. 102-103.

67 Marko, 2003. 33. 24. jegyzet.

68 Mém. 418. ,Je trouvai des files de chariots de femmes des Nobles et des Officiers, en partie de la Basse
Hongrie, dessus la Vaag, qui fuyoient devant I'ennemi, me protestans les larmes aux yeux la fidélité,
I'arrachement de leurs maris, me demandant le logement et I'entretien; leurs petits enfans transis de froid
pleuroient dans ces chariots, cassés et embarrassés dans la boue et dans la fange a demi gelée. Leur état me
touchoit; je faisois ce que je pouvois; mais tout cela n’étoit pas capable de soulager leur état actuel, ni de
les garantir de I'avenir.” Uo. 191.

69 Mém. 329. ,Quiconque jugera sur ce fondement des affaires de Hongrie, attribuera I'heureux
commencement de cette guerre a la trop grande précaution des ennemis dans leur conduite; il attribuera,
dis-je, le progres aux Garnisons et Forteresses mal pourvues, et encore plus mal défendues; enfin il imputera
la mauvaise issue a I'ignorance, a l'inexpérience de la Nation, au manque d’argent et des armes qui sont les
nerfs de la guerre, a la peste, et ala médiocrité des secours qu’on a recus de la Cour de France.” Uo. 66-67.

70 ,Non diffitebor ego, me plurimos in proeliis ignorantia errores commisisse ut plurimos ab aliis quoque
commissos fuisse, sed humano judicio scrutando omnia, defectus aeris et communis belli gerendi inscientia
rebus bene et audacte inchoatis et sub tempore cursus cupreae monetae alacriter continuatis, illa vilescente
finem imposuerunt,” Conf. 168-169.
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védésiikre alkalmas és képzett tisztek hidnya, részben gyavasdg vagy a védok elég-
telen ereje, részben fenyegetés és igérgetések révén jutottak az ellenség kezére.
A birtokaikrol el(izott féurak, nemesek és a hazas katonak tdmege rendkivdili terhe-
ket réttak a népre. ,A csaladja megmentésére €s taplalasara tigyel6 katona elhagyta
a zaszlokat, és szakadatlanul flilembe zigott mind a nép, mind a menekdilék konyo-
riletre mélté panasza. A félig meztelen katonasag a fagy keménységétdl lzve
elhagyta allomashelyét, ez fegyvereitdl, az lovatdl, és valamennyien zsoldjuktol
megfosztva jogosan tartak fol panaszaikat, és ahhoz, hogy katonai szolgalatban
helytalljanak, inkabb lehet&séglik, mint akaratuk és hiiségiik hianyzott.””!

Osszegzés

Mdveivel Rakéczi célja nem csupan sajat maga el6nyds megorokitése a torténe-
lemben a ,tényszer(” értelmezé feldolgozdsa révén, hanem szeretné megérteni az
életet és a sajat ,én”jét. A Confessio és a Mémoires tarsadalmi kommunikdcios
eszkdzok, melyek visszatekinté modon abrazoljak, stilizaljak at és ,racionalizaljak”
az életét, illet6leg annak egy részét. Mindkét miben politikai paradigmék €s vallasi
gondolati alakzatok Iépnek kolcsonhatasba az 6nészlelés €s onleirdas mintazataival.
A Confessio a bels6, a Mémoires a kiilsé torténéseket dllitja el6térbe, mikdzben
mindkét md, bar eltér6 modalitast, alapvetéen multbeli tetteket, felismeréseket,
meggybzidéseket és hiteket reflektal, és probal meg utélag igazolni. Mindkettében
vezérmotivumnak szamit a ragaszkodds egy korabbi dontéshez; f6 feladatuk a
szuverenitas-gondolat igazoldsa, a szamlizetésben veszélybe keriilt identitas meg-
erGsitése és védelme, a fenyegetettség, a menekiilés és az elmaganyosodas irodalmi
feldolgozasa.”? Rakéczi megkisérli, hogy politikai, diplomdciai és katonai vereségeit
erkolcsi gyézelemként dbrazolja. Mindez alapvetéen befolyasolja a Magyar-
orszagrol rajzolt képet.

A két mi Magyarorszag-képében kiilonb6z6 aranyban és mds-mas médon
jelenik meg a tényszer(ség, a valosagkozeli abrazolas és a fikcid vegyitése. A ha-
rom tényezd viszonyanak f6 jellemzéi a Confessioban az elbeszél6 gyakori per-
spektivavaltasa; a tények, a fikcio és a félfikcio kozti dllandé ingadozas; az életdt
tudatosan teologizalt, vallasi-mitikus athangolasa. A fikcié gyakran a hitelesség
létrehozdsanak eszkozéll szolgdl, s el6fordul, hogy gyermek- és ifjukori traumak-
bol, szandékolt szubjektivitdsbol vagy a nevelés sajatossagaibol eredeztethetd.
Mikozben Rakéczi szamos eseményt €s jelenséget tobbé-kevésbé valdsdaghien
rogzit, valtozatosan alkalmazza az irodalmi atformalas és retorikai szerkesztés esz-
kozeit. A megvaltozott viszonyoknak és sajat célkitlizésének megfelel6en valogat a
mult eseményeibdl, mikozben tobb korilményt szandékosan elhallgat. Azzal, hogy

71 ,Miles salvandae et alendae familiae suae attentus deserebat vexilla, et tam miserandae quarelae seu
plebis seu exulantium meas continue feriebant aures; miles seminudus rigore frigoris compulsus suas
deserebat stationes, hic armis, ille equo, omnes stipendio destituti justas suas detegebant querelas, et in
praestando servitio militari magis possibilitate quam voluntate et fidelitate deerat.” Conf. 169-170.

72 Tuskés, 2016-2017.
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djra és djra 6nmagat vadolja, val6jaban felmentést remél az olvasétol. Nem temati-
zdlja kell6 vilagossaggal személyes felelGsségét a torténtekért, s igyekszik aldozat-
ként bemutatni nmagat. Ugy torekszik a ,targyilagossag”-ra, hogy a magyar torté-
nelem szamadra fontos eseményeit €s az orszag aktualis helyzetét a sajat politikai és
katonai torekvéseinek szempontjabdl, az 6nigazolas igényével abrazolja. Tobb
ponton csusztatdst €s a rendi szemléletb6l ad6do elfogultsagot talalunk a Habsbur-
gok magyarorszagi szerepének megitélésében.

A Mémoires személyes tanusagtétel egy politikai-katonai kisérletrél, egyben
részleges felelGsségvallalds a torténtekért. A mi egy politikai gondolat, egy moralis
magatartds és egy vivoddsban kiharcolt meggy6z6dés kifejezéje. Itt el6térbe 1€p a
torténetirdi szerep, a résztvevd €s szemtanu kronikasi attitlidje, s megfogalmazodik
a magyar rendi tarsadalom birdlata. A szerz§ tisztdban volt az emlékirat készitésé-
nek szabalyaival, ismerte a mdfajjal kapcsolatos elvdrasokat, s tudta, az emlékirat
torténeti dokumentum jellegéhez kevéssé illik a spiritudlis hang és 6nértelmezés.
Rakoczi a nemzeti, torténelmi feladatok végrehajtasat, a hadvezér és politikus tet-
teit allitja a kozéppontba, s bar kevesebb a személyes megszolalas, itt is tobbszor
bevallja a maga és nemzete ,hibai”-t. Leegyszer(sitve azt mondhatjuk, a két mi a
magdanember €s a politikus-hadvezér Rakoczi kétféle énjét vetiti ki €s irodalmiasitja,
részben eltéré eszkozokkel. Mindkét mi Magyarorszag-képében kiilonb6z6 valo-
sagszintekkel kell szamolnunk, melyek kozil az egyik az 6néletrajzi elbeszélés, az
emlékezés és értelmezés szintje. Tényszerliség és fikcionalitas, fikcio, félfikcio és
nemfikcié csak egylitt, egymas viszonylataban érvényesek.

Rakéczi szabadsdgkultusza a két md torténelmi, tarsadalmi és katonai vonat-
kozdasainak szambavétele alapjan szorosan kot6dott a magyar fliggetlenségi hagyo-
manyhoz, azon beliil kiilondsen a 17. szazadi szabadsdgkiizdelmekhez.”® Ennek foly-
tatasat Istentdl rendelt kotelességnek, kiildetésnek tekintette. Szabadsdgfogalma
magaban foglalja a szabad kirdlyvalasztast, a torvényeket megsérté uralkodo elleni
felkelés jogat, a nemesi kivaltsagokat €s a torvények megtartasat; beletartozik a fiig-
getlen allam, az orszag érdekeit szolgalé gazdasagpolitika, az ipar €s a kereskedelem
fejlesztése, valamint a miiveltség terjesztése. A célokat a kiilonbozé tarsadalmi réte-
gek, népek és felekezetek osszefogdsaval, fegyveres harccal akarta elérni.
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TO THE HISTORICAL CONSTRUCTION OF NATIONAL IDENTITY
THE IMAGE OF HUNGARY IN THE AUTOBIOGRAPHICAL WRITINGS OF FRANCIS Il RAKOCZI

This study examines the image of Hungary, with its history, its society and its economy, as Francis Il
Rakéczirepresented theminretrospectinthe two autobiographical works, the Confessio peccatoris
and the Mémoires, he wrote during his exile in France and then in Turkey. It shows how Rakéczi
relates the historical events leading up to the War of Independence of 1703-1711, how he
describes the military background and various other aspects of this war. The image of Hungary in
both works combines factuality, representation of reality and fiction in different proportions and
in different ways. In the Confessio, the main features of the relationship between the three factors
are the frequent changes in narrative perspective, the constant fluctuation between fact, fiction,
semi-fiction, and the consciously theologized and mytho-religious realignment of the course of
life. While Rékéczi records many events and phenomena more or less realistically, he resorts
to the means of literary transformation and rhetorical formulation in various ways. He strives to
achieve “objectivity” while describing the events of Hungarian history and the contemporary
situation in terms of his political and military aspirations, with a need for self-justification. In many
places, he alters the facts or gives a partial interpretation of the role of the Habsburgs in Hungary.
The Mémoires are the personal testimony of a politico-military experience as well as a partial
responsibility assumed for what happened. The work is the expression of political thought, moral
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behaviour and inner conviction. As for the image of Hungary in the two works, it appears through
the various levels of the text, autobiographical level, historical and interpretative level. Factuality
and fictionality, just like fiction, semi-fiction and non-fiction, are valid only jointly, in relation to
each other.
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