BARANYI TAMAS*

1968 majusa Franciaorszagban és
a nagyhatalmi eréegyensuly

A mdjusi didklazadasok értékelése mar magukkal az eseményekkel egyiitt megkez-
dédott, de mikozben nagy figyelmet kaptak a tarsadalomtudomanyokon, sét a koz-
gazdasagtanon belil, a rendszeres historiogréfiai feldolgozas viszonylag sokaig va-
ratott magara. A kiilonb6zé diszciplinak szerinti elemz&szempontok sokaig keve-
redve voltak jelen az 1968-as események értékelésében. Egységes torténetelméleti
megkozelitést az Annales-iskola szemléletébdl taplalkozo vilagrendszer-elmélet
hozott," mely azonban jellegénél fogva nem id6zhetett az eseménytorténeti ala-
poknadl. Val6ban, Immanuel Wallerstein, nyomdokain pedig Terence K. Hopkins
és Giovanni Arrighi a rendszerszemléletbdl kiindulva inkabb 1968 tovabbélését,
példaul annak az 1989-es dtmenetekhez val6 viszonyulasat vizsgdltak.? Meghatdro-
z6 volt Eric Hobsbawm higgadt értékelése az 1995-6s, A szélséségek kora cim(
mUvében, mely sok tekintetben kijelolte a tovabbi kutatdsi iranyokat.> Az 1998-as
évfordulé megsokasodott publikdcioi hoztak el6szor egy sor Uj értékelési szem-
pontot a torténettudomanyi elemzésekbe.*

A 2008. év tovabb diverzifikdlta a képet a temérdek tudomanyos és memoar-
irodalom publikalasaval. Ebbél a termékeny kozegbdl a kutatasi iranyt illetéen Gj kon-
szenzus bontakozott ki, mely 6t nagy probléma koré csoportositotta a vizsgalando
kérdéseket: tarsadalmi kontextus, globalis 1968, regionalis valaszok, hatalomgyakor-
las és kulturdlis fordulat.” Az els6 kérdéskor azt vizsgdlja, hogy milyen tarsadalmi ko-
rilmények tették lehetévé az 1960-as évek nagy tarsadalmi felbuzduldsat: a habord
utani demografiai és joléti valtozasok, az oktatasi strukturak elavultsaga. A masodik
azt a tételt veszi gorcs6 ald, miszerint azt, ami a tiintetések idején egyértelmdinek tiint,
hogy tudniillik vilagméret( felbuzdulasrél van sz6, kevés empirikus bizonyiték ta-
masztja ala. A harmadik a globalis dimenzi6 helyett a regionalis kiilonbségekre foku-
szal. A negyedik a hatalomgyakorldk, az establishment vélaszait vizsgalja, és azt, hogy
milyen dialektika m(ikodott a tiinteték és a hatalomgyakorlok kozott, s ez milyen ko-

* A szerz6 az Antall J6zsef Tuddskézpont kutatdsvezetéje és az ELTE BTK Uj- és Jelenkori Egyetemes Torté-
neti Tanszék megbizott oktatdja.

1 Wiener, 2011.17-18.

2 Arrighi-Hopkins-Wallerstein, 1989. 221-242.

3 Hobsbawm, 1995. 443-450.

4 Mausbach, 1992. 178.

5 Gassert-Klimke, 2009. 7-9.

VILAGTORTENET (2018) 4:651-665



BARANYI TAMAS

vetkezménnyel jart a politikai valtozasokra nézve. Az 6todik elem a kulturalis fordula-
t€, ami valojaban inkabb az 1970-es évek tarsadalmi mozgalmai nyoman teljesedett
ki, és ez a szempont a né- és a kisebbségi mozgalmakat, illetve a kornyezetvéds,
emberi jogi és mas csoportosuldsok tarsadalomra gyakorolt hatasat vizsgalja.

Ugyanebben az idében terel6dott némileg torténetibb iranyba az 1968-as
események és a politikai er@szak kapcsolatanak kérdése. Gotz Aly 2008-as
monografidja, melyben a maoizmus altal inspiralt didkokat az 1930-as évek totalis
diktataraért lelkesed6 fiataljaihoz hasonlitotta, pozitiv torténettudomanyi diskur-
zust nyitott meg a ,forradalmi” erészak értékelésével kapcsolatban, ugyanakkor
arra is ramutatott, hogy a meglehet6sen szines eszmetorténeti forgatagot cimkézni
Osszességében félrevezetd, valamint hogy a torténészek, visszaemlékez6k mai és
akkori személyes attit(idjei ugyancsak megnehezitik a konszenzusos dllaspont kiala-
kitasat.® Az 1968-bol kétségkiviil taplalkozo, am attdl eltéré eurdpai szélsébaloldali
terrorizmus 6nmaga jogan valt biztonsagpolitikai és torténettudomanyi témava,
melynek pontos eszmetorténeti Osszefliggéseit inkabb az 1970-es évekbdl vissza-
vezetve, és nem az 1960-as évekbdl el6revetitve targyaljak.”

Viszonylag kevés figyelem irdnyult azonban a nemzetkozi kapcsolatok, a
nagyhatalmi er6egyensuly és az 1968-as mozgalom Gsszefliggéseire, arra, hogy a bel-
foldon érzékelt bizonytalansag, a hierarchikus rendet ért fenyegetés miképpen
hatott a szuperhatalmak kozétti viszonyra. John Lukacs 1984-es konyvében raérzett
erre az Osszefiiggésre: ,Otven évvel kordbban a britek arra a kovetkeztetésre jutot-
tak, hogy birodalmi szerepkériiket és eurdpai befolydsukat csak akkor tarthatjak
fenn, ha megosztoznak a viligon az amerikai hatalommal. Most az amerikaiak vontak
le a kévetkeztetést, hogy a szamukra kivdnatos vilagrend biztositasanak egyediili
maodja, ha a Szovjetuniéval osztoznak meg a vilag felett, mégpedig ama valasztévo-
nal mentén, amelynek athagasat az oroszok részérél nem tirnék el. Nagy kiilénbség
persze, még ha nem is sorsdéntd, hogy a brit és az amerikai birodalmat annak idején
bardti viszony kapcsolta egymdshoz, a targyalt idészakban viszont az Egyesiilt Alla-
mok és Szovjetunio szemben allott egymassal.”®

Késébb ehhez a nézethez hasonlét fejtett ki Jeremi Suri, amellett érvelve,
hogy a hideghdborus tarsadalmi és nemzetkozi hierarchidval szemben alakult ki az
ellenkultdra. A hatalomgyakorloknak az a felismerése, hogy féken kell tartaniuk mind
a belféldi, mind a nemzetkozi kihivasokat, végiil a szuperhatalmi enyhtiléshez veze-
tett el.? 2003-ban megjelent mévével Odd Arne Westad pedig azt vizsgalta, hogy a
yharmadik vilag” forradalmai, a dekolonizaci6 és a hideghaboris nemzetkozi rend
miképpen hatottak egymdsra. Mindebbd! kiiléndsen fontos volt a kubai és a vietnami
kihivas."” Martin Klimke ennek kapcsan talan el6szor vizsgalta atfogdan az 1968-as
eseményeknek a nemzetkozi kapcsolatok torténetében betoltott szerepét.”
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Jelen tanulmany ez utébbi alapgondolatokra épitve vizsgdlja az amerikai
reakciokat 1968 majusanak francia eseményeire. Azt mutatja be, hogy milyen ko-
zegben jott létre a francia didkmozgalom, mennyiben tekinthet6 az a korabbi Ame-
rika-ellenesség folytatojanak, hogyan lattak mindezt az amerikaiak, mennyire voltak

tudataban jelentdségének, és mennyire érezték korszakhatarnak a késébbi nemzet-
kozi kapcsolatok alakitasa szempontjabol.

A hideghaborus blokkok repedezései

Eurépa felosztasa olyan struktdrakat hozott létre a vasfliggony mindkét oldalan,
melyek szamara egyértelm( volt az Eurépan kiviili hatalmakra valé szinte feltétlen
tamaszkodas." A Szovjetuni6 a vasfiiggony keleti oldalan totalis kontrollt alakitott
ki,"* mig Nyugat-Eurépaban a kormdnyzatok teljesen alarendelték kiilpolitikdju-
kat az amerikai érdekeknek, 1949-t6l az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezetében
(NATO).™ A bipolaris mechanizmus vildgos volt: az Eurépaban dllomdsozé hatal-
mas szovjet haderd lehetetlenné tett minden autoném megmozdulast Kozép-Euré-
paban, de a nyugati kormanyok sem kivantak autoném médon fellépni, hiszen tdl-
sdgosan fiiggtek az Egyesiilt Allamok védelmétdl, illetve gazdasagilag is gyengél-
kedtek a hdbord utan. Nagy kiilonbség volt, hogy a szovjet jelenlét keleten
egyértelmlien, mig az amerikai nyugaton sokkal kevésbé mutatkozott meg. Ugyan
az amerikai elszamolasi rendszer és a dollar hegemonidja mar érezhet6 volt, kevés
multinaciondlis véllalat m(ikodott Eurépaban, az amerikai csapatok jelenléte pedig
nem tlnt harsanynak. Az 1950-es években ezt vdltoztatta meg a Coca-Cola, taldn
az els6 sikeres amerikai multi megjelenése, és ami konzervativ és baloldali korok-
ben is ellenérzéseket valtott ki."”> Az amerikai hegemonia irdnti ellenszenv a legeré-
sebben Franciaorszdgban jelentkezett, ahol Charles Maurras 6ta teritéken volt az
Amerika-ellenesség. Ez az érziilet az 1950-es években még a baloldali partoknak
jelentett el6nyt, mig késébb a gaulle-izmus egyik alapjava valt."

A monolitikus tdmbok latvanyos valtozasba kezdtek az 1960-as évek ele-
jén. A részben az 1956-os magyar forradalom tapasztalataira, részben a desztalini-
zaci6 és a kinai belpolitika kihivasaira valaszolé pekingi fordulat 1963-ra valt nyilva-
nossd.'” A kinaiak nehezményezték azokat a kelet-eur6pai tarsadalmi mozgdsokat,
amelyeket a hruscsovi politika tett lehet6vé. Hruscsov a lenini elvekre hivatkozva
a ,békés egymads mellett élés” elvét tette meg politikaja kozéppontjanak, amit a
kinaiak a vilag szovjet-amerikai felosztasanak véltek.'® Hasonl6 érziiletet fejezett
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ki a gaulle-ista politikaban a ,Jalta” kifejezés, melyet Eurépa és a vilag szovjet-ame-
rikai felosztasara hasznaltak.™

Ezzel Osszefliggésben kezdett megvaltozni a két blokk belsé berendezke-
déseis. A szuperhatalmaknak a karibi valsag alatt tandsitott magatartdsa, a potencia-
lisan nukledris haboruval fenyeget6 kérdés csak egymas kozott valé megvitatasa
nem vart kovetkezményekkel jart. El6szor a kubaiak és a kinaiak érezték gy, hogy
megkeriilték 6ket.”® Charles de Gaulle is gy nyilatkozott Dean Achesonnal val ta-
lalkozdsa utdn, hogy koszoni a tajékoztatast, azonban azt nem tekinti konzultacio-
nak.”! Az eurdpai szocialista rendszerek is egyre nagyobb autonomiat koveteltek,
ami a Varsoéi Szerz6dés Politikai Tandcsado Testiiletében bontakozott ki.*? A szuper-
hatalmaktol valo fliggetlenség vagyat azonban senki nem tudta olyan 0sszefliggé
keretbe helyezni, mint De Gaulle. Szakitva a korabbi hideghaboris ortodoxiaval,
éppen az észak-atlanti szévetség szakitoszilardsagat kérdsjelezte meg. Ugy vélte,
hogy a kolcsonos elrettentés csak a két szuperhatalom kozott lehetséges, de semmi
nem rettenti el ket Eurépa hadszintérré valtoztatasatol.”? Franciaorszagnak tehat
ezért kell 6nmaga jogan is nagyhatalomnak maradnia, és ezért kell a blokkszemlé-
lettd| eltérd, sajat politikat folytatnia. Igy fogalmazott: ,Franciaorszdag nem fogadhat-
ja el, hogy a vilag minden hatalman két orszdg osztozzék. Mélyen, legbeliil, minden
orszag egyetért veliink.””* A De Gaulle-i koncepci6 logikus kovetkezménye volt,
hogy Franciaorszag 1966-ban kilépett a NATO katonai parancsnoksdgdbdl is.

1968 majusa - Amerika mellett vagy ellen?

Mindezek alapjan érdemes megvizsgdlni, hogy 1968 tiintet6 didkjai hol helyezked-
tek el a hideghabord szembenalldsainak tengelyén. A késébb djbaloldalinak neve-
zett fiatalok Amerikaval kapcsolatos attitidjeit ambivalencidjuk miatt nehéz megra-
gadni. Sokkal vildgosabb a ,régi baloldal” Amerika-ellenessége, melyben az Egye-
siilt Allamok egyszeriien a Szovjetunié globalis kihivéja és a kapitalizmus fejlett
fokon val6 megtestesitSje. A gépesitett tarsadalom, az ipari termelés és a fogyasztds
irdnti ellenszenv el6szor kiegészilt a kapitalizmuskritikaval, majd a Rosenberg ha-
zaspar kivégzése utdn a militarizmus vadjaval. Az 1950-es évek kozepére, a deko-
lonizacio folytdn az Amerika-ellenesség egyik legfontosabb témajava Franciaorszag
gyarmatositasa €s - en bloc - az antikolonializmus valt.>> A régi baloldal a régi esz-
tétika alapjan vetette el az amerikai kultdra harsanysagat.?® Az Gjbaloldali fiatalok
ezzel szemben éppen az amerikai ellenkultiraban valé jartassag jegyeit hordoz-
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tak (a rockzene, a miniszoknya és a farmernadrag, valamint késébb a hippikultdra
bizonyos elemei).?” Az egyéni szabadsdg, a szexualis szabadossag és a sallangmen-
tes érintkezés olyan jellemzék voltak, melyeket kommunistak és konzervativok is
konnyen Amerikdval azonosithattak. Az 1950-es évek 6ta téma volt a Le Monde
hasdbjain a Coca-Cola ,jelentette” gyarmatositas: az tdit6t mind a kommunistak,
mind a gaulle-istak gyanakodva fogadtak.?® Az Gjbaloldali fiatalok nem utasitottak el
az amerikai idit6t, de biraltak az USA imperializmusat, a ,gyarmati haboruat” Viet-
namban.

Valéjdban a francia tiintetéskultdra is a békemozgalom kibontakozasdig
nyulik vissza. Ennek az akkor még alapvet6en ,régi baloldali” hagyomdnynak az egy-
re radikalizalodé amerikai polgdrjogi mozgalombdl valé utanpétldsat hozta az
1960-as évek ellenkultdraja. Az 1962-es Port Huron-i nyilatkozat és az amerikai
didkmozgalom valészinileg a legkorabbi megragadhat6 el6zménye a tiintetések-
nek,? bar tény, hogy sokan magat az ellenkultirat vezetik vissza sokkal régebbre.*
Sokszor éppen a kordbbi hideghaborus propagandaeszkozok sikere, az Eurépaban
feldllitott amerikai oktatasi és tarsadalmi intézmények lettek a radikalizacio elésegi-
t6i. Ahogyan a hruscsovi enyhiilés is hozzajarult a kritikus hangok kialakulasahoz, a
+békés egymas mellett élés” pedig lehet6vé tette a hideghaboris rend lazitasat,
gy Rudi Dutschke esete is fontos, aki a szovjet megszallas alatt Iévé Kelet-Berlinb6l
szokott Nyugatra, ahol az amerikai pénzen m(ikodé Freie Universitat Berlin ingyen
tanittatta. Nemcsak Dutschkébdl valt kés6bb az Amerika-ellenes demonstrdciok
vezetSje, hanem maga az egyetemi campus is az egyik legfontosabb ellenkultira-
kozpont lett 1968-ban.*’ Az Amerikdhoz val6 viszony tehat megvaltozott a hideg-
habor eleje 6ta: korabban az amerikai szabadelv(iség, a fogyasztdi javak, a gazda-
sagi sikerek és az alkotmanyos szabadsag Parizstdl Isztambulig ihlette meg az értel-
miséget. A klasszikus ,angolszasz” liberalizmus azonban elvesztette vonzerejét
Eurépaban, a kozképzetben pedig felvaltotta a gyarmatosito, vulgaris és konformista
Amerika képzete.*? Mindezt csak tovabb erdésitette az allandodan teritéken levé viet-
nami kérdés.*?

De Gaulle is kétes viszonyban allt az amerikai kultaraval, és azzal, amit nem
egyenrangu partnerségnek és amerikai arrogancianak lehet nevezni. A gaulle-izmus
a nemzeti eszme totalis képviseletével, valamint az - amerikai t6kétdl is értelmezett
- francia fliggetlenség védelmezésével nem a kozépjobboldali politikai teret fedte

27 Gildea, 2017. 34.

28 Zora, 2015.91.

29 Gildea, 2017. 23-24.

30 Molndr Tamas kortars filozofus a kdzépkori eretnekmozgalmakig vezette vissza az ellenkultdra lényegét
(Magyarics, 2017). Klaniczay Gabor a kdzépkori ,népi kultiratél” folyamatosan fejl6dé jelenségként ér-
telmezi (Klaniczay, 2003).

31 Suri, 2010. 468-470.

32 Zora, 2015.90-92.

33 A vietnami hdboru ellenzése nem volt jellemzé a kelet-eurépai didkmozgalomra, a harmadik vildgban
pedig nem mindenhol volt hatdsos. Térokorszagban - illetve Afrika és az arab vildg érintett részének
tobbségében - az 1967-es arab-izraeli hdboru szolgaltatta az Amerika-ellenesség kifejez6dési formajat.
Ldsd: Alper, 2014. 261.
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le, hanem anndl sokkal tébbet. Bar a széls6jobboldali csoportok Algéria ,elvesztése”
és a szervezeteik felszamoldsa miatt sokaig gy(ilolték De Gaulle-t, az 1960-as évek
kbzepére mégis a tdmogatoiva véltak.** Bar az Otddik Koztdrsasdgban a tabornok
kihivoja mindig baloldali csoportosulasbol keriilt ki, az 1965-6s valasztason a Fran-
cia Kommunista Part és annak ifjisdgi szervezete inkabb De Gaulle-t tamogatta,
mint a baloldali blokk élén indulé Francois Mitterrand-t. Ugy vélték, De Gaulle az
egyetlen biztositék arra, hogy Franciaorszagot nem vetik ald még sulyosabb ameri-
kai gyarmatositasnak.*®

Az amerikaiak - De Gaulle mellett vagy ellen?

Ha az 1968 mdjusaban tiintet$ fiatalok egyik meghatdrozo jellegzetessége az
Amerika-ellenesség volt, a tdbornok pedig ennyire megtestesitette ezt az életér-
zést, felmerdl a kérdés, hogy miért De Gaulle ellen iranyultak a tiintetések. Ter-
mészetesen a tdbornok Amerika-ellenességének, hideghdboriat meghaladé el-
képzeléseinek is megvoltak a korlatai.** A Bertrand Russell-féle, a vietnami habo-
ras blnoket vizsgal6 ,torvényszéket” nem engedélyezte llésezni francia foldon,
viszont készséggel szolgaltatott helyszint a hdbori lezarasa felé mutaté pdrizsi
béketargyalasok szamadra. A kovetkez6 idészakban az amerikai nagykovetség
elsé szamu érdekl6dése arra irdnyult, vajon a parizsi tiintetések megkozelitik-e a
tandcskozdsok szinhelyét.?”

A madrcius ota tarté didkmegmozdulasokat De Gaulle annak ellenére sem
tartotta veszélyesnek, hogy a diaksag aktivan kereste a kapcsolatot a ,proletaria-
tussal”. Majus kozepén a tdbornok még Bukarestbe latogatott, €s csak ott tudta
meg, hogy a CGT (Confédération générale du travail) szakszervezet sztrajkot hir-
detett, a tlintet6 tomeg létszama legalabb 300 ezer f6re duzzadt, illetve elfoglal-
tak az Odéon szinhdzat és a Renault-gydrat is. Mdjus 18-an érkezett vissza Parizsba,
a 19-i dramai hangu kormanyiilés utan pedig azt nyilatkozta az Gjsagiroknak: ,Re-
form - igen. Kuplerdj - nem.” Ez felb&szitette a tlinteté tomeget, melynek céltab-
lajava ekkor mar nem az egyetemi reform vagy a nemzetkozi antiimperialista harc
valt, hanem maga a tdbornok.?® A tiintetések jellege is megvaltozott, mivel a ko-
rabban az atomfegyvereket vagy a vietnami haborut ellenzé gydléseken szocia-
lizalodott tomeg lényegében felhagyott a ,nemzetkdzi” kovetelésekkel, és kizaro-
lag a francia belpolitikai életre, a tarsadalmi hierarchia igazsagtalansagaira és a
konformizmus elleni kiizdelemre koncentralt, célja ,Vietnam hazahozatala” lett.*
Egy majus 10-i amerikai titkosszolgalati jelentés igy tette vildgossa az Osszefiig-
gést: ,Az Ujbaloldal kétségteleniil egyhangtlag ellenzi a vietnami haborut, ez azon-

34 Mammoe, 2008. 220-225.

35 Bourg, 2005. 447.

36 Gaulle, Ph., 2008. 327-328.
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ban csak egy része annak a kiizdelemnek, amelyet az ellen a tarsadalom ellen
folytat, amely szerinte a munkdsosztaly és az elmaradott nemzetek elnyomdsaval
alapozta meg sajat jolétét. Az djbaloldal azt vallja, hogy az egyetemek, amelyeket
a francia intézményrendszer a status quo fenntartdsdra hasznal, aktivan részt vesznek
ebben az elnyomdsban. A jelenlegi tiintetések célja az, hogy valtozasokat idézzen
el6 az egyetemeken és aztdn a tdrsadalom egészében.”*

A majusi események elszabadulasat egyrészt a Georges Pompidou vezette
beligyi fellépés, valamint a munkdssagnak a didkoktdl valé szétvdlasztdsa akadd-
lyozta meg. A munkdsok és a diakok korabban sem taldltak meg sokszor a k6z6s
hangot. Ahogy az egyik munkas Osszefoglalta, a burzsoa didkok harcolni akartak,
mi politizalni. A politizalas sikerrel is jart, mivel a mdjus 25-26-an letargyalt grenelli
egyezményben a munkdsok 35 szazalékos minimalbér-emelésben és 10 szazalé-
kos béremelésben dllapodtak meg a kormannyal.*" Az amerikaiak kozelrél figyelték
az eseményeket, és viszonylag megbizhato forrdsaik voltak. A majus 10-i titkosszol-
galati jelentés szerint: ,Sulyos tévedés lenne a francia diakok jelenlegi zaklatottsagat
a hagyomanyos politikai er6k szamlajara irni. A most Franciaorszagban kibontakozo
Jjelenséget az ujbaloldal iranyitja, amely mind a demokratikus partokat, mind pedig a
kommunistakat elveti, azon az alapon, hogy egyardnt részei ugyanannak az dllamgeé-
pezetnek. Az djbaloldal most akar forradalmat, és inspirdciéjat Mao, Che Guevara és
Régis Debray miveibdl meriti.”*?

Az amerikai megfigyel6k ugy érzékelték tovabbd, hogy ha De Gaulle valé-
ban ,vissza tudja zavarni” a munkdsokat dolgozni, megnyerte az tigyet. Sorra veszik
tovabba a Mitterrand vezette és a kommunista ellenzék nehézségeit, tekintve hogy
tdl késén kezdték el tamogatni a tiintetéseket, €s tulzottan sokat foglalkoztak a torvé-
nyes rend fenntartasaval. Mikor azonban De Gaulle majus 30-i nagy beszédében
kettéosztotta a tarsadalmat: a felforgatokra és azokra, akik az 6 rendszerét tamogat-
tak, a baloldali ellenzék kénytelen volt valamelyest a tiintet6khoz kozelebbi allaspon-
tot felvenni. Ez nagy hiba volt, mivel a tlintet6knek ez mar kevés volt, mig a francia
tarsadalom tobbsége kitoré 6rommel fogadta ,a régi De Gaulle visszatérését”.**

A kommunistak sokat veszitettek a majusi zavargasok ambivalens tdmoga-
tasaval. Korabban sorra zdrtak ki soraik kozil a maoizmus és az djbaloldal felé hajlé
tagokat, amiért a kinai sajtotol rendszeresen meg is kaptak, hogy a ,fasiszta rend6r-
séggel” 0sszefogva fojtjdk el a dekadens oktatds ellen kiizd6 diakfelkelést.** Csak a
Sorbonne erével tortént visszafoglalasa és a ,voroés Dany”, Daniel Cohn-Bendit ki-
utasitasa utan dlltak be a tlintetés mogé. Az erészak alkalmazasa mindazonaltal
nem ért el kritikus méreteket: a Parizsban tartézkodé gorog diakok meg is jegyez-
ték, hogy a tlintetések ,alig veszélyesebbek, mint egy fiesta”.*> Egy majus 31 tit-
kosszolgdlati jelentés azt emeli ki, hogy sem a munkasok, sem a didkok névleges
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vezet6i nem igazan urai a helyzetnek, az ellenzék pedig elvesztette annak lehet6ségét,
hogy a szavazofiilkéknél érvényesitsék a De Gaulle-rendszer ellen felgyilemlett fe-
sziiltségeket.*®

Valéban, a Francia Kommunista Part (FKP) fétitkara, Waldeck Rochet még a
majus 30. el6tti bizonytalan napokban olyan jelzéseket kildott a kormanyzatnak,
hogy De Gaulle-nak maradnia kell. Elterjedt az is, hogy ha az FKP-t bevennék a kor-
manyba, akkor a kommunistakat megnyernék De Gaulle tdmogatdsdra. Jean-Paul
Sartre szerint ezzel az FKP a ,De Gaulle-lal val6 objektiv blinrészesség allapotaba
keriilt”.*” Olyan hangok is felbukkantak, miszerint De Gaulle majus 29-i ,elt(inése”
Baden-Badenbe nem masrdl sz6lt, mint arrél, hogy De Gaulle tdbornok meggy6z6-
dott arrdl, hogy a szovjetek nem tamogatnanak egy kommunista hatalomatvételt,
majd ennek tudataban érkezett vissza Parizsba tetter6sen. A torténet természetesen
az Osszeeskiivés-elmélet kategoridjaba sorolhatd, amit antigaulle-ista jobboldali cso-
portok terjesztettek, de kétségtelen, hogy ebben az atmoszféraban nem hessegette
el mindenki.*® Kétségtelen, hogy a kovetkezé vélasztasokon az FKP nagyon sok
szavazatot veszitett, ami részben a Mitterrand-féle szocialistak késébbi gy6zelmeit,
illetve az FKP-nak az eurokommunizmus felé valé nyitasat el6legezte meg.*

A tiintet6k szamara ekkor mar az FKP és De Gaulle ugyanazt a rendszert
jelentették. Az eseményekben részt vevs Serge July - késébb a Libération f6szer-
keszt6je - visszaemlékezése szerint: ,Ez a Franciaorszdg, amelyet a hatalomban a
modernizalo gaulle-izmus uralt, az ellenzékben pedig egy archaikus kommunizmus,
fagyasztoszekrény lett volna a tarsadalom szamara. Csak semmi se mozduljon, mig a
modernizdciés munkak tartanak! De Gaulle és a Francia Kommunista Pdrt uralkodik
az orszagban. Objektiv szévetség, ahogy akkoriban mondjak: mindkettének sziiksé-
ge van a masikra, és mindkett6 tamaszkodik a masikra. Ennek az energidkat és gon-
dolatokat kormanyzo tengelynek két alappillére van, az antiamerikanizmus és a tarsa-
dalmi-kulturalis konzervativizmus. Sorompot allitanak a Coca-Cola, a szex és a rock-
zene elé, nem irtéznak a cenzdratol, rokonok a tekintélyelviiségben, még ha De
Gaulle természetesen reformpartibb, modernizatorikusabb is, mint az FKP, amely a
maga részérél képtelen tullépni a jégkorszakon. Ez a dud fullaszto 1égkort gerjeszt az
orszagban; poshadé vizszag, a hajdani provincidlis nehézkesség hat at mindent.”°

Kétséges volt azonban, hogy a fullaszt6 l1égkort csak a tlintet6 fiatalok érez-
ték, vagy az egész orszdg. Az 1969. dprilis végi népszavazasra €s a jlniusi elndkva-
lasztasra készlilve az amerikai titkosszolgalatok szintén pontos jelentéseket készitet-
tek. Az egyik szerint De Gaulle gy Vélte, a gaulle-izmusnak mindenképp vége van,
ha alkotmanyos reformjai nem kapnak tobbséget a valasztasokon. A ,Pompi-
dou-hadmlivelet” ez esetben kétségkiviil be fog indulni.’’ A népszavazasi veresé-

46 Intelligence Memorandum, 2001. 153-156.

47 Ferwagner, 2008. 209.

48 Jackson, 2010. 651-652.

49 Pons-Di Donato, 2017. 188-189. A francia eurokommunizmusrél és magyar kapcsolatairél még: Klen-
janszky, 2006. 141-163.

50 July, 1998.

51 Intelligence Information Cable, 2012. 462-463.

VILAGTORTENET + 2018. 4.



1968 MAJUSA FRANCIAORSZAGBAN ES A NAGYHATALMI EROEGYENSULY

get, De Gaulle lemonddsat és Pompidou elkeriilhetetlen gy6zelmét latva az ame-
rikaiak kissé megnyugodtak. Bar sosem akartak De Gaulle vereségét, nyilvanvaléva
valt, hogy az udj elnok kevésbé fogja ,kitolteni” a francia koztarsasagi elnoki teret,
kevésbé lesznek uralma alatt a centrifugdlis francia politikai erék, és sokkal inkabb
a belpolitikara, mintsem a nagy kilpolitikai elképzelésekre kell majd koncentral-
nia.>? A franciak ,megszelidiilése” azonban nem kizarélag Pompidouhoz volt kot-
heté: mar De Gaulle utols6 hénapjaiban is megmutatkozott, az amerikaiak pedig
érzékelték a pozitivabb viszonyt Amerikaval szemben.>?

Kovetkezmények az amerikai politikaban

Milyen kovetkezményei lettek 1968 francia majusanak az amerikai politikdra néz-
ve? Harom szinten ragadhaté meg bizonyos valtozas: kétoldalu szinten, vagyis a
francia-amerikai kapcsolatok terén; a didkmozgalmakkal és az ifjisagpolitikaval
kapcsolatban; valamint altalanos szinten, a nemzetkozi kapcsolatok és a szovetségi
politika terén.

A francia-amerikai kétoldali kapcsolatokban viszonylag gyorsan helyreallt
arend. Ennek nemcsak Pompidou 6vatos politikdja, az USA és a Szovjetuni6 kozot-
ti egyensilyozébb szerep megtaldldsa volt az oka.** Az is hozzdjarult, hogy kbzben
Richard Nixon lett az Egyesiilt Allamok elnoke, aki egyik politikai példaképének De
Gaulle-t tartotta, €s sok tekintetben hasonlé politikai megfontolasok vezették.>
De Gaulle még lemondasa el6tt, 1969. marcius 1-jén Washingtonban talalkozott is
az Uj amerikai elnokkel, akivel a hideghdboru és a szovetségi rendszerek kérdését is
megyvitattak. Itt is elmondta, hogy az elrettentés lényege megvaltozott, Franciaor-
szag pedig a legnagyobb szolgalatot azzal teszi a NATO-nak, ha ,6nmaga” marad.
Az atlanti szovetségnek meg kell valtoznia, nem maradhat mindig az USA ,eurépai
protektoratusa”. De Gaulle az enyhiilés folytatdsard| is beszélt Nixonnak. Ugy vélte,
a kinai fenyegetés miatt a szovjetek kevésbé figyelnek Eurdpara, ez tette lehet6vé a
détente-ot. Az amerikaiaknak fenn kell tartaniuk az enyhiilést Eur6pdban és a Szov-
jetuniéval szemben, de ki kell egyeznitik Kinaval is még az el6tt, ,hogy Kina noveke-
dése miatt nem lesznek kénytelenek megtenni”.*® Mikozben tehdt az enyhiilésrdl
vallott De Gaulle-i nézetek ért6 fiilekre talaltak az Egyesiilt Allamok elnokénél, a ta-
bornok még a Kina felé val6 nyitas gondolatat is megerdsitette Nixonndl. Az enyhii-
lés sajatos logikdja, miszerint a policentrizal6d6 hatalom nagyobb mozgasteret hagy
mindenki szamara, paradox médon még a hegemén Egyesiilt Allamok szamara is,
tetten érhetd a beszélgetésen. A nixoni Amerikanak és a gaulle-ista Franciaorszagnak
ez az egymasra talalasa is kétségkivil hozzajarult a javul6 francia-amerikai viszony-
hoz. Emellett a NATO 1967 folyaman elfogadta a reformot hoz6, Ggynevezett
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Harmel-jelentést is: a reformok véghezvitele utan a szovetség sokkal kevésbé volt
mar sérllékeny a francia tipusu kihivasokkal szemben.>”

A didklazadasok Washingtonban is felkeltették a dontéshozok figyelmét.
Amerikai szemszogbdl nézve a megmozdulasokat mindig azoknak az USA polgar-
jogi mozgalmaban valé gyokerezésiik volt a felt(ing, a kihivas pedig az eurdpai
mozgalmak alapvet6en megvdltozott jellegének felismerésében rejlett. (A torténé-
szek korében is fontos probléma, hogy az amerikai historiografia sokkal kevésbé
hajlamos 1968-r6l beszélni, mint inkabb az 1960-as évekrél.)*® A mdjusi francia ese-
mények hatdsdra azonban feldllitottak a Tarsadalmi Elégedetlenség Munkacsopor-
tot (Social Unrest Study Croup), amely nemcsak folyamatosan ontotta a kutatasi
eredményeket, értékeléseket és a hosszu tavu politikai tanacsokat, de mar tipologi-
zalta is a felztdulds formait. Ugy vélték, a tiintetéseket nem a kommunistak irdnyit-
jak, nem is férkéztek be soraikba, bar a marxizmusnak kétségkiviil volt befolyasa a
vezetbkre, de a diakokat f6leg €életvitelbeli kérdések foglalkoztatjak. Ez els6sorban
a ,posztmodern” tarsadalmakban volt jellemz&, mig a ,harmadik vildgban” inkabb
a rezsim megdontésére és a dekolonizacio ,befejezésére” irdnyultak a megmozdu-
lasok. A munkacsoport tipolégiaja nem emliti a ,masodik vilag” felzddulasait, vagy-
is a szocialista tomb orszagait nem tekintették a probléma részének.* Ugy vélték,
didkmegmozduldsok mindig is voltak, csak ezuttal nagyobb a silyuk a megnoveke-
dett tanuldi létszam és a tanar-diak kapcsolat elidegenedése miatt. A jelenség so-
kdig megmarad a kozéletben, ha pedig ezt nem veszi figyelembe az USA vezetése,
azt csak a sajat kdrdra teheti meg. Ugyanakkor megprobadlhatja a sajat hasznara
forditani ezt a tarsadalmi aktivitast. Ennek a politikdnak lett a kovetkezménye az
amerikai nagykovetségek ifjisagi programjainak és a kiilonb6z6 didkcsereprogra-
moknak a kiszélesitése.®

A Kulligyminisztérium jelentése szerint a didklazadasokban dltalaban kiva-
16, tarsadalomtudomanyt hallgaté didkok vettek részt, akik valoszintleg késébb év-
tizedekig az adott orszag politikai elitiéhez fognak tartozni. Henry Kissinger szerint
ezek a diakok mar nem voltak jelen a hideghdboru sziiletésénél, és ezért hajlamo-
sak lesznek az Amerika-ellenes érziletre, valamint az izolacionizmusra. Az eur6-
pai-amerikai kapcsolatok ilyen irdnyu fejlédését kétségkiviil meg kellett akadalyoz-
ni." Walt W. Rostow, Kennedy eln6k kordbbi kiilligyminisztere szerint mindez 6sz-
szefliggott a nemzetkodzi hatalom decentralizacidjaval is: ,A vildg nemzetei tobb
mint egy évtizede a hatalom diffdziojdt élik meg, melyben az egyszer( kelet-nyugati
megoszlast policentrikusabb alakzat valtja fel. Sok tekintetben ez a diffizio az, ami
most atszlrédik a nemzeti tarsadalmakba.”®*

Ez a gondolat mar atvezetett a szovjet-amerikai kapcsolatokhoz és a bipo-
laris vilagrend fenntartdsdhoz. Az enyhiilés, amikor még eurépai fogalom volt, és a
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gaulle-izmus jelentette a nyugati kifejez6dési formajat, sok tekintetben a szuper-
hatalmakkal szemben jott létre: Ggy alakult ki jobb kapcsolat az Eurdpa keleti és
nyugati felén elterlil6 orszagok kozott, hogy az nem jart egyiitt a szovjet-amerikai
viszony javuldsaval. 1969-t6l kezdve a détente a szuperhatalmak megegyezése nyo-
man valt ergssé: érdekeltek voltak a kiilonb6z6 nemzeti tarsadalmak lenyugtatasa-
ban, a torvényes rend visszaadllitasdban nemcsak a tarsadalom, hanem a nemzetko-
zi kapcsolatok teriiletén is. Az 1960-as évek zavargdsai utdn az 1970-es években a
nyugalom és a polgari értékek visszadllitasa volt napirenden. Kissinger tgy fogal-
mazta meg, hogy az enyhiilés eléréséhez ,til kellett jarni” a hazai ellenkultdra
eszén is. A ,rendes”, realista, kiszamithato kiilpolitika igy valt az enyhiilés egyik sa-
rokpontjava, és igy valt a nagyobb fegyverzetcsokkentési szerz6dések alapfeltételé-
vé a Szovjetuni6 és az Egyesiilt Allamok kapcsolatait szabalyozé alapelvekrél sz6l6
1972-es dokumentum.®® A détente tehdt olyan szabalyokat hozott, hogy az otthoni
és az érdekszféraba tartozé teriileteken felbukkano elégedetlenséget a kormanyza-
tok konnyebben fel tudjak szamolni. Ebben a megkozelitésben a nemzetkozi eny-
hiilés kibontakozasa a szuverén kormanyok megerdsitése és a szuperhatalmi érdek-
szféra-elhatarolas egyik formdja volt.

Osszegzés

1968 historiografidgjaban a nemzetkozi kapcsolatok szerepének rendszeres vizsga-
lata viszonylag uj fejlemény. A vilagrendszer-elmélet tdlzottan strukturdlis szemléle-
tével nem képes megfelel6 figyelmet forditani a diplomaciatorténet és a hatalmi
erGegyensuly percepciéjanak valtozdsaira. A francia-amerikai kapcsolatoknak az
1968-as tiintetések fényében valod vizsgdlata Uj adalékokkal szolgdlhat ehhez a kér-
déshez is. A tiintetések dinamikdja adja meg a magyarazatot arra, hogy ,hova t(int” a
diaklazadasok egyik korai alapmotivuma, az Amerika-ellenesség, és miért éppen
a leginkabb USA-ellenes eurdpai allamfét akartak eltavolitani a hatalombol.

A washingtoni reakciokbél az dertl ki, hogy De Gaulle tavozasat nem él-
ték meg konnyebbségként, még ha a gaulle-izmus meggyengiilésének valéban
oriiltek is. A francia-amerikai kapcsolatok normalizal6ddsdhoz hozzdjarultak a
Richard Nixon eln6k altal vallott Gj politikai preferencidk, a NATO sikeres reform-
ja, valamint az enyhiilés szuperhatalmi megkozelitése is. Az amerikai kiilpolitikai
vezetés a didklazadasok maédszeres vizsgdlatahoz is hozzdlatott, azok veszélyét
hosszu tavon abban lattak, hogy a didkok késébb az adott orszagok politikai ve-
zetését fogjdk alkotni. Erre dolgoztak ki a nagykovetségi ifjisagi €s diakcsereprog-
ramokat, melyek a fiataloknak az amerikai eszmék iranti fogékonysdgat voltak
hivatottak novelni.
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TAMAS BARANYI
MAY 1968 IN FRANCE AND THE BALANCE OF FORCES IN GREAT POWER RELATIONS

The events of May 1968 often constitute a central issue in political debates and social sciences,
though only relatively lately came into the fore of historiography. One particular aspect in
historiography, however, is not yet fully developed with regards to 1968, that of diplomatic
history. This article sets out with a historiographical overview and the general setting of the late
1960s. Then it moves on to examine the international background of the events with a particular
emphasis on French-American relations. The interconnections among great power politics,
Cold War history, and social history have already produced a fair amount of analyses of the
immediate repercussions of the event, but left out important points as well. May 1968 was not
only an indicator of global social shifts but also of subtle changes in the balance of forces and
international politics. The present article is an attempt to overview this historiographical field.
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