CSAPLAR-DEGOVICS KRISZTIAN*

Az els6 magyar—alban szotar
sziiletése

Az albanolégia tudomanya Ausztria-Magyarorszagon sziiletett. E tudomany kelet-
kezésérdl, felemelkedésérdl €s az elsé albanolégus generacio torténetérdl csupan
maroknyi tanulmany és monogrdfia késziilt.? Az osztrdk-magyar albanoldgiat dl-
taldban német anyanyelvi tudésok tudomanyanak tartjak, akik tevékenységiiket a
birodalom ausztriai felében folytattdk, azonban - ahogy a Monarchianak is - az
osztrak-magyar albanolégidanak megvan a maga magyar oldala. Mivel nem egyszerti
megérteni a magyar albanologia kezdeteit, illetve meghatarozni helyét a korabeli
tudomanyos és politikai életben, jelen tanulmany arra tesz kisérletet, hogy roviden
bemutassa a magyar albanolégusoknak e tudomany létrejottében jatszott szerepét,
valamint hogy felhivja a figyelmet arra: az I. vilaghdboru kitorésének idején a ma-
gyar albanoldgia 6nalléva valt. Emellett megprobadlja bemutatni, hogy kik voltak
azok, akik nem az osztrak-magyar, hanem kifejezetten a magyar albanolégia elsé
nagy generdciojdt alkottak; valamint miért volt sziikség arra, hogy a k6z6s mellett
egy 6nallé magyar diszciplina is kialakuljon.

A magyar albanologia kezdetei

Ahhoz, hogy megfelel6 kiindulépontot taldljunk, vizsgal6dasainkat érdemes egy
idézettel kezdeni, amely Robert Musil jol ismert konyvébdl szarmazik: ,Ez az oszt-
rak-magyar allamérziilet olyan kiilénés szerkezetli fenomén, hogy csaknem remény-
telennek tlinik megmagyarazhatni mindazoknak, akik maguk at nem élték. Mert nem
egy osztrdk meg egy magyar részbdl allt, mint hihetn6k, melyek egymast kélcséno-
sen kiegészitik, hanem allt egy egészbdl és egy részbdl, jelestil egy magyar és egy
osztrak-magyar allamérziiletbdl, és ez utobbi Ausztridban volt honos...”

Az idézet pontosan rdvildgit arra, hogy az 6nallé6 magyar albanolégia mi-
lyen viszonyban volt az osztrak-magyar albanol6gidval. Talan hihetetlennek t(nik,
de Ausztria-Magyarorszag teriiletén tulajdonképpen két albanolégiai iskola alakult

* A szerz6 az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének tudomanyos f6-
munkatdrsa (1097 Budapest, Toth Kalman u. 4., csaplar.degovics.krisztian@btk.mta.hu).

1 Hahn, 1853.

2 Ezek kozil a legfontosabb: Gostentschnigg, 1996.

3 Musil, 2013. 191.
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ki. Az egyik az osztrak-magyar, a masik a magyar. Altaldnossagban véve a két isko-
la hasonlitott egymdshoz abban, hogy mindkett6 egy-egy birodalmi kilpolitika ré-
sze volt (az osztrdk-magyaré, illetve a magyaré), mindkettének volt gazdasdgi és
tudomanyos oldala. A kiilénbség abban allt, hogy mig az osztrdk-magyar albano-
l6gia eredményeit, illetve magukat a tudésokat is felhasznaltak a kozos hadsereg
vezérkari terveiben, a magyar diszciplinanak nem voltak katonai vonatkozasai.
Ugyancsak kiilonbség, hogy az el6bbi mogott 1896-ban jelent meg a Ballhausplatz
tamogatdsa, mig utébbi az elsé Balkan-haboru kovetkezményeként, 1913-ban
nyerte el a magyar kormany tamogatasat. Végll pedig eltértek a tekintetben, hogy
az osztrak-magyar albanolégia 0sszehasonlithatatlanul jelentésebb volt a magyar-
hoz képest mind a Monarchia, mind az albanok szamara.

Fontos hangsulyozni, hogy a Monarchian belili két albanolégiai iskola t6-
rekvései szinkronban voltak egymassal, azaz nem rivalizaltak. A magyar albanol6-
gia célja egyedil az volt, hogy a magyar birodalmi elképzeléseket tdmogassa ugy,
hogy kozben nem sérti Ausztria-Magyarorszag kiilpolitikai és kiilgazdasagi érde-
keit. Tudomanyos kutatasait a dualista allam politikai keretein beliil maradva végezte.
A két albanoldgiai iskola viszonya azért is lehetett békés, mert mindkettében kulcs-
szerepet jatszott Thall6czy Lajos.

1. tdblazat
Az osztrak-magyar Albania-lobbi legfontosabb tagjai (1896-1912)

A csatlakozas éve Tagok

Theodor Ippen (diplomata, tudds, az osztrdk-magyar Albania-politika teoretikusa
és aktiv alakit6ja)

Thalloczy Lajos (a kozos pénziigyminisztérium magas rang( hivatalnoka, torténész,
1896 a bécsi Keleti Akadémia tandra, az osztrak-magyar Albania-politika teoretikusa

és aktiv alakit6ja)

Stefén Zurani (tolmdcs, fordit6, a Ballhausplatz tigyndke, Thalloczy kézeli
munkatdrsa)

Julius Zwiedinek von Stidenhorst (a Ballhausplatz albdn tigyeinek a referense)
1896-1903 Alfred Rappaport von Arbengau (diplomata, albanszakértd, publicista; 1908-at
kovetSen az osztrak-magyar Albdnia-politika aktiv alakit6ja)

bdré Nopcsa Ferenc (tudés, albanszakértd, publicista)

Eqrem Bej Vlora (politikus, tobb, Albaniaval kapcsolatos tudomanyos munka
szerzéje)

1903 Paul Siebertz (osztrak nagyvallalkozé, bankar, nyomdatulajdonos, publicista
és a bécsi Vaterland cim lap kiadé-szerkesztéje)

Heinrich Clanner von Engelshofen (osztrdk-magyar katonatiszt, kém, Conrad
von Hoétzendorf k6zos vezérkari f6nok albanszakértéje)

August Kral (diplomata, albanszakérts, 1908-at kbvetéen az osztrak-magyar

1903-1906 Albdnia-politika aktiv alakit6ja)

Leopold Chlumetzky (tjsagiro)
1906 vagy 1908 Franz Conrad von Hotzendorf (a kozos hadsereg vezérkari fénoke)
Ferenc Ferdinand f6herceg (trénérokos)

Carl Buchberger (diplomata)
1912-1914 Konstantin Bilinski Jr. (diplomata)
Leo Freundlich (djsagir6)
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Az osztrak-magyar albanolégia, egyben a Ballhausplatz mellett mikodé
Albania-lobbi (7. tabldzat) legfontosabb két magyar figuraja kétségkiviil Thalloczy
Lajos és Nopcsa Ferenc volt.* Thalléczy szerepével kapcsolatban, amelyet az alban
nemzet- és dllamépitésben jatszott, jelenleg is folynak kutatdsok, mind az alban,
mind a magyar nyelvteriileten (Beluli, Csaplar-Degovics).” Nopcsa Ferenc tudoma-
nyos €s politikai tevékenységének kutatasa pedig mar eddig is komoly eredménye-
ket hozott,® ezért feltételezhetd, hogy az 6 miikodésének vizsgdlata a jovében mar
nem fog Gjabb kérdéseket felvetni.

Az imperialista elképzelések és az albanoldgia kapcsolata

A magyar imperialista elképzelések részben a magyar Kelet-kutatasokbdl néttek ki
a szazadfordulon (a Kelet-kutatasok minéségi valtozasa Magyarorszagon a kiegye-
zéshez kotédott). A dualista dllam létrejottével megteremtédtek a modern, polgari
magyar dllam kiépitésének feltételei. A szazadforduléra megszilardult Magyaror-
szag tudomanyos intézményrendszere, és a mindenkori kormdnyok hajlandéak vol-
tak komoly 6sszegeket aldozni a tudomany fejlesztésére. A budapesti kormany
alapvet6en azért tamogatta a Kelet-kutatdsokat, mert Magyarorszag szamara ,vi-
laggazdasagi poziciokat” akart kiépiteni a Kelet orszagaiban.” A Kelet alatt a Bal-
kan-félszigetet, Anatdlidt, a mai Kozel-Keletet és az dzsiai kontinenst értették a ma-
gyar févarosban.

Ma madr talan megmosolyogtatonak tlinik, hogy a magyar politikai elitnek
nagyszabdsu tervei voltak a Kelettel kapcsolatban, csakhogy a fenti elképzelések az
adott korban egyaltalan nem tlintek alaptalannak. Egyrészt a birodalmi gondolat
tokéletesen beleillett a kortars eurépai trendekbe, masrészt Magyarorszagon olyan
gyors gazdasdgi modernizaci6 és szellemi fejl6dés zajlott, amely bizonyos mértékig
magyardzza a nagyra toré tervek kidolgozasat.

Az 6nbizalomra okot adé tényezék kozott tartottdk szamon, hogy Magyar-
orszag lakossaga a 20. szazad elején mintegy 20,5 millié fére rdgott. Ugyanebben
az id6ben Romanianak, Bulgarianak, Szerbidnak, Gorogorszagnak és Montenegro-
nak kordlbeldl 16,45 millié lakosa volt. Mindez azt jelenti, hogy a Karpat-medencé-
ben hozzavet6legesen négymillioval tobb ember €lt, mint a fliggetlen balkani or-
szagok Osszességében. A Szent Istvan-i Magyarorszag teriilete 325 ezer km? volt,
amely nagyobb teriilet, mint 1905-ben Romania, Szerbia, Bulgaria és Montenegré
egyltt. Ha mindehhez hozzavessziik, hogy egy 1911-es brit statisztikai kiadvany
szerint a magyar allam bevételei 64 millié fontot tettek ki, Romania, Bulgdria, Go-
rogorszag és Szerbia viszont csak 6sszesen 33,5 millié fontbdl gazdalkodhatott (a

4 Gostentschnigg kutatdsai szerint ennek a lobbinak volt egy albanokbdl dllé holdudvara. Az ehhez tartozé
személyek ,hidfGallasként” segitették az osztrdk-magyar tervek megvalésuldsat az albdnok lakta teriilete-
ken. Gostentschnigg, 2016. 123-163.

5 Beluli, 2008; Csaplar-Degovics, 2010a. 205-246.; Csaplar-Degovics, 2010b. 141-163.

6 Robel, 1966; Csaplar-Degovics, 2001. 311-359.; Tasnadi-Kubacska, 1945.

7 Hajdd, 2003. 9.
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GDP-aranyok is hasonl6ak!), akkor érthetévé vdlik, hogy a statisztikai adatok alap-
jan a magyar politikai elit miért vizionalt egy jovend6 magyar birodalomrol.?

A magyar kormanyoknak a keleti poziciok kiépitésére tobb elképzelése
volt. Egyrészt az 1870-es években hozzakezdtek egy 6nallé magyar (titkos) diplo-
madciai kar alapjainak lerakdsdhoz. A magyar Kereskedelmi Minisztérium ala rendel-
ve |étrehoztak egy ,kereskedelmi levelez6kbél” all6 hal6zatot, amelynek sokolda-
lGan képzett tagjai nemcsak gazdasagi ligyekkel foglalkoztak, hanem kémkedéssel
és kulfoldi kapcsolati halo kiépitésével is. E titkos magyar diplomaciai testiiletben a
legtehetségesebb ,levelez6” nem volt mas, mint a mar emlitett Thalléczy Lajos.

A fiatal Thall6czy elsé kémdtja még Oroszorszagba vezetett.” Ezt kovetGen
1882 tavaszan levantei koruatra indult: Szerbiaba, Bulgdriaba, Konstantindpolyba,
majd Gordgorszag utan a tengerparti Albaniaba. Formailag a Pesti Napl6 Gjsagiro-
jaként ati beszamoldkat irt, de val6jaban Lemaics dlnéven - elsésorban B. Kemény
Gébor kereskedelmi miniszternek - titkos politikai és gazdasagi jelentéseket készi-
tett. (A Levantébdl kiildott djsagiroi tudositasai egyébirant 6nallé kotetben is meg-
jelentek.)™

A magyar politikai koroket a keleti valsagot kdvetéen nyugtalanitotta a kiil-
foldi agitatorok megjelenése 1878 és 1882 kozott Bosznia-Hercegovinaban és
Eszak-Albanidban, ezért a helyszinre kiildték Thalléczyt. Friedrich Lippich shkodrai
osztrak-magyar fékonzul nem is bizott meg benne. Bar az ambiciézus fiatal ma-
gyar kém feladata elsGsorban a tdjékozodas, hirszerzés volt, Engelbert Deusch ku-
tatasai szerint az agilis Thalléczy a Monarchia katonai segitségével kecsegtetve
tobb alban torzset lazadasra birt az Oszman Birodalom ellen. Az alban torzsek |a-
zadasa pedig még inkabb bonyolitotta a Prizreni Liga bukasa nyoman kialakult hely-
zetet."" A kémutnak mindenesetre két fontos kovetkezménye lett: egyrészt a kozos
pénziigyminiszter, Kallay Benjamin 1885-ben Bécsbe vitte a ,bajkever6t” kozos hi-
vatalnoknak, masrészt Thalloczy 1882-es Utja soran megkedvelte az albdanokat és
vellik kapcsolatos tudomanyos adatokat kezdett gydijteni.

A kereskedelmi levelezék egy része id6vel képzett tudos lett, és vagy
maganemberként, vagy a magyar kormany dltal alapitott budapesti Keleti Akadé-
mia tanaraként tudomanyos tevékenységet folytatott. A Magyar Kiralyi Keleti Keres-
kedelmi Akadémiat 1899-ben alapitottak Thall6czy javaslatara, hogy egyfajta elit-
képzé intézményként dpolja a kapcsolatokat Magyarorszag és a Kelet kozott. Bar
az akadémia egyértelm(ien gyakorlatorientalt volt, a falai kozott folyo altalanos kép-
zés nem nélkiilozte a tudomdnyos sokszinliséget sem. Ebben az oktatasi intéz-
ményben tanitottak Magyarorszdg legjobb nyelvtanarai. Az alban nyelvet a nemzet-
kozi hirli nyelvész, Schmidt J6zsef (1863-1933), a budapesti Pazmany Péter Kiralyi
Egyetem Indoeurépai Nyelvek Intézetének vezetdje oktatta.'

8 Bertényi, 2007. 47-48.

9 Thalléczy, 1884.
10 Thalléczy, 1882.
11 Deusch, 2004-2005. 267-274.
12 Hajdd, 2003. 12-13.
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A keleti magyar pozicidszerzést szolgdltdk a kor nagy magyar foldrajzi ex-
pedici6i is. A Magyar Foldrajzi Tarsasag, a Magyar Tudomanyos Akadémia €s a
Magyar Foldrajzi Intézet szervezésében indult geoldgiai és geografiai felfedez6-
utak vilaghirnévhez juttattak szamos magyar foldrajztudost. Széchenyi Béla grof
(1837-1918) Bels6-Azsidba és Nyugat-Kindba vezetett expediciot az 1880-as évek-
ben, a szazadfordul6 el6tt pedig magyar kutatocsoportok bukkantak fel Finnor-
szagban, Bulgdriaban, az Oszman Birodalomban és az orosz Kaukazusban. Ezen
kutatéutak egy részében részt vett a fiatal Nopcsa Ferenc is.

Az expediciok tagjai a foldrajzi adatok mellett néprajzi anyagokat gydijtot-
tek, amelyek ma a Magyar Néprajzi Mizeumban taldlhatéak. Gréf Zichy Agost
(1852-1925) 1875-1876-ban Mongoliaba vezetett expediciot; UJfalvy Karoly
(1842-1904), a parizsi Ecole des langues vivantes tanara pedig Bels6-Azsidba, Pa-
mirba és Eszak-Indidba (1876-1881). Almassy Gyorgy (1867-1933) jogi doktor és
zoolégus, ,az angol beteg” Almassy LaszI6 (1895-1951) Afrika-kutaté apja 1900
és 1906 kozott utazta be orosz Kozép-Azsiat és Eszak-Kinat."®

A szazadfordul6 tdjan pedig mar jelen voltak a magyar nagyvallalatok és
nagybankok (példaul a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank) a félszigeten, s6t utébbiak
- a Ballhausplatz kérésére - allamkolcsonoket is jegyeztek a balkani nemzetélla-
moknak. Emellett a magyar nagybankok - még ha nem is tartoztak a legfontosabb
piaci szerepl6k kozé - vasuti és ipari befektetoként, illetve t6zsdei és banki nagy-
részvényesként is aktiv alakitoi voltak a térség gazdasagi életének. A Balkan tehat rea-
lis piacnak mutatkozott a politikai és gazdasagi érdekérvényesités szempontjabol.'

Fontos ugyanakkor ismét hangsulyozni, hogy a mérvadé magyar politikai és
gazdasagi elit sosem vesztett szem el6l egy lényeges szempontot elsédleges céljai
megfogalmazdsa sordn: a magyar gazdasagi érdekeket €s j6 poziciokat alapvetéen
a Monarchia kéz6s piaci rendszerén beliil kellett megvédeni. Ennek megfelel6en a
magyar birodalmi gondolat nem feszegette az osztradk-magyar kiegyezés rendsze-
rét, mert ez a kompromisszum jelentette a legnagyobb védelmet Oroszorszaggal
és a nemzetiségekkel szemben. A birodalmi gondolat inkdbb arra irdnyult, hogy a
Monarchia hatdrain tdli vilagban legyen egyfajta érdekmegosztas, igy legyenek
olyan teriiletek, amelyek inkabb a magyar, illetve olyan teriiletek, amelyek inkabb
az osztrak imperialista igényeket elégitik ki."”> Mivel a kedvez6 adatok ellenére a
magyarorszagi gazdasag nem volt alkalmas nagyszabdsu imperialista politika meg-
valositasdra, a magyar politikai €s intellektudlis elit figyelme elsGsorban ,Eurépa Ke-
lete”, a Balkan-félsziget felé iranyult."®

13 Roéna-Tas, 1986. 40., 42.

14 MNL OL Pesti Magyar Kereskedelmi Bank (PMKB), Z 33, 11. csomé: 1913-1915. évi és 12. csomé:
1916-1919. évi; valamint Z 34., 50. csomd.

15 Romsics, 2004. 122.

16 Bertényi, 2007. 41., 43., 52.
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Albanolégia a szazadfordulé utan

A szdzadfordulés magyar imperialista elképzelések szambavétele utan érdemes to-
vabbi két fontos kiilonbséget megdllapitani az osztrak-magyar és a magyar albanolé-
gia kozott. Osztrak-magyar albanolégidnak azt a diszciplinat lehet nevezni, amelyet
a kozos minisztériumok mellett Ausztria politikai és tudomanyos intézményrendszere
is tamogatott. Magyarnak pedig azt, amely mogott kizarélag a magyar minisztériu-
mok és tudomanyos testiiletek dlltak. Szintén fontos kiilonbség, hogy mig a magyar
albanologianak nem volt célja az alban nemzet- és allamépités tamogatdasa, addig az
osztrdk-magyarnak idével ez lett az egyik legfontosabb célkitlizése (2. tabldzat).
Kurt Gostentschnigg megallapitdsa azonban, miszerint az albanolégia létrejottében
és torténetének elsé évtizedében kifejezetten az imperialista politika jatszott szere-
pet, inkabb igaz a magyar esetre, mint az osztrak-magyarra.'”

2. tablazat
Hasonlésagok és kiilonbségek az osztrak-magyar és a magyar albanolégia kozott

Osztrak-magyar albanoldgia Magyar albanolégia

1. van politikai, gazdasdgi €s tudomanyos oldala

Hasonldsagok 2. az albanolégia része a birodalmi klpolitikanak

1. a birodalmi politika a Monarchia 1. a birodalmi politika Magyarorszdg szintjén valésul
nagyhatalmi szintjén valosul meg meg

2. a kozos hadsereg vezérkara aktiv
tdmogatdja az osztrak-magyar 2. nincs katonai vonatkozds
albanolégianak

3. a Ballhausplatz 1896 6ta témogatja 3. a magyar kormdny 1913 éta tdmogatja

Kalonbségek 4. az osztrak-magyar albanolégiat
nemcsak a kdzos minisztériumok 4. a magyar albanolégidt csak a magyar minisztériumok
tamogatjdk, hanem Ausztria és tudomdnyos testiiletek tamogatjdk

politikai, gazdasagi €s tudomanyos
intézményhalozata is

5. az osztrak-magyar albanoldgia egyik | 5. a magyar albanol6gia nem vesz részt az alban
legfontosabb célja az albdn nemzet- és nemzet- és dllamépitésben
dllamépités tdimogatdsa

Az annexi6 idején, 1908. oktéber 1-jén Thalléczy megfogalmazott egy em-
[ékiratot a magyar kormany szamara. Az emlékiratban arra tett javaslatokat, hogy
Budapest miként reagaljon Bosznia végleges bekebelezésére, azaz milyen médon
hizzon hasznot az Uj politikai-gazdasagi helyzetbdl. A torténész-hivatalnoknak két
vezérgondolata volt: meg kell inditani az allamilag szervezett magyar tudomanyos
kutatasokat a félszigeten, valamint javitani kell a kommunikaciot a balkani népek-
kel. Az érintkezés legfontosabb feltételének a helyi nyelvek kival6 ismeretét jelolte
meg, amihez sziikségesnek tartotta a balkani nyelvek korszerd szétdrainak elkészi-

17 Gostentschnigg, 1996. 137-142.
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tését.'® Thalloczy a fenti javaslatait 1912 késé 6szén megismételte, amikor az els6
Balkan-haborui idején egy memorandummal fordult a magyar kormanyhoz."

Thalléczy tudomanyos és kulturdlis célkitlizéseit a Magyar Tudomanyos
Akadémia elfogadta, és hozzakezdett azok megvaldsitasahoz. Grof Teleki Pal, a
hires foldrajztudés és késébbi miniszterelnok vezetésével szakértSi csoport alakult
1912-1913 telén. A szakértSi csoport 1913. marcius 31-€n javaslatot tett egy Kele-
ti Bizottsag megalakitasara, amely tobbek kozott a tudomanyos kutatasok elindita-
saért és az Uj szotarak kiadasaért lett volna felel6s.?® A bizottsag végiil 1914 elején
alakult meg, de neve nem Keleti Bizottsag, hanem Balkani Bizottsag lett. A Magyar
Tudomanyos Akadémia 1914. mdjus 6-i nagygy(lésén, a megalakulas bejelentésé-
vel egy id6ben a bizottsdg kiirta elsé nyilvanos pdlydzatait: tanulmanyokat vartak
egy Balkan-félszigetrdl késziil6 redlenciklopédiaba, és felhivast tettek kozzé egy al-
ban-magyar, egy bolgar-magyar és egy torok-magyar szétar elkészitésére.?'

A Balkani Bizottsag és az osztrak-magyar hadvezetés segitségével 1916-t6l
indultak meg a szervezett magyar albanolégiai kutatasok. Buday Arpad régészeti dsa-
tasokat folytatott, elsésorban a mai Albania teriiletén.?? Strausz Adolf kozgazdasz az
atalakul6 Balkan-félsziget részeként az alban gazdasagi élet lehetséges jovojét ele-
mezte.”® Bar a fenti kutatasok is fontosak voltak, az igazan jelentés tudomanyos ér-
deklédésre a magyar botanikai és zoologiai eredmények tarthattak szamot.

A magyar albanolégia elsé ismert tudésa Degen Arpad (1866-1934)
Eurépa-hirl botanikus volt. Bar személyesen sosem jart az albanok lakta terilete-
ken, 1895 és 1928 kozott 6 volt az, aki az Albdnia-kutatd természettuddsok (An-
tonio Baldacci,?* Nopcsa Ferenc, Ignaz Dorfler?) hatalmas mennyiség( botanikai
gy(jtéseit feldolgozta és rendszerezte.”® A botanikusok kozil els6ként Andra-
sovszky Jozsef (1889-1943) jart Albdnidban a mai montenegroéi-albaniai-koszo-
voi hdrmas hatar mentén 1916-1917-ben. Az Andrasovszky gy(ijtotte anyagot
Javorka Sandor (1883-1961) dolgozta fel Budapesten, aki 1918 nyaran, Kiim-
merle J. Béla (1876-1931) tarsasdgaban maga is eljutott alban féldre.?” Kimmer-
le a Prizren-Sar Planina-vonal mentén gyiijtétt,2® mig Javorka a mai Kozép- és
Eszak-Albdnia teriiletén. A rovardsz Csiki Erné (1875-1954, sziiletett Ernst Dietl)
1917-ben jutott el Albania és a mai Koszovo teriiletére. Utobbi teriileten féleg
Peja és Gjakova kornyékét kutatta.?

18 OSZK Kézirattar, Quart. Hung. 2459. 11. kotet, f. 79-80,; Tomory, 1966. 895-896.

19 RZSL 45. fond, 10.43. Thalloczy Lajos: A Balkan-félszigeten bedll6 valtozasokrdl, 12.

20 Tizenkettedik akadémiai tilés, 1913. 230.

21 Keleti Bizottsdg, 1914. 128-129.; Jelentés, 1914. 366.; Hajdud, 2003. 14-16.

22 Buday Arpad (1879-1937): régész, egyetemi tanar. Lasd: Buday, 1918.

23 Strausz Adolf (1853-1944): katonatiszt, torténész, néprajzkutatd, politikus, Balkan-szakérts. Lasd:
Strausz, 1913, 1917.

24 Antonio Baldacci (1867-1950): olasz geogréfus és botanikus; Albania egyik elsé modern kori kutatéja.

25 Ignaz Dorfler (1866-1950): osztrak botanikus.

26 Példaul: Degen, 1903. 311-318.; Degen-Dorfler, 1897. 701-748.

27 Javorka, 1926. 74-89.; Javorka, 1955. 9-10. Vonatkozé mivei koziil példaul: Javorka, 1921. 17-29.

28 Kimmerle, 1926a. 8-73. Vonatkoz6 miivei kozil példaul: Kimmerle, 1926b. 197-218.

29 Csiki, 1923, 1940.
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Az emlitett tudésok tették le a fliggetlen magyar zooldgiai €s botanikai ku-
tatasok alapjait. Albania és Koszové florajanak és faundjanak vizsgalata az 1910-es
évektdl napjainkig folyamatos volt, sem a két vilaghabori, sem az 1989-1991-es
rendszervaltasok nem jelentettek torést e tudomanyteriiletek tudésainak munkaja-
ban. A botanikai és zooldgiai kutatds folyamatossaga egyediilallo, s kiemelkedé je-
lentéségli mind az osztrak-magyar, mind a magyar albanolégia szubdiszciplinai
szempontjabdl.*°

Laszl6 Zoltan szotara

Laszl6 Zoltan (1881-1961), az elsé magyar-alban szétdr szerzGje nemesi csalad-
ban szliiletett. Arisztokrata felmendinek kdszonhet6en a Monarchia legjobb iskolai-
ban tanult. Az egyetem elvégzését kovetSen pénziigyi szakember, Gjsagiro, szépird
és Onjelolt tudos lett. Nagy Kelet-rajong6 volt, €s 6sztonds nyelvtehetség. Anyanyel-
vén kivil kivaléan tudott németiil, angolul, francidul, oroszul, szerb-horvatul, de ol-
vasott torokiil és egy kicsit arabul is. Elete 1908-t6 szorosan 6sszefonédott azokkal
a magyar politikai, gazdasagi €s tudomanyos érdekcsoportokkal, amelyek a magyar
imperialista tervek legfébb hivei voltak. LaszI6 Zoltan 1908 és 1911 kozott hivatal-
nokként szolgdlta a magyar birodalmi elképzeléseket Travnikban és Szarajevoban.
Ezt kdvetSen budapesti nagy napilapok munkatarsa lett, és Gjsagiréként propagan-
dacikkeket irt a balkani magyar érdekérvényesités népszersitésére. Tudomanyos
munkdssaganak legfontosabb terméke két szétdra volt.

Milyen jelent6sége is van a szétaraknak? A szétar nem mds, mint a birodal-
mi expanzi6 egy sajatos kulturalis formaja. Kovetve Said gondolatmenetét, a szo6tdr
egy olyan eszkdz, amely birtokba veszi a helyi nyelvet és alaveti azt a birodalmi
nyelvnek. Egy eszkoz, amely hozzasegiti a birodalmat ahhoz, hogy a kommunika-
cio feletti hatalmat megszerezze és sajat kulturalis értékeit a nyelven keresztiil a
kolonizdltakra kényszeritse. A szétar kaput jelent a helyi kultira megismeréséhez, a
helyi irodalom és nyelv feltérképezéséhez a birodalomban honos filozéfiai és gon-
dolati keretek kozott. Azaz a hatalomgyakorlas egy formaja.

A szotar ugyanakkor az infrastruktira része is, amely hasonléan a vastthoz
vagy a taviréhoz, 6sszekoti a centrumot a periféridval. Egy olyan eszkdz, amelynek
segitségével a centrum és periféria koztes tereiben mozgo kozvetité aktorok kom-
munikalni tudnak. Mivel azonban a kommunikacié mindig kétiranyd, Ggy a szoétar
olyan kulturalis eszk6z, amelyen keresztiil a periférian beszélt nyelv is befolyast gya-
korol a birodalom nyelvére. Uj fogalmakra tanitja meg, uj szavakkal gazdagitja
mindennapi szokincsét, azaz alapjaiban befolydsolja a centrum vilagnézetét. Ily
modon, bizonyos mértékig és megfelel6 koriilmények kozott, a szétaron keresztiil
a periféria nyelve is szerezhet némi hatalmat a centrum felett.*' A fenti gondolatme-

30 Jelenleg Magyarorszagon az Albdnidval foglalkozo legjelentésebb botanikusok: Barina Zoltan és Pifko
Daniel (Magyar Természettudomanyi Mizeum).
31 Errélldsd: Said, 2000.
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net legszemléletesebb példdja a Hobson-Jobson-szétar (1886), amely a maga 0sz-
szesen 1022 oldalnyi szokincsével kétségkiviil maradand6 nyomokat hagyott a mo-
dern brit angol nyelvben.?? Laszl6 Zoltan sz6tarait is ebben az értelmezési keretben
érdemes gorcsé ald venni.

Laszl6 Zoltan Bosznidban eltoltott éveinek egyik legfontosabb emléke az a
szétar, amely az annektalt tartomanyban beszélt délszlav nyelvjards turcizmusait és
arabizmusait gy(jtotte 6ssze.** Annak ellenére, hogy a szerzé csupan autodidakta
tudos volt, az emlitett szotar a szazadfordulés boszniai muszlim nyelvhasznalat fon-
tos gydjteménye lett. Erdekessége, hogy elsésorban olyan szavakat vett lajstromba,
amelyeket a kor horvat és szerb sz6tarai nem tartalmaztak, de amelyeket a boszniai
koznyelv mindennap hasznalt. Az idegen eredet( szavak és kifejezések mellett a
szerz6 nemcsak a magyar, hanem a délszldv jelentést is feltlintette. Laszl6 Zoltan
turcizmus sz6tara komoly segitséget kindlt ahhoz, hogy a Balkdn-félsziget ,muszlim
nemzetiségl”, de szlav ajku lakossagaval turistaként, keresked6ként vagy akar hiva-
talnokkeént is érintkezni lehessen. Ut6bbi miatt akdr tankonyvként is hasznalni lehe-
tett, mivel a szogyljtemény tartalmazta azt a sajatos jogi szakzsargont, amelyet a
boszniai muszlimok hivatalos beadvanyaikban, kérvényeikben és panaszaikban
hasznaltak.

Laszl6 Zoltan magyar-alban szétdra, amely valéjaban egy magyar-malisz-
szor szotar volt, 1913-ban jelent meg.** A megjelenés apropojat az elsé Balkan-
haboru teremtette UGj helyzet és a Monarchia ambiciézus albanpolitikajanak rész-
sikerei adtak. Elképzelhetd, hogy inspirdciot jelentett Karl Steinmetz (észak)alban-
német szétaranak megjelenése is, amelyet 1912-ben Szarajevéban publikaltak.*

A szétdr megjelenése tokéletesen beleillett a kor magyar imperialista t6-
rekvéseibe. A bevezet6ben irt gondolatai alapjan erésen feltételezhets, hogy a
szerz6 ismerte Thall6czy vonatkoz6 terveit, €s tisztaban volt a Monarchia szere-
pével, amelyet az az alban nemzet- és dllamépitésben jatszott, és Ausztria-
Magyarorszagot minden alban protektoranak tartotta. LaszI6 szétarat azzal a
szandékkal jelentette meg, hogy a magyar nemzetiség( allampolgarok ennek se-
gitségével kozvetleniil is felvehessék a kapcsolatokat az albanokkal.?® Eppen ezért
rejtély, hogy a szerzé miért nem kiildte be a szétarat a Magyar Tudomanyos Aka-
démia 1914-es pdlyazatdra.

A szotar keletkezésével kapcsolatban csupan annyi ismeretes, hogy a gy(j-
tés 1908 és 1912 kozott zajlott. LaszI6 Gjsagiroi és szépirodalmi irdsai alapjan bizo-
nyosnak tdnik, hogy nem tudott albanul, alban ismerGseivel alapvetéen valamelyik
délszlav nyelv segitségével kommunikalt. J6 érzéke volt azonban ahhoz, hogy a
hallottakat lejegyezze. Az is er6sen feltételezhet, hogy elsGsorban olyan teriileteken
jart, ahol az albdn és a délszlav nyelvek kozvetleniil érintkeztek egymassal, azaz

32 Yule-Burnell, 1996.

33 Laszlo, 1912.

34 Malésor/malisor: hegylaké. Azokat az alban térzseket nevezték igy, amelyek az Albdn-Alpokban éltek.
A torzsek dltal beszélt dialektusok is hasonlé elnevezést kaptak.

35 Steinmetz, 1912a.; Steinmetz, 1912b.

36 LaszIlo, 1913a. 3-4.

VILAGTORTENET » 2017. 3.



CSAPLAR-DEGOVICS KRISZTIAN

olyan helyeken, ahol a lakossag tobbnyelvi volt. Ez azt jelenti, hogy a Szandzsak
mellett elsésorban a Peja-Gjakova-Prizren tengely kornyékén, illetve a Sar Planina
vidékén (a mai alban-koszovéi-macedén harmas hatdrnal) és Tetovo varosdban
fordult meg. A mai Albdnia teriiletét 1914 el6tt nem kereste fel.?”

Ezek utan felmerdil a kérdés, hogy kik voltak Laszl6 kozvetlen alban ismer6-
sei, s raszorult-e tolmdcsok segitségére. Bizonyosan igen. Az egyik alban, akivel
Laszl6 kozeli kapcsolatba kertilt, és aki tobb Gjsagiréi és szépirodalmi mivében is
felbukkant, ,Batanovics Musztafa”. Musztafa feltehetéleg rugova térzsbeli volt, és
gondnokként vezette a magyar hivatalnok haztartasat Travnikban és Szarajevoé-
ban.?® Musztafa nemcsak Rugova térségével, hanem a Szandzsakkal és a mai Eszak-
kelet-Koszovoval is €16 kapcsolatban allt. Val6szind, hogy Laszl6 elsé itteni ismerGsei
eredetileg Musztafa kapcsolati hdléjanak tagjai voltak. A magyar hivatalnok Musz-
tafa ajanldsaval kereste fel 6ket. llyen bardt lehetett a pejai Ibrahim Avdar.

Laszl6 masik két ismert albdn bardtja szintén boszniai illetéségli volt.
Dubrics Mehmed béggel még a bécsi egyetemen tanult egyiitt, s vele fedezte fel
Tetovo kornyékét és a Vardar mentét.*® Kusztura Mehmeddel viszont Mostarban
ismerkedett meg az els6 magyar-alban szétar szerzdje, és évekig kapcsolatban allt
vele. A kovetkez6képpen emlékszik vissza ra Laszlo: ,Balkani barangolasaimon jo
vezetének bizonyult, beszélt t6rokil, albanul és szerbil, s ami nyelvtudomanyt
odalent elsajatitottam, azt részben neki kbszénhetem.”*!

E néhany malisszoron kiviil nem lehet mas alban tolmacsot és dtikalauzt
azonositani, de talan nem is volt tobbre sziiksége. A Monarchia albanpolitikdja
ezekre az évekre mar meghozta gyiimolcseit az egyszerd albanok korében is,** és
ahol Laszl6 felbukkant, az albanok szivesen beszédbe elegyedtek vele. Ily médon
olyan vidékek nyelvjarasaibdl is gy(jthetett szavakat, amelyeken sohasem jart.

A szétart vizsgdlva tovabbi részletek is rekonstrualhat6ak a gydijtés korilmé-
nyeirdl és helyszineir6l. A publikalt szavak kozott nagy a hegyvidékkel kapcsolatos
kifejezések aranya. Ez alapjan bizonyos, hogy a gytijtés egyik helyszine a lakott te-
riletektdl tavol, a hegyekben volt. Nemcsak a geoldgiai tereptargyak és szintki-
[6nbségek szokincse taldlhato itt (hegy: mal-i, hegycstics: maje-maja, hegygerinc:
perpijete-ras, nyari legel6: bjeskva, szurdok: gryk-a), hanem a mozgds dinamikdja
(el6re, hajrd, gyerlink, na: me pri, hajd!, ec!, nelt, perpjét, n’, m’, mi, tepost, post,
n’fan, ti post!), valamint a szdllitds eszkozeié is (kocsi: strem-i, illetve kerr-i, 6kor:
ka-u, 16: kalH). A malisszor hegyi telepliléseken Osszegydijtott szavak szintén egy
csoportot alkotnak: a falu (katun), a falusi élet, a malisszor rokoni kapcsolatok és
tarsadalmi tagozodas (torzs: fis-i, eloljaro: meftar-i), és a szokasjog (Skanderbég
torvénykonyve: Kanuni Skanderbeut, 6reg, bolcs: plak) kapcsan.

37 Laszlo, 1913b. 34-35.

38 Laszlo, 1909. 3.

39 Uo. 2-3. Ed d’em, bed d’em. In: Laszl6, 1914. 124-126.

40 Laszlo, 1912b.

41 Kiszlar-Hirszisz. In: Laszl6, 1914. 196.

42 Scheer, 2013. 55-66. Lasd a Bab krali torténetet: Vlora, 1973. 9-10.
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Bdr Laszl6 nem jart Shkodraban, meglep6en gazdag shkodrai vdrosi székincs
taldlhat6 a szétarban. Mivel a szétar készitSje 1908 és 1912 kozott jarta az alban vi-
dékeket, valészind, hogy talalkozott olyan shkodraiakkal, akik az ezekben az években
zajl6 oszman katonai megtorl6 akciok el6l vagy a hegyekbe, vagy a Monarchia teri-
letére menekiiltek (Kotorba vagy Bosznidba). Laszl6 a kovetkez6 szavakat gydijtotte
t6lik: oras (sahatgii-ja), orvos (hecim-i), dri né (vajse), kisasszony (zonja), ,sz(iz” (zon-
ja), korcsma (mejhdane-mejhanja), bankar (sharafa), boltos (tydzsar), borbély (ber-
ber-i), komp (trap-i), kompvezet6 (stremxhija), bélyeg (pula), Adria (Buna), burgonya
(kartoll), illetve a kavékultdra szavait (kafe-kafja, filxhdn-i, kafe han-a).

A magyar gazdasagi térnyeréshez sziikség volt a kereskedelemmel és a gaz-
dasagi élettel kapcsolatos szavak ismeretére: kereskedelem (tyxharluk-melun), ke-
reskedés (dugdj-a), kereskedni (me blee, me bualish-verish), keresked6 (tyxhar,
meshit-i), mibe keril? (me kushtue?), iparos (zanatlija), ingyen (bedihava), inkasz-
szalni (mim-zer-bogjin), pénz (pare). De a befektetének tudnia kellett az addfizetés,
az dllami kozigazgatds €s a helyi rangok kifejezéseit is (ad6: vergien-a, addfizetés:
vergien me-la, adoszedés: menzer-borgjin, eloljaré: meftar, illetve zabitd, kirdly:
kralj-i, hegyi falu: mali katunit). Itt érdemes szamba venni azt, hogy az albanok mi-
lyen orszagelnevezéseket hasznaltak: Arabia (Arapistan), Anglia (Hinglis), Ausztria
(Nemcia), Bulgdria (Bugaresh), Egyiptom (Katumet), Franciaorszag (Francus), Go-
rogorszag (Jonan), Magyarorszag (Maxharistan), Montenegré (Karadak-u, Mdlizii),
Németorszdg (veni nemcesh), Oroszorszag (Miskovi), Spanyolorszag (Kudus) és
Torokorszag (Turkiija). Az albanok a hazajukat, Albanidt, Scypnia-nak nevezték;
ezért érdekes, hogy Ldszl6 szerint Maceddnia albdn elnevezése Shipnij-a volt, a
kett6 kiejtése és jelentése ugyanaz volt.

Az elsé magyar-alban szotdr keletkezés- és hattértorténetének, kontextusa-
nak rekonstrudldsa jelenleg is zajlik. Mivel a sz6tar az észak-albaniai torzsek egyko-
ri nyelvhaszndlatdnak fontos irasos emléke, a szavak és kifejezések elemzése és
vizsgdlata a nyelvtudomadnyok fel6l sem keriilhet6 meg. E komplex torténeti és
nyelvtudomanyi munkat a berlini dr. Lumnije Jusufival kdzdsen végeztem el. Kuta-
tasaink eredménye, azaz a szotar torténete €s kritikai kiaddsa varhatéan 2018-ban
fog napvilagot latni német nyelven.
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KRISZTIAN CSAPLAR-DEGOVICS
THE BIRTH OF THE FIRST HUNGARIAN-ALBANIAN DICTIONARY

Albanology as a science was born in Austria-Hungary. The history of its origin and emergence
and the history of the first generations dealing with this discipline have been discussed by a small
number of studies and monographies. Generally speaking, ‘the Austro-Hungarian albanology’
is regarded as a science of German speaking scholars who carried out their researches in the
Austrian part of the empire. Both Austria-Hungary and the Austro-Hungarian albanology
had, however, a Hungarian part. This study aims to highlight the significance of the Hungarian
speaking scholars and the role they played in the history of albanology.

Zoltan Laszl6 (1881-1961), author of the first Hungarian-Albanian dictionary was born to
a noble family, and his aristocratic lineage allowed him to receive an education in the very best
schools of the Monarchy. After finishing his university studies, he became a financial expert,
journalist, author and self-appointed scholar. He was an ardent fan of the Orient and a language
genius. Besides his mother tongue he spoke excellent German, English, French, Russian, Serbo-
Croatian, and could read Turkish and a bit of Arabic. After 1908 he became closely connected
with Hungarian political, economic and scientific pressure groups whose members were the
most ardent believers in the Hungarian imperialistic aspirations. Between 1908 and 1911, Zoltan
Ldszl6 as an official in Bosnia-Herzegovina loyally served the Hungarian imperial causes in Travnik
and Sarajevo. Later he worked as a correspondent for the major Budapest daily papers, and as a
journalist he propagated the Hungarian interests in the Balkan.
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