Tarsadalmi és gazdasagi atalakulasok a Balkanon

a 18. szazad végétdl a 20. szazad kozepéig

Szerbia, Maceddnia, Bosznia’

Mind a mai napig jelennek meg magyar nyelvii monogréfidk az Oszman Birodalom hanyat-
lasanak és felbomlasdanak folyamatardl, a nagyhatalmak térségben megjelené érdekeirdl és
diplomaciai-katonai konfliktusairdl, tehdt a keleti kérdés egy-egy fejezetérdl, ahogy a térség-
beli nemzeti mozgalmak és nacionalizmusok torténetérdl is Gjabb és Gjabb kutatasi eredmé-
nyek latnak napvilagot. Mindez azt bizonyitja, hogy torténészszemmel is van még |étjogo-
sultsdga a régié vizsgalatanak, mivel leginkabb a torténeti ismeretek révén keriilhetiink
kozelebb a mai események és folyamatok megértéséhez. Raadasul a Balkan olyan ,soha
nem nyugvo” teriiletnek tinik, ahol a hagyomanyos kulturdlis és valldsi sokszin(iség talan a
legtovabb 6rz6dott meg Eurépdban.

A magyar Balkan-kutatds és oszmanoldgia komoly mdiltra tekint vissza, az elmdlt bé
150 évben rendszeresen sziilettek meghatdrozo szintézisek és leirasok a térségrdél, igy a 21.
szazadi, Balkannal foglalkozé magyar kutatoknak komoly szakmai el6zmények folytatdiként
kell Gj eredményeket felmutatni. Szerencsére ugy tinik, vallalkozékban és eredményekben
nincs hidny. Az elmdlt évtizedekben t6bb intézményben létesiilt Balkannal foglalkozé kuta-
tocsoport (példaul az MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intéze-
tében a Délkelet-Eurdpa torténete témacsoport, a Pécsi Tudomanyegyetem Foldrajzi Intéze-
tében a Kelet-Mediterrdn és Balkdn Tanulmanyok Kézpontja), illetve tobb egyetemen is
folynak balkanisztikai kutatasok, ezenkivil létrejottek a térséggel foglalkozo kutatok foru-
mai. llyen 6romteli vallalkozas példaul a Szegedi Tudomanyegyetem és a veszprémi Pannon
Egyetem dltal szervezett tudomanyos konferencidk sorozata, és a Mediterrdn Vildg cim(
veszprémi folydirat.

Demeter Gabor, az MTA BTK Torténettudomanyi Intézetének munkatdrsa olyan ko-
moly feladatra vallalkozott, amely példa nélkiili a magyar balkanisztikaban: a Balkdn és az
Oszman Birodalom tarsadalmi és gazdasdgi viszonyait a 18. szazad végétdl a 20. szazad koze-
péig kivanta bemutatni. A széles tematikat feldlel6 munka hosszu és rendkiviil alapos kutata-
sokat kovet6en sziiletett meg. A szerz6 kimagaslo nyelvismeretére épitve - az angol, a német,
a francia mellett a bolgdr, a szerb, a horvét és a torok nyelvii szakirodalmat is feldolgozva -, az
Osszes fontosabb torténetirdi iskola médszerét ismerve és azokat kritikai megkdzelitéssel fel-
haszndlva 6sszegzé-szintetizalo, ugyanakkor komparativ médon dolgozta fel a térség b6 150
évének gazdasagi €s tarsadalmi folyamatait. Maga a szerzé , kritikai szemlélet(i 6sszefoglalds-
nak” titulalta munkajat, amely a balkani gazdasagi-tarsadalmi fejlédést bemutaté kutatasok
eddigi eredményeit ismerteti és foglalja 0ssze. A megjelent kotetek tanisdga szerint azonban

1 Demeter Gdbor: A Balkdn és az Oszman Birodalom. Tarsadalmi és gazdasagi dtalakuldsok a 18. szdzad
végétdl a 20. szdzad kozepéig. Ill. Szerbia, Maceddnia, Bosznia. Bp., MTA BTK TTI, 2016. 518 p.
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ennél joval tobbet valositott meg, ugyanis elméleti-maddszertani kérdéseket is koriljart, ami
nem kiilonosképpen hangsilyos a magyar torténetirasban.

Demeter Gabor - miként maga is megemlitette - a téma komplexitdsa miatt tuda-
tosan valasztott interdiszciplindris megkozelitést. A kliometrikus modszer felhasznaldsaval az
adathalmazok értelmezésére és analizalasara tett kisérletet, emellett regionalis elemzéseket
végzett, valamint az 6koldgiai, kondmiai, szocioldgiai szemléletmodot és fogalmi rendszert
is beépitette a miivébe. Az egyes korszakok életmédjdnak alapos bemutatasa és a hosszabb
gazdasagi-tarsadalmi folyamatok felvazoldsa révén az Annales-iskola szemléletmédija is érez-
teti hatdsdt a konyvben. A szerzé a tarsadalmi rétegek életmingségének vdltozdsa mellett a
mindennapi megélhetési stratégidk, az adaptaciés kényszerek és médok bemutataséra is
hangsulyt helyezett, vagyis azt is vizsgdlta, hogy miként probdltak alkalmazkodni a kiilénbo-
z6 csoportok a valtozé gazdasagi korlilményekhez. A szerzé bevalldsa szerint sem egyszerti
olvasmany a mdj, tekintve hogy az adatok befogadasa és értelmezése komoly figyelmet igé-
nyel, bar a komparativ szemlélet megkonnyiti az olvasé szdmdra a megértést.

A trilégia els6 kotete a Balkdn dltalanos fejlédési tendenciaival és Bulgdridval foglal-
kozik; a masodik Ruméliaval, Anatdlidval és a Kozel-Kelettel; mig a harmadik, most ismerte-
tend6 kotet Szerbia, Maceddnia €s Bosznia gazdasdgi-tarsadalmi-életmodbeli elemzését és
a bolgar fejlédéssel torténd dsszevetését tartalmazza. A harmadik kotet - hasonldan a két
el6z6hoz - szemléletmddjabol és modszertani megkozelitésébdl kovetkezéen a gazdasagi
mutatok és védltozok bemutatdsan alapul, igy nem politikatorténeti 6sszefoglald, a gazdasagi-
tarsadalmi dtalakulds folyamatai dllnak a kozéppontban.

A konyv négy nagy fejezetbdl all, az els6 az 1804 és 1914 kdzotti szerb foldkérdés
politikai és tarsadalmi hatterét, valamint gazdasdgi-tarsadalmi kdvetkezményeit mutatja be.
Mar a szerb felkelés kitorése okainak emlitésekor kiemelte a szerzé a gazdasagi és tarsadal-
mi érdekeket, hiszen véleménye szerint Milos idején a nemzeti érdek és a nacionalizmus
még nem lehetett befolydsol6 tényezs, maximum annak kozépkorra visszanyulé gyokerei
jatszhattak szerepet (példaul az elkiiloniilé valldsi identitds meg6rzése révén). Hasonléan
vélekedett az 1875-6s bosznia-hercegovinai felkelés kivalté okaival kapcsolatban is. A felke-
Iés szocidlis jellegli mozgalomként indult: nemzeti fejl6dés hidnydban nem lehetett ideoldgiai
hattere, ugyanakkor a hercegovinai paraszt jovedelmének 44%-4t fizette be adéként ekkor,
ami nagymértékben indokolja a megélhetési nehézségekre és az elszegényedés folyamata-
ra adott spontan reakci6 hevességét.

Ezt a torténészek tobbsége is hasonldan latja, ugyanakkor véleményem szerint nem
hagyhat6 figyelmen kivil az éppen ekkortdl jelentkez6 nemzeti motivacié sem, tekintve
hogy az 1880-as években Mehmed-beg Kapetanovic¢ Ljubusak muszlim értelmiségi mar
megfogalmazta a helyi lakossag sajét (bosnydk) identitasat, €s fellépett a toroknyelviiség, az
arab irds és az oszmdan mdltban gyokerezé tradicionalizmussal szemben (igaz, hogy Kallay
Benjdminnak, az Osztrak-Magyar Monarchia k6z6s pénziigyminiszterének, Bosznia kor-
manyzdjanak ideoldgiai tamogatdsdval). A bosnydk identitds alapjava a boszniai (tartoma-
nyi) kotédést és a délszlav anyanyelvet tette, igy valldsra valé tekintet nélkiil minden boszniai
embert a bosnydk nemzeti k6zosség részének tekintett. Programja késébb a muszlim-
0szman-torok azonossag eszméjének felszamoldsara és a szlav-bogumil eredet és a délszlav
kozosségi tudat erésitésére iranyult. Ily médon a 16-18. szazadra megerésodé bosnydk
tartomanyi (regionalis) identitds nemzeti-etnikai-vallasi 5nazonossdgga kezdett el dtalakulni.

Ugyanakkor valéban felel6tlenség lenne azt dllitani, hogy az 1875-1878-as balkani
megmozdulds nemzeti indittatasu lett volna, hiszen a bosnydk (a macedon, a szerb vagy a
bolgdr) parasztsag még nem nemzeti, hanem csak vallasi és tarsadalmi kategdriakban gon-
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dolkodott. Igazat adunk a szerzének - mivel meggy6z6 volt a kijelentés alatamasztasat szol-
galo, az életkoriilmények romlasardl és annak kévetkezményeirdl tantiskodé megszamlalha-
tatlan adat és azok komparativ értelmezése -, hogy végsé soron a megfelelé adaptacios
stratégia megvalositdsanak hidnya vezethetett a felkeléshez. (Masrészt kiilon kotetet lehetne
irni a nemzeti mozgalmak hatterének és a tarsadalmi-gazdasagi folyamatok egymasra hata-
sanak izgalmas kérdésérél.)

Erdekesnek talaltuk a szerb céhek 19. szazadi fejlédése elemzésénél az életméd be-
mutatdsat, a jovedelmek és a megélhetési koltségek valtozdsanak elemzését, valamint a taplal-
kozdsi szokasok leirdsat. A szerb dllattenyésztés hanyatldsa és a mez6gazdasagi modernizacio
elmaraddsa az oka annak, hogy a korszakban a szerb tarsadalom tobbségét alkotd paraszti
réteg életszinvonalaban visszaesés kovetkezett be, és a mar meglévé regiondlis fejlettségbeli
kilonbségek tovabb novekedtek (a gazdasagi struktira teriletén is meglévé kilonbségek is
erésitették ezt a folyamatot). A szazadfordulotdl a Balkan-habordkig bekovetkezé belpolitikai
fordulatok - példaul az 1903-as dinasztiavaltas - kozvetleniil hatottak a gazdasagpolitikara (a
Monarchia gazdasagatdl fliggetlenedni kivané Uj gazdasdgpolitika Uj kiilkereskedelmi irdnyo-
kat szabott, ami egyuttal sok ember megélhetését érintette). A politikai célokat kéveté gazda-
sagpolitika rdiranyitja a figyelmet arra, hogy a hagyomanyosnak szamité politikatorténeti meg-
kozelités nem elégséges az eseménytorténet rekonstrudldsa soran, a gazdasagi és tarsadalmi
szempontokat, folyamatokat sem szabad figyelmen kiviil hagyni.

Az elsé fejezet zdrasaként kapott helyet a ,peremvidék”: Bosznia, Trdkia, Macedo-
nia, Montenegr6 €s Albania. A recenzi6 iréjaban felmeriilt, hogy talan kiilon fejezetben is
lehetett volna targyalni a boszniai és a macedoniai fejlédést - mar csak a kotet cime miatt is -,
meg f6leg amiatt, mert a térség szorosabban kapcsolédott ekkor a bolgar és a gorog gaz-
dasdgi-tarsadalmi folyamatokhoz, mint a szerbhez. (Ezt nem kritikai jellegl €szrevételnek
szanjuk, az alfejezetek struktdrdja és logikai menete igy is illeszkedik a kotet metodikdjahoz.)
Az egyébként is nagyon Osszetett macedonkérdés értelmezéséhez djabb kiegészitést kap-
hatunk a kival6 régidelemzésbdl, mivel a valldsi, nemzeti €s nyelvi ellentéteken alapuld
konfliktusok - amelyek eleddig sokkal inkdbb a kutatasok kbzéppontjdban élltak - Gjabb
perspektivabol torténé megyvildgitdsa pontosabba teheti a 19. szazad végén-20. szdzad ele-
jén zajlo eseményekrdl kialakitott képet. A szerzé szerint ugyanis ,a maceddniai nyugtalan-
sag okai tehat legalabb annyira keresenddk a gazdasagi helyzetben, mint a vallasi-nyelvi
megosztottsdgban”. A szocialis fesziiltségeket igyekezett a maga javdra forditani a Belsé-
macedoniai Forradalmi Szervezet (VMRO) is. Azokban az években, amikor a térséget ellen-
Orizte, részben politikai indittatasbdl, szocidlis érzékenységet mutatott a parasztsdg irdnt.
(Hozzaflizhetjlik, hogy az 1903. évi Krusevéi Manifesztum forradalmi felhivésa is sokkal in-
kabb a tarsadalmi-szocialis, semmint az etnikai vagy nyelvi 6sszetartozdst hangstlyozza a
lakossdg tdmogatasanak megszerzéséért, és az akkor még nem tul elterjedt terileti identi-
tasra prébalt apellalni - sikertelendil.)

A kotet masodik fejezete folytatja a szerb tdrsadalmi és gazdasagi folyamatok be-
mutatdsat, az 1878 és 1914 kozotti id6szak keriil sorra. A statisztikai adatok, gazdasagi
mutatok példasan jelzik a gazdasagi fejl6dés iranyait. A kdzvetlen és kozvetett adoterhek
valtozasaibol megallapithatd, hogy a szerb allam reformjainak kovetkezményeként 1880 €és
1910 kozott a nagyobb jovedelm varosi lakossag adoterhei jelentés mértékben néttek, az
Uj adokulcsok kovetkeztében a polgdrsag egy fére juté adéterhe kozel azonossa valt a pa-
rasztsagéval, ily médon az adérendszer igazsdgosabb lett. A szerzé az addkivetés elvei alap-
jan mutatott rd a korszak radikdlis parti kormanydnak szocidlis érzékenységeére, Gjfent dssze-
kotve a politikatorténeti és a kliometrikus gazdasagtorténeti elemzést. Tobbszor érdekes
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példakkal is szolgalt, megemlitette példdul, hogy a Radikalis Part a 20. szazad elején tgy
prébalta az adébevételeket novelni, hogy meg kivanta adoéztatni a pdlinkalepdrlokat. A ter-
vezett intézkedés azonban majdnem minden parasztcsaladot érintett volna, igy a felhaboro-
das miatt inkabb egy joval kevesebb bevétellel kecsegtetd, de kisebb ellendllast kivalté meg-
oldds mellett dontottek: a tankonyveket sujtottak killonadoval.

Az dllami bevételek alakuldsanak bemutatasandl a szerzé nem elégedett meg azzal,
hogy konstatalja a ndvekedés tényét, hanem alaposan megvizsgalta, hogy milyen tényezék-
nek koszonhet6 ténylegesen az dllami jévedelmek emelkedése, s ez kiindulépontul szolgdlha-
tott-e egy modernizdcids stratégiahoz. Az elemzés sordn megprobdlta felvazolni a nemzeti
jovedelem alakuldsét, ennek sordn a szerb torténészek dltal korabban kalkulalt fejl6dési Ute-
met és GDP-értékeket is kritika ald vette, illetve Osszevetette a szomszédos - hasonl6 gazdasé-
gi helyzet(i - Bulgdria adataival. gy Gjabb tényez6k, dsszehasonlité adatok figyelembevételé-
vel megvizsgalta az egyes GDP-becslések realitasat. Ennél a pontndl azonban a szerzé kicsit
elbizonytalanodott, és eljutott a nehézségek megfogalmazasdig is: a statisztikdk, fennmaradt
egyéb gazdasagi adatok gyakorta ellentmondasosak. Ahogy irta: ,Mindezek rdmutatnak a
korabeli statisztikak korldtaira és a torténészek altal ezekre épitett kdvetkeztetések ingatagsa-
gara.” Ennek beismerésével talan még hitelesebbé vélik az elemzés, mert még a legalaposabb
torténész kutatonak is latnia kell, s olvaséival meg kell osztania a vizsgdlat soran felmertilt
akadalyokat.

A harmadik fejezet a két vilaghaboru kozoétti Jugoszlavidval foglalkozik. Demeter
Gabor érzékletesen irta le az I. vilaghdboru pusztitdsanak mértékét, majd az indul6 iparoso-
dast. Felhivta ugyanakkor a figyelmet a végbemené demogréfiai folyamatok negativ hatdsaira
is, igy példaul a népességnovekedés kdvetkezményeire €s a gazdasagok felaprézoddsara.
Kiilon kiemelte a Vajdasag szerepét a mezégazdasag szempontjabdl, hiszen az 1. vilaghaboru
utan a délszlav allamhoz kertilt teriilet Szerbia ,€léstaraként” a legjobb gabonatermd vidék
volt az orszagban. A gazdasagi vildgvalsag - részben a népességndvekedés miatt és a kivan-
dorlas alacsony mértéke kovetkeztében - csak még jobban felerésitette a meglévé problé-
makat, és sziikségessé tette (volna) a jugoszlav mezégazdasagi szerkezet atalakitdsat. Ezt
azonban nem sikerilt megvaldsitani, rdaddsul a mezégazdasdgi lakossag folyamatos tilné-
pesedése figyelheté meg a korszakban.

A mez6gazdasagi mutatokat a paraszti tarsadalom életkoriilményeinek bemutatdsa
koveti, kiemelve a szerb parasztsag addssagcsapddba keriilésének - s igy elszegényedésé-
nek - f6 okait, a regiondlis kiillonbségekre is kitérve. Szemléletes az életkériilmények abra-
zoldsa: egy korabeli felmérésbdl kideriilt, hogy a parasztok 46%-a nem rendelkezett dggyal,
illetve évente 22-32 ezer ember vesztette életét tébécében. A vidék-varos kontrasztjara
pedig j0 mutat6 az orvosok megoszlasa, mig a 11,5 millié vidéki lakosra nyolcszaz orvos
jutott, a 3,5 millié varoslakoéra négyezer!

A szerzé figyelmet forditott az dllamhdztartdsra is. Nyomon kovette az orszdg el-
addsodasdnak folyamatdt is, az egyes hitelfelvételeket. Mivel a hitelek visszafizetése nem si-
keriilhetett az eladésodas miatt, az dllamcséd elkeriiléséhez kilfoldi (francia) pénziigyi ta-
mogatasra volt sziikség. A gazdasagi valsaghol valo kilabalds 1935-ben vette kezdetét, az Uj
gazdasagpolitika meginduldsaval (példaul jelentés mértékd dllami iparfejlesztéssel) az elko-
vetkez§ par év alatt a munkasok bérének és életszinvonaldnak 40%-os emelkedését sikerdilt
megvaldsitani, valamint lezajlott a paraszti ad6ssagok rendezése is.

A Jugoszlaviaval foglalkozé fejezet a vdrosi lakossdg szocialis, egészségiigyi €s lak-
hatasi koriilményeinek bemutatasaval zarul. Itt olvashaté a varosodds és vérosiasodas fogal-
mainak tisztazasa, valamint a munkdasok katasztrofalis lakhatdsi koriilményeinek jellemzése is.
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Dobbenetes adatnak tinik, hogy Pistolj maldban, Belgrad egyik kiilvarosi nyomortelepén a
hdzak atlagosan 5-10 négyzetméteresek voltak, 1,5-2 méteres belmagassaggal!

A negyedik fejezet célja - mintegy a kordbbi kdtetek konklizidjaként — a Balkan gaz-
dasagi teljesitményének Osszevetése mds régiok fejlédésével. Ennek soran a félsziget szlav al-
lamait Gorogorszaggal, Romaniaval, illetve Eurdpa kiilonbo6zé fejlettségli orszagaival - pél-
ddul a szintén az eurdpai periféridhoz tartozé Portugdliaval - hasonlitotta 6ssze a szerzé.
A fejezet hangsulyosan szdl a sajatos jellemzdkkel rendelkezé Gordgorszag 19. szazad végi és
20. szazad eleji gazdasagi fejlédésérdl. A politikai élet meghatdrozé jellemzéi kozott a politi-
kusdinasztiak kialakuldsardl, az allami birokracia tdlburjanzasardl és a politikai klientira kiépu-
Iésérél olvashatunk (a 19. szazad végén eurdpai viszonylatban Gordgorszagban volt a legma-
gasabb a tizezer f6re juto koztisztvisel6k szama, 214). Mindezeknek a folyamatoknak a messze
hato kovetkezményei sdlyos gazdasagi és tarsadalmi vélsagokkal jartak a 20. szézadban.
A most emlitett példa is mutatja, hogy a szerzé sikerrel torekedett olyan tényez6k és folyama-
tok bemutatdsara, amelyek meghatdroztak a Balkan-félsziget 18-20. szdzadi politikatorténeti,
gazdasagtorténeti és részben mentalitastorténeti véltozasait, és végsé soron kihatassal vannak
ajelenre is.

Zarasként, személyes véleményként azt fogalmaznank meg, hogy a recenzens ak-
kor kertilne igazan nehéz helyzetbe, amikor a kotet esetleges hianyossagait kellene taglalnia.
A hdromkotetes vallalkozas ugyanis el6ézmény nélkiili a Balkannal foglalkozé magyar torté-
netirds teriiletén, vitathatatlanul alapmunkdnak szamit a térség kutat6i szamdra, barmelyik
térségbeli orszdg torténéseivel is kivanjanak foglalkozni. Mind médszertandban, mind a fel-
dolgozott adatok Gsszevetésében j eredményeket kozvetit és tesz hozzaférhet6vé a kuta-
tok szamadra, ami véleményiink szerint a munka egyik legnagyobb hozadéka. Raaddsul ezt a
korabbi torténetirok eredményeinek revizionista szempontd feldolgozésaval teszi, aktuali-
zdlva a korabbi kutatasok eredményeit. A rengeteg tablazat és adatsor pedig akar kiilon
adattarként is hasznalhato, igy a 18-20. szazadi Oszman Birodalommal és a balkani nemze-
tek tarsadalom- és gazdasagtorténetével foglalkozo tarsadalomtudésoknak segédkdnyvként
is hasznos lehet. Nyelvezete és strukturalis felépitése, periodizdciéja tudomdnyos, alaposan
atgondolt, érezhetd, hogy Demeter Gabor régdta multidiszciplinaris megkozelitéssel kutatja
a térséget. A recenzio irja talan azt a kritikai jellegli (de a md értékébdl le nem vond) meg-
jegyzést teheti, hogy a lll. kotet végérdl hianyol egy olyan befejezést/Osszegzést, amely a
szerz$ szamdra ad6do altalanos kovetkeztetéseket tartalmaznd, és lezdrna ezt a nagy ivd,
idében és térben is dridsi anyagot tartalmazd, alapkutatdson nyugvé elemzést. (Ahogy a Il.
kotet végén is megtette a szerz$ egy gazdasagtorténeti kitekintéssel.) Talan néhdny részlete-
sebb térkép, amelyeken a kisebb telepiilések haldzata is kirajzolodik, elGsegitette volna az
egyes régiok és egy-egy varos vonzaskorzetének jobb megismerését a szerzénél hianyo-
sabb foldrajzi-topografiai ismeretekkel rendelkezé olvasok szamadra is. Ezen észrevételek el-
lenére is komoly tudomdnyos eredménynek tartjuk a konyvet.

A kotet remélhet6leg nem marad észrevétlen szakmai kérokben, megkapja a megér-
demelt tudomdnyos elismerést, és tovabbi diskurzusokat indit el a félsziget kutato6i kozott.
Véleményiink szerint a m felkeltheti a Balkan irant érdekl6d6 olvasokézonség figyelmét.

Demeter Gabor messzemend elismerést érdemel kitartasaért és szintetizaloképességéért.

Balogh Addm*

* A szerz6 a Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Nemzetkozi és Regionalis Tanulmanyok
Intézetének oktatdja.
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Minden a kapcsolatokon mulik?"

Robert Gramsch fizikatanulmanyait kévetéen fordult a torténelem €s a filozofia felé. Diplo-
maja megszerzése utdn 1997 és 2001 kozott a romai Német Torténeti Intézet 6sztondijas
munkatdrsaként dolgozott. A késé kozépkori erfurti juristakkal foglalkoz6 doktori munkajat
2002-ben védte meg a jénai Friedrich Schiller Egyetemen. A most ismertetendé mvet a
szerz6 2010-ben habilitdcios dolgozatként nydjtotta be, témavezetSként, ahogy korabban
is, Helmut G. Walter, a jénai egyetem professor emeritusa miikodott kozre.

Gramsch eredeti célja a német interregnum (1254-1273) torténetének revizidja
volt 4j médszer felhasznaldsaval, dm az interregnum kezdetének meghatarozdsa - miként
annak definialdasa is - komoly nehézségekbe titkozott, igy a kutatds stlypontja végiil az el6-
torténetre esett. E koncepcio szerint (VII.) Henrik romai kirdly 1235. évi letétele latszélag a
Hohenstauf-uralom és Il. Frigyes csaszar uralkoddsanak cstcspontjdt jelentette, valdjdban
azonban a vég kezdetének tekinthetd. A csaszar ugyanis kirdllyd korondzott és kiralyként
regnald fiat buktatta meg, komolyan megsértve ezdltal a kirdly uralkodéi jogait. Azontdl,
hogy természetszerlileg megtépazta maganak az intézménynek a tekintélyét, egydttal ve-
szélyes precedenst is teremtett — gondoljunk csak az ezzel pdrhuzamba allithat6 1245. évi
lyoni zsinat eseményeire. Az interregnum tulajdonképpen kettds kirdlysagot jelentett, ami-
nek strukturdlis el6zménye az 1225 és 1235 kozotti idészakban is megragadhat6, mivel
II. Frigyes csdszdr és a Németromai Birodalom fejedelmeinek harca a Il. (Harcias) Frigyes
osztrak, valamint stdjer herceghez kothet6 konfliktussal vette kezdetét (végiil Frigyes volt, aki
egyediliként egészen 1235-ig kitartott [VII.] Henrik mellett). Az 1246-ban német ellenkiraly-
lyd vélasztott tiringiai tartomanygrof, Raspe Henrik tdmogat6i pedig nagyrészt azok koziil
keriiltek ki, akik mar (VII.) Henrikhez is kozel alltak. A régebbi kutatas raaddsul egyontettien
Henrik Ggyetlen politikdjanak roja fel a kirdlysag meggyengitését, ami késébb Il. Frigyes ural-
manak is a végzetét okozta.

Gramsch egy a szociologia tudomanyatdl kolcsonvett modszer, a hdlézatkutatas
segitségével térképezi fel a Birodalom egyhdzi és vildgi fejedelmeit, valamint a fontosabb
varosait 0sszekotd pozitiv, negativ, illetve semleges kapcsolatokat. A német kutatds egy ré-
sze a lokalis szerepl6kre helyezve a hangsulyt mar kordbban valtoztatott a korszak tanulma-
nyozasanak perspektivajan, mindeddig azonban csak a korai Staufid6szak, els6sorban

1 Gramsch, Robert: Das Reich als Netzwerk der Fiirsten. Politische Strukturen unter dem Doppelkdnigtum
Friedrichs Il. und Heinrichs (VII.) 1225-1235. Ostfildern, Jan Thorbecke Verlag, 2013. 456 p.
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Oroszlan Henrik bukdsanak koriilményei kapcsan alkalmaztak sikerrel ezt a megkozelitést.
A targyalandé mi is ebbe a trendbe illeszkedik, de médszere miatt til is I€p azon. Gramsch
célkitlizése ugyanis kettds: egyrészt a network-kutatds matematikai-statisztikai metédusanak
alkalmazasa, helyesebben alkalmazhatésaganak bizonyitdsa és bemutatdsa a kdzépkorra
vonatkozéan, valamint (VII.) Henrik politikdjanak Gjraértelmezése az emlitett modszerrel
feltart dj adatok €s viszonyrendszerek segitségével.

A konyv els6 fejezetei a magyar viszonylatban szinte ismeretlen, a német torténész-
szakma dltal is csak az elmdlt évtizedekben megtapasztalt, az angolszdsz szakembereknél
azonban mdr bevettnek szamité modszerrel, annak torténetével, alapfogalmaival és nehéz-
ségeivel foglalkoznak - a laikusok szamara kissé szaraz, nehézkes stilusban. A halézatvizsga-
lat legitimitasa nem kérdéses, hiszen segitségével olyan dsszefliggéseknek is nyomara buk-
kanhat a kutato, melyek folott a forrasok esetlegessége vagy tudositasaik elszortsaga miatt
mas esetben elsiklana. A struktdraelemzés és a torténelmi magyardzatok kozott pedig a
strukturdlis cselekvéselmélet teremt kapcsolatot, melynek értelmében a fenndllé hdlézat
ugyanugy befolydsolja az abban szerepl6 aktéréket, ahogyan az akt6rék cselekedetei a ha-
|6zatot. Vagyis nem egy merev, hanem egy folyamatosan vadltozé rendszerrel dolgozhat a
kutat6. A halézat ugyan nem tudja érzékeltetni a dinamikus folyamatokat, az individualis
érdekvaltozasokat €s mds tényezdket, melyek befolydsolhatjak egy-egy személy cselekede-
teit, am az eredmény, az Uj viszonyrendszer kivalan megjelenithet6 a segitségével. Torté-
nelmi jelentGséget viszont természetesen csak a torténész értelmezésén keresztiil kap.

A vizsgdlathoz Gramsch létrehozott egy sajdt adatbazist, melyben az 1225 és 1273
kozotti politikailag relevans cselekményeket és az ezek dltal létrejévé kapcsolatrendszereket
tlintette fel. Az adathalmaz 153 politikai aktért tartalmaz, ezek kozll a szerzé 68-at emelt ki
a hatalmi sulyuk és a konfliktusokban valé részvételi gyakorisaguk alapjan a Birodalom halo-
zatanak modellezéséhez. A vizsgalt idGszak viszonyrendszerét a fliggelékben talalhaté 22
szines grafikai tabla (Fabrtafel) mutatja be évenkénti leosztasban, a nagyobb szovetségi cso-
portokat (Cluster) és a kisebb csoportosulasokat (Kerngruppe), valamint ezek egymashoz
valé viszonyat is érzékeltetve. Az egyes aktSrék kozotti viszony meghatdrozdsandl nagy
hangsulyt helyez a kozépkorban alapvet6 fontossdaggal bird vérségi és hdzassagi kapcsola-
tokra - melyek belsé konfliktus hidnydban tulajdonképpen idében korlatlannak tekinthetSk -,
tovabbad az elbeszél forrdsokban és oklevelekben megjelend szovetségkotésekre és Hssze-
litkdzésekre, melyek idébeli hatdtdvolsaga sokkal limitaltabb volt. Kiilonleges fontossdgot
kapnak a kiilonb6zé oklevelekben el6fordulé tantnévsorok, valamint az idénként 6sszehi-
vott udvari tandcsban (Hoftag) valo részvétel: a kutatds mai dlldsa szerint ugyanis az egy
idében valo jelenlét, tovabba a tandskodds pozitiv kapcsolatra utal.

A kovetkezé harom fejezet (VII.) Henrik uralkoddsat, pontosabban a regnaldsa
sordn kialakulé azon konfliktusokat mutatja be, melyek szerepet jatszottak a fejedelmi
szOvetségi rendszerek ki-, illetve dtalakuldasdban, végigvezetve az olvasot a kirdly és a csa-
szar szakitasanak mérfoldkovein. Ennek soran eddig rejtett 6sszefliggésekre derit fényt, és
tobb, a szakma altal eldontottnek vélt kérdést vesz sikerrel revizi6 ala. llyen példaul Engel-
bert kolni érsek 1225. november 7-i meggyilkoldsa, melynek inditékat a német medievisz-
tika eddig Koln tllzott megerdsddésében és a szomszédos fejedelmek territoridlis hatal-
manak korlatozdsaban latta. Gramsch a forrdsok atvizsgdlasat kovetéen azonban arra a

2 Gorich, Knut: Jager des Lowen oder Getriebener der Firsten? Friedrich Barbarossa und die Entmachtung
Heinrichs des Lowen. In: Staufer und Welfen. Zwei rivalisierende Dynastien im Hochmittelalter. Hrsg. v.
Hechberger, Werner-Schuller, Florian. Regensburg, 2009. 99-117.
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kovetkeztetésre jutott, hogy a merényl6k eredeti szandéka nem az érsek meggyilkoldsa,
hanem elrabldsa volt, ami kisérteties hasonlésdagot mutat Il. Valdemar ddn kirdly 1223. évi
elrabldsaval, mi tobb a hédlézatelemzés tandsdga szerint mindkét esemény kapcsolatba
hozhato Lippe uraval, Hermann-nal és szévetségeseivel, akik Engelbert halalanak tobbszo-
ros haszonélvezdi voltak.

Ugyancsak Gj megyvildgitasban jelenik meg Marburgi Konrad 1231-1232. évi eret-
nekildozése, mellyel kapcsolatban eddig a rendkiviili kegyetlenség és az addig szokatlan
terrorisztikus modszerek, illetve a mainzi érsek joghatésaganak megsértése dlltak a kutatds
homlokterében. Konrdd tevékenysége - mivel az dltala eretnekséggel vadolt valamennyi
nemes Blieskasten gréfjanak, Henriknek a rokonsdgahoz tartozott - egyértelmden kapcso-
latba hozhat¢ a tiiringiai tartomanygréf Mainz és Koln elleni offenzivajaval.

A birodalmi aktérok viszonyrendszerének feltérképezése mellett a csaszar és a fia
kozotti szakitas két igen fontos és a konfliktus kimenetelét tekintve fatdlis elemére mutat ra
a szerz6. Ezek koziil az els6 (VII.) Henrik hazassaga volt. Az 1225-ben nagykoruva érett v6-
legényjeloltért tobb hatalom is versengett, dm a valasztas végiil I. Ottokar cseh kirdly lanya-
ra, Agnesre esett - legalabbis kezdetben. A cseh hercegnét a hazassagkotésig a kordbbi el-
lenlabas, VI. Lipdt osztrak herceg gondjaira biztak. Az osztrak torténészek korében uralkodo
felfogds szerint a csaszar nem sokkal késébb - ismeretlen okbdl - megvaltoztatta akaratat,
és Lipot lanyat, Margitot valasztotta menyéiil.> Gramsch ezzel szemben egy kissé mas, de
rendkiviil vonzé szcendriét vazol fel. Eszerint a korabban a cseheket tdmogat6 Lajos tirin-
giai tartomanygrof, Raspe Henrik batyja és VI. Lip6t kezdeményezésére vdltoztatta meg
II. Frigyes a szandékat, amit a csdszarnal tett latogatds el6tt beszerzett papai diszpenzacio is
bizonyit. A korabbi kutatds elvetette ezt a lehetGséget, mert elfogadhatatlanul gyengekez-
nek és befolydsolhatonak tiintette fel mind Frigyest, mind pedig Henriket. Val6jaban errél az
Uj eredmények fényében sincs sz6, hiszen a felmerdlé javaslatok és az azokat benyujto cso-
portosuldsok tdmogatasdrdl a csdszar dontott, rdaddsul e tranzakcidk kordntsem voltak egy-
oldaltak. A hdzassagi terv megvaltoztatasaért példdul a csaszar keresztes hadjaratanak és a
papaval szembeni érdekeinek tdmogatdsdval ,fizettek” a Babenbergek és szdvetségeseik.
A kérdés Gj megvildgitasba helyezése mellett Gramsch arra is ramutat, hogy a dontés Henrik
feje felett sziiletett meg, mintegy az 6 Agnes melletti elkotelezédésével szemben, ezért ez
az esemény jelentette az apa és fia kozotti elsé torésvonalat.

A masodik elem a Wittelsbach-probléma. II. Frigyes jol kimutathatéan 1225 6ta
kovetkezetesen bajorellenes politikdt folytatott, aminek 1. Lajos bajor herceg birodalmi kor-
manyzova (Reichsverweser) valé kinevezése sem mond ellent, amely egyébként szintén a
mar emlitett tiringiai tartomanygrof kezdeményezésére torténhetett. Ezzel szemben (VII.)
Henrik egy 1229. évi rovid idészakot leszamitva - mely soran a kiraly ,inkabb Gzo6tt volt,
mint hajtéeré” - egészen 1233-ig jo kapcsolatot apolt a Bajor Hercegséggel. Ez az ellentét
jelentette tehat a masodik toréspontot kettejiik kozott.

Bar a konyv els6sorban a Német-rémai Csdszdrsag torténetével foglalkozik, néhany
magyar vonatkozasu eseménnyel, elmélettel is talalkozhat a kutato, melyek értékét ugyan
csokkenti, hogy Gramsch nem hasznalta fel a magyar kézépkorkutatds eredményeit, mégis
érdemes roviden kitérni rajuk. Els6ként a Német Lovagrend kilizésével és VI. Lipot dinaszti-
kus terveinek megvaldsitasaval kapcsolatban merdil fel Il. Andras magyar uralkodé személye.
Eszerint az 1225-ben zajlott grazi targyalason, mely a korabbi osztrak-magyar nézeteltérést

3 Scheibelreiter, Georg: Die Babenberger. Reichsfirsten und Landesherren. Wien, 2010. 302.
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volt hivatott elsimitani, mar széba keriilhetett a rend kiutasitasanak gondolata, illetve a papa
emiatti rosszalldsa is, az ismét j6 viszonyba keriilt osztrdk herceg és a magyar kirdly pedig
egy quid pro quo egyezséggel oldotta meg a problémat: Il. Andras letett unokahtga, Cseh-
orszagi Agnes és (VII.) Henrik hdzassagdnak tdimogatdsardl, mig VI. Lipét a Német Lovag-
rend partfogdsarol. S6t, e felfogds szerint, az osztrak herceg még a papat is meggyézte a
rend iranti segitség megvonasdarél, ami megmagyarazna lll. Honériusz papa junius 12-i és
julius 15-i levele kozti (feltételezett) véleményvaltozast. Gramsch ugyanis lgy értelmezi az
Intellecto iam dudum kezdet( bullaban megfogalmazott, az elidegenitett koronajavak vissza-
vételét a Béla herceg uralma alatti terlileteken engedélyezé passzust, mint felhatalmazast a
Német Lovagrend kitizésére. A bulla ilyetén értelmezése mindazondltal teljességgel idegen
a hazai kutatasban, mar csak azért is, mert - mint ismeretes - Béla herceg csak 1226-ban
keriilt Erdély élére, vagyis a felhatalmazas semmiképpen sem vonatkozhatott a barcasagi
lovagok foldjeire. Ezenfeliil az Gigyben kés6bb sziiletett papai levelek is arrél tantskodnak,
hogy Réma igazabdl sohasem nyugodott bele a torténtekbe.*

Legkozelebb 1233-ban bukkannak fel a magyarok a cseh-bajor és az osztrdk-me-
rani csoportosuldsok Gsszecsapdsaban. Il. Otté bajor herceg Ausztria elleni tamaddsat
II. (Harcias) Frigyes osztrdk €és stajer herceg eszerint egy morvaorszagi betoréssel bosszulta
meg, amire valaszul I. Vencel cseh kirdly nagybatyja, Il. Andrdas betort Stijerorszagba és
Ausztria teriiletére. A magyar csapatok ténykedése Gramschndl egyetlen hadmdiveletté fo-
lyik 0ssze, pedig a tudésito forrasok két kiilon - egy stdjerorszagi és egy késébbi Bécs kor-
nyéki - betorésrél szamolnak be.” Emellett az sem ldtszik egyértelm(ien bizonyithaténak,
hogy az osztrak herceg aszimmetrikus csapdst akart volna mérni Bajororszagra, hiszen a
Cseh Kiralysag elleni hadmveletet 1232, de val6szin(ibb, hogy mar 1231 6ta tervezte.®

Utoljara 1235-ben tiinnek fel a magyarok a Rogerius dltal emlitett kirdlyellenes 6sz-
szeeskiivés kapcsan. Gramsch itt elfogadja az Gsszeeskiivés Iétét, és lehetségesnek tartja,
hogy az osztrak herceg val6ban kisérletet tett a csdszar meggy6zésére és a magyar korona
megszerzésére. E lehetGségnek azonban maga Rogerius mond ellent, amikor kozli, hogy az
Osszeeskiivik kovetét a feltételeiket tartalmazo levéllel egyditt IV. Béla emberei elfogtak,”
tehdt az egész felajanlasra nagy valdszintiséggel sor sem kerdilt.

Robert Gramsch munkdjaban teljes mértékben atértékeli (VII.) Henrik személyét és
uralkodasat. Az 1231. évi wormsi Hoftag alkalmaval kiadott Statutum in favorem principum
nem a kirdly komoly meggyengiilését és a fejedelmek diadaldt bizonyitja, hanem sokkal in-
kabb a Birodalom megvaltozott eréviszonyaira reflektdl, melyekhez - a bajor-kolni csopor-
tosuldst tdmogaté és ezért alulmarad6é - Henriknek is alkalmazkodnia kellett. Apa és fia
1232. évi cividalei taldlkozéja ily médon szintén atértelmezédik: 1. Frigyes korantsem volt
abban a helyzetben, hogy minden hatalmatol megfossza fiat, aki a kovetkezé években is
komoly befolyassal rendelkezett a német teriileteken. Henriknek tehdt nem (igyetlensége

4 Barabds, Gabor: Das Papsttum und Ungarn in der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts (ca. 1198 - ca. 1241).
Papstliche Einflussnahme - Zusammenwirken - Interessengegensatze. Wien, 2014. 219-222.; Magyar-
orszdg torténete. 1/1-2. El6zmények és magyar térténet 1242-ig. Fészerk.: Székely Gyorgy. Bp., 1984.
1340.

5 V6. Annales Sancrucensis. In: Monumenta Germaniae Historica. Scriptores. IX. Hrsg. v. Pertz, Georg Hein-
rich. Hannoverae, 1851. 627.; Annales Claustroneoburgensis. Uo. 637.

6 V0. Chronicon Przibikonis dicti Pulkava - Kronika Pfibika Pulkavy. In: Fontes rerum Bohemicarum. V. Ed.:
Elmer, Josef. Praha, 1893. 135.

7 Rogerius: Carmen miserabile. In: Scriptores rerum Hungaricarum tempore ducum regumque stirpis Arpadianae
gestarum. Ed. Szentpétery, Emericus. Bp., 1937-1938. 1. 557-558.
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vagy a fejedelmekhez fliz6d6 rossz kapcsolata, de még csak nem is a vesztes fejedelmi
csoportosulds tdmogatdsa miatt kellett megbuknia, hanem azért, mert Il. Frigyes - felismer-
ve az dltala kredlt kettds kirdlysdg rendszerének tarthatatlansagat - meg akarta 6t buktatni.
A csdszar sikerének titka tulajdonképpen a Birodalom belsé viszonyainak szokatlan kiegyen-
litettségében keresendd, ami lehet6vé tette szamdra a legfontosabb fejedelmek, dinasztiak,
tovabba IX. Gergely papa maga mellé dllitasat anélkil, hogy ellenfeleik Henrik mellett foglal-
tak volna dllast. Ennek fényében felmeriil a kérdés, hogy Henrik egyaltalan lazadt-e az apja
ellen, amire Gramsch egyértelm( nemmel felel. A kiraly tett ugyan Iépéseket 6nvédelembd|,
de I1. Frigyes apai és csaszari tekintélyét sosem kérddjelezte meg, ahogyan a fejedelmekkel
szemben sem |épett fel zsarnokian, legfeljebb tdmogatasukat kérte az igazsagtalan vadakkal
szemben. A Birodalom déli részein inditott katonai akcio6i pedig egy lazaddshoz képest igen-
csak vérszegények voltak, igy valdszintibbnek latszik, hogy Henrik csak belesodrédott a la-
zadasba, és késébb ez a kép szilardult meg a csaszari propaganda nyoman eldszor a kortar-
sak, majd a torténészek korében.

Osszességében nézve Robert Gramsch mindkét kit(izott céljat sikerrel val6sitotta
meg: egyrészt bebizonyitotta, hogy a halézatkutatasnak van helye a (német) kozépkorkuta-
tasban, masrészt ,megmentette (VII.) Henrik becsliletét”, cafolva, hogy a fejedelmek ellené-
ben uralkodott volna, s6t olykor okosabban is bant veliik, mint Il. Frigyes, regnaldsa pedig
kordntsem tekinthet6 pusztan hanyatldsnak vagy sotét foltnak a Birodalom torténetében,
tekintve hogy politikai célkitlizéseit a csdszar késébb lemdsolta és megvaldsitotta. A 2016-
ban a Stauferstiftung tudomdnyos Stauf-dijdt elnyert mi mind médszertani, mind elitkutata-
si szempontbdl kdnnyen a Stauf-korszak torténetének egyik alapmivévé vélhat.

Rudolf Veronika*

* A szerz6 mesterszakos egyetemi hallgat6 (E6tvos Lorand Tudomanyegyetem BTK).
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