BARABAS GABOR*

Eretnekek, kal6zok és legatusok

A boszniai eretnekség, a Magyar Kirdlysag
és a papak a 13. szazad elején

Tanulmanyunkban a Magyar Kirdlysag és az Apostoli Szentszék kapcsolatanak egy
olyan sajatos aspektusdat mutatjuk be a 13. szdzad els6 felében, amely az eretnekek,
tagabb értelemben az eretnekség elleni harc témakore altal hatarozhaté meg legin-
kabb." Az eretnekség kérdése nem dogmatikai vagy jogi szempontbdl képezi a vizs-
galodas targyat,” kutatasunk fokuszaban a magyar uralkodoknak, illetve az egyhazi és
vilagi hatalmuk csuicsan all6* egyhazféknek az eretnekség visszaszoritdsa €és felsza-
moldsa érdekében hozott intézkedései, valamint ezek kapcsolédasi pontjai, kélcson-
hatdsai allnak.

Az eretnekek elleni harc a 13. szazad elején, lll. Ince papa (1198-1216)
és utodai pontifikdtusai alatt ugyanis nem csak Nyugat-Eurépaval, azaz a délfran-
cia katarokkal és albigensekkel, valamint az italiai patarénekkel kapcsolatban* je-
lent meg. A balkani helyzet, valamint az ott tervezett és megval6sitott intézkedé-
sek talan kevésbé ismertek, mint a Vergentis in senium kezdet( dekretalis,” vagy
az 1209. évi franciaorszagi hadjdrat,® de nem kevésbé figyelemre méltok. Ill. Ince
papa szamos alkalommal Iépett fel kiilonb6z6 eszkozokkel a 10. szazadi Bulga-
ridban kialakul6, majd késébb Szerbia, Dalmacia és Bosznia teriiletén is megjele-
né, manicheus eredet( dualista, a vilagi és az egyhazi hierarchidt, valamint egye-
bek mellett a vizzel keresztelést, az eucharisztidt és a hazassagot elutasité balkani
eretnekek, az dgynevezett bogumilok (patarénusok, katarok),” vagy mas elneve-
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zéssel a ,boszniai egyhaz”® ellen. Kiillonb6z6 tipusi delegaltak, koztiik legatusok
kikiildése, valamint az érintett teriiletek uralkodoival torténé kilonféle szintd
egyeztetések mellett a papak a magyar uralkodékat (kirdlyokat és hercegeket) az
egyhazat segit6 vilagi hatalomként igyekeztek felhaszndlni az eretnekség és
terjeszt6i ellenében.” A magyar kirdlyok nem kizdrolag az egyhazfék biztatasara
keriiltek kapcsolatba a térséggel, Bosznia (Rama) a 12. szazad eleje 6ta szerepelt
a terilet iranti igény kifejez6déseként a kiralyi titulatdraban, valamint igyekeztek
a raguzai helyett a spalatoi érsek joghatdsaga ala rendelni a teriiletek egyhazat."

A 12. szazad végén-13. szazad elején ebbdl kifolydlag Osszetett viszony-
rendszerrel van dolgunk, amennyiben a papasag, a balkani eretnekség és a Ma-
gyar Kiralysag viszonyat kivanjuk felderiteni. Ez a helyzet pedig Ill. Ince papa ut6-
dai alatt tovabb bonyolodott, mivel a bogumil tévelygés mellett a dalmaciai kalo-
zok is egyre komolyabb problémat jelentettek a térségben az egyhdz és a vildgi
hatalom szdmara egyardnt. A keresztények elleni blndket elkovets, a tengeri
rablassal hivatasszertien foglalkozé dalmdciai szigetlakok egyhazi értelemben
egy szintre kertiltek a hitelveik miatt elitélt bogumilokkal, Ill. Honorius papa (1216-
1227) még legatust is hatalmazott fel az elleniik valé harcra. Tanulmanyunkban
ezt a bonyolult helyzetet jarjuk koril a 13. szazad els6 felére vonatkozéan, még-
hozza a papai killdottek és a magyar uralkodok tevékenységére, valamint ezek
kolcsonhatasaira koncentralva.

Skizmatikusok és eretnekek

Johannes, Casamari ciszterci apdtsaganak szerzetese volt az els6 a korszakban a
boszniai eretnekség tigyével kapcsolatba keriil6 papai kiildott. Johannes lll. Ce-
lesztin papa (1191-1198) idején keriilt a papai kdpolna tagjai kozé, majd Ill. Ince
pdpa familidrisa lett."" Els6, 1197-ben kezd6dé dalmdciai dtjaval kapcsolatban
nem tul b6beszéd(iek a forrasok, annyi bizonyos csak, hogy 1198-ban a Bosznia
és Hulm felett egyhazi joghatésagot gyakorlé Raguzaban' a lokrumi Sz(iz Mdria-
konvent szamara erésitett meg egy egyhazra vonatkozé jogot. Nem tudjuk, hogy
legacidja - ismeretlen - célallomasa felé utazva jart-e el az tigyben, vagy altala-
nos megbizassal tartozkodott ekkor Dalmacidban."

8 VO. Basler, 1973. 12-13.; Lambert, 1998. 297., 300-313.; Ternovdcz, 2013b. 67-69.
9 V6. Walther, 1983. 115-116.; Majnari¢, 2008. 8-9.
10 V6. Runciman, 1947. 102-103.; Fine, 1987. 17., 43-44.; B. Szabd, 2013. 108-109., 169-175.; Terno-
vacz, 2016. 218.
11 Maleczek, 1984. 340.; RI' V. 218. 2. jegyz.
12 Fine, 1987. 43-44. A raguzai érsek joghatdsagadra lasd: Gal, 2013a. 104-105.
13 Majnari¢, 2008. 2.
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Johannes™ 1199-ben ismételten a térségbe utazott, Dalmaciaba és Dioc-
ledba (Duklja)," ezdttal Simon pdpai alszerpappal kdzosen. A szentszéki kleriku-
sok egyik feladata a pallium ataddsa volt a diocleai (antivari) érsek szamara,'® de
felhatalmazasuk Szerbidra is kiterjedt. Ez utébbi a diocleai szerb fejedelem, Vu-
kan kérésére tortént, aki a Romdahoz val6 kozeledéssel - €s a kirdlyi cim felvételé-
vel'” - igyekezett javitani poziciéjan testvérével, a bogumil eretnekeket teriileté-
rél kilizé szerb nagyzsupan Istvannal szemben.” A legatusok 1199. szeptember
7-i datummal kelt jelentésébdl' arrdl értesiiliink, hogy a szentszéki klerikusok elér-
ték megbizasuk helyszinét.”* A delegdltak a papai regisztrumban fennmaradt iratok
alapjan megérkezésiik utan aktivan léptek fel a teriileten, atadtak a palliumot az
érseknek, tovabba - feltehetGen elnokként - egy zsinaton is részt vettek, melynek
végzései a diocleai és szerbiai egyhdzak megreformalasat céloztak.?' Az antivari
érsek Ill. Incének kiildott levele tartalmazza a legatusok nevében kidllitott zsinati
végzéseket is, amelyek kozott taldlunk a plspoki méltosag pénzen valé vasarldsa
és a klerikusok hazasodasa ellen hozottakat is.?* A hatarozatok ugyan nem kifeje-
zetten a teriileten feltehet6en jelen |év6 eretnekség? ellenében sziilettek, az
azonban kiemelhet6, hogy a kiilonb6zé kanonjogi értelmezések szerint a szimo-
nia is herezisnek szamitott.**

14 Johannes de Casamaris azonositdsa az 1199-ben megbizott papai kaplannal kézenfekvének tlnik, de
nem teljesen problémamentes. A korabbi forrasokban ugyanis csak a keresztnevét talaljuk meg egyhazi
hivatala mellett, mig 1202-ben a de Casamaris jelzével egésziil ki. Elképzelhetének tartjuk, hogy erre
azért volt sziikség, mivel id6kdzben egy mdsik Johannes nevdi tagja is lett a papai kapolnanak. A két papai
kaplan azonositasa mellett foglalt dlldst Heinrich Zimmermann 1913-ban a pdpai legdtusokrél megjelent
monografidjdban, ahogyan 1984-ben Werner Maleczek is a biborosi kollégiumrdl irt munkajaban. Hason-
16 azonositassal taldlkozunk Reinhard Elzénél és Ill. Ince pdpa regisztrumdnak legutobbi kiaddsdban is.
Zimmermann, 1913. 56.; Maleczek, 1984. 340.; Elze, 1950. 182. Lasd: RI Il. 167. (176.), 168. (177.) és
169. (178.) sz.; RI'V. 218. sz. 2. jegyz. Némileg bonyolitja a helyzetet, hogy a 13. szdzad elején a Casa-
mari-monostor apdtjat is Johannesnek hivtak, aki réadasul maga is papai alszerpap és notarius volt, valamint
szintén kapott legatusi megbizast, méghozza 1203-ban Franciaorszagra és Anglidra széléan, hogy békét
hozzon létre a kiralyok kozott. Johannesnek I1. Fillop Agost francia kirallyal (1180-1223) kapcsolatban
Vilmos bourges-i puspokkel egyiitt kellett eljdrnia, foglalkozva a kirdly hazassaganak tigyével is, enyhitve
a kirdlyné nehéz helyzetén. Ezenkiviil mindkét uralkodéndl tudakozddnia kellett a német trénharcot illeté
véleményiiket illetéen. A legacié 1204 végéig tarthatott, 1205-ben biborossa léptette 6t el6 a papa, ami
utan legatusként ismét Anglidba kildte. Zimmermann, 1913. 56-57.; Maleczek, 1984. 340. A két Johan-
nes azonositasat mar Heinrich Zimmermann is elvetette. Zimmermann, 1913. 56.; Maleczek, 1984. 340.
A pédrhuzamos legaciok véleményiink szerint valoban kizdrjék a két klerikus egymassal torténé azonosit-
hatésdgat.

15 V6. Runciman, 1947. 100.; Moore, 2003. 74.; Gal, 2016. 50-51.

16 Lasd bévebben: Gdl, 2013a. 106.; Gal, 2016. 54-55., 63.

17 Fine, 1987. 41-42.; Moore, 2003. 74.

18 Errél tuddsit 11 Ince kiildotteinek adott megbizdlevele, illetve a Vukannak, Istvannak, feleségeiknek, vala-
mint a diocleai érseknek és mds egyhdziaknak cimzett 1199. janudr 8-an kiildott levele. RI'1. 525. (527,
528.) sz. V6. Runciman, 1947. 102.; Moore, 2003. 74.; Szeberényi, 2007. 308.; Gdl, 2016. 51., 54-55.

19 VMHH L. 16. sz.

20 Zimmermann, 1913. 52.; Elze, 1950. 181.; Maleczek, 1984. 340.; Majnari¢, 2008. 2.

21 Lasd: Rl 167.(176.), 168.(177.) és 169. (178.) sz. V6. Moore, 2003. 74-75.

22 RIL169.(175.) sz.

23 Vo. Runciman, 1947. 100-103.

24 Walther, 1983. 119-121.; Hageneder, 1983. 45-47., 55-58.
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A papai kiildottek” 1199-ben elsédlegesen egy ortodox teriiletnek a rémai
egyhaz ald rendelésén munkalkodtak. Vukan levelének egyik figyelemre mélt6 pasz-
szusa azonban a balkani eretnekség kérdéséhez is kapcsolja ezt az ligyet. A diocleai
fejedelem ugyanis eretnekséggel vadolta meg Kulin boszniai bant (1180-1204),% és
arra kérte lll. Incét, hogy vegye ra Imre magyar kiralyt (1196-1204), hogy vezessen
hadjaratot Kulin ellen.?” Az eretnekség kérdése tehat hatalmi kontextusban jelent
meg, méghozza a Magyar Kirdlysag déli iranyd befolyasaval és expanziéjaval 6ssze-
fliggésben.?® Imre kiraly ugyanis Vukan tamogatdja volt annak testvére, Istvan, illetve
Kalojan bolgar car (1197-1207) ellenében.?’ Figyelemre mélt6, hogy lll. Ince ezdttal,
ahogyan a tovabbiakban is, Imréhez fordult Szerbia és Bosznia tigyeivel kapcsolat-
ban, és nem az ekkor Dalmdcia és Horvatorszag élén, a kirallyal tobbszor ellentétben
allo Andras herceghez, ami kiilonosen a kés6bbi eseményeket tekintve tlinik megle-
pének. Ennek magyarazatat feltehetéen abban kereshetjik, hogy Ill. Ince Andrds her-
ceggel mint potencidlis keresztessel szamolt.*°

Johannest 1202-ben ismét a Balkanra kdldte . Ince, ezittal {6 megbizasa
Bulgariaba szdlitotta 6t a Kalojan carral torténé egyeztetés tigyében. A bolgar uralko-
dé ugyanis politikai megfontoldsbdl igyekezett orszaga egyhazat pdpai fennhat6sag
ala helyezni, hogy a cserébe kért koronazas révén tegyen szert tovabbi legitimaciora.*’
Johannes feladatai kozé tartozott, hogy Basilius trnovéi érseknek elvigye a palliumot
€s a papai aldast,* valamint a tervezett korondzas ligyében tovabbi targyalasokat foly-
tasson Kalojannal, illetve annak unokadccsével, Borillal.** A bolgdr uralkodo kozeledé-

25 Johannest ezutan Konstantindpolyba kiildte 1199. november 12-én kelt levelével IlI. Ince, hogy ott adjon
at lll. Alexiosz csdszdrnak (1195-1203) és a patridrkanak egy egyetemes zsinatra sz6l6 meghivast.
A csdszar 1199 februdrjaban ugyan késznek mutatkozott egy hasonlé zsinaton valé részvételre, de Johan-
nes legdcidja mégsem jart sikerrel. Zimmermann, 1913. 52.; Elze, 1950. 181-182.; Majnari¢, 2008. 3.

26 Runciman, 1947.101.; Szeberényi, 2007. 313. A boszniai eretnekség annyiban eltért az alapvet6 bogumil
tanoktdl, hogy nem vetették el a satan miiveként a vilagi hierarchiat, éppen a hatalom és az eretnekek szoros
egylittmikddése volt jellemz6. Az eretnek nézetek pedig sajatosan keveredtek keleti és nyugati keresztény,
valamint pogany elemekkel is. Lasd: Runciman, 1947. 107.; Ternovacz, 2013a. 502.; Ternovacz, 2013b. 69.

27 ,Demum vero paternitatem vestram nolumus latere, quia heresis non modiica in terra regis Vngarie videlicet
Besfina pullulare videtur in tantum, quod peccatis exigentibus ipse Bacilinus cum uxore sua et cum sorore
sua, que fuit defuncti Mirosclauimensi, et cum pluribus consanguineis suis seductus plus quam decem milia
christianorum in eandem heresim introduxit. Unde rex Vngarie exacerbatus illos ad vestram presentiam
compulit venire a vobis examinandos.” Rl 1. 167.(176.) sz. Lasd: Runciman, 1947. 103.; Basler, 1973.12.;
Lambert, 1998. 299.; Moore, 2003. 75.; Ternovacz, 2013b. 68.

28 Ennek el6zményeire ldsd: Makk, 1996. 212-222.

29 Lasd: Fine, 1987. 47-49.

30 Andras és a pdpa kapcsolatdra ldsd: Szabados, 2000; Barabds, 2015. 126-130., 133-135. Imre és Andrds
ellentétére lasd: Szabados, 1999.

31 Sweeney, 1973. 321-322. A kezdeti levélvaltas utan 1199-ben Ill. Ince Dominik brindisi esperest kiildte
el6szor Kalojanhoz a targyalasok megkezdésének céljabol. A targyaldsok alakulasa folytan sziikségessé
valt egy nunciusnal magasabb rangi pdpai kiildott Bulgdridba kiildése, a pdpa pedig a balkani tigyekben
mar gyakorlatot szerzett kdpldnja és familidrisa, Johannes de Casamaris legatusi felhatalmazasa mellett
dontott. ,[...] miteret mihi Dominicum, archipresbyterum Brudnisinum, per quem intellexi [...].” RI VI. 142.
sz. Lasd: Moore, 2003. 113.; Fine, 1987. 54-56.; Kyer, 1979. 84-85.; Maleczek, 1996. 275-278.; Szaba-
dos, 2000. 489-491.; Font, 2013. 305-311.

32 RIV.118.(119.) sz. V6. Moore, 2003. 126-127.

33 RIV.115.(116.) és 117.(118.) sz.
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sével kapcsolatban a papai oklevelekben ugyan nem jelent meg az eretnekség kérdé-
se, de a bogumilok még a 13. szazad elején is jelen voltak Bulgaridban, ahogyan azt
az 1211-ben Boril cdr vezetésével megtartott trnovai zsinat hatdrozatai is mutatjak.**

[ll. Ince 1202-ben nem korlatozta legatusa miikodését Bulgaridra. A papa
egy 1202. november 21-én kelt,*> Bernat spalatoi érsekhez és Johannes kaplanhoz
irt levele alapjan arrdl értesiiliink, hogy a cimzetteknek Imre kiraly tamogatasaval ki
kellett vizsgalniuk, hogy Kulin és csaladja, illetve alattval6i valéban keresztények
vagy a gyanunak megfelel6en eretnekek.’® A keresztény hit tisztasdganak kérdése
tehdt ezuttal is a boszniai uralkodéval kapcsolatban jelenik meg a forrdsokban,
méghozza éppen Kulin kezdeményezésére. Kérését, hogy vizsgalattal tisztazzak az
eretnekség, illet6leg az eretnekek tamogatdsanak vadja aldl, Bernat raguzai érsek
és Marinus féesperes utjan terjesztette lll. Ince elé.*” Kulin a papai oklevél szerint
arra is kérte az egyhazfét, hogy az sajat oldalardl kiildjon hozza egy kovetet, a pa-
pai oklevelek megfogalmazdsait kdvetve tehat egy legatus a latere felhatalmazasaért
folyamodott.*® Kulin kezdeményez6 szerepe alapjan meg lehetiink gy6z&dve arrdl,
hogy a boszniai uralkodé val6ban nem tartotta magat eretneknek, sokkal inkabb
hithd katolikusnak. Az Apostoli Székhez torténé fordulds ebben a helyzetben a
magyar igények elleni védelmet szolgdlhatta.*

A fennmaradt forrasok alapjan bizonyosak lehetiink abban, hogy Johannes
valoban eljutott Bosznidba Kulin Ggyében. Errél tuddsit az az 1203. aprilis 8-an kelt
oklevél,** amelyben Bilino Poljén (ma Zenica) a legatus el6tt a ,boszniai kereszté-
nyek” képviselGi, az okirat szovege szerint priorjai, kinyilvanitottak a romai egyhaz-
hoz tartozasukat és ritusai, szokasai megtartasat.*' A boszniai mellett nem sokkal
késébb, aprilis 30-an egy magyarorszagi, csepeli eskiire is sor keriilt. Kulint és a
boszniai keresztényeket ekkor a ban két féembere képviselte, akik Johannes mellett
Imre magyar kirdly, a boszniai téritéssel megbizott kalocsai érsek, Janos, * illetve a
kordbban dalmaciai kormanyzéként mikods pécsi plispok, Kalan® jelenlétében
tettek igéretet vallalasaik betartasara.*

34 Ldasd: Runciman, 1947. 95-96.; Angelov, 1983. 153.

35 ,Cum igitur in terra nobilis viri Culini bani quorumdam hominum multitudo moretur, qui de dampnata
Catharorum heresi sunt vehementer suspecti et graviter infamati, nos carissimo in Christo filio nostro Hen-
rico regi Ungarorum illustri apostolica scripta direximus contra illos [...]”. CDRCDS lIl. 14.; RPR 1768. sz.;
RI'V.109. (110.) sz.

36 VO. Fine, 1987. 47.

37 Lasd: Runciman, 1947. 104.; Majnaric, 2008. 4. V6. Hageneder, 1963b. 143-144., 147-150.; Hagene-
der, 1983. 99-100.; Walther, 1983. 139ff.; Pennington, 1978. 137.

38 ,[...] ut aliquem virum idoneum de latere nostro in terram suam mittere dignaremur, qui tam ipsum quam
homines suos de fide ac conversatione diligenter examinet, evellens et plantans que secundum deum evel-
landa cognoverit et plantanda.” CDRCDS 1lI. 15.; RPR 1768. sz.

39 V6. Fine, 1987. 47.; Majnaric, 2008. 11.

40 RI VL. 141. sz. Atfogéan ldsd: Majnaric, 2008. V6. Szabados, 2000. 486.

41 Runciman, 1947. 104.; Basler, 1973. 12-13.; Fine, 1987. 47.; Lambert, 1998. 298.; Majnari¢, 2008. 8ff;
Ternovacz, 2016. 219.

42 CD Il. 407-408.; Fraknoi, 1901. 39.

43 Lasd: Szeberényi, 2002. 230-231.

44 CDRCDS Il 24.
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Imre Ill. Incéhez intézett, 1203-ban sziiletett levele* megerdsiti a legatus ma-
gyarorszagi jelenlétét,* amikor Johannes és Kulin kiildotteinek a kirdly elé jarulasarol
(és az eskiirdl) tudosit. Imre sajat bevalldsa szerint tamogatta Kulin megtérését.*’” Jo-
hannes egy ugyanazon év janius 10-én lll. Incének kiildott levele alapjan pedig arrdl
értesiiliink, hogy a legatus Magyarorszagon tart6zkodott, amikor Kalojan bolgdr car
kovetei megérkeztek Imre kirdlyhoz.*® A papai kaplan a boszniai helyzetrél is tovabbi
informaciokkal szolgalt, példdul az ottani piispok halalaval kapcsolatban.*? Osszessé-
gében kétségeinek adott hangot, szerinte a boszniai helyzet az eskiik ellenére kevés-
sé tekinthet6 rendezettnek.>® Johannes de Casamaris 1203 aprilisa és jiniusa kdzott
maradt a Magyar Kiralysagban, onnan Kalojan koveteivel Bulgariaba tavozott, miutan
azok Imre kirdly el6tt eskiivel fogadtak, hogy biztonsdagban fogjak a kaplant orszaguk-
ba kisérni.*!

Ivan Majnaric horvat torténész véleménye szerint az 1202. évi helyzet kulcsa
Kulin ban abbéli térekvésében keresendd, hogy - mintegy politikai dontésként - a
papahoz valé fordulas révén biztositsa magdt a lehetséges kiilsé fenyegetés, elsésor-
ban Imre magyar kiraly és Vukan diocleai fejedelem ellenében. A 12. szdzadi gyakor-
lat - masok mellett IIl. Lucius papa (1181-1185) Ad abolendam kezdet( dekretdlisa,
a lll. laterani zsinat végzései, valamint Ill. Ince mar emlitett, Vergentis-dekretdlisa, illet-
ve az ahhoz kapcsol6dé késébbi dontések - alapjan ugyanis az eretnekséggel, de
akar az eretnekek tamogatdsaval, s6t megttirésével vadolt vilagi uralkodoknak az el-
lentik alkalmazandé egyhazi fenyiték, exkommunikacio mellett javaik elvesztésével,
vagyis a hatalombdl val6 eltavolitas lehet6ségével is szamolniuk kellett.>> Mindemel-
lett a szomszédos keresztény fejedelmek kotelesek voltak katonai erével fellépni az
eretnek uralkodo ellen, amit tobb esetben nem is haboztak teljesiteni, ha nem is min-
dig kizarolag jambor szandékkal.>* lll. Ince mar egy 1200 oktéberében Imrének kiil-
dott levelében® is emlékeztette a magyar kirdlyt a boszniai eretnekek és Kulin jelen-
tette veszélyre. A Spalato €s Trau teriiletérdl ellizottek ugyanis a boszniai uralkodonal

45 RA 208.sz,; RIVI. 211.(212.) sz.

46 VO. Sweeney, 1973.321-322.; Moore, 2003. 112-113.

47 ,1...]1 sanctitatis vestre capellanus, loannes, ad presentiam nostram accedens, duos principaliores ex his, qui
in terra Culini Bani, prout ferebatur, damnatam hereticorum sectam fouebant, secum duxisset; nos inspectis
orthodoxe fidei articulis, quos ad ipsius loannis exhortationem illi, ad quos missus fuerat, iam (al. non)
susceperant, eadem capitula, sub sigillo nostro contenta, domino illius terre, filio scilicet memorati Culin,
qui tunc apud nos erat, dedimus, districte precipientes, vt et alia, si qua Romana sedes eis de cetero secun-
dum Deum transmittere decreuerit, ab omnibus in terra sua faciat inuiolabiliter obseruari.” CDRCDS IlI. 37.

48 CD II. 409. Ezzel kapcsolatban hangsulyozta, hogy a bolgar uralkod6 késznek mutatkozott a papahoz
valé hiségre. V6. Sweeney, 1973. 322.

49 RIVI. 140. sz.

50 Ldsd: Majnari¢, 2008. 12.

51 Sweeney, 1973. 322.

52 Lasd: Hageneder, 1963a. 66-72.; Hageneder, 1963b. 152-164.; Hageneder, 1978. 41-42.; Majnaric,
2007. 495-496. Egyes értelmezések szerint a papdk ezt az eretnekség gyanuja nélkiil is megtehették
VII. Gergely 6ta. Hageneder, 1963a. 73-84.

53 Hageneder, 1963a. 67-77.; Hageneder, 1963b. 143-147.; 155., 162-167.; Hageneder, 1978. 41-42,;
Pennington, 1978.137-139., 145-146.; Walther, 1983. 115-116., 135-139.; Majnari¢, 2007. 495.; Maj-
nari¢, 2008. 8-9.

54 RPR 1142. sz. V6. Szabados, 2000. 481-482.
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talaltak menedékre,*® a pdpa ezért a Vergentis-dekretdlis szellemében aktiv fellépésre
hivta fel a magyar kirdlyt.>® Imre azonban ekkor nem Bosznia és Kulin ellen vezette
hadait, hanem Istvan szerb nagyzsupan ellen.””

Két évvel kés6bb Johannes és Bernat érsek megbizasa mar némileg megval-
tozott papai hozzaallast és retorikat tiikroz, az eretnekség biine helyett csak annak
gyandjardl irt 11l Ince.”® A pdpa atalakult sz6hasznalata feltehet6en arra a szandékra
vezethet§ vissza, hogy a kordbbi sikertelen eljarassal szemben ezuttal békésebb ko-
zeledéssel, valamint vilagi nyomasgyakorlassal érje el az eretnekség visszaszoritasat.
Majnari¢ értelmezése szerint a boszniai egyhaz elismerése nyilvanult meg abban,
hogy a papa nem legatusként, hanem delegalt biroként kiildte Johannest, valamint
Bernat spalatoi érseket Kulinhoz.>® A legdtusi rang ugyanis a hozza kapcsolodé hata-
lom és ceremonialis kotottségek miatt sok esetben megnehezithette, olykor lehetet-
lenné is tehette a kényes természet( feladatok megolddsat.*

Az 6vatos pdpai eljdrds, ugy tlnt, az eskiik képében meghozta gylimolcsét,
de Kulin nem sokkal az 1203-ban tett fogadalmak utan elhunyt (ahogyan Imre ma-
gyar kirdly is, 1204-ben), ezt kovetSen pedig j6 ideig nincs adatunk arra nézve, hogy
ki vette at a helyét Bosznia vildgi igazgatasaban.®' Az eretnekség elleni harc kérdése
a Magyar Kirdlysaggal 6sszefliggésben hosszd évekre hattérbe szorult, és csak az
1220-as évek elején éledt fel Gjra.t?

Kalozok és eretnekek

[ll. Ince utédja, Ill. Honorius 1221-ben elevenitette fel az eretnekek elleni harcot,
amikor is egy kdplanjdt, a viterb6i szarmazasu Acontiust kiildte Dalmdcidba és Ma-
gyarorszagra.®® A papai klerikus azonban nem ekkor kapott el6szor felhatalmazast
Magyarorszagot is érint6 ligyben, 1219. janudr 17-én azzal bizta meg 6t lll. Hono-
rius, hogy gytjtse 6ssze a Szentfold védelmére az egyhaziak jovedelmének husza-

55 A bogumil eretnekek Dalmdcia teriiletén térténd korai megjelenésére lasd: Ternovacz, 2013b. 69-70.

56 ,Patarenos non paucos, de Spalatensi et Traguriensi ciuitatibus effugasset; nobilis vir Culinus, banus
Bossinus iniquitati eorum non solum tutum latibulum, sed et presidium contulit manifestum, et peruersitati
eorumdem terram suam, et se ipsum exponens, ipsos pro catholicis, imo vitra catholicos honorauit; vocat
eos anotonomastice christianos |...| serenitatem regiam rogamus, monemus et exhortamur in domino, in
remissionem tibi peccaminum iniungentes, quatenus ad vindicandam tantam Christi et christianorum
iniuriam, potenter et regaliter accingaris; et nisi banus predictus vniuersos hereticos de terra sue potestati
subiecta, proscripserit.” CD II. 380. Lasd: Runciman, 1947. 103.; Hageneder, 1963b. 152-153.

57 Lasd: Szabados, 2000. 482.

58 Az 1200. évi eseményekkel szemben ekkor Imre sem késziilt katonai beavatkozdsra, amire feltehet6en
hatassal lehetett Kalojdn bolgar cdrral fennall6 ellentéte is. Szabados, 2000. 482.; Majnari¢, 2008. 9-11.

59 Majnaric, 2008. 11-13.

60 Vo. Kyer, 1979. 137-140.; Salminen, 1998. 349-354.; Zey, 2012. 163-166.

61 Runciman, 1947.104-105.; Fine, 1987. 47.

62 VO. Basler, 1973. 13.

63 Lasd: Thomae Spalatensis, 172-173. lvan Majnaric szerint a horvét torténetirds szamara leginkdbb Acon-
tiusnak a kal6zok és a boszniai eretnekek elleni fellépése birt jelentéséggel. Majnaric, 2009. 80-81.
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dat.** 1221-ben mas jellegl feladatot kapott Acontius: Bosznidban az eretnekek,®
Dalmadciaban a kereszteseknek nagy karokat okozé kal6zok ellen kellett fellépnie.®®
Megbizdsai 1221. aprilis 13-an és 19-én keltek,*” majd december 3-an ismételten
arra utasitotta a papa, hogy a boszniai eretnekek és hitetlenek ellen foganatositson
lépéseket.®® Ehhez kapcsoldddan Ill. Honorius 1222. marcius 12-€n hagyta meg a
raguzai fGesperesnek és kaptalannak, hogy lépjenek fel a Spalato kozelében fekvé
Almissa (Omis) varosdban 6sszegyilt gonosztevékkel (kal6zokkal) szemben, akiket
bocsassanak Acontius elé vizsgalatra és itéletre.®

A pdpai kaplannak az 1220-as évek elején folytatott misszidjaval kapcsolat-
ban az egyik legfontosabb kérdés a forrasokban megjelend kalézkodas és az eretnek-
ség fogalmainak egymashoz fiz6d6 viszonya. A papai oklevelekben megjelené here-
ticus kifejezés ugyanis nem minden esetben utalt a hitelveket illet eltérésre, a 11.
szdzadtdl egyre tagabb értelmet nyer6 fogalom vonatkozhatott a kikozositést, ex-
kommunikalast figyelmen kiviil hagy6 engedetlenekre, a papasaggal, a keresztény
valldssal, egyhazzal, valamint a keresztények kozosségével valé szembenadllasra is.”
Jol példazza ezt a helyzetet egy korban kozel dll6 eset, II. Frigyes és a papasag ellen-
téte, amelynek sordn a csaszart tobb esetben is az eretnekség vadjaval illették.”!

Legutobb Ivan Majnaric hivta fel a figyelmet a 13. szdzad eleji Dalmaciaval
kapcsolatban arra, hogy az eretnekek emlitésekor nem minden esetben a katarok,
bogumilok jelenlétére kell kovetkeztetniink.”? A papasag 12. szazad végi-13. sza-
zad eleji, kalozkodassal kapcsolatos néz6pontjara ugyanis hatdssal voltak a vilagi €s
az egyhazi hatalom viszonyat érinté diskurzusok, illetve a zsinati kanonok, valamint
a kiilonb6z6 pdpai dontések is.”? A rablas, a keresztények elleni fizikai erészak, va-
lamint a papai figyelmeztetések és az egyhazi fenyitékek figyelmen kiviil hagyasa-
nak blne ugyanis a lll. és a IV. laterdni zsinat végzései alapjdn a kikdzosités révén
Osszekapcsolodott az eretnekség kérdésével.”* Az Acontiusszal kapcsolatos forra-
sok alapjan pedig arrél sem feledkezhetiink el, hogy a papa - a spalatéi comesnek

64 ,1...]1 quem pro vicesima et aliis ad predicte terre subsidium deputatis transmittimus colligendis”. VMHH 1.
28.; RPO 3242, 3243.,3252.,3594., 3601., 3846.sz; RPR 6611., 6612., 6618., 6725., 6729., 6802. sz.
Lasd: Majnari¢, 2009. 79-80.; Zimmermann, 1913. 280.

65 Ruess, 1912. 71,; RPR 6612., 6725. sz. ,[...] misit, inquam, eum pro quibusdam arduis negotiis ad totum
Hungarie regnum, dans sibi mandatum, ut ad Dalmatie partes descenderet piratasque Almissanos a latro-
ciniis cohiberet.” Thomae Spalatensis, 172.

66 VO. Majnaric, 2007. 499-500.

67 RPR6611.,6618. sz. V6. Zimmermann, 1913. 94.; Majnaric, 2009. 80.

68 CDRCDS Ill. 196. Ehhez két nappal késébb az esztergomi érsek tamogatasat kérte. Uo. 198.

69 CDRCDS lIl. 209-210. 1222. mdjus 30-an a nonai plspok alkalmassagdnak vizsgalataval kapcsolatban
kapott megbizast a papai kaplan. RPO 4007. sz.

70 Lasd: Hageneder, 1963a. 55-65.; Hageneder, 1978. 33-38., 43-45.; Hageneder, 1983. 45-51., 70.,
72-82.,100.; Walther, 1983.127.

71 Hageneder, 1963a. 71., 84-95.; Hageneder, 1978. 29-32,; Hageneder, 1983. 72-73., 75-78., 98,;
Herbers, 2012. 180-186.; Thumser, 2013. 187-192.

72 Majnaric, 2009. 82.; Majnaric, 2007. 499-502.

73 VO. Moore, 2003. 146-168.; Walther, 1983. 104-105., 139-140.

74 Hageneder, 1963b. 146.; Hageneder, 1978. 43-45.; Hageneder, 1983. 72-82.; Majnari¢, 2007. 496-
497.; Majnaric, 2009. 84-85.
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irva - a dalmaciai kal6zok f6 blineként éppen a keresztesek ellen elkdvetett vétke-
ket nevezte meg.”

A kal6zkodas mint a keresztesek és tdgabban véve a keresztények ellen elko-
vetett blin® megjelenik t6bb tovabbi forrasban, igy Ill. Honorius egy Acontiusnak irt
levelében is.”” A raguzai érseknek 1222. marcius 12-i ddtummal kiildott papai okirat
pedig az almissaiak keresztényekhez nem mélt6 szokasairdl szol. Az eretnekek és a
varosiak blinei ugyan mar itt is egymas mellett szerepelnek,” a kett6 azonositasa
Spalat6i Tamasndl pedig meg is jelenik, bar a f6esperes-torténetiré sem a boszniai
eretnekekre utalt munkajaban, nem valamiféle dogmatikai kiilonallasrol olvashatunk
nala, hanem életmdédbeli kiilonbségrol.” Spalatoval kapcsolatban azonban arrél érte-
stliink, hogy a varosiak egy bizonyos hulmi Pétert® valasztottak comessz€, aki Tamas
szerint nem volt mentes az eretnekség utdlatos gyaldzatat6l, ami miatt a varos klérusa
nem fogadta el 6t. Az ellendlldsra Péter hivei er6szakot alkalmaztak, igy az esetrdl
tudomast szerezvén Acontius egész Spalatét egyhazi tilalom, interdictum ala helyez-
te. Az elbeszélés szerint ez egészen egy évig tartott, amit végiil Goncol érsek oldott
fel.®" A hiradas forrasértéke ugyanakkor megkérddjelezhets, John V. A. Fine Péter
gorogkeleti egyhazhoz tartozasat vélelmezi Spalatéi Tamas elbeszélése mogott.s?
Mindazonaltal nem teljesen elképzelhetetlen, hogy a hulmi vezet6 a boszniai herezis-
sel is Osszefliggésbe hozhato, az eretnekség tobb formdjaval kapcsolatban eljaro
Acontius szerepe is taldan ehhez a vadhoz kapcsolhato.

Nem kizarolag az egyhdzfék foglalkoztak a kal6zkodas kérdésével, hanem
a Dalmacia egy része felett vilagi fennhatésagot gyakorlé6 magyar uralkodok is.
[Il. Andras kiraly (1205-1235) egy bizonytalan datélast, 1221-ben vagy 1222-ben
kelt okleveléb&1® ugyanis arrdl értesiiliink, hogy a kirdly a dalmaciai kal6zok®* elleni

75 ,l..I cruce signatos, transfretantes in terre sancte subsidium, ad obsequium lesu Christi, et alios Christianos
piratica rabie spoliant, capiunt et occidunt.” CD 111/1. 307.; RPR 6611. sz.

76 ,1...] qui piraticam exercentes tam cruce signatos, quam Christianos alios sine delectu spoliant et occidunt.
CD 11l/1.310., RPR 6618. sz.

77 RPR 6612. sz. Lasd: Majnari¢, 2007. 499.; Majnaric, 2009. 85-86.

78 ,1...] contra hereticos et Almisienses eosdem dilecto filio Magistro A. subdiacono et capellano nostro,
Apostolice Sedis legato, pro vestris libenter viribus assititentes.” AUO XI. 167.; RPR 6802. sz.; RPO 3846. sz.
V6. Majnaric, 2009. 86.

79 Majnaric, 2007. 500-501.; Majnari¢, 2009. 86-87.

80 Péter 1224-1225 és 1227 koz6tt, mas nézetek szerint 1225-ig volt Spalato comese. Lasd: Thomae Spala-
tensis, 188. 1. sz. jegyz.; Fine, 1987. 142-143.

81 ,Tunc Spalatenses prefecerunt sibi comitem Petrum quendam, qui erat dominus Chulmie. Erat autem idem
Petrus vir potens et bellicosus, sed non sine infamia heretice feditatis. Quam ob rem non recipiebatur a
clero. Sed layci, ut sunt ad temeritatem precipites, facto impetu venerunt ad ecclesiam cum grandi tumultu
et raptis clavibus a custode, introduxerunt eum in ecclesiam violenter. Que res, postquam ad aures Acontii
pervenit, misit et totam civitatem interdicto supposuit. Cessatum est autem a divinis fere per annum. Gun-
cellus autem archiepiscopus erat eo tempore in Hungariam profectus. Sed ad ecclesiam suam rediens, non
satis discrete absolvit interdictum legati.” Thomae Spalatensis, 188. V6. Runciman, 1947. 106-107.; Fine,
1987.142-143.

82 Fine, 1987. 142-143.

83 RA 376. sz.

84 A kal6zkodads eretnekségként torténé megitélésére és ehhez kapcsolédéan Acontius papai legdtus dal-
madciai misszidjdra lasd: Majnari¢, 2007. 499-502.; Majnari¢, 2009. 86.

”
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fellépéssel kapcsolatban fiainak, Bélanak és Kalmannak is szerepet szant. Il. Andrds
azt parancsolta ugyanis az almissai Malducusnak, a Kacsics (Kaci¢) nemzetség ve-
zet6jének, hogy egyrészrél maga is tartézkodjon a rablastol, masrészrél Iépjen fel
az emlitett kalozok (és eretnekek) ellen, illetve biintesse meg 6ket.®> A kirdlyi okle-
vél szerint a két hercegnek ebben kellett a cimzett segitségére lennie.®® Feltehet6en
nem jarunk messze a val6sagtol, ha az idébeli kozelség miatt a magyar kirdly ezen
intézkedését Gsszekapcsoljuk Acontius tevékenységével, még ha arra nem is talal-
hato6 konkrét utalas a fennmaradt szévegtoredékben.?” Tamogatja viszont az elkép-
zelést Ill. Honorius papa 1221. aprilis 19-én kelt levele, amelyben az esztergomi
érseket értesitette legatusa utasitasarol, és azzal bizta meg, hogy érje el Il. Andras-
nal, hogy a kirdly aktivan lépjen fel a kal6zok ellen.®®

Spalat6i Tamas hiraddsa szerint a papai legdtusnak végdil sikerdilt a tdma-
dds megszervezése, gy6zelmet aratott, kiirtva a kalézkodast a teriiletrél, az almis-
saiak pedig elégették hajoikat és eskiit tettek kordbbi blnds életviteliik feladasa-
ra,% vagyis a papai kdpldn teljes sikert aratott a kal6zok ellen.”® Sokdig nem kétel-
kedtek az informaci6 hitelességében, bar volt, aki kritikusan kezelte a spalatoi
féesperes adatat.”" Kérdéses azonban, hogy hihetiink-e a fennmaradt leirdsoknak,
és egyaltalan tortént-e az 1220-as évek elején katonai akci6 a kal6zok ellen. Nem
tudjuk, hogy |étezett-e olyan er6 ekkor Dalmaciaban, amely érdekelt volt a tdma-
dasban, valamint lehet&sége is volt rd.”> A Horvatorszag és Dalmdcia élén allo
Béla herceg és . Andras konfliktusa mindenképpen hatrdltatéan hathatott, elkép-
zelhetd, hogy azt nemcsak a magyar,”® de a horvat el6kel6k is igyekeztek sajat
javukra felhasznalni.

A kiralyi intézkedés és a papai akcié egybeesése azonban figyelemre mélto,
arra enged kovetkeztetni, hogy Il. Andras valéban kisérletet tett a korabban kapott

85 ,[...] iubet, quod a latrociniis in insulis duabus maritimis et Zernouzina se abstineat, piratas et patarinos
eiciant.” CDRCDS IlI. 187-188. V6. Majnaric, 2007. 500-501.

86 ,l...] aliter (eos) cum robore Regni, et filiis duobus B(ela) et C(olomano) in persona castigabit.” CDRCDS
1. 188.

87 V6. CDRCDS ll. 187. Lasd: Majnaric, 2007. 499-501.

88 RPR 6618. sz. Lasd: Barabas, 2015. 179-180.

89 ,Convocavit autem totam Dalmatiam et Chroatiam in adiutorium suum contra hereticos et piratas, faciens
indulgentias omnibus, quicumque zelo divino succensi in personis vel expensis ad eorum interitum labora-
rent. Tunc congregato multo navali exercitu et equestri, cepit eos undique impugnare. In tantum enim Al-
misanos in mari et terra insequendo contrivit, ut defectis viribus desperarent ulterius se posse resistere.
Venerunt ergo et corruentes ad pedes legati pacem et misericordiam humiliter implorabant, promittentes
omnem emendationem et obedientiam ad eius beneplacita et mandata. Quos legatus suscipiens, fecit eos
omnes piraticas naves exurere, promittentes interposito iuramento, ut a christiana iam infestatione cessa-
rent.” Thomae Spalatensis, 174-175. Egy kés6bbi forrds, Andrea Dandolo Chronica Venetum a pontifica-
tu sancti Marci cim( munkdja ugyancsak szol Acontius kal6zok elleni akciéjdrdl és sikerérdl, valamint egy
Uj elem, a velenceiek dltal nydijtott segitség is megtalalhaté benne. ,Dalmisanos pyratas Aconcius legatus
papae cum favore Venetorum, combustis navibus suis, ad obedientiam duxit, et in Bosnam postea profec-
tus contra haereticos multum laboravit, ibi denique defunctus est.” CFH 1. 160. sz.

90 Majnari¢, 2009. 80.

91 Majnaric¢, 2007. 500-501.; Majnaric, 2009. 80-82.

92 Majnari¢, 2009. 88.

93 Béla herceg és Il. Andrds ellentétére lasd: Barabds, 2015. 130-133.
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felszolitas teljesitésére. A vélelmezett hadjdrat 1222 marciusdig bizonyosan nem
tortént meg, a papa ugyanis ekkor szélitotta fel a raguzai egyhazat és népet, hogy
valasszanak olyan érseket, aki segitségére lehet Acontiusnak az almissai kal6zok,
valamint a boszniai eretnekek ellenében.”

A fennmaradt forrasok értelmezési nehézségei ellenére abban bizonyosak
lehetiink, hogy a kalézkodassal foglalkoz6 Kacsicsok ellendllasa sem ekkor, sem
késébb nem tort meg, tekintve hogy arra egy 1226-ban a spalatéi érseknek kiildott
papailevélben is taldlhato utalas.” Spalat6i Tamdsnak az almissaiak eskdijére vonatko-
z6 informacidja azonban nem biztos, hogy teljesen a torténetiré talalmanya. Egyes
feltételezések szerint az vonatkozhat egy valoban megtortént, eretnekség miatti
kikozositésre, ami - Il. Andrds fenyegetésével kiegésziilve - elképzelhets, hogy
ténylegesen eskiire kényszeritette a Kacsicsokat, bar az legfeljebb formalis lehetett.
Acontius késébb mar a legatusi felhatalmazas birtokaban djabb exkommunikaciot
alkalmazott, de a kal6zok elleni fellépés Gsszességében sikertelennek tekinthetd.”
Acontius szamara tehat valdszintileg nem dllt rendelkezésre a szlikséges vilagi segit-
ség, hogy valéban érdemi elGrelépést érjen el a kal6zok ellen, vagyis Spalatéi Ta-
mas informdcidja nagy valdszintiséggel nem allja meg a helyét.””

Acontius legdcioja a kal6zkodas mellett a boszniai eretnekség kérdését is
érintette. Ill. Honorius 1221 decemberében bizta meg az eretnekek elleni fellépés-
sel,”® ezt er6siti meg az esztergomi érseknek €s aldrendelt plispokeinek ez tigyben
kuldott papai levél is.? Az okleveles forrasok mellett ez esetben is fontos adatokkal
szolgal Spalatoi Tamas munkaja, aki szerint a legatus 1222-ben Bosznidba indult,
majd még ugyanazon évben ott elhunyt,'® bar ez utébbi dllitas késébbi forrdsok
alapjan bizonyosan nem dllja meg a helyét.

[1l. Honorius Bosznia esetében is igyekezett vilagi segitséget, a magyar ural-
kodoét biztositani kdpldnja szamara, amihez kozvetit6ként az esztergomi érsek sze-
repvallalasara is szamitott.'”" Az 1220-as évek elején a magyar uralkod6 mellett a
Bosznidhoz kozelebb fekvé magyarorszagi f6egyhdzmegye vezet6je, Csak nembe-
li Ugrin kalocsai érsek szerepe is kiemelhetd, aki tobbszor is beavatkozott a terdilet

94 RPR 6802. sz.

95 RPR 7587.sz,; RPO 5988. sz. Lasd: Majnari¢, 2007. 501-502.; Majnari¢, 2009. 89.

96 Majnari¢, 2009. 90.

97 Majnari¢, 2009. 89-90.

98 ,Cum itaqua, sicut audiuimus, in partibus Bosnie, tanquam in cubilibus struthionum heretici receptati, velut
lamie nudatis mammis catulos suos lactent, dogmatizando palam sue prauitatis errores, in enorme gregis
dominici detrimentam; nos volentes pestilentes huiusmodi, si datum fuerit desuper, effugare: Charissimo in
Christo filio nostro, illustri regi Hungarie, nec non universis archiepiscopis et episcopis illius regni, direximus
scripta nostra, ut cum a te fuerint requisiti, ad profligandos illos procedant viriliter et potenter.” CD 1ll/1.
350.; RPR 6725 sz.; RPO 3594. sz.

99 RPR 6729. sz.; RPO 3601. sz.

100 ,Interea legatus Acontius in Bosnam profectus pro exterminandis hereticis multo ibi tempore laboravit.
Erat autem corpore imbecilus, sed zelo catholice fidei validus propugnator. Cum ergo forti fuisset languo-
re correptus, ad extrema perveniens totum se domino commendavit. Ibique sue vite cursum feliciter pere-
git anno millesimo CCXXII.” Thomae Spalatensis, 190. V6. Majnari¢, 2009. 91.

101 Majnaric¢, 2009. 91-92.

VILAGTORTENET * 2017. 1.



BARABAS GABOR

tgyeibe.'” Egyes feltevések szerint Acontius is részt vett egy Ugrin dltal Boszniaba
vezetett hadjdratban, bar ez forrassal nem igazolhat6.'

A pépai kaplan konkrét tevékenységével kapcsolatban nem ismeriink min-
den részletet, arra a kérdésre sem tudunk pontos valaszt adni, hogy pontosan mikor
is tavozott Dalmaciabdl Boszniaba. Annyi bizonyos, hogy Acontius Spalatét elhagy-
va Zara varosaban id6z6tt 1222 majusaban, majd oktéberben Raguzaba tavozott.'**
Decemberben ismét Zaraban mutatjak a forrdsok, 1223 judliusaban pedig a spalatéi
érsekvalasztas tigyében kiildott neki levelet Ill. Honorius papa.'® Acontius ezutan
Magyarorszagra utazott, amirél tobb dokumentum is tandskodik. Ezek egyike a
Béla herceg hazassaga tigyében'*® a magyar fépapok altal a papanak kiildott levél,
amelynek szovegébdl értesiliink a papai legatus gydlésikon valo részvételérdl.'?”
A masik forras a pannonhalmi apatsag Gj templomanak felszenteléséhez kapcsolo-
dik, amelyen Il. Andras egy oklevelének tandsaga szerint a kirdly mellett a pdpai
kovet is részt vett.'”® Tobb adat azonban nem all rendelkezésre a pdpai kdplan éle-
tével kapcsolatban, Ill. Honorius egy 1225. mdjus 15-i oklevele mar elhunytként
emliti, terminus ante quemként megadva Acontius halalanak id6pontjat.’® A levél
tartalma alapjan ez valamikor 1224-ben torténhetett, elképzelhets, hogy Magyar-
orszagon.'"”

Mindezek alapjan Ivan Majnari¢ a pdpai kdplan boszniai tart6zkodasat
1222 végére, esetleg 1223 elsé felére datdlja, bar felhivja a figyelmet arra, hogy
a Goncol spalatoi érsek valasztasa korili problémakat is figyelembe kell venniink a
kérdés megitélésénél.”"" A feltehetéen magyar szarmazasi Goncol''? 1220-ban ke-
rilt a dalmat érseki székbe, ami utan Ill. Honorius Rébert veszprémi plispokot ha-
talmazta fel a valasztas kivizsgdldsdra, aki rendben taldlhatta az esetet. Spalatoi Ta-
mas hiraddsa szerint Acontius a varosba érkezése és a (teljes) legatusi hivatal foga-
ddsa utan keriilt kapcsolatba a valasztdssal, jogtalannak mindésitette az érsek
megerdsitését, €s interdiktum ald helyezte a varost.'” Goncol ebben a helyzetben
személyesen utazott a papai udvarba, ahol azonban két évre felfliggesztették érseki
jogait. lll. Honorius pdpa csak 1223 juliusdban'* bizta meg Acontiust a pallium
ataddsaval, ami ekkor feltehet6en meg is tortént. Spalat6i Tamads szerint Acontius az

102 RPR 7406. sz.; RPO 5490. sz.; RA 421. sz. V6. Majnaric, 2009. 92.

103 Majnaric, 2009. 91.

104 Lasd példaul: AUO VI. 417., 562., XI. 169.

105 RPR 7064. sz.; RPO 4455. sz. V6. Majnaric, 2009. 92-93.

106 V6. Waldmiiller, 1987.173-174.

107 ,[...] et licet una cum magistro Accontio subdiacono, et capellano Sanctitatis Vestre legato, qui super hoc
negotio, sicut vir honestus et prudens, omnem diligentiam, quam potuit, adhibuit [...]” CD 1l1/1. 413-415.
V6. Waldmiiller, 1987. 173-174.; Barany, 2012. 160.

108 RA 425.sz.; CD lll/1. 440. Lasd: Majnari¢, 2009. 9.

109 V6. Thomae Spalatensis 190. 1. jegyz.

110 CDRCDS 1lI. 229.; RPO 4455.; RPR 7064.; VMHH 1. 55.; CFH . 160. sz. V6. Zimmermann, 1913. 94-
95.; Waldmiiller, 1987. 175-176.; Majnari¢, 2009. 93., 96.

111 Majnari¢, 2009. 93-94.

112 Gél, 2014. 65-66.

113 Thomae Spalatensis, 168-179.

114 RPR 7064. sz.; RPO 4455. sz.
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érsekvalasztas tigyének rendezése utan indult Boszniaba, ez azonban, véli Maj-
nari¢, az ottani helyzet, a tamogatasra képes vilagi hatalom hidnya, valamint a ma-
gyarorszagi utazas fényében nem fogadhat6 el, szerinte Acontius - bar valéban
tervezhette a boszniai eretnekek elleni fellépést, de - személyesen nem vett részt
abban, legfeljebb Ugrin tdmogatdasa révén.""> A magyar plispokok papanak kiildott
emlitett levele alapjan ugyanis val6szindsithet6, hogy a papai kaplan nemcsak hogy
hosszabb id6t toltott Magyarorszagon, de kdzelebbi kapcsolatba is keriilt a fépa-
pokkal, igy az ambiciozus kalocsai érsekkel is.""®

Osszességében tehat Acontius 1221 és 1224 kozotti konkrét tevékenysé-
gét illetéen leginkabb a spalat6i érsekvalasztassal kapcsolatban rendelkeziink biz-
tos adatokkal. A dalmaciai kal6zok és a boszniai eretnekek ellen foganatositott in-
tézkedései sokkal inkabb a feltételezések talajara vezetnek, nem lehetiink biztosak
még abban sem, hogy valéban jart Bosznidban a papai kaplan. Legdcidja, valamint
[Il. Andrds emlitett intézkedése ugyanakkor kell6en bizonyitjdk, hogy mindkét kér-
dés élénken foglalkoztatta mind a papai, mind a magyar kirdlyi udvart.

Az érsek és a herceg

Az 1220-as évek masodik felében nem a papai kiildttek vagy a magyar kiralyi csa-
lad tagjai jatszottak fészerepet a balkani eretnekekkel kapcsolatban, hanem a tobb-
szor emlitett Csdk nembeli Ugrin kalocsai érsek.” A f6pap tevékeny szerepérdl
tudosit Il. Honorius két 1225. majus 15-én kidllitott oklevele. A papa egyrészt meg-
erésitette Il. Andras kordbbi intézkedését, amellyel expressis verbis az ott él6 eretne-
kek elleni kiizdelem megsegitésére Boszna, Ozora és So terliletét adomanyozta
Ugrinnak,""® mdsrészt dicséretben részesitette a nevezett foldeken - Acontius és
masok biztatdsara - végrehajtott [épései miatt. Az egyhazfé emellett tovabbi intéz-
kedések foganatositasaval bizta meg a hit ellenségeivel szemben, akdr keresztes
hadjdrat hirdetését is engedélyezve."

Ennek megvalositasahoz az érsek vildgi segitséget is igyekezett taldlni. En-
nek egyik megnyilvanulasa Il. Andras és fia, Béla herceg azon intézkedése, amellyel
jovahagytak, hogy Ugrin az eretnekek elleni harc el6segitésére hozzajusson Pozse-

115 ,[...] ad exhortationem bone memorie magistri Aconcii, subdiaconi et capellani nostri, apostolice sedis
legati, et aliorum bonorum virorum.” CD 111/2. 33. Lasd: Majnaric, 2009. 94-96.

116 MREV I. 59-60.

117 Zsoldos, 2011. 84.

118 ,[...] terras quasdam, videlicet Bosnam, Soy et Wosora, infectas heretica pravitate, tibi purgandas comit-
tens, eas ecclesie tue in perpetuum pia liberalitate donavit.” CD 11I/2. 32.; RPR 7406. sz.; RPO 5490. sz.
Vo. RA 421. sz.; Barany, 2012. 159.

119 ,[...] ac per apostolica scripta mandamus, quatenus de gratia nostra confisus, et auctoritate suffultus pro-
sequaris ex animo causam Christi, catholice puritatis potenter persequens subuersores, ita quod Deo ad
gloriam, nobis ad gaudium, et tibi ad profectum proueniat salutarem. Ut autem iniunctum tibi negotium
perfectius exequi valeas in partibus illis; predices verbum crucis, fideles contra infideles efficaciter exhor-
tando.” CD 111/2. 33.; RPR 7407. sz.; RPO 5489. sz.
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ga vardhoz." 1227-ben Ill. Honorius is megerdsitette ezt az tigyletet, tovabbra is
tamogatasarol biztositva a fépapot.’' Ugrin igyekezett tovabba megnyerni az ligy-
nek Il. Andras hdga, Margit 6zvegy konstantindpolyi csaszarné egyik fidt, a nagyja-
bol 1225-t6l a Szerémségben tartézkodd Kalojant (Janost) is. Ill. Honorius egy
1227. januari oklevelébdl azonban arrdl értesiiliink, hogy Kalojan - bar elfogadta
az érsektol kapott Osszeget - igéretét kés6bb mégsem teljesitette. A papa ezért a
fehérvari prépostot bizta meg azzal, hogy kikozosités terhe mellett vegye ra a ma-
gyar kiralyi rokont az eretnekek elleni harcra.’

Tovabbi forras hijan nem tudjuk, hogy ez sikertilt-e, de a Boszniaval szomszé-
dos szerémségi terlilet a késGbbiekben is jelentGs szerepet jatszott Ugrin terveiben.
Valamikor 1229 el6tt arra kért ugyanis papai felhatalmazast, hogy a boszniai téritést
segitendd, a Szerémségben plispokséget Iétesithessen.'” Az Gj pdpa, IX. Gergely
(1227-1241) ezzel a tervvel kapcsolatban kereste meg az ekkor Magyarorszagon
tartozkodo kapldnjat, Egyedet, akinek feladata az Uj plispokség felallitasa, illetve a
kordbban a teriileten |étezett gorog egyhdzak Roma ald rendelése volt,'** amit felte-
het6en sikerrel teljesitett, mivel létrejott az Gj plispokség.'*

Az 1220-as évek legvégétdl magyar oldalrél Ugrin érsek mellett a Dalmacia
és Horvatorszag élére dllitott Kdlman herceg valt jelentés szereplévé. A herceg
[Il. Andras emlitett, 1221-ben vagy 1222-ben kelt rendelete'*® révén még a déli tarto-
manyok élére kerlilése el6tt kerlilt kapcsolatba az eretnekség kérdéskorével. Nem
rendelkeziink arra nézve informdciéval, hogy Kalman ekkor, gyermekként ténylege-
sen tevékenyen részt vett-e az akciéban, ha egyaltalan volt ilyen, de ez nem tdnik tdl
valoszinlinek. 1226-t6l azonban Dalmacia és Horvatorszag hercegeként ténylegesen
meg kellett kiizdenie a kal6zok és eretnekek jelentette problémaval. Ennek egyik elsé
jele a herceg egy 1229-ben kiadott oklevele, amelyben Kalman a spalat6i comest €s
a varos lakossagat arra hivta fel, hogy hajéikkal siessenek segitségére Domald korabbi
spalatdi, zdrai, majd Sibeniki comes'” ellenében, akit a kiraly ellenségének nevezett
a szoveg.'”® A Domald elleni fellépés oka ugyan nem jelenik meg expressis verbis a

120 RA 434. sz. ,Quanto propensius ecclesiarum desideramus augmentum, et hereticorum exterminium stu-
diosius procuramus.” CD 11I/2. 100. V6. Koszta, 2013. 19.

121 RPR 7645. sz.; RPO 6158. sz.

122 RPR 7650. sz.; Wertner, 1903. 596-597.; Runciman, 1947. 106.; Zsoldos, 2011. 50., 127., 161., 181.,
207.

123 Errél IX. Gergely egy oklevele szamol be. RPR 8318. sz.; RGIX 260. sz. V6. Ternovacz, 2011. 34.

124 ,Quocirca discretioni tue per apostolica scripta mandamus, quatenus, si in ecclesia illa sit episcopus, et
sub ecclesie Romane obedientia esse voluerit eum sine preiudicio iuris alieni recipere non postponas
quod si non sit episcopus in eadem, vel si existat ibidem et noluerit Sedi Apostolice obedlire predicto novo
episcopatui, auctoritate nostra suffultus, adiicias ecclesiam memoratam.” VMHH 1. 159. sz. Lasd: Fraknoi,
1901. 51-52,; Kiss, 2009. 49-51.; Ternovacz, 2013c. 460-461.; Barabds, 2017.

125 Erre utal, hogy 1232. mdrcius 20-an a pdpa azzal bizta meg Ugrin érseket, hogy oldja fel a szerémségi
plispok és esperes konfliktusat. A plispok ugyanis bepanaszolta egyhdzmegyéje féesperesét, mivel az
egy kolostor tigyében megsértette joghatosagat. RPR 8899. sz.; RGIX 783. sz. V6. Bénis, 1997. 631.

126 RA 376. sz.

127 Lasd: Fine, 1987. 149-150.; Thomae Spalatensis, 169. 4. jegyz.; Sokcsevits, 2011. 125-126.; Gdl, 2015.
55.

128 RD 6.sz.; DL 36154.
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hercegi parancs szovegében, de a korabbi évek tendenciai, kiilonosen az 1220-as
évek elejének kirdlyi és papai akcioi alapjan azt az eretnekségként kezelt kal6zkodas-
ban taldlhatjuk meg. Az azonban csak fenntartasokkal tehet6 fel, hogy ez az eset a
balkani eretnekek elleni harccal is 6sszekapcsolhat6.'*

Kalman néhany évvel késébb, 1233-ban keriilt kozelebbi kapcsolatba a
boszniai eretnekség kérdésével IX. Gergely megkeresése révén."° A papa ezzel
egy idében megkereste a boszniai domonkosokat,™" akik az 1230-as évek elejétdl
felligyelték az ottani téritést, valamint irt a Kulin fidt, Istvant a boszniai ban pozicio-
jaban kovet6 Ninoszlav Maténak is.'?? Utébbi ugyanis IX. Gergely levelének tantsa-
ga szerint késznek mutatkozott arra, hogy eréfeszitéseket tegyen az eretnekek kiir-
tasdra és terliletét visszavezesse a romai egyhaz hliségére, amiért a papa az Apos-
toli Szék védelmébe vette 6t."** Ennek biztositdsaért fordult a herceghez'** és a
koldulérend boszniai képvisel6ihez.'*

A pdpa Ninoszlav irdnti j6akarata azonban nem tartott sokdig, olyannyira,
hogy hadjarat szervezésébe kezdett, amelyben Kalmannak szdnta a vezet6 szere-
pet, ahogyan arrél szamos 1234. évi intézkedése is tanuskodik. Oktober 14-€n a
hercegnek kiildott levelében a keresztény uralkodok kételességeire, a hit fontossa-
gara és Krisztus akaratanak a kovetésére emlékeztette Kalmant, feltehetéen azzal a
szandékkal, hogy igy birja ra az eretnekek elleni harcra.™® Késébb Kalmant és csa-
ladjat a papa - kiemelve a tobbi harcolé kozil™” - kiilon is az Apostoli Szék specialis

129 V6. Fine, 1987. 143-144., 149-150.; Prochdzkovd, 1998. 72. Mas elképzelések szerint ugyanakkor
Domald a horvédt nemesség Kalmdn-ellenes részének volt a vezetdje, akit csak ekkorra sikertilt lecsende-
sitenie a hercegnek. Lasd: Basi¢, 2006. 34.

130 1233. oktéber 10. ,Quocirca serenitatem tuam rogamus monemus, et hortamur in Domino, quatenus
consuetudinem ipsam, sicut est antiquis temporibus approbata, in favorem fidei, et pravitatis heretice
detrimentum, facias firmiter observari.” VMHH 1. 201. sz.; RPR 9305. sz.; RGIX 1522. sz. Ez az elsé fenn-
maradt papai oklevél, amelynek a herceg a cimzettje. V6. Basic, 2006. 34.; Holly, 2007. 26.

131 RPR9303. sz.; RGIX 1523. sz.

132 RPR9304. sz; RGIX 1521. sz. VO. Szeberényi, 2007. 329.; Runciman, 1947. 106. Az eretnekség gyanu-
jaba keveredett vilagi uralkodok elleni eljards kanonjogi hatterének IX. Gergely pontifikdtusa alatti alaku-
lasdra lasd: Hageneder, 1963b. 169-171.

133 ,Quos prosequitur Dominus sue clementie largitate, ipsos de morte ad vitam, et ad lucem de tenebris
reducendo, libenter Apostolice Sedis gratia confovemus, ut illius protecti munimine liberius valeant virtutum
operibus insudare. Te igitur sincere caritatis brachiis amplexantes, personam et terram tuam de Bosna,
cum omnibus bonis, que in presentiarum rationabiliter possides, sub B. Petri, et nostra protectione susci-
pimus, et presentis scripti patrocinio communimus, districtius inhibentes, ne quis te, in fide catholica
permanentem, super eadem terra, quam, sicut asseris, progenitores tui, qui fuerunt vitio heretice pravitatis
infecti, ab antiquo pacifice possederunt, presumat indebite molestare, iure carissimi in Christo filii nostri
illustris regis Ungarie, semper salvo [...]” VMHH I. 200. sz. V6. Fine, 1987. 143-145.; Kanyd, 1895.
430-431.

134 V6. Fried, 1980. 288.

135 V6. Zimmermann, 2000. 119.; Solymosi, 1996. 49.; Font, 2005. 220.; Koszta, 2007. 33-34.

136 ,Sic que fiat, quod dum virtutis tue studio, favente Deo, numerus Dei filiorum augebitur, ita honor tue
celsitudinis amplietur, quod et favorem Apostolice Sedis obtineas, et tandem in beatorum collegio
consquiescas.” AUO 1. 319.; RPR 9726. sz.; RGIX 2128. sz.

137 RPR9733.sz.; RGIX 2121. sz.; RPR 9734. sz.; RGIX 2122. sz.; RPR 9738. sz.; RGIX 2129. sz.
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oltalmaba vette arra az idére, amig az eretnekek ellen harcol."*® Ugyanebben az
évben egy legdtust is felhatalmazott IX. Gergely az eretnekség tigyében, amirél egy
Dalmacia, Bosznia, Horvdtorszag, Szerbia és mas szlav teriiletek egyhdzainak cim-
zett levelébdl értesiiliink."* Oket ugyanis az eretnekek elleni kiizdelem és a legatus
tamogatasa mellett arra biztatta a papa, hogy a kereszteseknek jar6 kedvezmények
felkindlasaval vegyenek ra minél tobbeket a harcra.'® Ennek az intézkedésnek a
hatdsa azonban nem ismert, ahogyan a - meg nem nevezett - legatus tevékenysé-
gét illetéen sem rendelkeziink forrassal.

1235. augusztus 9-i datummal Il. Andrasnak egy a fia szamara tett adoma-
nyat erésitette meg IX. Gergely, amely ottani hatalmat el6segitendd, kiilonb6z6
Bosznidra vonatkozé jogokat tartalmazott.'*' Ez alapjan azt is megallapithatjuk,
hogy a kirdly is tdamogatta Kdlmant. Az eretnekek elleni harcban pedig a domonko-
sok, valamint a pécsi, a boszniai és a zagrabi plispokok is fontos szerepet jatszottak,
akikkel IX. Gergely is rendszeres levelezésben allt."*?

A remélt hadjdrat azonban ekkor még nem indult el. 1236-ban igy ismét
a boszniai bannal kapcsolatban intézkedett IX. Gergely, Ninoszlav ugyanis elédje,
Istvan fia, az Ozorat birtoklé Szibiszlav ellen tamadt."** A papa az Apostoli Szék
védelme ala vette Istvan fidt és 6zvegyét,'** amihez az esztergomi érseket és pré-
postot, valamint a pécsi puspokot rendelte ki egyhazi protektorként.’ Kalman
1237-ben, mas vélemények szerint mar 1236-ban, teljesitette korabbi fogadalmat,

138 1234. oktéber 17. ,[...] sub Beati Petri et nostra protectione suscipimus, et presentis scripti patrocinio
conformamus, districtius inhibentes, ut dum pro reverentia redemptoris contra hereticos perstiteris debel-
landos, nullus super bonis eisdem te presumat indebite molestare.” AUO 1. 322.; RPR 9735. sz.; RGIX
2123. sz. A papa err6l Kdlman kozeli bizalmasat, Istvan zdgrabi plispokét is értesitette. RPR 9736. sz.;
RGIX 2124. sz. Vo. Prochazkova, 1998. 73.

139 RPR 9402. sz.; RGIX 1782. sz.

140 ,Ut autem nihil omnino desit, ad tam sanctum negocium prosequendum, universis catholicis, qui ab eodem
priore commoniti crucis assumpto charactere, ad hereticorum exterminium se accinxerint, illam indulgenti-
am, illudque privilegium elargimur, que accedentibus in Terre Sacre subsidium conceduntur.” CD 1l1/2. 381.

141 ,[...] concessionem de terra Bosna a prefato rege, patre tuo, liberaliter factam, sicut legitime ac provide
facta esse dignoscitur, auctoritate apostolica confirmamus, et presentis scripti patrocinio communimus.”
VMHH I. 229. sz; RPR 9986. sz.; RGIX 2726. sz. V6. Prochazkova, 1998. 73.; Basic, 2006. 34.

142 RPR9737.5z,;RGIX2127.5z.;RPR 9738. sz.; RGIX 2129. 5z,; RPR 9733. 5z, RGIX 2121.sz,; RPR 9734. 52,;
RGIX 2122. sz.; RPR 10019. sz.; RGIX 2769. sz.

143 Vo. Pauler, 1899. 136.; Runciman, 1947. 106.

144 ,Te, qui, sicut letantes accepimus, inter principes Bosnensis diocesis, infectos macula heretice prauitatis,
existis quasi lilium inter spinas, prosequendo sollicite bene coepta, per quem valeat augmentum christiani
nominis, auctore Domino, provenire, sincere charitatis brachiis amplexantes, personam et terras tuas cum
omnibus bonis, que in presentiarum rationabiliter possides sub Beati Petri protectionem recipimus.”
VMHH I. 258. sz.; RPR 10223. sz.; RGIX 3272. sz.; RPR 10224. sz.; RGIX 3274. sz. VO. Fried, 1980. 288.

145 ,Cum dilectum filium nobilem virum Zibisclaum kenesium de Woscora, natum quondam Stephani bani de
Bosna, qui sicut letantes accepimus, inter principes Bosnenses diocesis infectos macula heretice pravitatis
existit quasi lilium inter spinas, prosequendo sollicite per quod valeat augmentum christiani nominis auctore
Domino provenire, sincere caritatis brachiis ampoxantes, personam et terram eius cum bonis omnibus,
que impresentiarum rationabiliter possidet, sub Beati Petri protectione susceperimus atque nostra, districtius
inhibentes, ne quis ipsum etc., mandamus, quatenus non permittatis ipsum contra protectionis et in-
hibitionis nostre tenorem ab aliquibus indebite molestari.” AUO II. 50.; RPR 10225. sz.; RGIX 3273. sz.;
RPR 10226. sz.; RGIX 3275. sz. V6. Koszta, 2007. 34.
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és hadjaratot vezetett Ninoszldv ellen Bosznidba és Hulmba (Hercegovindba).'*
A pdpai biztositékok mellett kirdlyiakat is kapott a hadjarat idejére, batyja, IV. Béla
(1236-1270) ugyanis minden birtokat megerdsitette a szabad rendelkezési jog-
gal egyiitt, legyen az t6le nyert adomany vagy madsképp szerzett tulajdon.’”
A hadjarat konkrét részletei ugyan nem ismertek,’*® de az valészintinek tinik,
hogy a magyar sereg lassu el6rejutdsa ellenére a herceg uralma ald vonta Bosznia
egy részét.'* 1238 végén'" a korabban 6t sikereirdl tajékoztatd Kalman herceget
arra biztatta a papa, hogy a jovében is folytassa harcat az eretnekek ellen.’”’

IX. Gergely ezt elésegitend6 1238-ban egy legdtust is meghatalmazott, a
nem sokkal korabban kinevezett Gj boszniai plispok, Pésa személyében, aki teljes
felhatalmazast kapott egyhdazmegyéje egészére, ezzel is segitend6 az ottani kon-
szolidaciot." A boszniai plispokséggel kapcsolatban Pecorari Jakab 1232-1234.
évi magyarorszagi legacioja emelhetd ki,'>* aki a dioecesis visszdssagai'** miatt az
eretnekek elleni kiizdelem tdmogatdsa érdekében levaltotta a korabbi plispokot, és
a Domonkos-rendi Johannes Wildeshausen (Teutonicus) személyében uj fépapot
nevezett ki.'>> A 13. szdzad eleji legatusok kival6 ismerdéje, Heinrich Zimmermann
pedig tgy vélekedett, hogy a Johannest a f6papi székben kovets Posa elédjétdl, sét
rajta keresztll magatol Pecorari Jakabtol orokolte legatusi megbizasat,'® bar ez a

146 VO. Kanyo, 1895. 434-436.

147 RA 634. sz. Lasd: RA 787. sz. ,[...] ad peticionem ipsius eo tempore cum assumpto signo crucis contra
Paterinos in Boznam et in terram Rame pro nomine Christi proficiscretur, confirmassemus terras omes
specialiter et per singulas in litteris nostris secrecioris sigilli nostri munimire auree uidelicet bulle nostre
exprimentes [...]” CDRCDS IV. 252-253.

148 Steven Runciman kétéves hadjdratot emlit. Runciman, 1947. 106. V6. Dujmovi¢-Juki¢, 2010. 177. Lasd
tovabba: Fine, 1987. 144.; Lambert, 1998. 299.

149 Fine, 1987. 144-145.; Barany, 2012. 158-159.; Prochazkovd, 1998. 74. 1237-bdl ismert tobb olyan in-
tézkedés, amely a domonkosok szlavéniai, KSros-vidéki misszids tevékenységével all 6sszefliggésben.
RPR 10350. sz.; RGIX 3690. sz.; RPR 10351. sz.; RGIX 3691. sz.; RPR 10355. sz.; RGIX 3689. sz.

150 A pécsvaradi apat és a pécsi domonkosok is kaptak papai levelet. 1238. december 22. RPR 10689. sz.;
RGIX 4695. sz.; RPR 10690. sz.; RGIX 4696. sz.; RPR 10691. sz.; RGIX 4697. sz. A herceg az eretnekek
elleni harc folyamdn tdmaszkodott a Domonkos- és a ferences rendre is. V6. Prochdzkova, 1998. 73.;
Holly, 2007. 32.

151 1238. december 22. ,[...] te ad ipsius imaginem, ac similitudinem esse conditum, et eiusdem sangvine
pretioso redemtum, sibi retribuere vigilas, ut, de Bosne partibus deletis pravitatis heretice maculis [...] ut
ipsius nomen tuo ministerio reddatur in predictis partibus gloriosum, ad hoc sicut olim, sic et in posterum
fervens habearis et sedulus.” VMHH 1. 301. sz.; RPR 10688. sz.; RGIX 4692. sz.

152 Barabds, 2013. 66-67. V6. Zimmermann, 1913. 139.; Lambert, 1998. 299.; Basi¢, 2006. 34. Pésa legd-
ci6javal, valamint annak anyagi vonzataival (példaul a Ninoszldv dltal kordbban juttatott adomannyal)
kapcsolatban szamos papai oklevél ismert: RPR 10689-10691., 10693. sz.; RGIX 4691., 4695-4697.
sz. Ezek a forrdsok arra utalnak, hogy a boszniai plispokség anyagi helyzete nem volt megnyugtatéan
biztositva ebben az idészakban. Lasd: Kiss, 2009. 50.

153 Lasd: Almdsi, 1993. 133-139.

154 ,[...] episcopus tamen de Bosna, prout inquisitionis tue processu diligenter examinato, didicimus, qui dux
aliorum esse debuerat, damnabiliter prevaricans legem Christi [...]1” VMHH 1. 192. sz.; RPR 9211. sz,
RGIX 1375. sz.

155 Az Gj plspok rogton feladatot is kapott a papatdl az eretnekekkel kapcsolatban. RPR 9737. sz.; RGIX
2127. sz. A boszniai plispokség és az eretnekség kapcsolatdra ldsd: Runciman, 1947.107-108. Vo. Kiss,
2009. 49.; Ternovacz, 2016. 218-220.

156 Zimmermann, 1913. 139. 2. jegyz.
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feltételezés csak attételesen tamaszthato ala forrassal, Johannes pedig valdszindleg
nem is jart Boszniaban."’

1238-1239-ben IX. Gergely szdmos esetben tett intézkedést a boszniai
puspokség helyzetének biztositasa érdekében,'*® 1239. december 27-én példdul
a domonkosokhoz fordult, kérve, hogy tdmogassak Pdsa plispokot a katedralis
épitése céljabdl dsszegyljtott Osszeg eljuttatasaval,’ illetve apostoli oltalom ala
vette a fépapot és az Gjonnan alapitott, Szent Péternek szentelt székesegyhaz
kaptalanjat is."® A szlavon herceg is megadomanyozta a nehéz helyzetben lévé
puspokséget. Kilonosen fontos, hogy az altala a plispokségnek juttatott, a pécsi
egyhdzmegye teriiletén fekvé Diakévar (Dakovo) lett késébb az egyhdzmegye (j
székhelye.'®" P6sa azonban nemcsak a hercegtél, hanem az id6kozben ismét a
papasdghoz kozeledé Ninoszldv bantdl is részesiilt birtokadomanyokban, még-
hozza Vrhobosna zsupanidban, Brdéban, a mai Szarajevo kozelében. Pésa ezen a
teriileten tervezte az Uj katedrdlis épitését.'®® A boszniai ban ekkor tehat ismét
igyekezett elnyerni a pdpasdg joindulatat, ezaltal is védve magat Kalmannal szem-
ben. A herceg tevékenységét tekintve ugyan nem all rendelkezésre tovabbi for-
ras,'®® de az eretnekek ligye messze nem tekintheté lezartnak. Ninoszlav, kihasz-
nalva a tatarjaras teremtette helyzetet, Gjfent ondll6sagra tett szert,'** az ismerte-
tett intézkedések, koztiik Kalman hadjarata, nem tudtak tartés eredményt elérni.

A tatarjaras utan

Az 1243-ban papai méltésagra emelkedett IV. Ince (1243-1254)"* a domonkosok
altal vezetett boszniai plispokség helyzetével kapcsolatban rendelkezett elészor az
eretnekek lgyét illetGen. Egyrészt intézkedett a jovébeni Gj plispokok megvalaszta-
sanak rendjérdl, mdsrészt intette a szerzeteseket a tovabbi hittérit6 munkdra.’®
Szamos oklevél maradt fenn a kovetkez6 évekbdl, amely a domonkosok és a feren-
cesek tamogatasat célozta, akik az eretnekek (poganyok és szakadarok) teriiletén

157 ,[...1tibi super ipso illam, quam dilectus filius frater lohannes predecessor tuus ab Apostolica Sede habuis-
se dignoscitur, concedimus potestatem, presentibus post triennium minime valituris.” CD IV/1.127., RPR
10693. sz., RGIX 4691. sz. VO. Ternovacz, 2016. 219-220.

158 RPR 10688-10693., 10832. sz.; RGIX 4691-4697. sz.

159 RPR 10832. sz.

160 RPR 10824. sz.; RGIX 4991. sz. VO. Lambert, 1998. 299.; Ternovacz, 2016. 220.

161 Vo. Basler, 1973. 14.; Fine, 1987. 144-145.; Kiss, 2009. 50.; Basi¢, 2006. 34.; Weigl, 2002. 175-180.;
Gdl, 2013a. 108-109.; Ternovdcz, 2016. 220ff. Bertalan pécsi plispok szerepére ldsd: Koszta, 2007. 34.;
Kiss, 2009. 49-50.

162 Lambert, 1998. 299.; Ternovacz, 2016. 220ff.

163 1239-b6l tovabbi forrdsok is rendelkezésre allnak. December 5-én Kalman egy kordbbi levelére valaszolt
IX. Gergely, amelyben a herceg a bogumilok ellen hozott intézkedéseirdl és a boszniai helyzetrél tudo-
sitotta a papat. Az egyhdzfé vdlasza szerint Kalmannak a katolikus hit terjesztésére és az eretnekek
végleges kiirtasdra kellett térekednie. RD 18. sz.; RPR 10822. sz.; RGIX 4993. sz.

164 VOo. Lambert, 1998. 300.

165 Vo. Herbers, 2012. 185.

166 RPR 11226. és 11245. sz.
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tevékenykedtek, koztiik a boszniai domonkosokét.’” Ennél is nagyobb jelentéséget
kell tulajdonitanunk annak, hogy 1243 jdliusaban az dj egyhdzf6 Bancsa nembeli
Istvan vdci plispok, posztulalt esztergomi érsek személyében legdtust is felhatalma-
zott Dalmacia és Horvatorszag terliletére, hogy ott I€pjen fel az eretnekek ellen, a
megfogalmazads szerint akdr vilagi hatalmat is igénybe véve. Az ugyanakkor ismeret-
len, hogy a korabbi bacsi és titeli prépost papai megbizottként milyen intézkedése-
ket foganatositott, ha volt ilyen egyaltalan.'®®

1244-ben katonai 6sszecsapasra is sor kerilt, Ninoszlav szévetkezve a spa-
latoiakkal, Trau varosa ellen tamadt, de IV. Béla és Tiirje nembeli Dénes nador'®®
kovetkezé évi ellentdamadasainak hatdsara nyar folyaman békeét kotottek a felek, is-
mételten elismerve a magyar kirdly jogait."® IV. Béla ezutdn erdsitette meg Occse
kordbbi, a boszniai plispokségnek tett adomadnyait, valamint a piispokség minden
birtokat, a Ninoszlavtol kapottakat is."”!

Az eretnekek visszaszoritdsa, valamint a magyar uralom helyreallitasa'’? ér-
dekében 1246-ban felmeriilt, hogy a boszniai plispokséget a kalocsai érsek fennha-
t6sdga ald rendelik. A boszniai eretnekek elleni harc el6segitését célzé otlet az érin-
tett f6paptol, Benedektdl, valamint Pésa boszniai piispoktsl szarmazott, de a kiraly
is tamogatta 6ket ebben, IV. Ince pedig legatusi hivatalt ruhdzott a kalocsai érsekre
a téritést elgsegitendd, valamint a jovében meghdditando terlileteket is ra bizta.'”
A korabban kozvetlenil az Apostoli Szék ala tartozé egyhazmegye Kalocsa ald
rendelésére végiil 1247. augusztus 26-an adott parancsot a pdpa, amit a gy6ri pls-
poknek, az egresi apatnak és a fehérvari johannita perjelnek kellett végrehajtani.
IV. Ince ebben az oklevelében sem mulasztotta el az eretnekség okként valé meg-
nevezését.'*

A pdpa 1247-ben intézkedett az érsekség joghatosagdnak kiterjesztése
miatt a pécsi plispokséggel esetlegesen felmeriil6 hatarvita tigyében, a pilisi, pannon-
halmi és dombdi apdtokat rendelve az ligyben birdiul.'”> Benedek kalocsai érsek
ugyanebben az évben az erdélyi és a csanadi piispokokkel egyiitt a tatarok altal
elpusztitott, 1229 6ta a szerémi piispokség székhelyeként mikod6'” k6i monostor

167 Példaul RPR 11607.,11613.,11878.,11881.,11993.,11994., 11998., 12007., 12039., 12075.,12160.,
12176.,12189. sz.

168 RPR 11095. sz. V6. Kiss, 2015. 31.

169 Zsoldos, 2011. 19.

170 Udvardy, 1991. 137.; Szlics, 1993. 76-77.

171 RA 771.sz.Vo. Basler, 1973. 14.; Sz(ics, 1993. 77.

172 A boszniai plispdk 1246-ban két esetben is kapott intést a téritést illetéen. RPR 12148. és 12204. sz.

173 ,Fratri (Benedicto) archiepiscopo Colocensi, Apostolice sedis legato, salutem et apostolicam benedictio-
nem [...] cupias contra hereticos de terra Bosnensi assumere signum crucis.” CD IV/1. 400-401.; RPR
12246. és 12247. sz. Lasd még: RPR 12233. és 12664. sz. V6. Udvardy, 1991. 138.

174 ,Dioecesis Bosnensis, que ad Romanam ecclesiam nullo medio pertinet, totaliter lapsa sit, peccatis exi-
gentibus, in perfidiam heretice prauitatis.” CD IV/1. 467.; RPR 12664. sz. V6. Kiss, 2009. 50.; Gal, 2013a.
108-109.; Ternovacz, 2016. 221-223.

175 RPR 12696. sz.

176 Lasd: Ternovacz, 2013c. 459., 463-466.

VILAGTORTENET * 2017. 1.



BARABAS GABOR

(Banmonostor) pétlasanak ligyében kapott papai megbizast, vagyis ugyancsak egy
a boszniai téritéshez kapcsol6dé esetben.'””

Az 1240-es évek masodik felében azonban nem kizaroélag a kalocsai érsek
€s a boszniai plispok vett részt tevékenyen az eretnekség elleni kiizdelemben.
Az adatok ugyan némiképp nehézkessé teszik a pontos idémeghatarozast, de az
egészen bizonyos, hogy IV. Béla hadsereget vezetett Bosznidba Ninoszlav ban el-
len. A hadjarat tényérdl a magyar kiraly bizonytalan datalasu, ,tatar levélként” em-
legetett diplomajabdl, illetve egyes késébbi adomanylevelei narratiibol értesi-
[tnk,"”® mig el6zményét IV. Ince 1247. janudr 30-an kelt oklevelében talaljuk meg,
amellyel IV. Bélat, annak kovetei Gtjan el6terjesztett kérelmeire reagdlva az eretne-
kek elleni tamadasra sarkallta.'”” Ez alapjan feltehetéen nem jarunk messze a valé-
sagtol, amikor a boszniai plispokség kalocsai érsekség ala rendelésével hozzuk
Osszefliggésbe a magyar kirdlynak kiildott kérelmet, illetve magat az ezt kdvetd
hadjdratot, amelyr6l azonban nem rendelkeziink részletes ismeretekkel.'®

IV. Béla ekkor nem tudott tartés eredményt elérni, a Kalman herceg altal
meghdditott terilileteket 1241 utdn visszaszerz$'®' Ninoszlav kiilonb6z6, a papanak
tett igéretek révén akadalyozta meg teriilete elfoglalasat.'® Erre utal IV. Ince 1248
marciusaban Benedek érseknek kiildott levele, amelyben kifejezetten tiltotta a Ni-
noszlav elleni Gjabb akciokat, amivel hosszabb id6re, a plispokség szervezeti kere-
teinek atalakitasatol és megerdsitésétdl eltekintve, komolyabb eredmények nélkiil
le is zarult a boszniai eretnekek megtéritésére irdnyul6 papai intézkedések és az
ehhez kapcsol6do komplex magyar fellépés 13. szazad eleji korszaka.'®

Kitekintés

Bar Ninoszldv 1250-ben bekovetkezett haldla jelentésen megyvaltoztatta a fennallo
helyzetet, a papai-magyar kapcsolatok viszonyrendszerében a téma mégsem je-
lent meg a kovetkez6 években. A boszniai keresztények a ban haldlaval elveszitették
f6 tamogatojukat, aki kordbban t6bbszor is az Apostoli Székhez fordulva igyekezett
elharitani a Magyar Kirdlysag altal jelentett fenyegetést. Az 1250-et kdvetd vitatott
oroklés gyakorlatilag polgarhdborus helyzetet idézett el6, ami kedvezett a magyar

177 ,Ex parte venerabilis fratris nostri, episcopi, et dilecti filii prepositi et capituli ecclesie de Keu, fuit nobis
humiliter supplicatum, ut cum ipsi destructis penitus partibus illis per Tartaros, non habeant locum, ubi
necessitatis tempore valeant se tueri.” CD IV/1. 475-476., RPR 12691. sz. V6. Senga, 1987. 607.; Ud-
vardy, 1991. 135.; Ternovdcz, 2013c. 466-467.

178 ,Bulgarorum et Bosnensium hereticorum a parte meridiei, contra quos ad presens etiam per nostrum
exercitum dimicauimus.” CD V/2. 219.; RA 933a sz. Lasd: még: RA 881. és 904. sz. VO. Senga, 1987.;
Sz(ics, 1993. 78-80.

179 ,Quum igitur regis eterni feruore succensus ad Bosnenses hereses confutandas te accinxeris.” CD IV/1.
461.; RPR 12407. sz. Vo. Szlics, 1993. 78.

180 Lasd: Senga, 1987. 605-607.; Udvardy, 1991. 138.

181 Gdl, 2013b. 474.

182 Lambert, 1998. 299-300.; Runciman, 1947. 106-107.

183 V0. Senga, 1987. 607.; Udvardy, 1991. 139.; Font, 2016. 74-75.
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beavatkozdsnak. IV. Béla ezittal a papasagtol fliggetlentiil cselekedve uralma ala
vonta az egész boszniai teriiletet, majd a megreformadlt kirdlysdg programjaba (reg-
num reformatum) illeszkedve két részre osztotta fel azt. Az északi részt lanya, Anna
férje, Rosztyiszlav vette birtokaba, aki szigordan kormdnyozta a ra bizott teriiletet,
biztositva a magyar kirdly és a rémai egyhdz befolydsat, illetve az Ozorai, S6i, Ma-
cs6i és Kucsoi bansagok megszervezésével a Magyar Kirdlysdg melléktarto-
many-rendszerének kialakitasaban is fontos szerepet jatszott.'®*

BOSZNIA ES KORNYEZETE
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GABOR BARABAS

HERETICS, PIRATES AND LEGATES

THE BOSNIAN HERESY, THE HUNGARIAN KINGDOM AND THE POPES
AT THE OUTSET OF THE 13™ CENTURY

The study examines a special aspect of the relations between the Papacy and the Hungarian
Kingdom in the first half of the 13™ century: the fight against the so-called heretics of the Balkans.
The question of the heresy is not investigated from a dogmatic, or a legal point of view; the
analysis is focusing on the taken papal and Hungarian actions. Pontifical legates were entrusted
with tasks concerning the heresy and the piracy in Bosnia and Dalmatia since the very beginning
of the century, while the Hungarian rulers and several prelates took part in the struggle as
well. The presentation starts with the investigation against Ban Kulin of Bosnia led by the papal
chaplain John of Casamari, whereas among other topics the problem of the Dalmatian pirates,
the Bosnian campaign of Duke Coloman of Slavonia and the integration of the diocese of Bosnia
into the Hungarian church are touched upon too.
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