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Magyar menekiiltek hazatérése
Svdjcbol 1956 utan

A hazatérés okai és interpretacioi a propaganda-hadjaratban

1956 oktéberében arrdl értesiilt a vilag kdzvéleménye, hogy népfelkelés razta meg
Budapestet." A Szovjetuni6 rovid idén bellil beavatkozott, és novemberben leverte
a szovjet megszallo csapatok tavozasat és a tobbpartrendszer helyredllitasat kove-
tel6 forradalmat. A kovetkezé hetekben tobb mint 200 ezer magyar hagyta el az
orszagot Ausztrian és Jugoszlavian keresztil, kihasznalva, hogy ideiglenesen ezek-
ben a napokban viszonylag kdnnyen &t lehetett jutni a nyugati €s a déli hatarszaka-
szon.? Tébb nyugati orszag komoly logisztikai és anyagi eréfeszitéseket tett a mene-
kiil6 szabadsagharcosok és civilek befogadasa, majd a tarsadalomba torténé tartos
beilleszkedése érdekében. A nagyvonalisdg hullama elérte Svdjcot is, amely tobb
mint tizezer menekiilt feltétel nélkili befogadasat vallalta.®

Mikozben a befogad6 nyugati orszagok és a legf6bb menekaiiltiigyi segély-
szervezetek igyekeztek biztositani a menekdiltek szamara a lehet6 legjobb ellatast, a
Magyar Népkoztarsasag kormdnya arra 0sztonozte az orszagot elhagyokat, hogy
térjenek haza. Az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaga szerint 18 220-an tettek eleget a
magyar kormany felhivasanak, és tértek vissza Magyarorszagra 1960 juniusdig. A ha-
zatértek aranya az 1956-1957-ben kivandoroltak kozel 10%-at teszi ki.* A Magyar-
orszagra visszatértek létszama azonban ennél minden bizonnyal nagyobb volt a tit-
kos - azaz a diplomdciai kiilképviseleten nem regisztralt -, valamint a szamitdsbol
kihagyott, 1960 utani hazatérések kovetkeztében. A vizsgdlt id6szakban egyfajta

1 Ennek a tanulmanynak a megirdsara a Svdjci Nemzeti Kutatdsi Alap altal tdamogatott budapesti és parizsi
kutatodt (FNS, doc.mobility: n® 161721) keretében nyilt médom. Ezdton szeretnék kdszonetet mondani
doktori értekezésem témavezetéjének, Alain Claviennek, a Fribourg-i Egyetemen oktaté kollégaimnak és
Kecskés D. Gusztavnak az észrevételeikért.

2 A pontos szamadatokrdl lasd: Hidas, 2009. 233. (Table 10. 4: Hungarian Refugees: Overall Movements
and Situation, October 1956-June 1960. A tabldzat forrdsa: Report of the Statistical Office of the United
Nations High Commissioner for Refugees. National Archives, Canada, RG 25, 86-87/336, Volume 160, File
5475-EA-4-40.) Az orszdgot elhagyo személyek szamdt illetGen (korilbelll 200 ezer f6) az ENSZ adatai
megegyeznek a magyar statisztikai adatokkal: KSH-jelentés, 1991. A menekiilthulldm jellemzéire és a me-
nekdiltek motivdcioira lasd a magyar szakirodalomban: Borbdndi, 1989; Puskas, 1985; Valuch, 2001. Osz-
szefoglalja: Kecskés, 2005. 319.

3 Itt nem all médunkban kézolni a Svdjcban letelepedett 1956-0s magyar menekdiltekkel kapcsolatos teljes
szakirodalmat. Csupan egy 0sszefoglalé cikket emlitek: Pancza-Piguet, 2009. A magyar olvasok Kecskés D.
Gusztdv cikkében kival6 attekintést taldlnak a menekdiltek svajci befogaddsanak tényezgirél. Kecskés, 2016.

4 Hidas, 2009. 233.
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»szamhabord” bontakozott ki a nyugati és a magyar szervezetek kozott. 1959
augusztusaban példdul a Magyar Tajékoztatasi Iroda (MTI) 42 ezer f6 hazatérését
jelentette be, vagyis az ENSZ becslésének a kétszeresét.” A hazatérésnek a tanul-
manyban vizsgalt jelensége egyuttal megingatja a hideghaborti mindennapjairdl
kialakult képtlinket is. Még akkor is, ha a visszatért személyek csak egy téredékét
képezik az 1956-ban elmenekiilteknek, felvet6dik a latszélag nehezen érthet6
cselekményiik motivacidja, valamint a dontésiik mogott rejlé dnazonossag dilem-
maja. Masképpen fogalmazva: mivel magyarazhat6, hogy voltak olyanok, akik
elmenekiiltek egy elnyomo6 rendszer el6l, és akiket befogadtak - példdul Svajc-
ban, egy ,mennyorszaghan” -, mégis vissza kivantak térni egy diktatorikus rendszer
altal sujtott orszagba?

Ezt az ellentmondast Pintér Emil pszichiater, egy a Svajcban €l6 menekiiltek
lelkiallapotardl sz616 tanulmany szerzéje tizenharom évvel az események utan a ko-
vetkez6képpen Osszegezte: ,A szabadsag és a jolét felcserélése a totalitarizmusra és a
szegénységre biztosan képtelenségnek tinik egy svajci szamdra.” A pszichiater egy
rovid fejezetet szentelt a hazatelepitetteknek. Véleménye szerint az eljévetelrdl, majd
esetleg a hazatérésrél szol6 dontés tobb tényezé fliggvénye, és a valasztds id6zitésén
éppugy mulik, mint az eljovetel okain. Meglatasa szerint a kdzvetlendl 1956 utan
Magyarorszagra hazatértek tobbsége egyfajta panik hatdsara kelt ismét Gtra. A késéb-
bi hazajovetelt inkabb mar a Svdjcban tapasztalt nehézségek motivaltak: munkanél-
kiiliség, beilleszkedési konfliktusok, a Svdjcban hivatalos nyelv(ek) hianyos ismerete,
anyagi gondok, szakmai visszalépés, tarsadalmi izoldcio, az idegenrendészettél valo
félelem; és ami talan még fontosabb, az er6s6dé honvagy, aminek jol lathato jele volt
a felmeriil6 kétség: vajon jol atgondolt dontés volt-e a sziil6fold elhagyasa.”

Jelen tanulmany Gj perspektivabdl kivanja vizsgdlni az 1956-os magyar me-
nekiiltkérdést. Nem elsésorban Svajc és mds nyugati orszagok nagyvonali mene-
dékpolitikdjat elemzi, hanem megforditja a nézépontot, és a szarmazasi orszagnak
a tavozokkal szemben kovetett politikajara helyezi a hangsulyt. Ez a médszertani
megkozelités egyuttal feltételezi a hazatelepitettek sorsanak, illetve a hazatéréssel
kezd6dd ,masodik szamlizetés"® stratégidinak a vizsgalatat is.

A kovetkezékben koztorténeti kontextusba helyezem a hazatérés kérdését,
felidézve a magyar kormanynak a menekiiltek hazatérését 6sztonz6 akciodit és ezek
kovetkezményét a nagyszami menekiiltet befogad6 Svdjcban. Ezt kdvetéen meg-
vizsgalom azokat a kiilénb6z6 lizeneteket és propagandaintézkedéseket, amelyek
a hazatérésre biztattak, valamint a hazatérés jelenségébdl fakadtak. Végezetiil kriti-
kai elemzés targyava teszem az 6nkéntes hazatérések megértéséhez sziikséges pri-
mer és szekunder forrasokat.

5 Eddig negyvenkétezer disszidens jott vissza Magyarorszagra. In: Népszabadsdg, 1959. augusztus 4. Egy, a
Szabad Eurépa Radiénak adott interjijaban a Nemzetkozi Voroskereszt szévivéije, John de Frates a haza-
térések hozzavetbleges szamdt 15 ezerben jel6li meg: OSA 300-40-1:258. Emigraci dltalaban: Hazatérés,
1959-1971. A statisztikdk kérdéséhez Idsd: Szabd J., 2007. 190.

6 Pintér, 1969. 117.

Uo. 116-120.

8 Dufoix, 1998. 79.
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A hazatérés

Egy mell6zott jelenség

Stéphane Dufoix megallapitasa szerint az a kérdés, hogy a menekdltek miként vi-
szonyultak az dltaluk elhagyott dllamhoz, illetve milyen kapcsolatban alltak azzal,
csak fokozatosan keriilt el6térbe a transznacionalis tanulmdnyokban.” A tudoma-
nyos kutatds egyik févonala ugyanis a fogadé orszagok menekiiltpolitikdjanak vizs-
galatdra koncentral. A menekiiltben vagy a bevandorléban azonban szinte mindig
- tébbé-kevésbé - lappang a hazatérés szandéka, amit a kormanyok az érdekeik-
nek megfelel6en kihaszndlhatnak. Ebb6l ad6ddan a kutatds soran egyfelél elemez-
zlik az intézményi szereplék érdekeit, mivel a szdrmazasi orszag - olykor ellent-
mondasos - reakcidinak vizsgdlata lehet6vé teszi a hazatérés modelljeinek, az
egyéni motivacioknak és kényszereknek a vizsgdlatat. Masfel6l mind a fogado,
mind pedig a szdrmazasi orszagban figyelembe vesszik ,az egyéni vagy mezo-
szocioldgiai tényezéket, Imelyek] kdlcsonhatdsba Iépnek a makro-szociologiai és
gazdasagi tényezékkel”.'

A szakirodalom mar rdmutatott arra, hogy tobb tényezé egyiittes meglété-
vel magyardzhat6 a magyar menekiiltek kedvezé fogadtatasa Svdjcban - amely
orszag a népességéhez viszonyitva a legtobb 1956-os menekiiltet fogadta be az
egész vilagon'' -: egyiittérzés; felhaborodas és a szovjet beavatkozas elitélése;
kommunistaellenesség; Svdjc igénye, hogy (Gjra)definidlja és bizonyitsa humanita-
rius hagyomanyait; az olcsé munkaerd iranti kereslet sth.' Ugyanezek a politikai-
gazdasagi feltételek segitették elé a menekiiltek beilleszkedését is a svdjci tarsada-
lomba. De mi a helyzet a hazatérésekkel? A Svdjcba érkezett magyar menekiiltek
kozil 1956-1960 kozott 1620 f6 tért haza, azaz a 13 803 befogadott személy
11,74%-a.” 1962-ig ez a szam 1714-re emelkedett, azaz a felkelést kdvetSen Svajcba
érkezett 13 803 menekdilt 12,42%-ara."

Napjainkban a hazatérés jelenségnek igen eltéré értelmezéseivel taldl-
kozhatunk, ami évatossagra int. Altaldnossagban a ,visszatérék” tarsadalmi cso-
portja azonban nem keltette fel a forradalom ut6életével foglalkozo torténészek
érdekl6dését. A kérdést elvétve, mintegy mellékesen érinti egy fejezet az 1956-0s
menekiiltekkel foglalkoz6 atfogd tanulmanyokban.” Magyarorszdgon az egyet-
len, teljes terjedelmében az emigransok hazatérésének szentelt torténeti tanul-
many Szabo Juliet tollabdl szarmazik, aki a Kadar-kormany idészakat dolgozta

9 Dufoix, 2010.

10 Petit, 2007. 14.

11 Les réfugiés hongrois, 1957.

12 Lasd példaul: Piguet, 2013. 72-75. A nemzetkozi és a svdjci befogadds okainak magyar nyelvi dttekinté-
se: Kecskés, 2016. 103-114.

13 Hidas, 2009. 233.

14 AfZ SFH 31a(A) Fliichtlingsregister (Karthothek) 1957-1962, statistische Auswertungen der Karthothek
ungarischer Fliichtlinge.

15 Keresztesy, 2001. 81.; Staheli, 2006. 70-71.; Birkds, 1983. 38-43.; Buss, 1968. 29-33.; Ismelli, 2011. 43.
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fel.’ A hazatéréssel kapcsolatosan egyetlen tényezé tekintetében van egyetértés,
s nem meglep6 médon ez a honvagy, ami egyarant felbukkan a kortars szociolo-
giai s a torténeti tanulmanyokban.

Felhivds a hazatérésre

A tdmeges kivandorlds dltal érintett orszag tobbféle mdédon viszonyulhat egykori
allampolgdraihoz, a kozémbdosségtél az aggodalmassagig bezarélag. Egy dllam,
amikor torédik a kilfoldi diaszporaval, az ideoldgiai és/vagy gazdasagi feltételektdl
fliggben is sokféle magatartast tanusithat, ,az elitéléstél a kinyujtott kéz politikdja-
ig”."” Az 1956 utani Magyarorszagon a Kaddr-kormany nem volt egységes az arulé-
nak tekintett személyek hazatérése kérdésében, ennek ellenére egy atfogo hazaté-
résre 6sztonzé intézkedéscsomagot fogadott el, amit aztan harom litemben igye-
kezett megvalositani.

Az els6 idGszakban a hazatérés tdmogatasa egy sor amnesztiaban nyilva-
nult meg. 1956 végén, amikor a magyarok tizezrével menekiiltek Nyugatra, egy-
mast kovették a birokratikus intézkedések. Az elsé rendelet altalanos kozkegye-
lemben részesitette azokat a magyar allampolgarokat, akik 1957. marcius 31. el6tt
térnek haza. A mdsodik rendelet értelmében az érintett dllampolgarok mentesiil-
nek a magukkal hozott ingdsagaikra kivetett vam fizetése alél. A harmadik rendelet
el6iranyozta az amnesztia hatdlyanak lejartaig haza nem tér6 kivandorlok magyar-
orszagi javainak elkobzasat.”® Az utols6 |épés azt jelentette, hogy az Osztonzést
fokozatosan felvaltotta a hatalmi fenyegetés.

A Belligyminisztériumon beliil feldllitott Hazahozatali Bizottsag munkdja
szintén azt tanusitja, hogy a Kadar-kormanyt komoly szandék vezérelte a hazaté-
rések batoritasaban.' 1957. januar 15-én a kormany memorandumot kiildott az
ENSZ-nek, mely az amnesztiarendelkezések ismertetése mellett néhdny kovete-
lést is megfogalmazott: ,az emberi jogok betartdsa és alkalmazdsa a székevények-
re; az 0sszes, a hazatérés ellen irdnyul6 propaganda ledllitdsa; annak lehetévé téte-
le a magyar képvisel6k szamdra, hogy felvegyék veliik a kapcsolatot; a repatridltak
elleni megtorlo intézkedések megsziintetése. (...) [ A kormany] tiltakozik a fogado
orszagok kénnyelm( igéretei ellen és nyomatékosan kéri, hogy a menekiilteket ne
foglalkoztassak az emberi méltésdgukat sérté munkakérokben.”*

Ausztriaban és Jugoszlaviaban a kormany repatridlast megkonnyité elja-
rast vezetett be, amely sordn a ,szokevényeknek” nevezett menekdilteknek egy-
szerGen ald kell irniuk egy nyilatkozatot arrél, hogy szabadon dontottek a hazaté-
résiikrél,?! és hogy ,a magyar hatésagok nem fognak elleniik megtorlé intézkede-

16 Szabd J., 2007.

17 Green-Weil, 2006. 15.

18 1956. december 1-i 27/56. sz. és 1956. december 13-i 8. és 22. sz. rendeletek. Kozli: Keresztesy,
2001. 81.

19 Szabo J., 2007. 187.

20 Mémorandum hongrois a 'ONU, 1957.

21 Gémes, 2007. 175.; Sods, 1999. 115.
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seket foganatositani”.** Ismeretes azonban, hogy ezt a rendelkezést nem mindig
tartottak be.?*

A Magyarorszagrol eltavozott 18. életéviiket be nem toltott személyek ki-
I6nleges nemzetkdzi figyelmet élveztek, és bonyolult Gigyik jo ideig foglalkoztatta
a magyar ENSZ-képvisel6k, valamint a fogad6 orszagok diplomatéit. A magyar ha-
tosagok azt terjesztették ugyanis, hogy sok fiatalkoru sziilei beleegyezése nélkiil
hagyta el az orszagot, és egyuttal felszolitottak a fogadé orszagokat, valamint a
Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsagat, hogy mikodjenek egyiitt a hazatelepitésiik
érdekében.?*

Ez az intenziv tevékenység eredményesnek bizonyult: a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal bizalmas jelentése szerint Gsszesen 11 447-en jottek vissza Magyaror-
szagra 1957. majus végéig, azaz a legtobben ekkor tértek haza.”” (A K6zponti Sta-
tisztikai Hivatal alaposan tanulmanyozta az dsszes - akkori szohasznalat szerint -
Jllegdlisan kilfoldre tavozott disszidens” esetét.) Az egykori fogadd orszagok
kozott, ahonnan visszaérkeztek menekiiltek, 15%-kal Belgium allt az elsé helyen,
mig a hazatértek 8%-a Svdjcbodl tért vissza. A hazatérék haromnegyede férfi volt,
elsGsorban 15 és 24 év kozatti fiatal. A hazatérék tobbsége - legalabbis azok kozlil,
akiknek ismerijlik a foglalkozasat - kétkezi munkas volt (74%), mig csupan 10% az
értelmiségi.

A mivelet masodik fazisa 1958 juliusdban, éppen Nagy Imre és Maléter Pl
haldlra itélését és kivégzését kovetSen vette kezdetét. Ekkor volt a legrosszabb a
kadari Magyarorszag megitélése kiilféldon. 1958 juliusaban egy vita sordn felme-
rilt, hogy a kormanynak kezet kell nydjtania az 1956-os emigracio felé. Azzal a
nézéponttal, hogy minden hazatérésre jelentkez6t vissza kell fogadni, valamint se-
giteni kell a tarsadalomba val6 visszailleszkedésiiket (a koztorvényes bilindzéket ki-
véve)*® szemben allt Biszku Béla belligyminiszter dlldspontja. Biszku fenntartotta
véleményét, hogy tegyenek minden olyan személyt feketelistara, aki barmilyen mo-
don belekeveredett a felkelésbe, és tiltsak meg nekik a hazatérést.”” Mindenesetre
Osszességében még tovabbi 7490 személy lépte at a hatart és telepilt vissza 1958-
1960 kozott.?

A legfontosabb kérdés mindazondltal az volt, hogy milyen kovetkezmé-
nyekkel jar a hazatérés, f6képpen 1957. mdjus (az amnesztia hatdlyanak lejarta)
és 1961 (az Gj amnesztia) kozott. Erre a kérdésre nem adhatunk valaszt jelen ta-

22 Pour le retour de réfugiés hongrois (AFP). In: Voix Ouvriére, 1957. januar 25.

23 [gy példaul egy felkels, Havrilld Katalin esetében, aki Neuchatelbe menekiilt, majd énként hazatért Ma-
gyarorszagra, és 1959-ben kivégezték. Casoar-Baldzs, 2006. 75., 106-107.

24 A részletekrdl lasd: Voneche Cardia, 1998. 98-101.

25 KSH-jelentés, 1991. 174.

26 A felkelés idején a bortonok megnyilasa kévetkeztében nemcsak politikai, hanem kéztorvényes elitéltek
is kijutottak, koziilik néhanyan Nyugatra menekiiltek. Szabé J., 2007. 195.

27 Uo.

28 Szabd J., 2007. 208. MNL OL 288. f. 5/232. 6. e. ElGterjesztés az MSZMP KB Politikai Bizottsdgdhoz az
emigrdcio felé irdnyulé propaganda targydban. Szamos kérelmet utasitottak el. Példdul 1959-ben 2516
kérelembdl csak 1632-t fogadtak el.
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nulmany keretében. A hazatértekre elméletileg borton vagy interndlas vart.? De
még ha az interndlast el is kerllték, feltételezhetéen szamos nehézséggel kellett
megkiizdenilk visszailleszkedésiik sordn (rendérségi felligyelet, akadalyok a
munkahelyi elhelyezkedésben, tartos meghélyegzés, a rendszerrel valé kollabo-
ralds kényszere). Feltételezhetjlik, hogy a repatridltak sorsa fliggott a hazatérésiik
idépontjatol, valamint attol, hogy részt vettek-e a felkelésben, illetve nem utolsé-
sorban attél, hogy milyen mértékben hasznalhatta fel személyes ligyiiket a partal-
lami propaganda.

1961-ben, amikor a magyar kormany kihirdette Gj amnesztiarendeletét, a
magyar menekiiltek mar 6t évet toltéttek el a ,szabad vildgban”. Legtobbijik uj
életet kezdett. Szamos didk befejezte tanulmanyait, nagyrészt 6sztondijaknak ko-
szonhetéen. A magyar kormany az Gj amnesztiarendelettel probalta ravenni a Nyu-
gaton képzett volt diakokat a hazatérésre, azzal, hogy lehetévé teszi a kiilfldon
megszerzett diplomaik honositasat.*® Amig a szakirodalom dltalaban egyetért ab-
ban, hogy nagyon kevesen tértek haza ennek a rendeletnek a hatasdra, az 1960-as
években kibontakozé enyhiilés viszont hazavonzhatott egykori menekiilteket. Bar
Ok is szamos nehézséggel talaltak magukat szembe hazaérkezésiik utan, joval ki-
sebb kockazatot vallaltak, mint az 1950-es évek végén visszatért tarsaik.

A magyar kévet panaszai és a svajci reakcio

1956-t6l kezdve a Magyar Népkoztarsasag berni kovetségének feladata volt tajé-
koztatast adni a ,szokevényeknek” az egymas utan hozott rendeletekrdl, s maskép-
pen is 6sztondzni ket a hazatérésre. A kovetség karizmatikus vezet6je, Marjai J6-
zsef’! sziinteleniil ennek a folyamatnak az akadalyozasaval vadolta a svajci hatosa-
gokat. A Szbvetségi Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium (Département fédéral
de justice et police, DFJP) Menekiiltiigyi Hivatalanak munkatarsai szintén tiizetesen
foglalkoztak a repatrialas kérdésével, de mds nézépontbdl.

A levéltarak iratanyagabdl megallapithato, hogy kinek az érdeke mit kivant.
Kecskés D. Gusztav dttanulmanyozta a parizsi magyar kovetségtdl szarmazo jelen-
téseket és megkérddjelezte dokumentacios értékiiket, mivel a diplomdciai képvi-
sel6k, akiknek az allasa fliggott a ,tisztességességlikt6l”, hajlottak az elvarasoknak
megfelelen jelenteni a kdzpontnak. igy a jelentések dltalaban - a budapesti kiil-
tgyminisztérium véleményével egyezéen - rendkiviil aggasztonak mutattdk be a
menekdltek életkoriilményeit Franciaorszagban.*? Svdjcban Marjai arnyaltabb je-
lentéseket irt, elismerve, hogy nem lesz egyszer(i meggy6zni a menekiilteket a haza-
térésrol. Rendkivil elkotelezettnek mutatkozott ebben az - inkabb reménytelen -

29 Szabé J., 2007. 202.

30 En Hongrie. Mesures pour faciliter le retour des réfugiés. In: Voix Ouvriére, 1961. jinius 20.

31 Marjai Jozsef (1923-2014): diplomata, 1956 és 1958 kozott megbizott kdvet Svdjcban. Ezt kovetben je-
lent6s politikai karriert futott be a kiiliigyminisztériumban. Tobb helyen volt nagykovet, majd kiiltigymi-
niszter-helyettes, illetve kiiliigyi allamtitkdr. 1976-1978-ban a Magyar Népkoztdrsasag moszkvai nagyko-
veteként szolgalt. 1978-1988 kozott miniszterelndk-helyettes.

32 Kecskés, 2005. 338.
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tgyben, s a kovetség falai kozott és ENSZ-képviselSként is sziinteleniil amellett ér-
velt, hogy a magyar kormany konnyitse meg a menekiltek hazatérését. A
diplomata ugyanakkor meglehet&sen éles kritikaval illette Svajcot.

Els6 kifogdsa Svdjccal szemben a menekdiltek részére biztositott - kivételes
- fogadtatassal kapcsolatos. Marjai egy, a kiiltigyminisztériumnak kiildott jelentése
azzal vadolta a helyi hatésdgokat, hogy propagandat folytatnak a menekiiltek
Svdjcban maradasaért, és mindent megtesznek azért, hogy ezek az emberek hosz-
szu tavon is beilleszkedjenek a tdrsadalomba. A jelentésiré kiilonben kiemelte,
hogy a menekiilteket hamarosan csal6das éri, mivel kozilik csak kevesen fognak
tudni a szakmdjukban elhelyezkedni.**

Marjai masik kifogasa szerint a hivatalos Svajc minden erejével azon van,
hogy megnehezitse a hazatelepitési eljarast. 1956 végétdl kezdve a kovetség meg-
kisérelt kapcsolatot teremteni a menekiiltekkel és igyekezett kozvetlendl is elérni
6ket a taborokban, ahova érkezésiikkor elhelyezték Sket. A magyar koveteléseket
a svajci hatosagok - értheté modon - erélyesen elutasitottak.’* 1957 februarjaban a
svajci hatésagok bezartak egy, a hazatérni szandékozok szamdra fenntartott tabort
(Saint Gall kantonban). A hazatérésre jelentkez6knek ezt kdvetéen Bernbe kellett
mennilik a kovetségre, majd a Menekiiltiigyi Hivatalba, miel6tt visszatérhettek Ma-
gyarorszagra.*> A tabor bezdrdsa tehdt val6ban bonyolitotta az eljarast, és kozvetve
inkdbb elrettent6 hatasa volt. A hatésagok ugyanakkor jelentés gesztust tettek a
kibontakozé diplomaciai valsag csillapitasa érdekében: a Szovetségi Kiiliigyminisz-
térium az lgazsagligyi €s Rendészeti Minisztériummal egyetértésben vallalta mint-
egy négyszaz 1957. marciusig onként hazatéré személy utikoltségének fedezését.*

Végiil, a harmadik panasz: egy 1957. mdjusi jelentésben Marjai még
messzebb ment és kdrhoztatta a svdjci humanitarius segélyakcio ,opportunista”
voltat. Azzal vadolta Svdjcot, hogy kihaszndlva foldrajzi helyzetét visszatartja a
magyar emigracio ,legjobb elemeit”, akiknek foglalkoztatasa gazdasdgi szem-
pontbdl nyereséget jelent. Azt is hozzaftzte, hogy a ,hisztérikus” kommunistael-
lenes propaganda terén valamennyi nyugati orszag kozott Svajc haszndlta ki leg-
inkabb az ,ellenforradalmat”.?” Egy hénappal késébb egy masik, a kovetség dltal
készitett jelentés nem minden tulzas nélkil leszogezte, hogy a magyarok tobbsé-
ge haza szeretne menni. Lathaté ebbdl az Gjabb amnesztia mellett érvel6 jelen-
tésbdl, hogy a kovetség Budapestrél vart egyértelm( utasitast a hazatelepitéssel
kapcsolatban.?®

33 MNL OL XIX-J-1-Svdjc (1945-1964), 13. doboz, XII-112. Magyar politikai emigracié és menekiiltkérdés:
Marjai Jézsef, ,Magyar menekdltek Svdjcban”, Bern, 1957. janudr 27.

34 CH-BAR#E2200.50-01%1969/235%£233*%, Az. 7.0/1, Allgemeines und Heimschaffung bzw. Rickkehr
nach Ungarn, 1957-1961, Besuch des neuen ungarischen Gesandten Herrn Joseph Marjai. 1957. feb-
rudr 14.

35 Keresztesy, 2001. 86.

36 CH-BAR#4260D#1994/125#307*, Az. 777.1, Ungarische Fliichtlinge 1957, Rapport du département de
Justice et Police datant du 7 mars 1957.

37 MNL OL XIX-J-1-Svdjc (1945-1964), 13. doboz, XII-112. Magyar politikai emigracié és menekiiltkérdés:
Marjai Jézsef, ,Svdjc és a magyar menekdltek”, Bern, 1957. majus 27.

38 Gergely Mikl6s, ,Altaldnos hangulat a menekiiltek krében”, 1957. jinius 28. Idézi: Keresztesy, 2001. 89.
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A svdjci hatésagok valoban megkonnyitették a menekiiltek befogadasat,
azonban nem voltak kdzémbosek azirant sem, hogy milyen kockazatot vallalnak a
hazatérék. Mindazondltal bizonyos id6szakban a DFJP nem latott problémat egyes
menekiltek Magyarorszagra valo visszatérésében. A DFJP alkalmazottja és a ma-
gyar kovetség képvisel6je kozott 1957. december 14-én lezajlott beszélgetés 6sz-
szefoglal6jabdl kitlinik, hogy a hatésagok megsz(rik a menekiilteket: ,M. Tschappat
[a DFJP Menekiiltiigyi Hivatal aligazgat6jal szigorian bizalmasan kozli, hogy a
Svdjcban elszdlldsolt 13 000 menekdilt 7%-a »nem érdekes«. Az els6 alkalmat megra-
gadjak, hogy biintetéintézetekbe internaljak &ket, ahol fizetés nélkiil dolgoznak.
llyenkor altalaban el6bb-utobb kinyilvanitjak ohajukat, hogy visszatérhessenek Ma-
gyarorszagra.”® 1960 marciusaban a DFJP egyik jelentése 53 ,problémds magyar-
rol” tett emlitést, akik még munkataborokban vannak, de akiket szeretnének mi-
el6bb visszakiildeni Magyarorszagra.*

A Szovetségi Levéltar iratanyaga alapjan felidézheté néhany, a fent leirt
,szlrévizsgalat” altal érintett személy életitja.*' Bar csupan egy a sok kozlil, jellem-
z6 Egri Tibor palyafutasa. Ezt a kisebb lopasokkal vadolt menekdiltet az idegenren-
dészet internalta Bernbe a Saint Johannsen fegyintézetbe, ahonnan hazatelepitését
kérte, de a kovetség csak honapok mdltan engedélyezte azt.*> Az lgazsagligyi és
Rendészeti Minisztérium Rendészeti Osztdlya egy, a Szovetségi Kiilligyminiszté-
riumhoz intézett, 1958. janudrra keltezett levélben ramutatott erre a mulasztdsra,
ugyanakkor kifejezte 6hajat is, hogy megszabadulhasson a kérdéses menekiilttdl.
A tisztvisel6 megjegyzi, hogy ez nem elszigetelt eset, és még szamos menekiilt var
a hazatérési engedélyére. A kovetség néhany héttel késébb végiil kidllitotta a jelent-
kez6é okmanyat. Lathaté ebbdl, hogy néhany személy mind a két orszagban ,nem
kivanatosnak” mindsdilt.

A propaganda

,Hazatértek”

1957-t6l kezdve Magyarorszag kiilonb6zé csatorndkon a menekiiltek hazatérését
kozéppontba allité propagandat terjesztett. Az els6 csatornat a diplomaciai képvi-
seletek jelentették. 1957-t6l kezdéd6en a berni kovetség kdzleményt jelentetett
meg, amely faradhatatlanul sulykolta a visszatérés témdjat, a ,hazatérék” csaloda-
sat a Nyugattal szembeni elvarasaikhoz képest, és hogy a ,disszidaltak” az euféria

39 CH-BARZE2001E£1972/33%6837, Az. B.41.21. H6, Marton, 1957-1958: Entretien du 14 décembre
1957, Division de police du Département de Justice et police.

40 CH-BAR#E4260D#1994/125%#307*, Az. 777.1, Ungarische Fliichtlinge 1958, 1956-1968: Heutige Lage
der ungarischen Fliichtlingen. 1960. marcius 24.

41 CH-BAR#E4320C#1995/302#835*, Az. 713/198, Riickwanderer / Ehemalige Fliichtlinge die repatriier-
ten und nun wieder in die Schweiz kommen, 1966-1989.

42 CH-BAR#E4280A1%1998/2961775* Az.761.02, Beschwerde gegen die ungarische Gesandtschaft in der
Schweiz, 1958.
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elmdltaval szenvednek Nyugaton a rasszizmus és az elszigeteltség miatt.** Felvila-
gositassal szolgalt olvasdinak, hogy milyen intézkedéseket tegyenek a hazatérési
okmanyok megszerzése érdekében. A hazatérésre val6 buzditasban szerepet val-
lalt a Magyarok Vilagszovetsége is, amely az 1950-es évek végétdl kezdve brosura-
kat adott ki, rendkiviil pozitiv és békés képet festve Magyarorszagrol. Svajcban az
ilyen brosurakat a magyar kovetség terjesztette a menekdiltek fogaddsaval és integ-
raciojaval foglalkozé intézmények korében.*

Ez az egyik rendszert és életmddot a mdsikkal élesen szembeallité tizenet
a sajté Gtjan is terjedt. A budapesti svajci kdvetség rendszeresen elkiildte a Szovet-
ségi Kiltigyminisztériumnak a Svdjcot biral6 magyar djsagcikkek forditasat.* 1957
juliusa és 1958 decembere kozott a leforditott harminc cikkbdl hét kozolt besza-
molokat Magyarorszagra mar hazatért vagy éppen hazatérni késziil6 személyekrol.
Ezek a cikkek kizarélag Svajccal foglalkoztak, és az a tény, hogy ekkora figyelem
iranyult benniik a hazatérésre, mutatja a kérdés jelentségét. Koziiliik harom példat
ragadunk ki.

Nagylaki Vera sorsarél a Népszabadsag szamolt be, aki allitélag azért ment
Zirichbe, mert ott ingyen folytathatott tanulmanyokat. A szerzé szerint a diaklany
nem viselte el az idegenrendészeti felligyeletet és a Magyar Didkszovetség részérdl
a tagga valasa érdekében gyakorolt nyomast. A didklany a cikkben részletesen
ecsetelte az Ujsdgironak a hazatérése megszervezésével kapcsolatos adminisztrativ
nehézségeket és a svdjci hatosagok figyelmeztetéseit. ElImesélte, nagyon csodalko-
zott visszatérésekor a magyar vamdér lattan, aki felajanlotta, hogy segit vinni a cso-
magjat, mivel ez a banasmaéd ellentmondott mindannak, amit Svajcban jésoltak
neki. Nem zartak bortonbe és nem verték meg visszatérésekor - irta az Gjsag -, s6t
folytathatta tanulmanyait.*®

Szab6 Zsuzsa esete kirivobb, és a réla készilt irds nem csupan Svajcot, ha-
nem - €s ez nem elszigetelt példa - a magyar emigransegyesiileteket is tamadta.
Szabo egy 1958. juliusi cikkben nékereskedelemmel vadolta meg a Grisons-i Ma-
gyar Egyesiiletet, azt dllitva, hogy a helyi rend&rség is cinkos az tigyben.*” A Szovet-
ségi Kiligyminisztérium a cikk nyoman felszélitotta a Grisons kantoni rend6rérsot,
hogy inditson vizsgdlatot az tigyben. A nyomozas leleplezte a n6 ,kétes” viselkedé-
sét - akirdl a vizsgalat megdllapitotta, hogy prostitudlt -, és cafolt minden vadat.*®

Egy neves orvosnak, Kapus professzornak apranként okozott csalédast az
élet Svajcban, ahova 1957-ben érkezett, illetve munkdja egy koérhazban. Rendre
biralta az anyagias gondolkodast, a kronikus k6zémbosséget a kultiraval szemben,
az egészségligyi rendszer és a szocidlpolitika hianyossagait. Ezzel szemben viszont

43 Uo.

44 Példaul: Feltételezések és ragalmak, 1959. 27. Egy példdnyt a magyar kiovetség eljuttatott a Kozponti
Menekiiltiigyi Hivatalnak: AfZ SFH 7322.

45 CH-BAR#E2200.50-01%1969/841114*, Az. D.45: Zeitungsartikel {iber die Schweiz in der ungarischen
Presse, 1951-1958. A menekiiltkérdésen kivil a cikkek birdljdk, tobbek kozott, az érdekorientdlt semle-
gességet €s a kommunistaellenes rovatokat a sajtéban.

46 Szalkai Sandor: Nagylaki Vera Ziirichben tanult politikdt. In: Népszabadsdg, 1957. szeptember 14.

47 Szabé Zsuzsa: Ma Svdjcban. Csend6rszazadosok uralma alatt. In: Népszabadsdg, 1958. julius 17.

48 CH-BAR# E2001E#1972/3316848*, Az. B41.21, Szabo, Zsuzsa, 1957-1959.
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beszamolt mindarrdl, amit szeret Magyarorszagon, €s amit Svajcban hianyolt: a
szellemi nyitottsdgot, a kultdra széles kord jelenlétét és hozzaférhetSségét, a szelle-
mes €s baratsagos légkort. Magyarorszagon, Kapus szerint, a pénz nem életcél.*
Azt kifogasolta, amit akkoriban a szocialista vilagban a svdjci mentalitas és tagab-
ban a kapitalista tarsadalom szemére vetettek. Ez a Népszabadsdghdl vett néhany
cikk, amelyrél tudjuk, hogy Svajcban is terjesztették, meglehet6sen sziik kereszt-
metszetet jelent. Mindazonaltal meg kell jegyezni, hogy az 1956-0s ,disszidensek”
hazatérése visszatéré téma volt a magyar sajtéban, és cikkek szazai foglalkoztak
vele, kiilonosen 1957-ben.

A menekiltek visszatérésérdl szolé propaganda harmadik tipusat a kis
konyvek jelentették, koziiliik néhdny Szabé Miklds tollabol szarmazott. Az egykori
kisgazdaparti képviseld, politikai fogoly, majd nyugati emigrans, ahol val6szintileg
kémkeént szolgalt, nagy csinnadrattdval és aktataskakkal megrakodva tért vissza Ma-
gyarorszagra 1957 oktoberében. A ,mea culpa” utan Szabo tobb - 1959 és 1961
kozott kiadott - konyvet irt a magyar emigraciordl, s ezeket 6t idegen nyelvre is
leforditottak. Amig az els6é két mive a politikai emigranscsoportok ,fasizmusat”
leplezte le, az utolso, a Hazatértek cim( kotet kizarélag Magyarorszagra visszatért
1956-0s ,disszidensek” beszamoléit tartalmazta.’® Otvenét elbeszélés egyes szam
els6 személyben, fényképekkel alatamasztva, részletezéen leirta a kulcsmozzanato-
kat a szamd(zetés utjan (az elmenetel okait, a megérkezést a nyugati vilagba, majd
a kidbrandulast és a visszatérést Magyarorszagra). A tadvozasrol szol6 dontést gyak-
ran tulajdonitotta a kozhangulatnak, a kalandvagynak vagy pedig az érzelmi talfd-
tottségnek. Tehat, réviden, az okok soha nem politikaiak!

Sok menekiilt panaszkodott a Nyugaton megtapasztalt rossz munkakortil-
ményekre, €s hogy nem a képzettségének megfelel6 munkat végez. A n6k részle-
tesen ecsetelték meglepSdésiiket, hogy a férfiak ugyanazért a munkaért magasabb
fizetést kaptak. EImesélték az emigransszervezetek tagjainak kisérleteit, hogy lebe-
széljék Gket a hazatérésrdl, valamint a fogadd orszag hivatalnokainak figyelmezte-
téseit a hazatérésik intézésekor. Sokan szamoltak be honvagyukrél és a magyar
hat6sagoknak a fogadasuk alkalmadval tanusitott jéindulatar6l. Néhanyan viszont
leirtdk, hogy korabbi emigraldasuk miatt egyes vallalatok nem akartak alkalmazni
6ket, és hogy semmilyen el6jogot nem élveznek, midta hazatértek.

Tobb megjegyzés kivankozik ide. El6szor is, ugyanugy, ahogy a kormany
hivatalos megnyilvanuldsai, ezek a beszamolok is tagadtdk az emigralas politikai
jellegét, ami ellentétben allt a nyugati emigracio véleményével, amely a Magyar-
orszagrol valo tavozas politikai indokait hangsulyozta. Masodszor, az Gjabb kony-
vek mindennek ellenére némileg higgadtabb beszédstilusrdl tandskodtak, parhuza-
mosan a Kadar-rendszer 1960-as évekbeli alakulasaval. Az 1957-es évre jellemzé
botranyhajhaszas és tobbé-kevéshé hamis bizonygatasok utan a magyar propagan-
da apranként olyan cikkekre kezdett alapozni, amelyek a nyugati orszagoknak a
szocidlpolitikdban mutatott ,lemaradasat” és a kulturalis eltéréseket hangsulyoztak

49 Kapus tandr hazatért. In: Népszabadsag, 1958. oktéber 15.
50 Szab6 M., 1961.
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(ilyen volt az emlitett cikk Kapus professzorrol). Az is célja volt ezeknek az irasok-
nak, hogy megnyugtaté képet kozvetitsenek Magyarorszagrol, nemcsak a mene-
kiltek és a nyugati kozonség szamdra, hanem befelé, az orszagban maradtak sza-
mara is. Az 6sszehasonlito cikkek szintén jo eszkozt jelentettek a kiilfold taszito
alakban torténd abrazolasara. A ,story telling” eszk6zével egyszerre mesélnek ezek
a leirdsok az emigransok honvdgyardl és a kapitalista tarsadalmak hibairdl, s bar-
mely mas formdnal nagyobb meggy6z6 erével rendelkeznek. Legyen sz6 a sajtorol
vagy a konyvekrdl, a tantskodé személyek - 6nként vagy kényszerbél - propagan-
dacélokat szolgaltak. Ebben az 6sszefliggésben fontos volna alaposabban megvizs-
gdlni a rendszerrel - az emigralas el6tt, alatt vagy utan - kotott kiegyezéseket és
felmérni konkrét hatasukat az egyének életdtjara.

,A mennyorszagot ki kell érdemelni”

Egészen mas hangot (itott meg a magyar hazatelepiil6k kérdésében a svdjci sajto.
A Szovetségi Kiilligyminisztériumban nagy gonddal valogattak 6ssze a helvét sajté
cikkeit Magyarorszagrél a budapesti kdvetség szamara®! - ezuttal is onkényes min-
tarol van tehdt sz6. Az 1956 vége és 1957 vége kozotti harminc 6sszegy(jtott cikk-
bél hét foglalkozott a menekiiltekkel.”> Ezekben a menekiilt képe ingadozik a hés
és az ,egyszer(i ember” kozott, akit ,hibai” ellenére ,tiirelmet” és ,megértést” ta-
nusitva be kell fogadni.”® A magyarok feltételezett hibdit (tlirelmetlenség, kolteke-
zés, a férfiak esetében a biiszkeség, a n6k esetében pedig a ledérség vagy a férfias-
sag) leggyakrabban a korabban 6ket koriilvevé kommunista kornyezettel vagy még
a haborthoz kotheté szenvedéseikkel magyaraztak. Néha azért emlitést tettek
egyes menekiiltek honvagyardl is. Az atvizsgalt cikkek kozil egyetlen foglalkozott
nagy terjedelemben ezzel a témaval, a Die Woche ,Kivonulds a hamisan értelme-
zett mennyorszaghdl” cimet visel6 cikke.>*

Az UGjsagirok szamos tényezé felsoroldasaval prébaltak magyarazatot adni a
hazatérés okaira: félelem attdl, hogy a politikai rendérség tavollétiikben ildozi csa-
ladjukat és barataikat,> a hozzatartoz6 betegségérdl értesité - és feltételezhetéen
a politikai rend6rség nyomasara irt - stirgony kézhezvétele,*® az elvalast nehezen
visel6 és az emigranst hazahivé hozzatartozok levelei dltal kivaltott hatds,*” a haza-

51 CH-BAR# E2200.50-01#1969/84#112* Az.D. 41, Schweizerische Presseartikel iber Ungarn, 1948-1958.

52 A tobbi cikk az orszag politikai helyzetével (gyakran erésen kommunistaellenes éllel) vagy gazdaségi
helyzetével foglalkozik (drnyaltabb hangnemben).

53 Die Eingliederung der ungarischen Fliichtlinge in der Schweiz. In: St. Galler Tagblatt, 1957. janudr 23.;
Auszug aus dem falsch verstandenen Paradies. In: Die Woche, 1957. februdr 11.; Ungarische Frauen im
Rampenlicht. In: Berner Tagblatt, 1957. februdr 14.; Ungarn sehen unser Land. Zwei Fragen unseres Re-
porter Team an ungarische Fliichtlinge. In: Schweizerische Wochen Zeitung, 1957. februdr 21.; Das Leben
der Ungarnfliichtlinge in Schaffhausen. In: Schaffhauser Nachrichten, 1957. februdr 15.; Einsamkeit im
Wohlstand. Wie haben sich die Ungarnfliichtlinge bei uns eingelebt? In: Ziircher Woche, 1957. augusztus
16.; Blick in ein Betreuungslager ungarischer Fliichtlinge. In: Die Tat, 1957. janudr 28.

54 Auszug aus dem falsch verstandenen Paradies. In: Die Woche, 1957. februar 11.

55 Berner Tagblatt, 1957. februdr 14. Die Tat, 1957. janudr 28.

56 Berner Tagblatt, 1957. februdr 14.

57 St. Galler Tagblatt, 1957. januar 23.
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térésre jelentkez6k tobbségének ifjukora - akiknek éretlensége gatolja a tisztanla-
tasukat a veszélyeket illetéen -, végiil a tarsadalmi kapcsolatok hianya okozta beil-
leszkedési problémak a fogado orszagban.*®

Még a markansan humanista beallitottsagi Die Woche* sem megért6 a
hazatérésre jelentkez6kkel szemben. Interjik alapjan az emlitett cikk kiemelte, hogy
az emigransok kozil sokaknak hamis illiziéi voltak a nyugati életrél. Igencsak
moralizalé hangnemben, gy itélte meg az emlitett irds, hogy a hazatérék ,aszo-
cidlisak és képtelenek alkalmazkodni”, ami emigraciojuk kudarcanak oka is egyben:
,El6sz6r meglepének tiinhet, hogy koziiliik kétszaznegyvenkilencen dontdttek dgy,
hogy visszatérnek a szovjetek altal drakoi modszerekkel igazgatott orszagukba. De
nincs ebben valéjaban semmi rendkiviili. Svdjc és a Nyugat soha nem dllitottak, hogy
a szabad vilag 6sszehasonlithato lenne a mennyorszaggal. A szabadsag elényeit és
jotéteményeit, mint minden f6ldi adomanyt, a homlokunk izzadsagaval kell megsze-
rezniink és kiérdemelniink.”® Ez a cikk ravilagit arra, hogy létezett bizonyos megve-
tés azokkal szemben, akik nem voltak képesek kihaszndlni a Svajcba érkezéstikkor
kapott lehet&séget.

Altalanossagban azonban ritka volt, hogy a svdjci sajté tudésitott a hazaté-
résekrél. Kivételt képeztek a Vorwarts (Elére) és a Voix Ouvriere (Munkasok Hangja)
cim( lapok, amelyek nemcsak emlitést tettek errél, hanem nagy sulyt is helyeztek a
jelenségre. Ez a két Gjsag, a Munkadspart szocsovei, 1956-t6 kezdve a Népszabadsa-
géhoz hasonl6 hangnemet hasznaltak, ecsetelve a magyar menekdiltek altal - min-
denekel6tt a munka vilagaban - szerzett negativ tapasztalatokat.®!

Kovetkeztetés és kutatasi iranyok

A hazatérés motivumai - akdr a valodiak, akar a feltételezettek - magatol értets-
déen jelentds ideoldgiai toltetet hordoztak magukban. A kortarsak elemzései
nagymértékben kilonboztek az lizenethordozok (polgari, szocidldemokrata
vagy kommunista sajt6; hatésagok; szakért6k stb.) szerint. A kommunista megfi-
gyel6k szemében a hazatérék - mind a prominens, mind pedig a névtelen emig-
ransok - szimbolikusan hozzdjarultak a rendszer legitimalasahoz. Nyilatkozato-
kat kértek a hazatéréktSl vagy eszkdzként haszndltdk Sket annak érdekében,
hogy kedvezébb képet alakitsanak ki Magyarorszagrél a hatarokon bell és kiviil
is. Masok szamadra viszont a hazatérés az integracio kudarcat szimbolizalta, ami-
nek okozéi maguk a menekiiltek. A diskurzusok egyébirant ravilagitanak a két
politikai rendszer altal megjelenitett tarsadalmi értékek kozotti ellentétre is.

58 Die Tat, 1957. januar 28.

59 Die Woche: hetilap, amely elsésorban aktudlis tarsadalompolitikai témadkat elemez, szamos fotdriportot
kozol.

60 Die Woche, 1957. februar 11.

61 Példaul: Des réfugiés rentrent en Hongrie. In: Voix Ouvriére, 1956. december 8.; Ungarische Fliichtlinge
wieder daheim. In: Vorwarts, 1958. janudr 24.
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s 2

Noha kétségkiviil kockazatos tipusokba sorolni a hazatéréket, sematiku-
san négy tarsadalmi kategoriat kiilonboztethetlink meg, ezeket azonban érdemes
volna tovabb arnyalni. 1. Azok a személyek a magyar diaszporan beliil, akik 1956-
ban érkeztek, és akiket kisebb blincselekmények elkdvetése miatt a svajci hatosa-
gok 0sztondztek a hazatérésre. 2. A kiskordak. Tény, hogy szamtalan gyermek és
kamasz a sziilei értesitése nélkiil hagyta el Magyarorszagot, s a sziileik, néha a
magyar politikai rend6rség nyomdsdra, aggodtak gyermekiik sorsa miatt. 3. A
prominens ,korabbi menekiiltek”, mint Szab6 Mikl6s, illetve olyan muivészek, ér-
telmiségiek vagy pedig sportoldk, akik a hazateleptilésiikkel és annak sajté altali
talalasan keresztil, akdr hallgatélagosan, akar nyiltan, hitelt adtak a hazatérésre
buzdit6 felszélitasnak. 4. Az utolsé csoport, amely az dltala hagyott kevés nyom
miatt nehezen behatarolhat6, a névtelen menekiilteké. Ebb6l a csoportbdl és
mintegy befejezésképpen szeretnénk felidézni harom példat, harom kiilonb6z6
forrastipusbol valogatva, ami hozzasegithet a Nyugatrdl Keletre valé hazatérés
jelenségének megértéséhez.

Az ,egykori menekiiltek” szobeli tanisagtételei értékes forrast képeznek
ebben a vizsgalatban. Egyikiik meséli: ,Egy hozzdm hasonlé didk, akivel egytitt
voltam a menekiilttaborban, a menyasszonya nélkiil jott otthonrdl el. Svdjcba érke-
zése utdn kezdte megbdnni, hogy eljétt, rdaddsul menyasszonya és édesanyja is irt,
illetve telefondlt neki, kérve, hogy menjen haza. Végiil ugy dontétt, hogy hazamegy
Magyarorszagra, és ott végezte el az egyetemet.”*? Egyszer(, apolitikus és anekdo-
tikus torténet, kétség nem fér hozza, de taldn a hazatértek egy része magara is-
merne benne.

Amikor a kérdést feltessziik Svajcban maradt régi menekiilteknek a hazaté-
rés okait illetéen, kiilonboz6 értelmezéseket kapunk: , Tudtuk, hogy voltak, akik ha-
zamentek; madr akkor is azt mondtam magamnak: de kik lehetnek ezek az embe-
rek?”** Vagy pedig: ,Voltak, akik nem viselték el a gyokértelenné valast”,** és akiknek
,Csaloddst okozott a hely, ahova kertiltek”. %> Ezek a megszoélalasok azonban a koz-
vetett tanusagtételek kozé tartoznak. Az érintett személyekkel - tudomasom sze-
rint - soha nem készitettek interjit torténészek, akiknek figyelme féleg a fogado
orszagokban maradt vagy az 1989 utan hazatért menekiiltekre és a forradalom
szerepl6ire 6sszpontosult. Stirgés volna tehat egybegydijteni azok vallomasait, akik
visszatérve Magyarorszagra elszenvedték a ,masodik szam(izetést”.

A hivatalos forrasok felhaszndlasaval legalabb részben rekonstrualhatok an-
nak a tobb szaz személynek az inditékai, akik felvették a hazatérési engedélyiiket a
fogado orszag végleges elhagyasa érdekében. igy Méry LaszI6 szomord torténete
is, akit 1957 decemberében, Bernben meggyilkoltak. A szokatlan kériilmények
miatt Gigye dokumentadlva van a Szovetségi Levéltarban.®® Méry 1957 oktéberében

62 Mindegyik interjialany neve alnév. Mdrai Béla, Genf, 2013. oktéber 12.

63 Gémes Péter, Bazel, 2015. aprilis 1.

64 Toth Zoltdn, Genf, 2014. oktéber 11.

65 Horvath Magdolna, Delémont, 2015. jdlius 22.

66 CH-BAR# E2200.50-01#1969/235#233%, Az. E. 7.1, Rapatriements réfugiés hongrois actuellement en
Suisse a la suite des événements de Hongrie, 1957-1961.
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kérvényezte hazatelepitését. A kovetség éppen meggyilkoldsa el6tt értesitette 6t kér-
vénye elfogadasarol, ami igencsak megnehezitette a berni nyomozok munkdjat, mert
kénytelenek voltak a Szovetségi Kiliigyminisztériummal és a magyar kovetséggel 6sz-
szehangolva dolgozni. A gyanusitott, egy masik magyar menekdilt, csakugyan politi-
kai indokokra hivatkozott tettének megmagyarazasakor, am a nyomozas végén beval-
lotta, hogy a kémtorténettel megkisérelte Gsszezavarni a svdjci rend6roket, és a lopas
volt az egyediili inditéka.®” A sajt6 szamos adatot tett kozzé az dldozatr6l: munkads
egy mlanyag termékeket el6dllité gydrban.®® Baratai teljesen apolitikus beallitottsagu-
nak irtak le, akit egyediil a honvagy 0sztonzott a hazatérésre.®” A Szovetségi Levéltar-
ban 6rzott egyik levelében arra kérte édesanyjat, hogy latogasson meg egy hazas-
part, amellyel a berni magyar kovetségen taldlkozott, €s amely szintén haza késziil
térni Magyarorszagra, hogy tudja, ,mire szamitson”. Bar egyszer sem emlitette ,hon-
vagyat”, édesanyjanak azt irta, hogy inkabb toltene hat hénapot Magyarorszagon
bortonben, mint hogy még hat hénapig itt maradjon.”® A napi hiren tilmenden, a le-
vél szamos tényezdbre vilagit ra a hazatéréssel kapcsolatban. ElGszor is, a menekdilt
felkészllt €s tajékozodott a hazateleplilés varhato kovetkezményeirdl. A gyilkos igye-
kezett kihasznalni a politikailag tdlfittt helyzetet, €s bizonytalansagban hagyva meg-
prébalta manipuldlni a rendérséget. Ezen a ponton kezdédtek a torténet eltérd
kisajatitasai. Magyarorszagon ,A honvdgytol gyotrédé fid””' cimmel jelentek meg
cikkek, mikozben a legtbb svdjci Gjsag nyugtatta olvasoit, mondvan, hogy ez az
elszigetelt eset nem takarhatja el a magyar menekiiltek tobbségének mintaszer( be-
illeszkedését a tarsadalomba.”? Magatol értetédik, hogy a személyek Gtjat dokumen-
tal6 svajci levéltarak sorat ki kell majd egésziteni a magyar levéltarak anyagaival.

Az utolsé eset nem jellemzé: irodalmi forrashél valé. Kristof Agota™ Tegnap
cim regényében Janos, kitalalt szerepld, szintén lehetne egy a hazatérésre jelent-
kez6k kozil. Torténetét Sandor, a narrator beszéli el:

+Egyre gyakrabban jarok el a kocsmaba. Majdnem minden este odamegyek.
Megismerkedem a honfitarsaimmal. (...) Megismerkedem Janossal is, egy szakképzet-
len mezégazdasagi munkdssal, aki attol fogva mindenhova elkisér. Még nem talalt
magdnak munkat, és szerintem soha nem is fog talalni. Koszos, rosszul 6ltézétt, még
mindig a menekdiltkzpontban lakik.”*

67 Uo. Allgemeines und Heimschaffung bzw. Riickkehr nach Ungarn, 1957-1961.

68 Qualifiziertes Gestandnis im Berner Mordfall Méry. In: Der Bund, 1958. januar 31.

69 Laszlo Farkas hat Laszlo Méry allein getotet. In: Berner Tagblatt, 1958. februar 27.

70 CH-BARZE2200.50-01#1969/235%233*, Az. 7.0/1, Allgemeines und Heimschaffung bzw. Riickkehr
nach Ungarn, 1957-1961.

71 CH-BARZE4001D#1973/125#1425% Az. 097.07, Mordfall Méry, Laszlo, 1957-1959.

72 Uo.

73 Krist6f Agota (1935-2011) maga is 1956-0s menekiilt, el6bb egy tizemben dolgozott Neuchtelben,
miel6tt tokéletesen elsajatitotta a francia nyelvet, amely egytittal az ir6i nyelve is lett. Krist6f Agota min-
denfajta mesterkéltségt6l mentes francia nyelven irott kdnyveit a szerzé feliigyelete alatt forditottak le
magyarra. A Tegnap cim( regény elGszor francia nyelven Hier cimmel jelen meg (Pdrizs, 1995).

74 Kristof, 2012. 40.
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Janos boldog:

- Ez az elsé alkalom, hogy pénzt tudtam kiildeni a feleségemnek. Azt a pénzt,
amit téled kaptam.

- Szegény Janos, az igazan nem volt sok.

- Nalunk tizszer annyit ér, mint itt. A feleségem cipét és ruhdt tudott venni
beléle 6szre a gyerekeinknek. Rendes ruhaban kell iskolaba mennitik.

Azt kérdem:

- Es most mit fogsz csindlni igy, megint munka nélkiil?

- Nem tudom, Sandor.

- Jobban jarsz, ha hazamész.

- Nem tehetem. Az egész falu engem gtinyolna. Mindenkinek azt mondtam,
hogy vagyont szerzek.

(..)

Majdnem minden este eljon hozzam, nem hagy irni, nem hagy aludni. Felol-
vassa nekem a felesége és a gyerekei leveleit. Beszél a honvagyardl, a banatardl, arrol,
hogy nem élhet egyiitt az évéivel.

Szinte dllandéan sir. Csak szalonndval és krumplival tudom vigasztalni. Mi-
utdn teleette magat, elmegy a menekiiltkzpontba, egy nagy, emeletes agyakkal teli
haléterembe, amit mar megszokott, és ahol, mint régi lakét, a tobbiek fénokként
tisztelik.”>

*

Hazamegyek. Jdnost a konyhdban fekve taldlom. Részegnek hiszem, megra-
zom. Kinyitja a szemét.

- Nem haltam meg?

- Miért haltal volna meg?

- Pedig kinyitottam a gazt.

- A gazt mar egy hete kikapcsoltak. Nem fizetem. Az dramot sem. Azt is ha-
marosan kikapcsoljak. Tul sok pénzt kéltéttem ruhakra, kerékpdrra, zsebldmpadra, tav-
csére (...).

- Kaptam egy levelet. Egy névtelen levelet. Az allt benne, hogy soha nem
mehetek haza, mert a feleségem talalt maganak egy masik férfit, és hogy én mar csak
arra vagyok jo, hogy pénzt kiildjek haza. A feleségem madr gyereket vdr attél a mdsik-
tol. Most mit csinaljak?

- Vagy hazamész, és visszaszerzed a feleséged, vagy itt maradsz, és nem
gondolsz ra tébbet.

- De én szeretem a feleségem! Szeretem a gyerekeimet!

- Akkor tovabbra is kiildj nekik pénzt!

- Tudva, hogy az a masik is kap bel6le? Te mit tennél a helyemben?

- Nem tudom. En még azt sem tudom, mit tegyek a magam helyében.””®

75 Uo. 51-52.
76 Uo. 87-88.
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Ez a nagyszer( részlet, melyben fanyar humor is megbujik, Gj szemszogbdl
kozelit a témankhoz. Habar nem tudjuk, hogy Janos hazamegy-e végiil, egy sor okot
latunk a hazatérésre (a hozzatartozok kérései és gondjai, a munkanélkiiliség, a tehe-
tetlenség), de egy sor akadalyt is (a félelem az otthon maradottak tekintetétdl; az,
hogy pénzt akar kiildeni a csaladjanak). Uj tényez6k is megjelennek, mint a pénziigyi
kérdés és a szerelmi élet. Végiil pedig két arckép kertil szemiink elé: Sandor és Janos.
Mindketten szakképzetlen munkasok. Az egyikiik boldogul, a masik viszont nem.
Az egyikiik feleségiil fog venni egy svdjci dllampolgart, a mdsik pedig egyre inkabb
elmeriil emlékeiben és a félelemben, hogy elengedte hazdjat és feleségét.

Az eljovetel okaihoz hasonl6an az embereket hazatérésre 9sztonzé konk-
rét okok egyének szerint valtoznak és tobbdimenziéjiak. Jogos tehat a torténész
kételkedése a tekintetben, vajon lehetséges-e a hazatérés okait meghatarozni és
megérteni, mivel a menekdiltek és a kortars megfigyel6k altal adott okok mind be-
leillenek egy diskurzusba. Ez a diskurzus mindazonaltal szembesithet6 a hazatele-
pultek tarsadalmi csoportjanak pontos Osszetételére vonatkozo kvantitativ vizsgala-
tokkal. llyen médon mérhetévé valnak a hazatéréssel jar6 kockazati tényezok,
vagyis azok a szempontok, amelyek vonatkozasdban a visszatérék csoportja kiilon-
bozik a fogad6 orszagban maradt személyekt6l.””

Egy tovabbi dimenziét is figyelembe kell venni, nevezetesen az emigracio
helyszinét, illetve azon beliil a menekiiltek helyvaltoztatasait Svajcban. Bizonyos
vitak az allami hivatalokban arra utalnak, hogy bar a svajci hat6sagok a menekdiltek
egy részét vidéken szerették volna elhelyezni, az utébbiak nem mindig voltak haj-
landok vidéki kornyezetben letelepedni és munkat vallalni. Vajon ez a szembestilés
az indulaskor taplalt remények és a munkaerépiac realitasai kozotti kiilonbségekkel
oka volt-e néhany hazatérésnek? Ez a kérdés a nemek kozti viszonyokra vonatkoz-
tatva is helytall6. Szakmai téren a néknek sokkal kisebb perspektivajuk volt Svajc-
ban, mint az akkori Magyarorszagon. Nem zarhato tehat ki az 6sszefliggés a haza-
térések egy része és az ilyenfajta szakmai visszalépés kozott. Az is lehetséges kilon-
ben, hogy az egyeddil Gtra kelt férfiak nem tudtak maguk utan hozni csaladjukat,
ami hazatérésiik potencidlis oka volt. A tarsadalomtorténet és a politikatorténet
keresztez6désében ezeknek a feltevéseknek a verifikdldsa egyetlen forrastipus fel-
hasznaldsaval nem lehetséges.

A Pintér Emil, a Voix Ouvriere vagy a Die Woche, a Szab6é Mikl6s vagy a
Krist6f Agota altal megnevezett okok részrehajlé és diszkurziv okok, azonkiviil el6-
térbe helyezik az emocionadlis és a szocidlis néz6pontokat. A hazatérésekrél sz6l6
ideoldgiai jellegli megszoélalasokon tilmenéen mégis egy bizonyos valdsagrol ta-
nuskodnak: a migrdcié sordn az érintett személyek dilemmakkal talaltak magukat
szembe és kénytelenek voltak sdlyos dontéseket hozni a jovojikrél. Egy kritikus
helyzetet és egy adott helyet reméltek valamilyen értelemben elhagyni. Ez a helyzet
lehet a habory, az Gldoztetés, a diktatura, az otthon, a csalédast kivalté munkahely,
a kilatastalan jové... Ez a hely lehet Magyarorszag és akar Svajc is.

Forditotta: Klenjanszky Sarolta

77 Ez avizsgdlat folyamatban van a disszertdciéom keretében, amelynek f6 vonalaiba enged betekintést ez a cikk.
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TIPHAINE ROBERT

THE RETURN OF 1956 HUNGARIAN REFUGEES FROM SWITZERLAND
REASONS AND INTERPRETATIONS OF RETURNING HOME IN PROPAGANDA WARFARE

After 1956, some Hungarian refugees in Switzerland went back to Kadar’s Hungary, encouraged
by the Hungarian government. This paper examines the situation of Hungarian refugees and their
return in their homeland, as well as the diplomatic efforts of the Hungarian government’s policy
in the case of Switzerland. The article further analyzes the rhetoric in contemporary sources
both in Hungary and Switzerland about this category of refugees. Even if it remains a minority
phenomenon, the analysis of the real or imagined motivations shed light on the history of the
1956 refugees.
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