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1956 mint menekiiltvalsag

Uj olvasatok egy ismert torténethez

Jelen lapszamunkat az 1956-os forradalmat kdvet6é menekiiltvalsagnak szenteljiik.
A jelenkori menekdiltkérdés torténeti, jogi, szociologiai és tarsadalomantropoldgiai
kutatasa jelentds fejlédésen ment at az utobbi évtizedekben, és ma mar 6nall6 tu-
domanydgat képvisel, sajat kutatokozpontokkal' és szakmai folyoiratokkal.> Amikor
2015 elején elkezdtiik tervezni a kovetkezé év lapszamainak tematikdjat, és az
1956. év eseményeinek szenteltiik a harmadik szamot, még nem tudhattuk, hogy
néhdny hénap milva a kozel-keleti hdborus 6vezetekbdl Eurépaba érkezé millios
nagysagrendd menekiilttdmeg fogja uralni a magyar és a nemzetkozi kozbeszédet.
Mint torténészek és gondolkod6 allampolgdrok tandi lehettiink annak, hogy a mig-
racio egyszer( idegenrendészeti €s allamigazgatasi feladatbol korunk egyik megha-
tarozo tarsadalmi, politikai, biztonsagi €s erkolcsi kérdésévé vdlt.

Magyarorszagot — mint a mai migracios utvonalak egyik tranzitorszagat -
kilondsen nagy mértékben érintette a korabban soha ilyen intenzitdssal nem ta-
pasztalt jelenség. A magyar tarsadalom dontéen érzelmi alapon reagalt a valsagra.
A haboras menekiiltekkel és a gazdasagi bevandorlékkal kapcsolatos kozvita ra-
nyomta bélyegét az 1956-os forradalom 60. évforduléja alkalmabdl ismét felélén-
kiilt tudomanyos kozbeszédre is, igy az Gj migrdcios valsag kovetkeztében egyre
nagyobb figyelmet kapott a szakirodalomban az akkori menekiiltkérdés. Ebben a
fesziilt légkorben valt népszervé az a tudomanyos szempontbdl eréltetett parhu-
zam, amit egyes kutatok, Gjsagirok és kortarsak vontak a menekiiltek befogadasa-
val kapcsolatban: az 1956-0os magyar menekiiltek nyugati befogadasat humanitarius-
erkolcsi elvekre hivatkozva szembedllitottak a mai magyar kormanyzat menekiilt-
ellenes politikajaval.’ Mdsok az 1989. évi ,hatdrnyitas”-ban és a keletnémet
allampolgérok tovabbutaztatasaban jatszott pozitiv magyar szerepet hasonlitottak
ossze a Kozel-Keletrdl és Azsia egyéb részeibdl érkezék befogadasat visszautasité

1 Példaul az Oxfordi Egyetemen 1982-ben |étrehozott Refugee Studies Centre és a Sydney-i Egyetem dltal
mikodtetett Kaldor Centre for International Refugee Law.

2 Journal of Refugee Studies (alapitva 1988); International Journal of Refugee Law (alapitva 1989); Journal of
Immigrant & Refugee Studies (alapitva 2002).

3 Krastev, Ivan: Eastern Europe’s Compassion Deficit. In: The New York Times, September 8, 2015; Szirtes,
George: Hungarians fought for freedom in 1956, not Viktor Orban’s rabble-rousers. In: The Guardian,
October 1, 2016.
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BEVEZETO

kormanyzati politikaval.* Tavol tartva magunkat és folydiratunkat az aktualpolitikai
vitaktdl, fontosnak itéltiik az 1956-0s menekdltvalsag alapos és higgadt megismer-
tetését. Ezért dontottiink amellett, hogy a Magyarorszagrél 1956 késé Gszén tavo-
76 kozel kétszazezer ember torténetével tisztelgiink a forradalom elétt. Ugy gon-
doljuk, hogy az 1956-0s magyar menekiiltkérdés nemzetkdzi kontextusanak felta-
rasa nemcsak Uj értelmezési kereteket nydjt a magyar forradalom megértéséhez,
de elkeriilhet6vé teszi a felszines és félrevezetd parhuzamokat.

A menekiiltkérdést targyal6 nemzetkdzi jogi szakirodalom egyetért ab-
ban, hogy 1956 fordul6pontot jelentett a menekdiltvalsagok nemzetkozi kezelé-
sében. A Magyarorszagrol Ausztridba és Jugoszldvidba tavozo allampolgarok
nem voltak ugyanis haboras menekiiltek, €és nem minden esetben kényszer alatt
hagytak el hazajukat. Mi volt tehat a statusuk? Miként lehetett megszervezni meg-
segitésliket és tovabbszallitasukat? Az 1956-os menekiiltkérdés kezelése oriasi
kihivast jelentett a nemzetkozi kozosség szamara, és kikényszeritette a menekdilt-
kérdés dj - az 1951-es genfi konvenci6hoz képest joval szélesebb - gyakorlati
alapokra torténé helyezését.

A magyar menekiiltvalsag dltal leginkdbb érintett orszag kétségkiviil a szom-
szédos Ausztria volt. Az alpesi orszag viszonyulasat a menekiiltekhez, illetve szerepét
a menekiiltkérdés megoldasaban kimerit6en targyalta a szakirodalom, ezért erre
nem tériink ki b6vebben jelenlegi 6sszeallitasunkban. Cseresnyés Ferenc, Soés Ka-
talin, Murber Ibolya és masok kutatdsai bebizonyitottak, hogy 1956 novemberében
a magyar menekiiltvalsag nemzetkoziesitése és a magyar menekiiltek tomeges be-
fogadasa a Masodik Koztdrsasag uj erkolcsi alapjait rakta le.> Bécs onként vallalta a
jo szolgadlatot tevé tranzitorszag szerepét, és sikerrel kidllta elsé megbizhatésagi
prébdjat a nyugati vilag szemében az 1955-ben megkotott, az orszag semlegessé-
gét garantal6 allamszerz6dés utan. Néhany évvel ezel6tt Marjoleine Zieck, az
amszterdami egyetem tanara alapos tanulmanyt kozolt az 1956-os menekadiltvalsag
jogi szabdlyozdasardl. Szerinte a magyar valsdg volt az 1951 utan feldllitott nemzet-
kozi menekdltigyi rendszer elsé éles tesztelése. Ausztria megsegitése sziikséges
volt, mivel 1956 novemberében egyértelm(vé valt, hogy az orszag képtelen meg-
birk6zni a menedékkérd tomeggel. A nemzetkozi kozosség altal szorgalmazott be-
fogadds motivdcioi kozott négyet emelt ki: felel6sség- és blintudatérzés amiatt,
hogy a Nyugat évekig batoritotta a ,csatlés orszagok” felszabaduldsi kisérleteit, de
1956 6sz€én sem katonai, sem logisztikai segitséget nem nyujtott a magyar felkel6k-
nek; ideolégiai azonosulas, mivel a legtobb magyar menekdiltr6l - mint latni fog-
juk, nem mindig helyesen - azt feltételezték, hogy kommunistaellenes szabad-
sagharcos; hasznos informaciés adatbazis kiépitése a szovjet vilag mikodésérdl

4 Thorpe, Nick: Migrant crisis: Hungary crossings echo 1989 and 1956. In: BBC World Service, September 6,
2015. http://www.bbc.com/news/world-europe-34168084 (hozzaférés ddtuma: 2016. oktéber 4.).

5 Ldsd példaul: So6s Katalin: Ausztria és a menekiltiigy. In: Szdzadok, 132.(1998) 6. sz. 1119-1151.; So6s
Katalin: 7956 és Ausztria. Szeged, 1999; Murber Ibolya: 1956 és Ausztria. Az 1956-0s magyar események
szerepe az osztrak torténeti irodalom tiikrében. In: Limes, 18. (2006) 3. sz. 17-32.; Cseresnyés Ferenc:
A nemzetkdzi menekdiltjog alkalmazdsa. Ausztria és az '56-os menekiiltek. In: Multunk, 52. (2007) 1. sz.
169-186.
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1956 MINT MENEKULTVALSAG

(nem szabad elfelejteni, hogy az 6ket befogadd nyugati orszagok szamdra a vasfiig-
gonyon tulrol érkezé magyarok legaldbb olyan jelentds hirszerzési potencialt jelen-
tettek, mint biztonsdgi kihivast); és nem utolsésorban az a korlilmény, hogy az
1950-es évek utolsé harmadaban a nyugat-eurépai orszagok és Eszak-Amerika
soha nem latott gazdasdgi fejl6désnek indultak, és folyamatos munkaeréhidanyban
szenvedtek. A fiatal, dltaldban jol képzett magyar (tobbségtikben fiatal és férfi) me-
nekiilteket konnyen integraltak a munkaerépiacon.®

Kecskés D. Gusztav par évvel ezel6tt megjelent cikkében gy fogalma-
zott, hogy a magyar menekiiltek befogaddsa az ENSZ segélyszervezeteinek leg-
fontosabb ,pilot projekt”-je volt. A projekt sikerességében fontos szerepet jat-
szott a tobboldall politikai akarat, az érintett nyugati tarsadalmak beleegyezése
és a b6 pénziigyi keret. A kozel kétszazezer magyar menekiilt megsegitésére
1956 novembere és 1957 decembere kozott szazmillié dollart forditottak — mai
arfolyamon tobb mint egymillidrd dollart. Ennyi pénzre volt sziikség a menekiiltek
ideiglenes elszalldasolasahoz és végleges széttelepitésiik el6készitéséhez. A mene-
kulteket ,idealis” bevandorl6 csoportként tartottdk szamon az 6ket befogado or-
szagok kormanyai, mivel a magyarok halasak voltak a kezdeti tamogatasért és
késznek mutatkoztak az egyéni beilleszkedésre. A nyugati tomegtdjékoztatasi szer-
vek ugyanakkor honapokon keresztiil napirenden tartottak a magyar menekiiltek
lgyét, ezzel is a nyugati vilag erkolcsi fels6bbrendlségét lizenték nemcsak a
Szovjetunionak, hanem a berendezked6 Kadar-kormanynak és a menekiiltek ott-
hon maradt csaladtagjainak.”

Andreas Gémes 2009-ben megjelent tanulmanya arnyaltan kozeliti meg a
feltétel nélkili osztrak (és nyugati) befogadasi politika gyakran mitizalt és onlegiti-
macios eszkdzként hasznalt képét. Gémes szerint tény, hogy a bécsi kormdnyzat
1956 novemberében bator politikai dontést hozott, amikor humanitdrius okokbdl
tullépett az 1951. évi genfi konvencié hatdrain, €s attdl fliggetlenil fogadta be az
érkez6 magyarokat, hogy azok ténylegesen megfeleltek-e a politikai tild6zott status
jogi kritériumainak. Ausztridnak azonban nem sikerdilt volna urra lennie a kialakult
helyzeten a Nemzetkozi Voroskereszt és az ENSZ Menekiiltligyi Fébiztossaga haté-
kony tdamogatdsa, valamint a fejlett nyugati orszagok hozzajarulasa nélkil. A spon-
tan szolidaritast és a kezdeti lelkesedést gyorsan felvaltotta a menekdiltekkel szem-
beni tarsadalmi tiirelmetlenség, a nemzetkozi segitségért valé folyamodas. A helyi
osztrak sajtét eldrasztottdk a menekdiltek viselkedését rossz szinben abrazold be-
szamolok, és a helyi lakossag tartott az olcs6 munkaerd altal teremtett versenytél.?

6 Zieck, Marjoleine: The 1956 Hungarian Refugee Emergency, an Early and Instructive Case of Resettle-
ment. In: Amsterdam Law Forum, 5. (2013) 2. sz. 45-63.

7 Kecskés D. Gusztav: Egy humanitarius csoda anatomiaja - az 1956-os magyar menekdltek nyugati befoga-
désa. In: Kiiliigyi Szemle, 9. (2010) 4. sz. 158-168.

8 Gémes, Andreas: Deconstruction of a Myth? Austria and the Hungarian Refugees of 1956-57. In: Time,
Memory, and Cultural Change. [Published on the Web.] Eds.: Dempsey, Sean-Nichols, David. Vienna,
2009. (IWM Junior Visiting Fellows’ Conferences, 25.) http://www.iwm.at/publications/5-junior-visi-
ting-fellows-conferences/vol-xxv/deconstruction-of-a-myth/ (hozzaférés ideje: 2016. oktdber 7.).
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BEVEZETO

Nem Ausztria menekiiltpolitikdja az egyetlen kutatasi teriilet, ahol jelentds
eredmények és (j iranyzatok jelentek meg az utébbi években. Fontos megemliteni
a magyar menekiiltkérdés egyik legizgalmasabb oldalat, amelyet Nové Béla nem-
rég megvédett PhD-disszertacidja tart fel. Noveé vizsgalodasanak kozéppontjaban az
a tébb mint haromezer fiatal magyar menekadilt all, akik a civil életbe beilleszkedni
képes tarsaiktol eltér6en ,foglyai” maradtak a hideghaborinak, és a Francia Ide-
genlégioban kotottek ki. Ebben a sajdtos kozegben talalt menedéket az a rengeteg
sziil6k nélkil kilfoldre szokott kamaszkord, akik élettorténetében nyomaszté gya-
korisaggal kdszont vissza az elszakitottsdg, a gyokértelenség, a magany és a min-
dennapi nyers er6szakban torténd szocializacio.’

Lapszamunk nyolc tanulmanya 1956 magyar menekiiltkérdését tarja fel az
olvaso el6tt. James P. Niessen, Kecskés D. Gusztav és Nagy Andrds a ,magyar kér-
dés” vilagpolitikai vonatkozasaival foglalkozik. Niessen a korabeli ,Willkommenskul-
tur” kritikus elemzésével és az 1957-es osztrdk ,kvétainditvany” ENSZ-vitdjat vizsgal-
va megallapitja, hogy noha Ausztria nem érte el a kotelez6 kvotak elfogadasat, a ké-
s6bbi attelepitési adatok azt igazoljak, hogy hallgatolagos egyetértés alakult ki azon
gyakorlatot illet6en, hogy lehet6vé és elfogadottd valt a masodik menedéket nydijté
orszagokbdl is az Egyesiilt Allamokban torténé letelepedés. Kecskés D. Gusztdv az
Eszak-atlanti Szovetség Szervezete (NATO) menekiiltvalsagra adott reakcicjat vizsgdl-
ja. A szovetség levéltaraban végzett kutatdsai alapjan bemutatja, hogy a NATO
diszkrét - a nyilvanossdagtdl tudatosan elzart -, de jelentds, tobb millié dollaros pénz-
ligyi tamogatast nyujtott a menekdlteknek, valamint a menekiiltek segélyezése tigyé-
ben intézkedésekre 0sztonozte a tagdllamok kormdnyait. Nagy Andras azokat a
magyar menekiilteket vizsgalja, akik - tobbségiikben névtelentil - tandvallomast tet-
tek 1957-ben a Bang-Jensen altal vezetett ENSZ-vizsgalobizottsag el6tt. A rosszul lep-
lezett nyugati ellenszélben és a kaddri, valamint szovjet titkosszolgalatok altal jelentett
nyilt fenyegetés mellett végzett tandsagtétel potolhatatlan informaciokhoz juttatta a
vilagszervezet munkatarsait, de veszélybe sodorta a korabeli rendszer altal ,haza-
aruloknak” tartott személyeket. Nagy szerint négy haldlos itélet kovetkezett az ENSZ
szamdra végzett ,hazadruldsbdl”, aminek hire egy lista tételeként végezte valamelyik
mappaban, akdrcsak azok az informdciok, amelyeket korabban eljuttattak New
Yorkba, s amiért életiikkel fizettek.

A masodik tematikus alegységben harom igen kiilonb6z6 helyzetl orszag
- az Egyesiilt Allamok; a semleges, de nyugatbarat Svdjc; a semleges, de szocialista
rendszert m(ikodtetd titéi Jugoszlavia - menekdltpolitikdjat mutatjuk be. Deak
Néra a kozel 44 ezer, 1957 folyaman az Egyesiilt Allamokba telepitett menekiilt
befogadasat mutatja be, kiemelve a szovetségi kormany eréfeszitéseit és a helyi
tarsadalmak hozzajdrulasat. A magyar menekdiltek zome az Ggynevezett ,Opera-
tion Mercy”, azaz ,Irgalom mivelet” soran részesiilt ellatasban és gondozasban,
el6bb az inaktiv statuszd Camp Kilmerben, a New Jersey dllamban talalhaté Il. vilag-

9 NOvé Béla: ,Patria Nostra.” ‘56-0s menekiilt kamaszok a Francia Idegenlégioban. [PhD-disszertdcio, Eszterhazy
Karoly Egyetem.] Eger, 2016. http://disszertacio.uni-eger.hu/17/1/N%C3%B3v%C3%A9_B%C3%A9la_
disszert%C3%A1ci%C3%B3.pdf (hozzéférés ideje: 2016. oktéber 7.).
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1956 MINT MENEKULTVALSAG

haborus behaj6zasi katonai bazison, amit menekiiltkozponttd alakitottak at, és ahol
az odaérkez6k hosszan tarté regisztraciojat is elvégezték. Deak Noéra szerint a ma-
gyar menekiltek befogadasa valodi amerikai sikertorténetté valt, ami lelkierét és
Onbizalmat nyujtott az ismeretlennek nekivago, traumak altal gyotort menekiiltko-
zosségnek.

Tiphaine Robert levéltdri forrdsok felhasznaldsaval és életutinterjik készité-
sével a Kadar-kormdny hazatérési kampanyat vizsgalta az 1956-os svdjci magyar
emigrdcio korében. A kutatasban sokdig mell6zétt jelenség egyaltalan nem nevez-
het6 marginalisnak: 1960-ig a kozel kétszazezer magyar menekdilt majd egytizede,
azaz tobb mint 18 ezer {6 tett eleget a budapesti hatosagok felhivasanak. A prospe-
ralo, tobbnemzetiségl Svajcnak nem okozott gondot a kortilbelll 14 ezer magyar
menekilt befogadasa. Az orszagban uralkodé j6 koriilmények ellenére meglep&en
sokan, a Svdjcba érkezettek 12,4 szdzaléka dontott 1962-ig a hazatérés mellett.
Mivel csalogatta haza a ,szokevényeket” a magyar sajto, a berni nagykovetség és
nem utolsésorban a Magyarok Vilagszovetsége altal tamogatott budapesti propa-
ganda? Mi motivalta azokat, akik végiil hazatértek?

Kovdcs Attila tanulmanya a magyar menekiiltek jugoszlaviai befogaddsat
mutatja be. Az 1956-0s humanitarius valsag Magyarorszag déli szomszédjat is érin-
tette, mivel f6képpen a délnyugati megyékbdl tobb ezren lépték at az akkor fegyve-
res Orizet alatt all6 magyar-jugoszlav hatdrvonalat. 1956. december elejéig a bel-
gradi kormdny arra az dllaspontra helyezkedett, hogy az illegdlisan tavozokat vissza
kell szolgdltatni a magyar hatésagoknak. Kovacs Attila szerint a késébb hiszezer
magyar menekdilt ideiglenes befogadasat lehet6vé tevé dontés meghozatalahoz
két tényezd jarult hozzd: az ENSZ és a nyugati hatalmak diplomaciai nyomasa,
valamint annak felismerése jugoszlav részrél, hogy az osztrak mintdra megszerve-
zett menekiiltgondozas el6segitheti €s erdsitheti az orszag kedvezé nemzetkozi
megitélését.

Tematikus lapszamunkat két, elbeszél6 forrasokon alapul6 tanulmany zarja.
Lénart Andras négy élettdrténeten keresztiil mutatja be az Ausztridba szokott ma-
gyar fiatalkordak beilleszkedési dilemmait. Az Ausztridba érkezett fiatal 6tvenhato-
sokat h6sokként, magyar szabadsdgharcosokként tartottak szamon. Egy ideig ot-
venhatos magyarsagukbol éltek, ennek koszonhették a széles kord tdmogatast,
egyuttal kivivtdk a korabbi emigransok ellenszenvét. A sokrétii tamogatdas a minél
gyorsabb integrdciot kivanta el6segiteni. A beilleszkedés viszont a befogadé orszag
nyelvének, munkamoraljanak, a helyi tarsadalmi érintkezés szabalyainak elsajatita-
sat kovetelte meg, nem pedig a magyarsagtudat kinyilvanitasat, illetve apoldsat. A
megkérdezett menekiiltek esetében a fiatal kor és a kdzépiskolas tirelmi idészak
kedvezett a viszonylag zavartalan ,atzsilipeléshez” az osztrak tarsadalomba.

Balogh Balazs irasa a néprajz és a tarsadalomantropolégia oldalarél kozeliti
meg az 1956-os magyar menekdltek beilleszkedési paradigmait és némi humorral
fliszerezve rekonstrudlja az Uj emigrans kozosség 0sszekovacsoldsanak formait. Az
eddigi identitdsvizsgdlatokbd6l mar ismert tényezd volt a régi ,amerikdsok”, vala-
mint az 1945 koriil érkezett ,hontalanok” (,dipi”-k, azaz displaced persons) kozotti
ellentét. Utébbiak nem leplezett gyanakvassal tekintettek az Gj - szamukra idegen
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szokasokat és magatartasformakat koveté - magyar kozosségre.'® A mindennapi
életforma folyamatos dtalakulasanak, valamint a régi és az (j szokasok egydittélésé-
nek néprajzi vizsgdlatan keresztiil Balogh Balazs kutatasa bepillantdst nyujt egy dj,
magyar—-amerikai 0nazonossagu kozosség sziletésének folyamataba.

Szivbél reméljiik, hogy lapszamunk hasznos tudomanyos tdmaszt adhat
mindazoknak, akik érdekl6dnek az 1956. évi magyar menekiiltvalsag irant, és nem
elégszenek meg a politikai szekértaborok altal kindlt egyoldald magyardzatokkal,
hanem a kérdés lényegét kivanjdk megragadni.

Stefano Bottoni

1956 AS REFUGEE CRISIS: NEW PERSPECTIVES

This thematic issue addresses the 1956 Hungarian revolution from the viewpoint of the
humanitarian challenge the flight from Hungary of almost 200.000 civilians prompted in
November-December 1956. The eight articles pledge to answer two fundamental and
entangled questions: how did the Western world - and Titoist Yugoslavia - react to the
refugee crisis, and which strategies of social and individual integration were elaborated by the
Hungarians who had fled the country after the Soviet intervention? James P. Niessen, Gusztav
D. Kecskés, and Andras Nagy explore the global implications of the Hungarian refugee issue,
which after approving to the United Nations became for years a matter of diplomatic battle
between the two blocs. Néra Dedk, Tiphaine Robert, and Attila Kovdcs analyse the handling of
the Hungarian refugees in three countries with a different institutional background: the United
States, neutral and Western-allied Switzerland, and neutral but socialist Yugoslavia. In the last
section, through the use of mostly narrative sources the articles of Andras Lénart and Balazs
Balogh explain how young refugees integrated into respectively the Austrian and the American
society, without giving up their primary Hungarian identity. These contributions aim to provide
the reader of a better understanding of the 1956 Hungarian refugee crisis in global historical
perspective. They will hopefully also help avoid easy but inaccurate comparisons between the
1956 Hungarian refugees and the migrant crisis Europe is currently confronted from the both
the war-pledged Middle East and Sub-Saharan Africa.

10 Err6l bévebben: Papp Z. Attila: Beszédbdl vildg. Amerikai magyar szervezetek és miikddtet6ik — kdzelrdl.
In: Beszédbdl vildg. Elemzések, adatok amerikai magyarokrol. Szerk.: Papp Z. Attila. Bp., 2008. 57-67.
(Regio Konyvek.)
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A befogadas kultaraja
és az 1957. januari osztrak
menekiiltkvota-inditvany

Ha a magyar torténelem ismeretében vizsgaljuk napjaink eseményeit, kézenfekvé-
nek tlinik a menekiltek befogaddsaval kapcsolatos 2015-0s és 1956-0s események
Osszehasonlitasa.' 1956-ban a magyarokat nagylelklen és egyiittérzéssel fogadtak
a nyugati vilag szamos orszagaban; azt a nyitottsagot viszont, amivel a Németor-
szagba belépé menekdilteket vartak 2015 szeptemberében, mas orszagok most
lathat6an nem tartjak kovetend6 példanak, miként ellentétesen fogadtak azt az el-
képzelést is, hogy a befogadé orszagokban kvotakkal szabdlyozzdk a betelepiten-
dé menekiiltek szamat.

Ez az Osszevetés sarkallt arra, hogy megvizsgdljam, miért terjedt el a befo-
gadas kultdrdja olyan széles korben 1956-ban, illetve hogyan alakult a kordbbi val-
sag soran az orszagos betelepitési kvotak kérdése. Szeretném az elején hangsu-
lyozni, hogy nem célom a két valsag szisztematikus 6sszehasonlitasa. Az is nyilvan-
valo, hogy a két helyzet bizonyos tekintetben radikalisan kiilonbozik. 1. 1956-ban
200 ezer magyar menekiilt indult nyugat felé, 2015-ben pedig egymillié menekdilt
érkezett Németorszagba. 2. A szovjet bevonulas, majd a hatarok 1957 elején torté-
né hatékony lezarasa kovetkeztében a magyar menekiiltek szama nem nétt tovabb,
mig a jelenlegi vdlsag hatdrozatlan ideig elhizédhat. 3. Jelen esetben nem beszélhe-
tlink olyan hideghaborus politikai és retorikai kontextusrél, amely a mlt eseményei
sordn meghatdrozonak bizonyult. 4. Az 1950-es években a gazdasagi konjunktdra
miatt viszonylag egyszer( volt munkat taldlni Nyugaton a menekdilteknek. 5. A kom-
munizmus magyar aldozatai nagyobb népszer(iségnek 6rvendtek, mint a Kozel-Ke-
letrél és Afrikabdl az Iszlam Allam (ISIS), a polgdrhabortk és a szegénység eldl
menekil6k véltozatos 6sszetétell csoportjai. Az okok keresésekor nem sziikséges
messzire tekintenlink: a menekdiltek kultdrdja és vallasa (vagy ,faja”), illetve a hi-
deghdborus dinamika eleve fogékonnya tette a Nyugaton él6ket arra, hogy egyiitt
érezzenek a kommunista rezsim feltételezett ellenzgivel. 6. A ,menekultkvotak”

1 A szovegben szerepld idézetek forditdsat — néhany kivétellel - a tanulmany forditéja készitette. A genfi
egyezmény részlete az interneten elérhet6 magyar forditdsbdl szarmazik. Az ENSZ Koézgyilés hataroza-
taibdl idézett részletek Liwa-Horvath Krisztina forditdsai. In: Egy globalis humanitdrius akcié hétk6znapjai.
A magyar menekiiltek segélyezésének szervezésére létrehozott Koordindciés Bizottsdg Osszefoglalé
jegyzbkonyvei (Genf, 1956. november 13.-1957. oktober 30.). Szerk.: Kecskés D. Gusztav. Online kiad-
vany - a fordito.
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alatt 1956-ban a befogadé orszagok altal 6nként vallalt célszamokat értettek, nem
pedig egy nemzetkozi szervezet altal kiviilrél elGirt, akar szankciokkal is biztositan-
dé értéket. Ahogyan latni fogjuk, kilonleges kivételként az osztrak kormany eléallt
egy kotelezé kvotainditvannyal - a javaslat azonban nem valésult meg. Szamos
egyéb kiilonbséget lehetne még felsorolni, de inkabb térjiink rd az 1956-os magyar-
orszagi valsag kiilonleges koriilményeinek és eseménytorténetének vizsgdlatdra.

A menekiiltsegélyezés intézményesiilése

Magyarorszagon a kivandorlds tobb mint 125 éves mudiltra tekint vissza. A torténé-
szek egyetértenek abban, hogy azok, akik az 1870-es évektdl elhagytdk az Osztrak-
Magyar Monarchiat - akdr magyarok, akar mas nemzetiséghez tartozok voltak -,
elsésorban gazdasagi okok miatt indultak dtnak. A kivandorlok legnépszertibb cél-
pontja az Egyesiilt Allamok volt. Az USA-ban ekkortdjt a gazdasagi fellendiilés miatt
nagy szlikség volt munkaerére, igy csak minimalisan korlatoztak a bevandorlast.
A visszavandorlas (a kivandoroltak mintegy egyharmada legaldbb egyszer vissza-
tért Magyarorszagra) gyakori jelensége is megerdsiti, hogy a kivandorlas elsésor-
ban gazdasdgi jelleg(i volt.2 Az Egyesiilt Allamokban az 1920-as években a tor-
vényhozas megszakitotta az addigi gyakorlatot, és az egyes nemzetiséghez tartozé
bevandorlok szamat (vagy kvotdjat) annak ardnyaban korldtozta, hogy milyen aranyt
foglalt el a sz6ban forgd nemzetiség az amerikai 6ssznépességben 1910-ben.
A magyarokra vonatkozé pontos szam valtakozott, 1921-ben 5747, 1924-ben
473, 1927-ben pedig 869 volt. Ezek a torvények, mivel sokkal kisebb mértéki be-
vandorlast engedélyeztek, mint korabban, szamottevéen csokkentették a vissza-
vandorlasi aranyt.?

Az Uj torvények mar a nativizmus €s a restrikcionizmus ujjaéledését tiikroz-
ték a bevandorlassal kapcsolatos amerikai kozbeszédben. Ez a vita kiilonb6z6 id6-
pontokban mds orszdgokban is lezajlott, igy a bevandorlas mintdi is orszagrél or-
szagra véltoztak. Igy példaul 1924 utdn inkabb a latin-amerikai orszdgok és Auszt-
ralia vonzott nagyobb szamban magyar bevandorlékat.

Magyarorszagon, az emigransok szdrmazasi orszagaban is az etnikai alapu
nacionalizmus és a kedvez6 gazdasagi lehet6ség képzetei versengtek egymdssal a
kivandorlasrél sz6l6 kozbeszédben. A magyar kormany a nemzet kiszipolyozasa-
nak tekintette és helytelenitette a kivandorlast. Toleransabbnak téint azonban a kér-
désben a gazdasagilag elmaradott teriileteken, ahol jellemzé volt a kihasznalatlan
munkaerétobblet, valamint azokon a helyeken, ahonnan nem magyarok emigral-
tak, mivel igy az etnikai arany is kedvezé irdnyba billent.* Ez azonban nem csak
Magyarorszagra volt jellemzé. Tara Zahra kimutatta, hogy a korban hasonlé kozbe-
széd folyt a Monarchia osztrak felében is, ami egészen a hideghaborus idészakig

2 Puskas, 2000. 18-35.
3 Uo. 190.
4 Uo. 89-95.
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kitartott. A szerzé kiilonos figyelmet szentelt annak az emigracio ellenzéi altal gyak-
ran alkalmazott retorikai stratégianak, amely a kivandorlékat gatlastalan transzatlan-
ti jegyuizérek és kapitalista rabszolgaimport6rok aldozataiként, balekokként mutat-
ta be. Az ellenz6k azzal érveltek, hogy a kivandorlasra val6 csabitdas nem jomédot,
hanem kizsakmdnyolast és szegénységet eredményez majd.’

A menekiiltvalsagot megoldani hivatott szervezeti hattér az I. vilighaboru
utani, tobbszoroés megrazkodtatdson atment Eurépdban jott létre, ahol az Orosz, a
Német és az Oszman Birodalom, valamint az Osztrak-Magyar Monarchia széthul-
lasat kdvetSen az orosz, 6rmény, zsidé és egyéb nemzetek gyermekei millioszamra
indultak dtnak, elsésorban Nyugat felé. Fridtjof Nansen, a Nemzetek Szovetségé-
nek menekiiltiigyi f6biztosa nemzetkozi szervezeteket vont be a menekiiltek védel-
mébe, mikdzben a célorszagok kormanyai jorészt meglehetésen baratsagtalanul
fogadtak a menekiilSket. Azok a - jéval nagyobb szamu - tomegek, amelyek a
II. vilaghaboru soran kényszeriiltek menekdilésre, még ennyi védelmet sem élveztek.

Az Egyesiilt Nemzetek Segélyezési és Ujjaépitési Szervezete (United Na-
tions Relief and Rehabilitation Administration, UNRRA) 1943-ban alakult, azzal a
céllal, hogy humanitdrius segitséget nydjtson a haboru aldozatainak. A haboru vé-
gén a menekiiltek és a lakohelyiiket elhagyni kényszeriil6 belsé menekiiltek szama
a becslések szerint 11 és 20 millié 6 kozott lehetett. Az UNRRA t6bb szdz mene-
kilttabort mikodtetett, és segitett azoknak a ,dipik”-nek (DP - az angol displaced
person kifejezésb6l szarmazé elnevezés) a hazatérésében, akik a német deportala-
sok miatt vagy a kozeled6 szovjet hadsereg el6l menekiilve keriiltek Nyugat-Euro-
paba. Ugyanakkor nem minden dipi vagyott a hazatérésre: kiilondsen igaz volt ez
a kelet-eurépai kommunista hatalomatvételek utan. A Szovjetunié szorgalmazta a
befolyasi dvezetébdl elmenekiiltek vagy elhurcoltak visszatelepitését, hideghabo-
rus rivalisai - és maguk a menekdiltek is - azonban egyre inkabb ellenezték ezt az
elgondoldst. A harmadik orszagokba torténé betelepitésre azonban az UNRRA
nem rendelkezett felhatalmazassal. A kialakulo patthelyzet, az elapad6 pénziigyi
forrasok és a csokkend politikai t6ke miatt az UNRRA jelent6sége 1947 utan nagy-
mértékben csokkent.®

A Nemzetkdzi Menekiiltligyi Szervezet (International Refugee Organiza-
tion, IRO) feladatai koz6tt azonban mar szerepelt a menekiiltek harmadik orsza-
gokba torténd dttelepitése is. Az IRO tobb mint félmilli6 dipit 6rokolt az el6dszer-
vezettdl, késébb pedig még tobb Gj menekiilt érkezett. 1951 végéig az IRO tobb
mint egymillié ember szamdra talalt dj otthont és munkat. Nem sikerdilt viszont el-
helyezni 175 ezer Ggynevezett ,hard core” dipit. Ugyanakkor pedig az Gj német
allamok és Ausztria nagyrészt atvette a német dipikkel kapcsolatos feladatokat. Az
IRO-ban a kezdetektél az USA dominanciaja érvényesdilt. Amikor az IRO Ggy Vélte,
feladatat nagyjabdl teljesitette, az Egyesiilt Allamok arra az dlldspontra helyezke-
dett, hogy a dipik gazdasagi integraciéja Nyugat-Europaban a Marshall-terv segitsé-
gével fog befejez6dni. Kbvetkezésképpen megsziintette az IRO m(ikodését, amit a

5 Zahra, 2016., kiilondsen az 1. és a 6. fejezet.
6 Marrus, 1985. 317-324.
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Szovjetunio meglehetés orommel fogadott.” Ezt kovetéen az Egyesiilt Nemzetek
jelentéstételi és finanszirozasi struktirdja magasabb szinten integralta az IRO 6r6-
kébe 1ép6 intézményt, ezdltal az Egyesiilt Allamok a menekiiltek segélyezésével
jaré pénziigyi terheket mas orszagokra igyekezett athelyezni.?

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete Menekiiltiigyi Fébiztosanak Hivatalat
(UN High Commissioner for Refugees, UNHCR) 1950 decemberében hozta létre
az ENSZ Kozgydlése. Alapszabalyzata® és a késébbi hatarozatok szerint az UNHCR
feladata volt a menekiiltek letelepitésének vagy 6nkéntes hazatelepiilésének segité-
se. A f6biztosnak éves jelentéstételi kotelezettsége volt a Kozgydilés el6tt, €s mun-
kajat egy, a tagorszagok képvisel6ibdl allé tanacsadoi bizottsag is tdmogatta. Az
UNHCR ENSZ-t6l kapott koltségvetését kiegészitends, a tandcsaddi bizottsdg
1955-ben atalakult az Egyesiilt Nemzetek Menekiilt Alapjanak (United Nations Re-
fugee Emergency Fund, UNREF) Végrehajto Bizottsagava. Az UNHCR - alapsza-
bélyzataban rogzitett - egyik feladata annak elbirdlasa volt, hogy az egyéni mene-
kiltstatusszal érkezék az UNHCR felelsségi korébe tartoznak-e. A f6 szempontot
az jelentette, hogy a menekiilt nként kérelmezte a menedékjogot, illetve hogy az
elsé6 menedékjogot nyujt6 orszag hajland6sagot mutatott a menekdilt honositasara.

Az UNHCR altal iranyitott sikeres letelepitésben kulcsszerepet jatszott egy
masik szervezet, amelyet nem az ENSZ, hanem szamos tagorszdg kozos igazgato-
saga vezetett: ez volt az Eurépai Migracié6 Kormanykozi Bizottsaga (Intergovern-
mental Committee for European Migration, ICEM). Az ICEM alapokmdnyaban cél-
jaként a ,menekiiltek szallitasat” jelolte meg, valamint ,az eurépai orszagokbol
torténd kivandorlds novekedésének elésegitését azaltal, hogy az érintett korma-
nyok kérésére és veliik egyiittm(kodésben szolgdltatasokat biztosit a menekiiltek
regisztracidja, fogaddsa, kezdeti elhelyezése és letelepitése soran”. A kommunista
allamokat kizartdk az egyiittm(ikodésbdl: a tagsagot azokra az orszagokra korlatoz-
tak, ,amelyek elkotelez6dést mutattak a személyek szabad mozgdsanak elve mel-
lett”. 1952 és 1960 kozott az ICEM 426 ezer menekiilt szallitasat végezte el, koztiik
102 ezer magyarét 1956-1957-ben. Az UNHCR és az ICEM is genfi székhelyi volt,
de szamos eurdpai févarosban rendelkeztek irodaval.'

Mivel az UNHCR fliggetlenebb volt, mint az el6dszervezetei, mikodésé-
nek elsé évei alatt viszonyat az amerikai kormdnnyal fesztiltség jellemezte. Az elsé
fébiztos, a holland Gerrit van den Hoeven Goedhart ,kezdte gy6zkddni a nagyobb
hatalmakat, hogy érdekeik egybeesnek az UNHCR érdekeivel”. Van Hoeven Goed-
hart 1956 juliusdban szivroham kévetkeztében elhunyt, és ideiglenesen helyettese,
az amerikai James Read vette at a tisztséget. Read 1951 juliusaban |épett hivatalba

7 Uo. 345.
Loescher, 2001. 41-42.

9 Az egyezményt a Kbzgy(ilés 1950. december 14-én fogadta el, a hivatal pedig 1951. janudr 1-jén kezdte
meg mikodését. Az egyezmény szdvege elérhetd online. Angolul: http://www.unhcr.org/en-us/about-
us/background/4ec262df9/1951-convention-relating-status-refugees-its-1967-protocol.html, magyarul:
http://www.unhcr-centraleurope.org/hu/pdf/informacioforrasok/egyezmenyek/az-1951-es-egyez-
meny-es-az-1967-es-kiegeszitojegyzokonyv.html (utolso letltés 2016. szeptember 22.).

10 ICEM Hand-book, 1960. 6., 18.
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helyettesként, miutdn a németorszagi amerikai f6biztos hivatalaban teljesitett szol-
gdlatot. Ahogyan latni fogjuk, 6 jeldlte ki az iranyt, amelyet az UNHCR az Uj fébiz-
tos, a svdjci Auguste Lindt vezetése alatt kovetett. Az Uj f6biztost az ENSZ-f6titkar
1956 decemberében nevezte ki.'" Az ICEM igazgatdja 1955 és 1958 kozott egy
amerikai diplomata, Harold Tittman volt.

A menekiiltszervezetek sosem korlatoztdk a tevékenységiiket Eurépara,
de ebben az id6szakban kétségkiviil az 6reg kontinens allt figyelmiik kozéppont-
jaban. Az UNHCR és az ICEM is nyitott Bécsben fidkirodat. Ausztria jelentGs tor-
ténelmi tapasztalattal rendelkezett a menekiiltvalsagok kezelésében, ezért ez volt
az egyik olyan orszag, amely rendszeresen egylittm(ikodott a menekdiltszerveze-
tekkel. A kilonféle forrasokra tamaszkodé osztrak szamitdsok szerint 1945 és
1972 kozott 1,9 millio menekdlt Iépett be az orszagba, ebbdl a [étszambal 1,3
millié f6 hagyta el Ausztriat mds orszagokba torténé betelepités vagy pedig haza-
telepités kovetkeztében, 559 553 személyt pedig honositottak. Mindharom kate-
goriaban 1945-1946-ban voltak a legmagasabb létszamok, a mdsodik legtobb
belépést és tavozast pedig 1956 és 1958 kozott regisztraltak."” Egy 1956 novem-
berében az ENSZ-nek benydjtott osztrak jegyzék szerint tiz év alatt ,Ausztria
tobb mint félmillié menekiiltet fogadott, akik kozil megkozelitéleg 190 000 még
mindig az orszdgban tartézkodik”."

Az adatok latszolagos kiilonbsége abbdl adédhat, hogy a honositott sze-
mélyeket a tovdbbiakban nem tekintették menekiiltnek. Az IRO és az UNHCR a
nem németek ligyében volt illetékes, mig az osztrak kormany hasonlé feladatokat
latott el a koriilbelil 200 ezer kitelepitett német személy esetében, akik Ausztriaban
maradtak 1947 utan, és akik honositasukat kbvetéen mar nem élvezték az UNHCR
tamogatasat és védelmét.” 1954-1955-ben az UNREF és az UNHCR kezdemé-
nyezésével koltséges lakhatdsi program indult Ausztridban a menekiiltek szamara.
Az osztrak allampolgarsagot kapo menekiiltek szamara az osztrak kormany hason-
|6 programokat inditott. A parhuzamos projektek is mutatjak az UNHCR és az oszt-
rak kormany kozotti szoros egytittmiikodést.

Az UNHCR misszi6jdt, azaz a menekiiltek védelmét, integraciojat, at-, il-
letve hazatelepitését a jorészt nyugati tamogatok egyre inkdbb Amerika retorika-
ja szerint értelmezték: Truman elndk a kommunizmus feltartéztatdsardl beszélt,
mig Eisenhower alatt madr a visszaszoritds és a felszabaditas doktrindja dominalt.
A feltartoztatds, visszaszoritds és felszabaditas politikdja nem jelentette az ameri-
kai katonai intervenci6 lehet6ségét a keleti blokk orszagaiban. A program ugyan-
akkor elinditott egy ,pszicholdgiai hadviselést”: a Szabad Europa Bizottsag égisze
alatt tamogattak a kiilonb6z6 emigrans szervezeteket, és radivaddsokat sugaroz-

11 Loescher, 2001. 75., 81.

12 Az adatokat gydjtétte Heimold Helczmanovszki, idézi: Stanek, 1985. 198-199.

13 UNARMS S-0445-0199-13246. F. Matsch osztrak nagykovet Philippe de Seynes, ENSZ-fGtitkdrhelyettes-
nek irt leveléhez csatolt emlékeztets, amelyet ,Bécsben hisz orszdg diplomaciai képviselSjének juttattak
el”. New York, 1956. november 15. Stanek is figyelmeztetett a kiilénb6z6 forrasok alapjan osszeallitott
statisztikak pontatlansdgaira. Stanek, 1985. 13-14.

14 Stanek, 1985. 41.
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tak a kommunista vezetés alatt all6 orszagokba. A ,rab-” vagy ,rabigaba hajtott”
nemzetekkel val6 egylittérzés az amerikaiak, nyugati szovetségeseik és a Szabad
Eurépa Bizottsag hitvalldsdva vélt. Az Egyesiilt Allamok Menekiilteket Segits
Programja (United States Escapee Program, USEP), amely jelent&s szerepet jat-
szott a magyar menekdltek tdmogatasaban, mar a nevében is tiikrozte azt az el-
képzelést, miszerint a kommunista érdekszférabdl torténd kivandorlds voltakép-
pen megmenekiilést jelentett.

A rabnemzetek irani nyugati érdekl6dés megmagyardzza, miért keriilhettek
az Gjsagok cimlapjara, és miért ny(igdzték le a radihallgatokat és a tévénézbket az
1953-as kelet-németorszagi, majd a lengyel, kiilonésen pedig az 1956-0s magyar-
orszagi események. Ausztridban kiemelt figyelemmel kisérték a torténéseket. Az
1955 majusaban alairt osztrdk dllamszerzédés az orszag szuverenitasanak helyreal-
litasarol és a terliletén dllomasozo szovjet, francia, brit és amerikai csapatok kivona-
sarol rendelkezett, azzal a feltétellel, hogy Ausztria nyilatkozatot tesz 6rokos semle-
gességérél. Ez 1955 oktdberében, a megszallé csapatok kivonuldsa utan meg is
tortént. Meg kell emliteni, hogy a nagyhatalmak kikototték ugyan, hogy Ausztria
nem egyesiilhet Németorszaggal és nem csatlakozhat semmilyen katonai szovet-
séghez, am a semlegesség pontos meghatdrozasat Ausztridra hagytak. A nagyhatal-
mak 1955. juliusi genfi cstcstaldlkozdja utdni enyhiilés nemcsak az osztrdk semle-
gességet segitette el6, hanem Ausztria, Magyarorszag €s tizennégy masik orszag
felvételét az ENSZ-be, egyazon napon, 1955. december 14-én. Magyarorszag ki-
hasznalta a ,genfi szellemet”, és igyekezett javitani kapcsolatait Ausztridval. A kez-
deményezésben kulcsfontossagu volt az 1956 tavaszan kotétt egyezmény, amely-
ben a mdszaki zar felszamoldsarol hatdroztak az osztrdk-magyar hatdron. 1956
oktéberére majdnem teljesen befejez6dott a hatarzar felszamoldsa, ami donté fon-
tossagu volt, hiszen ennek kovetkeztében az év utolsé honapjaiban a magyar me-
nekiiltek viszonylag konnyen atjuthattak Ausztridba.

A magyar menekiiltiigy
és a nemzetkozi szervezetek tevékenysége

Mar az oktéber 23-a utani els6é napokban atkelt néhdny ezer magyar a hatdron, és
menedékjogot kért az osztrak allamtdl. Némelyek az AVH tagjai voltak, masok
nem rendelkeztek kiilondsebb politikai kotédéssel. Menekiiltek voltak ezek az em-
berek a genfi egyezmény értelmében? Az 1951-es egyezmény nagyjabdl atvette az
UNHCR statitumaban szerepl6 definiciot, és a menekdiltet olyan személyként ha-
tarozza meg, aki ,faji, valldsi okok, nemzeti hovatartozasa, illetve meghatdrozott
tarsadalmi csoporthoz valo tartozasa, vagy politikai meggy6z6dése miatti Gildozés-
t6l valo megalapozott félelme miatt az allampolgarsaga szerinti orszagon kivil tar-
tozkodik, és nem tudja, vagy az lildozéstél valo félelmében nem kivdnja annak az
orszagnak a védelmét igénybe venni”. Vagy gazdasdgi bevandorlok voltak inkabb,
akiknek nem volt megalapozott az {ild6zést6l val6 félelme? Ujonnan deklardlt sem-
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legességét batran, am messzemenden gyakorlatiasan alkalmazva az osztrdk kor-
many oktober 28-an bejelentette, hogy valamennyi magyarnak, aki azt kéri, mene-
kiltstatuszt és menedékjogot biztosit, az esetek egyéni elbirdlasa nélkil."”> Maga
James Read azt szerette volna, ha Ausztria ragaszkodik a menekiiltstatusz biztosita-
sanak nemzetkozileg elfogadott kritériumaihoz.'®

Az osztrakok garancidja hatalyban maradt akkor is, amikor a menekdiltek ara-
data tet6zott november 4-€n, és lehet, hogy ez a garancia novelte az dradat méreteit.
Az osztrakok vallaldsa egyuttal a menekdiltek adminisztraciojaval kapcsolatos biirokra-
cidt is a minimumra csokkentette. Az osztrak hat6sagok és az ICEM igyekeztek min-
den menedékjogot kérét regisztrdlni, de nem térekedtek ellendrizni valamennyitiket.
A regisztracios folyamatnak kdszonhet6en nagyjabol megbizhato statisztikakkal ren-
delkeziink."” Ausztria megakaddlyozta, hogy Nagy Ferenc korabbi miniszterelndk
bejusson az orszagba, ahogyan azt is, hogy felfegyverzett emigransok lépjenek Ma-
gyarorszag teriiletére. Az Gjonnan feldllitott osztrdk hadsereg azt a parancsot kapta,
hogy 16jon minden felfegyverzett személyre, aki engedély nélkiil |€p osztrdk terliletre.
A tlizparancs alapjan osztrak katonak agyonl6ttek egy szovjet katonat, aki Rohonc
varosahoz kozel, egy menekiilt Gildozése kozben lépett be Ausztriaba. Az osztrakok
visszaszolgaltattak a holttestet a szovjeteknek, akik a kezdeti tiltakozds utan végiil Ggy
dontottek, hogy nem fujjak fel az incidenst.'

A menekiiltek els6sorban a Magyarorszag és Burgenland tartomany ko-
zotti hatdrszakaszon léptek be Ausztriaba, az andaui hidon keresztiil, amelyet
James Michener dramai, alapos kutatdsokra tamaszkod6, konyvhosszisagu be-
szamoldja tett hiressé.” Amikor a menekiiltvalsag korabban nem vart mértékben
eszkalalodott, az osztrak kormdny és a tarsadalom az el6z6 napok el6késziiletei-
re tamaszkodva akcioba lépett, és élelmiszerrel, valamint sziikségszallasokkal lat-
ta el a raszoruldokat. A belligyminiszter, a szocidldemokrata Oskar Helmer elnok-
lete alatt naponta valsdgtandcskozas lilésezett a helyzet kezelésére. A tartomanyi
kormanyok elntkei egyetértettek azzal, hogy a menekiilteket az egész orszagban
kvétak szerint osszak el. Onkéntesek, pénz- és természetbeni adomanyok dram-
lottak az orszdg minden részébdl és kiilfoldrél is. Helmer azonban - mint kiderdilt,
igen el6relatéan - arra szamitott, hogy a kévetkezé napokban még sokkal tobb
menekiilt érkezik, ami azzal fenyegetett, hogy az osztrakok tartalékai elfogynak,

15 Cseresnyés, 1998. 43.

16 OStA Bundesministerium fiir auswirtige Angelegenheiten. Sektion Il-pol. AdR/01. Karton 380. 1956
[mappal. Flichtlingswesen II. Jelentés az ICEM november 13-i genfi taldlkozéjdrdl.

17 A nem regisztraltak kdzott kisebb szamban voltak olyanok, akik szandékosan keriilték el az eljarast, vagy
politikai okokbdl kiilonleges elbanasban részesiiltek; ennél talan nagyobb volt azoknak a szdma, akik a
hatdron dtkelve visszatértek Magyarorszagra. Az 6 szdmukat a magyar kormany késébb 6t- és tizezer
kozéttire becsiilte. MNL OL 288. f. 7/78. A magyar emigrécié szamszer(i megoszldsa orszagonként.
A 99/SE/1960 szamu elGterjesztés melléklete.

18 Schmidl, 2006. 93-115. A rohonci incidensrél: Cseresnyés, 1998. 57-58.

19 Michener, 1957. Egy madsik, jobban dokumentalt, am kevésbé fordulatos Ujsdgiroi beszamolo: Bursten,
1958. A harmadik lényeges kortars elbeszélés: Kern, 1959. A szerz6 hozzafért a beliigyminisztérium ira-
taihoz, és szines beszamoléjdban nagy rokonszenvvel mutatja be az osztrakokat, kiilondsen hését, Oskar
Helmert.

VILAGTORTENET + 2016. 3.



JAMES P. NIESSEN

és humanitarius katasztréfa kovetkezhet be. Ezért mar november 4-én slirgonyt
kuldott az UNREF Végrehajtoé Bizottsdganak és az ICEM képviselGinek. Kérésé-
ben ezt irta: ,A legutobbi politikai események eredményeképpen eddig mintegy
tizezer férfi, n6 és gyermek érkezett Magyarorszagrol, akik a malt héten menedék-
jogot kértek. Az Osztrak Szévetségi Kormdny minden er6feszitést megtesz, hogy
ezeket a menekiilteket a lehet6 leggyorsabban elhelyezze. A helyzet uj, és igen je-
lent6s problémat okoz Ausztridnak, nemcsak a pénzsegély miatt, hanem - elsésor-
ban - a kévetkez6 honapokra nézvést. (...) Stirgésen kérjiik, hogy az eurdpai alla-
mok fogadjanak be dtmeneti jelleggel minél tobb embert a menekiiltek koziil.
A Szévetségi Kormadny a menekiiltek megsegitése sordn szamit arra a szolidaritdsra,
melynek a multban mar oly sok tanujele megmutatkozott.”*

Az UNHCR gyorsan cselekedett, amint azt a november 5-€én az ENSZ-nek
kildott tavirata is mutatja. A taviratot az UNREF Végrehajté Bizottsaganak és hat,
tagsaggal nem rendelkezé kormanynak kiildték el. Az UNHCR jelentette az osztrak
kormany siirgetd kérését a pénziigyi tdmogatdasra vonatkozdan, és hozzatette: ,Vé-
leményiink és az osztrak kormany véleménye szerint rendkiviil hathatos segitséget
jelentene, ha a magyar nép megprobaltatdsaira rokonszenvvel tekinté kormanyok
legalabb ideiglenesen menedéket biztosithatndnak a lehet6 legnagyobb szami me-
nekiiltnek. Ezért siirgésen kérjik az Onck kormdnydt, hogy a menekiilteknek nydj-
tando pénziigyi tamogatds mellett fontoljak meg a menekiiltjog biztositasanak kér-
dését is. lrodank biztositja szolgdlatait a kivalasztds sordn. Az ICEM el6késziileteket
végez, hogy segithessen a menekiiltek elszallitdsaban azokba az orszdgokba, ame-
lyek hajlandéak menedékjogot adni, és felveszi a kapcsolatot a tagorszagok korma-
nyaival. Kéréstinkre adott gyors valaszukkal nagyban el6segitik az Ausztridban lévé
menekiiltek befogaddsanak megszervezését.”

Az UNHCR arrdl is tdjékoztatta a New York-i irodat, hogy az USEP- és az
ICEM-szervezetekkel egyiittm(ikodve koordindlja a menekiiltek szallitasat, tovabba
kérte, hogy a fejleményekrél tdjékoztassak az amerikai kiiliigyminisztériumot. Ugy
tdnik, az UNHCR nemcsak az osztrakok kérésének tovabbitasakor cselekedett 6n-
alléan, hanem akkor is, amikor sajdt és az ICEM segitségét is felajanlotta a menekdil-
tek attelepitésében. Ezzel egyértelm(ivé valt az is, hogy a menekiiltek attelepitése,
nem pedig visszakiildése a cél.

Masnapi, New Yorkba kiildott tavirataban az UNHCR mar jelezte, hogy
egy-négy ezer menekiilt befogadasara igéretet kapott Svédorszagtol, Belgiumtdl,
Hollandiatol és Svajctdl is.? Az Eur6pa Tanacs Népesedési és Menekiiltligyi Bizott-
saga a folyamatosan eszkalal6dé menekdiltvalsag attekintésére Ausztriaba utazott,
ésnovember 12-13-an az osztrak parlamentben siirgésségi tilést tartott. Strasbourg-

20 Idézi: Holborn, 1975. vol. 1. 392.; Kern, 1959. 83.

21 Az UNHCR kérésének szovegét a HCR/125 sz., Alexander a New York-i ENSZ Titkdrsagan a magyarok
segélyezését feliigyeld irodanak (HICOMREF) irt tavirata idézi. (UNARMS S-0445-0198-13185). A kérés-
rél Read jelentett a kormanyoknak irt késébbi levelében, ami megtaldlhaté: Kern, 1959. 85. A levélben az
el6z§6 tavirat datumaként november 6. szerepel, ez azonban tévesnek tlinik, mert a tdvirat New Yorkba
november 5-én érkezett.

22 UNARMS S-0445-0198-13185. Hoveyda to HICOMREF, November 6.
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ban a tandcs tandacskozo kozgytilésén a bizottsag az altala benydjtott jelentésben
még az UNHCR kérésénél is hangsulyosabban szdlitott fel a cselekvésre. Egyrészt
megismételte a menekiiltek tamogatasara szolgald pénziigyi segitségkérést, mas-
részt hangsulyozta a betelepités fontossagat: a Miniszteri Bizottsag ,kérjen fel vala-
mennyi tagallamot a lehet6 legnagyobb szamu magyar menekiilt befogaddsdra, anél-
kiil, hogy kévetelnék az Ausztridba valo visszatérésre jogosito vizumot. (...) A tagalla-
moknak haladéktalanul biztositaniuk kell a tertiletiikre befogadott magyar menekdiltek
szdmdra (a) tartozkoddsi engedélyt, (b) munkavallaldsi engedélyt,” és szamos egyéb
modon el kell segitenitik a menekiiltek integraciéjat.”?

Ugy ttinik, az UNHCR gyors reakci6ja a november 4-i tavirat utdn az ENSZ
Titkdrsagdnak jovahagydsa nélkil tortént, ami nem nyerte el maradéktalanul a f6tit-
kar tetszését. Legalabbis ez lehet az egyik lehetséges interpretacioja annak a tavirat-
nak, amelyet Hammarskjold helyettese, Andrew W. Cordier kildott november
7-én: ,Mivel a f6titkdr felel6s a Magyarorszagot érinté hatdrozatok kérdésében, nagy-
ra értékelné, ha az 6 elkotelezédését is jelentd déntéseknél lehetbség nyilna el6zetes
konzultaciora, kiilénds tekintettel a kormanyokkal valé kapcsolattartasra, és annak
formdira.” A tavirat végére azonban enyhiil a kritika: , Ertékeljiik ugyanakkor hivatald-
nak gyors reakciojdt az Ausztridban tartozkodé magyar menekdiltek megsegitése so-
ran.”** Kecskés D. Gusztdv megjegyzi az ENSZ magyar menekiiltek szamara szer-
vezett adomanygy(iijtésérdl sz616 tanulmanyaban,” mennyire érzékenyen érintette
Hammarskjoldot és munkatarsait az a kérdés, hogy a magyarok javara gy(ijtott 6sz-
szeget a magyarorszagi lakossag vagy a menekiiltek megsegitésére forditsdk-e. Az
ENSZ adomanygytijtési kérelmei alapjan vilagos, hogy pénziigyi tamogatdsok fel-
ajanlasa mellett a tagorszagokat gyakran arra is felkérték, hogy 6nkéntes alapon
vallaljanak ,kvotakat”, és fogadjanak be menekiilteket. Az ENSZ-en beliili, Magyar-
orszaggal kapcsolatos tandcskozasok elemzése azt mutatja, hogy mig a magyarok-
nak juttatandé humanitarius segitségnydjtas nem volt vita targya, a betelepités kér-
désében mar nem volt teljes az egyetértés.

A szovjetek masodik bevonuldsat kévetéen az ENSZ napirendre tlizte a
magyarorszagi valsdg megvitatdsat. Amint az el6re lathato volt, a Biztonsagi Tandcs-
ban a Nyugat hatdrozatdt, amely elitélte a szovjet intervenciot, siirgette a csapatok
kivonasat, elismerte Nagy Imre kormdnyat és humanitdrius segitséget kivant nydjta-
ni a magyar népnek, a Szovjetunié azonnal megvétézta. A Biztonsdgi Tandcs az
lgyet a Kozgytilés elé terjesztette. A Kozgy(ilés ezért slirgGsségi llésen targyalta
meg a magyarorszagi valsagot. A november 4-i iilésen a Kozgy(ilés jelentds nyuga-
ti tobbséggel elfogadta az 1004 (ES-II) hatarozatot, amely a Biztonsagi Tandcs tobb-

23 ,Report on aid to Hungarian refugees,” 15" November 1956. In: CoE Consultative Assembly: Documents,
1957. 4. Doc. 587. A dokumentumot ,a Kozgy(ilés nevében eljaré Allandé Bizottsag fogadta el, 1956.
november 19-i gy(ilésén”.

24 UNARMS S-0445-0197-12902. Cordier Readez, November 7. A New York-i székhaz széljegyzete szerint
az el6zetes konzultaciot a Jugoszlaviaval folytatott, az ottani magyar menekiiltekkel kapcsolatos levelezés
miatt kérték. A taviratbdl ugyanakkor érzékelhets, hogy Read proaktiv reakcijat a fétitkdr zavarénak
érezhette. Read négy honapig szolgalt ideiglenes biztosként, majd néhany héttel késbb (j felettest ka-
pott.

25 Kecskés, 2014. 33-60.
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ségi véleményét ismételte meg. Szamunkra ezuttal a hatarozat humanitarius rendel-
kezései tartogatjak a legtobb érdekességet: ,A Kozgydilés (...) 7. Felkéri a fétitkdrt,
hogy a megfelel6 szakositott intézmények vezetdivel konzultalva siirgésen tajéko-
zédjon a magyar nép élelmiszer-, gyoégyszer- és mas hasonlé ellatmanyt illeté sziik-
ségleteirdl, és a lehetd leggyorsabban tegyen jelentést a Kézgytlésnek;

8. Felkéri az Egyestiilt Nemzetek dsszes tagallamat, és felhivia a nemzeti és
nemzetkézi humanitdrius szervezeteket, mikodjenek egyiitt a magyar nép szdmdra
sziikséges ellitmanyok biztositdsaban.”

A szemelvényekben altalaban a ,magyar népre” torténnek utalasok, vagyis
a szOveg latszolag a Magyarorszag teriiletén tart6zkodé emberekre vonatkozik.
A Titkarsag itélete szerint azonban ezek a paragrafusok mind a menekiilteknek, mind
a Magyarorszagon maradtaknak nyujtando segitségre vonatkoznak. Erre vonatko-
z6lag a fétitkar november 5-én kozzétett jegyzetében ez dll: ,A hatdrozat azon ma-
gyarokra is vonatkozik, akik hazajukat a kézelmdult eseményei miatt elhagyni kénysze-
riiltek.” Az UNHCR legutébbi intézkedéseinek kommentar nélkiili emlitése utan a
szbvegben szerepel tovabba, hogy ,a fétitkar képviseldje kozvetleniil konzultaljon a
Menekdiltiigyi Fébiztosi Hivatallal”.*®

A Kozgy(ilés november 9-i, 1007 (ES-I) hatarozatat, amely a magyar nép-
nek nyudjtandé dltalanos humanitdrius segitségadast siirgette, ellenszavazat nélkiil
elfogadtak. A Titkarsag és az UNHCR ezt a hatdrozatot is érvényesnek tekintette a
menekdiltekre is. November 10-én a fétitkar kinevezte Philippe de Seynest, az ENSZ
gazdasagi és szocialis tigyekért felels fétitkarhelyettesét a magyar segélyezés fele-
|6sévé. Tizenegy nappal késébb De Seynes hivatalosan is felvette a magyar nép
segélyezéséért felel6s fotitkarhelyettes cimet, és kinevezte Myer Cohent a magyar
nép segélyezésével foglalkozo ligyvezetd igazgatonak. A segélyezés helyszinének
a kérdése - Magyarorszagon vagy a menekiiltek kozott - azonban megint csak
nyitott maradt.?”

Az, hogy a magyar népnek humanitarius segitséget kell nydjtani, nem ké-
pezte vita targyat a Kézgy(lésben, az azonban mar joval kevésbé volt tisztazott,
hogy a Magyarorszagon torténé segitségnyujtas mennyire praktikus vagy politikai-
lag mennyire kivanatos, tekintettel az orszag elhizodé instabilitasara. Tovabba
fennallt a lehet6ség, hogy a segitség az j, elnyomo rezsimet fogja erdsiteni. A se-
gélygylijtés soran egyéb problémdk is felmertiltek.

A Kozgyiilés november 9-i, 1006 (ES-II) hatdrozata, az elébbivel ellentétben
egy egész szakaszt szentelt a menekdilteknek: ,A Kozgydilés (...) 1. Felkéri a fétitkart,
szolitsa fel az Egyeslilt Nemzetek menekiiltligyi fébiztosat, hogy mas megfelel6 nem-
zetkozi szervezetekkel és az érdekelt kormanyokkal konzultaljon azzal a szandékkal,
hogy gyors és hatékony el6késziileteket tegyenek a magyarorszagi menekdiltek stir-
g0sségi segélyezése érdekében; 2. Stirgeti a tagallamokat, hogy tegyenek kiilonleges
hozzdjarulasokat e célra.”

26 UNARMS Department of Economic and Social Affairs (DESA) S-1931, ACC 1975/0023-0002. Hammar-
skjold Cordierhez és Philippe de Seyneshez (gazdasagi és szocidlis tigyekért felelGs fétitkdrhelyettes),
1956. november 5.

27 UNARMS DESA S-1931, ACC 1975/0023-0002. De Seynes emlékirata, 1956. november 21.
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A Kozgylilés rendes, tizenegyedik tlésén, november 19-én, meghallgattak
James Read jelentését a f6titkar tolmdacsolasaban. A jelentés szerint 34 ezer magyar
menekdlt érkezett Ausztriaba, hatezer pedig mar elhagyta az orszagot az attelepi-
tési program keretében. A jelentéshez csatolt tablazatban Read Osszefoglalta a
pénziigyi hozzajarulasokat és a menedékjog-felajanldsokat, amelyeket 28 orszag
nydjtott 65 ezer menekiilt szamdra. A kisebb orszagok felajanlasai koziil szamos
irredlis vagy szimbolikus volt (Argentina 3000 gyermek befogaddsat vdllalta; a
Dél-afrikai Koztarsasag ,t6bb szaz mesterembert” fogadott volna), mas orszagok
azonban igen komoly felajanldsokat tettek.?

A jelentés utan az USA és harom masik orszag egy, csak a menekiiltekkel
foglalkozé hatarozattervezettel dllt el6, és megszavaztak egy nyugati inditvanyt,
amelyben a Kozgy(ilés kifejezi nagyrabecsiilését a fétitkdarnak €s a menekdltiigyi
fébiztosnak a menekiiltekért végzett munkajukért. Ez az inditvany lett az 1129 (XI)
hatdrozat, és igy folytatédik: A Kozgydilés ,3. Stirgeti a kormanyokat és a nem kor-
manyzati szervezeteket, adomanyozzanak a fétitkarnak, az Egyesiilt Nemzetek me-
nekdiltiigyi fébiztosdnak és mas megfelel6 (igynékségeknek a magyar menekdiltek
segélyezése és letelepedése érdekében, tovabbd a Menekdiltiigyi Fébiztossdggal kon-
zultdlva egyeztessék segélyezési programjaikat.”

A hatdrozat nemcsak a menekdiltek megsegitésére, hanem letelepitésiik ta-
mogatasara is felszolitott. A magyar és a szovjet képvisel6 erés kifogassal élt az in-
ditvany szovegezése ellen. A magyar delegatus olyan médositast javasolt, hogy t6-
réljenek harom bekezdést (beleértve a fent idézettet), az utolsé bekezdést pedig
igy irjak at: ,Felkéri a fétitkart és az Egyesiilt Nemzetek menekdiltiigyi f6biztosat, in-
tézzenek slirg6s felhivast a kormanyokhoz, hogy bocsassak rendelkezésre a sziiksé-
ges segitséget a Magyarorszagra valo visszatérésiikre varo menekiilteknek.”*

Vaszilij Kuznyecov szovjet kiilligyminiszter-helyettes a modositas mellett
foglalt allast: ,Amikor nyilvanvaléva valt, hogy a népellenes, ellenforradalmi kaland
Osszeomlott, a fasisztabarat puccs szamos szervezdje és csatlosaik elmenekiiltek az
orszagbol. Ok alkotjak az tigynevezett menekiiltek nagy részét, akiknek sorsa irdnt
kiilsnésen az Egyesiilt Allamok kiild6ttsége oly nagy érdeklédést tandsit, csakdgy,
mint bizonyos egyéb delegdciok, amelyek ezt a hatdrozattervezetet a Kézgydilés elé
terjesztették.”"

Kuznyecov azt is megemlitette (helyesen), hogy az amerikaiak tervezeté-
ben nem esett sz6 a hazatelepiilésrél, és hogy Magyarorszag hivatalban 1évé kiil-
tigyminisztere november 12-i tdviratdban, melyet A/3341 dokumentum néven a
Kozgydlés is megismert, a kovetkezé kijelentést tette: ,A magyarorszdgi menekdil-
tekrél szolo hatdrozattal kapcsolatban a magyar kormany kijelenti, hogy azon ma-
gyar allampolgarok szamara, akik a harcok miatt kiilféldre menekiiltek, lehetévé te-

28 ,Interim report by the Secretary-General on refugees from Hungary, transmitting a report from the Office
of the United Nations High Commissioner for Refugees,” 1956. november 19. Document A/3371. In:
GAOR Annexes, 1957. vol. Il. 8-11. (Agenda item 67.)

29 ,Hungary: amendments to document A/3374.” Document A/L. 214. Uo. 12-13.

30 GAOR Plenary Meetings, 1957. 191-192.
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szik, hogy szabadon, bantédds nélkiil hazatérjenek.”' A torokok képviselGje muta-
tott ra a Kuznyecov kijelentése és a modositasban foglalt gyors hazatelepités
kozotti ellentmondasra. Felvetése szerint a vélt fasisztakat ,egyszerGen likvidalnak”,
ha hazatérnének. A magyar képvisel6 dltal javasolt modositast csak a szovjet blokk-
bél érkez6 tagok tamogattak, és a Kozgydlés végil elutasitotta. Ezutan, november
21-én az amerikai hatarozatot fogadtak el.*”

Amikor Auguste Lindt néhdny hét mulva atvette a menekiiltiigyi fébiztos
hivataldt, az ICEM igazgat6helyettesével, Pierre Jacobsennel megyvitattdk a mene-
kiiltek szabad hazatérésének problémdjat. Jacobsen biztositotta Lindtet afeldl,
hogy ,az ICEM senkit nem kivdn meggy6zni arrol, hogy mds orszdgban telepedjen le.
(...) A bevandorlds nem a hazatérés alternativdja az ICEM szerint. Az ICEM csak akkor
keriil képbe, amikor a menekiilt hatarozottan eldéntétte, hogy nem kivan haza-
telepdilni.”*

A Kozgydlésen azonban a keleti blokk képvisel6i kizarolag a hazatelepitést
tamogattak az attelepitéssel szemben, az attelepiilésparti nyugatiak pedig éppen
ellenkezéleg. Az attelepités egyre nagyobb tamogatasnak orvendett nemcsak a
nyugati kormanyok korében és a Kozgydlésben, hanem az ENSZ Titkdrsagan is. A
New York-i hivatal november 12-én tablazatba rendezte a 19 ezer f6 szdmadra felki-
nalt attelepitési ajanlatokat,** a november 29-i ENSZ-sajt6kiadvanyban szerepl6
szamok viszont hasonldak voltak azokhoz, amiket Read csatolt a Kozgy(ilés szama-
ra kiildott jelentéséhez.*> A pénziigyi hozzajdrulasok és az idénként kvotanak neve-
zett menedékjog-felajanlasok eloszldsa alapjan tgy tlinik, hogy az ENSZ batoritotta
az orszagok kozotti baratsagos versengést. November 30-an a fétitkar ismertette a
Kozgytiléssel 35 orszag vdlaszat, amit a november 15-i segitségkérésére adtak. Be-
vezetésképpen hangsulyozta, hogy a valaszt kiild6k egy része - beleértve a szovjet
blokk orszagait is - a magyar népnek Magyarorszagon nyujtandé tdamogatds mel-
lett foglalt allast, masok a menekiilteket tamogattak volna, €s voltak olyanok, akik
mind az otthon maradottakat, mind a menekdilteket segitették volna.*® Az Eurépa
Tandcs is nyilvanossagra hozott egy jelentésgytijteményt: a jelentések 16 tagorszag-
tol érkeztek a Titkarsagra november 5. és 30. kozott, és a menekiilteknek nydjtott
segitséget ismertették.”” December kozepére az attelepitett menekiiltek szdma el-
érte a 80 ezer f6t.%

31 ,Cablegram dated 12 November 1956 from the Acting Minister, Deputy Minister of Foreign Affairs of
Hungary to the Secretary-General.” Document A/3341. In: CAOR Annexes, 1957. vol. II. 4. (Agenda item
67.)

32 GAOR Plenary Meetings, 1957. 191-195.

33 UNARMS S-0445-0198-13174. Telexkonferencia Read (New Yorkban) és Lindt, 1956. december 31.

34 UNARMS S-0445-0200-13411.

35 UNARMS S-0445-0200-13411. UN Department of Public Information, Press Release REF/100. Novem-
ber 29.

36 ,Replies from Governments to the appeal by the Secretary-General for contributions in support of relief
to Hungary,” November 30. Document A/3405. In: CGAOR Annexes, 1957. vol. Il. 15-23.

37 ,Communication from the Committee of Ministers on aid for Hungarian Refugees,” January 11, 1957. In:
CoE Consultative Assembly: Documents, 1957. Doc. 620.

38 Loescher, 2001. 85.
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Az Ausztriaba belép6 menekiltek szama november 23-an érte el a maxi-
mumot (8537 6), az orszagot elhagyok szama pedig november 30-an tet6zott
(5410 f6).* Ezt kovetSen az Ausztriaba érkez6k szama a roml6 id6jarasi viszonyok
és a megerGsitett hatarzar miatt csokkent. Bar a menedékjog-felajanlasok miatt,
valamint az ICEM altal végzett gyors regisztracionak és szallitasnak koszonhetéen
az attelepités j6 ltemben haladt, az Gjonnan érkez6k még mindig tobben voltak,
mint a tdvozok, azaz az ausztriai befogadétdborokban tart6zkod6 menekiiltek sza-
ma egyre nétt. A kanadai dllampolgarsag- és bevandorlastigyi miniszter, J. W. Pickers-
gill november 26-an részletes jelentést nyujtott be a kanadai parlamentnek.*’ A ka-
nadai sajt6 komoly egyiittérzésrél tett bizonysdgot, €s valaszul az orszag jelentésen
megemelte a befogadasi kvotdjat. A menekiiltek korében végzett felmérések azon-
ban azt mutattdk, hogy koriilbeliil tven szazalékuk az Egyesiilt Allamokba szere-
tett volna menni, és amig erre volt barmi reménytik, vonakodtak elfogadni a mas
orszagok altal felkindlt menedékjogot. Egy kortars osztrak bosszus szavai szerint ,a
vagy, hogy az Egyesiilt Allamokba vandoroljanak ki”, Gigy terjedt, mint egy ,fert6z6
betegség”.*! Emiatt a menekdiltek megtagadtak, hogy mas orszagba induljanak, mi-
vel attdl tartottak, ha elfogadjdk az ottani menekiiltstatuszt, nem mehetnek tovabb
az USA-ba, és még éhségsztrajkba is kezdtek, remélve, hogy igy meggyézhetik az
Egyesiilt Allamokat befogadasuk sziikségességérdl.

Korabban emlitettiik, hogy az érvényben lévé amerikai torvények évente
kevesebb mint ezer magyar szamadra tették lehetévé a bevandorlast. A bevandorlas
korlatozasanak amugy is erételjes hagyomanyat erésitette az a hideghdbords gyand,
hogy a szovjet blokkbdl érkez6 bevandorlok valéjaban kommunista kémek lehet-
nek. Az érvényben lévé torvények értelmezése utan a Fehér Haz november 13-an
bejelentette, hogy az Egyesiilt Allamok 6500 menekiiltet fogad, majd december
1§én ezt a szamot 15 ezerrel megndvelte, tovabba kilatasba helyezte, hogy sziik-
ség szerint még tovabbi menekiiltek szamara is lehetévé teszi a belépést az orszag-
ba.*> A menekiiltek folyamatos dttelepitése szempontjabol szerencsétlen volt a 15
ezres szam némiképp Onkényes kivalasztasa, mivel ez tovabbi bizonytalansagot
eredményezett az amerikaiak maximalis vallalasat illet6en.

Az amerikai elndk elrendelte egy New Jersey-i lezart katonai tabor, a Camp
Kilmer feldjitasat a menekdiltek fogaddsara, és személyes képvisel6jének kinevezte
Tracy Voorheest; az 6 feladata volt a menekiiltek szdllitasa és integrdcidja az ameri-
kai tarsadalomba.* James Read Washingtonban taldlkozott Voorheeszel nem sok-
kal annak kinevezése utan, majd egy héttel késébb New Yorkbdl azt irja neki, hogy
,mivel mar dolgoztam Onnel kordbban hasonlé vészhelyzetben, Gromémre szolgal,

39 Kern, 1959. 30., 51.

40 OStA Bundesministerium fiir auswartige Angelegenheiten. Sektion Il-pol. Ungarn (9-49) - UN (1).
AdR/01. Karton 407. ,Special Session - 22" Parliament. The Situation in Hungary.”

41 Kern, 1959. 53.

42 More Hungarian Refugees Offered Asylum in U.S. In: US Department of State, Bulletin, 35. (1956) Jul-
Dec, 913.

43 Az Elnoki Bizottsdg a Magyar Menekiiltek Megsegitésére feljegyzései koziil a Voorhees személyes doku-
mentumai kozott fellelheté anyagokat a Rutgers University Libraries digitalizalta és online is kozzétette:
https://rucore.libraries.rutgers.edu/portals/hungarian/ (utolsé letoltés: 2016. szeptember 26.).
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hogy On koordindlja az Egyesiilt Allamok eréfeszitéseit a jelen vélsdg sordn is”. Read
kétoldalas memorandumot kiildott Voorheesnek, amely tartalmazta a Kozgytilés
vonatkoz6 hatarozatainak szovegét, valamint ismertette az UNHCR szerepét, illet-
ve a menekiiltek szamat és mozgasanak iranyat. Read szerint december 7-ig 119 029
menekilt érkezett Ausztriaba; 47 718 tavozott onnan mas orszagokba; 2500 f6
érkezett naponta és 3000 f6 tavozott, de elképzelhetének tartotta, hogy a tavoza-
sok ardnya a honap végéig csokkenni fog. Becslései szerint igy ,legalabb 60 000
magyarorszagi menekdilt marad hatarozatlan ideig Ausztriaban”.*

Elhizodo valsag — az osztrak kormany kezdeményezései

Az elhizodé valsagra valo tekintettel és az Gj bevandorlasi torvény el6készitése
céljabol a Fehér Haz gy dontott, hogy a helyzet kivizsgdlasara december 18. és
24. kozott Ausztriaba kildi Richard Nixon alelnokot. Nixon kétszer is elldtogatott az
akkor mar jol 6rzott hatarra, tobb mint egy tucat befogadétabort tekintett meg
Ausztridban és Bajororszagban, €s szamos hivatalnokkal taldlkozott. Hivatalos talal-
kozoi soran kilenc alkalommal osztrak hivatalnokokkal, tizszer pedig magukkal a
menekiiltekkel is targyalt. Taldlkozott Lindt menekdiltiigyi fébiztossal és az ICEM
képviselGivel; hazatérése utan egy tizperces beszédben irdnyt adott egy, a magyar
menekiiltek segitésének szant televiziés adasban, és janudr 1-jén benyujtott besza-
moldjaban ajanldsokat tett Eisenhower eln6k szamadra. Nixon nyilatkozataiban és
jelentésében egyarant a pénziigyi tdmogatas folytatdsa és tobb magyarorszagi me-
nekiilt befogaddsa mellett érvelt. Nixon latogatasardl szol6 kivalo tanulmanyaban
Glant Tibor meggy6z6en bizonyitja, hogy az alelndk alaposan felkészilt a téma-
ban, ésigen aktivan dllt hozza a menekiiltkérdéshez. A szerz6 pedig arra a szomoru
konkldzidra jut, hogy januar 9. utan Nixon letett a magyar ligy tamogatasarol, mi-
utan az elnok ugy dontott, hogy nem koveti a bevandorlasi torvény modositasara
tett ajdnlasokat.*

Az osztrak kormdny a maga részérdl oriilt a lehet6ségnek, hogy a menekiil-
tek szamdra nagyobb segitséget €s szélesebb korii befogadast biztosithat. Két, de-
cember 12-i keltezés(i osztrak memorandum szerint is egyediildllé lehetSséget je-
lentett az alelndki latogatas. ,Vildgossd kell tenniink Mr. Nixon szdmadra, hogy Auszt-
ria nem képes a helyzet kezelésére, mivel orszdagunkban a menekiiltek szama
majdnem elérte a 75 000 f6t, és tavozdsuk egyéb eurdpai orszagokba majdnem le-
hetetlenné valt a megfelelé befogadasi kvotak kozelgé teljes kihasznaltsaga miatt,
[valamint] a jelen kériilmények kbzétt csupan a menekdiltek tengeren tdli orszagok-
ba térténé atszallitasa jelenthetne szamottevé kénnyebbséget” - ezeken az orsza-
gokon elsésorban Kanadat és az Egyesiilt Allamokat értették.* Az Egyesiilt Alla-

44 UNARMS S-445-0198-13174. Read Voorheeshez, 1956. december 7.

45 Glant, 2007. 147-197.

46 OStA Sektion Il-pol 1957. AdR/01. Karton 404: Ungarn (3d GZI1. 791.000-791.999). Folder Ung.791.700-
791-999. ,Stand der Fliichtlinge aus Ungarn am 10. Dez 1956; Ubersicht iiber den Abtransport in andere
Lander.” 1956. december 12. és ,Besprechung des Fliichtlingsproblems anldsslich des bevorstehenden
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moktdl nem csupan azt kérték volna, hogy fogadjon tébb menekiiltet, hanem azt,
hogy valamennyi magyarorszagi menekdilt egy bizonyos szdzalékat (példaul 50%-
at) fogadja be.*” Ugy tinik, ldtogatdsa soran Nixon megvaltoztatta a hivatalos me-
netrendet: az osztrdk kormanytagokkal torténé egyeztetések rovasara tobb idét
toltott a taborok latogatdsaval. A Wiener Zeitung ,Nixon mar érti a menekdltprob-
lémat” szalagcimmel megjelent cikke szerint a ldtogatok december 21-én egyoras
taldlkoz6 keretében alaposan megyitattak a problémat az osztrakokkal, els6sorban
annak gazdasdgi vonzataira helyezve a hangsulyt.*® Cseresnyés Ferenc tanulmdnya
megerdsiti, hogy a taldlkozon a hangsdly a kéltségeken volt, kvétainditvanyokrol
nem teszt emlitést.*

Nixonnak az elndk részére irt jelentésében tovabbi utalasok talalhatok arra
nézve, hogy mit hallott az aleln6k az osztrakoktdl, illetve a fébiztostdl és az ICEM
képviselGit6l. Nixon elutasitotta azokat a meg nem nevezett forrasoktél szarmazoé
véleményeket, melyek szerint az Egyesiilt Allamoknak ,tovabbi, megadott szami
menekdltet” vagy ,a jelenleg Ausztridban tart6zkodé vagy oda Magyarorszagrol a
jovében érkezé menekiiltek bizonyos szazalékat kellene befogadnia”. Véleménye
szerint nem lenne bolcs dolog kijeloIni az amerikai nagylelk(iség plafonjat, és a
menekiiltek jov6beli szamdt lehetetlen megjosolni. Ehelyett - irja - ,minden sza-
bad nemzetnek lehetsége szerint osztoznia kell a menekiiltek attelepitésének fele-
|6sségében” >0 Az érvelés azért tlinik némiképp 6szintétlennek, mert az Egyesiilt
Allamokon kiviil senki nem inditvanyozta az amerikai vendégszeretet korlatozasat,
és az Ausztridba tarté menekiiltaradat eddigre mar jelentés mértékben lecsokkent.

Az ausztriai befogadétaborokban tartézkodok attelepitése azonban to-
vabbra sem a megfelel6 tGtemben haladt. 1957. janudr kozepéig 170 ezer mene-
kilt érkezett Ausztridba, és szazezer attelepitett f6 hagyta el az orszagot, de még
mindig 70 ezer {6 €lt a taborokban.”' Emiatt Oskar Helmer beliigyminiszter, a me-
nekiiltvdlsag osztrak koordinatora, és helyettese, Franz Grubhofer dllamtitkar részt
vett és felszolalt az UNREF Végrehajté Bizottsdga 1957. janudr vége és februdr
eleje kozott tartott negyedik tilésszakan. A belligyminiszter a menekdiltek magas
szamadra és elldtasuk novekvé koltségeire hivatkozva két konkrét inditvanyt tett:
1. Az els6 menedékjogot nyujté orszagra vonatkozé szabdly miatt szamos menekiilt
vonakodott attél, hogy masik orszdgba tavozzon, nehogy emiatt elveszitse az

Besuches des amerikanischen Vizeprasidenten Nixon.” 1956. december 12. Az egyik tervezetben a ,ko-
veteli” sz6t kihdztak és ,kéri”-re cserélték.

47 Uo. ,Information fiir den Herrn Bundesminister.” 1956. december 12., toldalék a 791.815-Pol szamu
irathoz.

48 ,Nixon kennt nun das Fliichtlingsproblem. Eingehende Aussprache im Bundeskanzleramt. Osterreich tat
was es konnte, kann das Fliichtlingsfrage jedoch nicht allein 16sen. Herzliche Akklamationen fiir den Vi-
zeprasidenten.” Wiener Zeitung, 1956. december 22.; OStA Fach: 408. Bundesministerium f. Inneres.
Nixon M. Richard, stellvertretender Praesident der Vereinigten Staaten von Amerika; Besuch in Oester-
reich vom 19.-22.12.1956.

49 Cseresnyés, 1998. 67-69.

50 Office of the Vice President, ,Report to the President on Hungarian Refugees,” January 1, 1957. Online:
https://rucore.libraries.rutgers.edu/rutgers-lib/33501/ (utolsé letdltés: 2016. szeptember 26.).

51 Kern, 1959. 60-61.
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Egyesiilt Allamokba torténé belépés jogat. Ezért az USA engedélyezze ,az Ausztridn
kiviili, egyéb eurdpai orszagokban tartézkodé magyarorszagi menekiiltek szamara a
belépést az Egyesiilt Allamokba”. 2. ,Minden szabadsagszereté orszagnak egy kvéta-
rendszer alapjan at kellene venni magyar menekdilteket, és ugyanezen kvotak alapjan
azonnal pénzalapot kell létesiteni az ausztriai elldtdsi koltségek megtéritésére. Auszt-
ria stirg6sen kéri az UNREF Végrehajto Bizottsagdt, hogy a tagorszdgok kormanyai-
nak tett ajdnldsaiban kérje ezen elvek elfogaddsat. Az attelepitésben részt vevé orsza-
gok kizarélag a szamuk alapjan fogadjanak menekiilteket Ausztridbol, nem pedig
politikai, szakmai és egészségligyi megfontoldsok alapjan, mivel az ilyen jellegii sze-
lektalas eredményeképpen nagy valoszintiséggel csak idés és beteg menekiiltek ma-
radndnak Ausztriaban. Helmer ur ramutatott, hogy a helyzet siirgés intézkedéseket
igényel, azt megelézendd, hogy a tabori élet okozta pszicholdgiai depresszié rossz
hatassal legyen az Ausztriaban tartozkodé magyar menekdiltekre.” Grubhofer indit-
vanyozta (talan annak az elosztasi rendszernek a mintajara, amelyet az 6 miniszté-
riuma valésitott meg Ausztriaban), hogy a menedékjogot nytijté orszagok sajat la-
kossaguk alapjan 1:1000 ardnyban fogadjanak be menekiilteket. ,Erzése szerint
egyetlen orszdg szamdra sem jelenthet gondot az inditvanyozott szamu menekiilt
asszimilaldsa.”

Az osztrakok panaszai a menekdiltek til magas kdvetelményeket tamaszto
ellenérzésérdl, a gyors attelepités sziikségessége, illetve hogy a menekiiltek to-
vabbmehessenek az altaluk vélasztott orszagba a mdsodik menedékjogot biztosi-
t6 orszagokbdl, mind-mind ismerds témak voltak. A késébbi attelepitési statiszti-
kak alapjan elmondhatd, hogy jelentés mértékben tiszteletben tartottak az oszt-
rakok kéréseit. Az ezt kdvet6 vita hivatalos jegyzékonyvei szerint az elsé inditvany
joval nagyobb tamogatasnak orvendett, mint a masodik. A kotelezé kvotdk alkal-
mazasat harom résztvevé megjegyzései astak ala. Olaszorszag képviselGje azzal
érvelt, hogy a betelepités soran az egyes orszagok gazdasagi lehet6ségeit ugyan-
ugy figyelembe kell venni, mint a lakossagszamot, az amerikai kiildott pedig meg-
jegyezte, hogy Eisenhower elndk janudr 31-i, a Kongresszusnak kiildétt lizeneté-
ben inditvanyozta, hogy slirg6sségi rendelet ttjan az éves bevandorlasi kvétat 65
ezer fével emeljék meg. Ez az informdci6 ugyan igaz volt, de félrevezetd: az indit-
vanyban szerepl6 kvotanodvelés ugyanis valamennyi orszdgbdl érkez6 bevandor-
|6ra vonatkozott, nemcsak a magyarokra.>? Végiil az ICEM igazgatoja kiszamolta,
hogy az Ausztridban lévé menekiiltek nagy tobbsége 1957. junius végéig fogja
elhagyni az orszagot.

A negyedik Ulésszakon elfogadott hatarozatok tehat nem foglalkoztak az
osztrakok kotelez6 kvotarodl szol6 inditvanyadval, mindossze annyit jelentettek ki,
hogy a menekiiltek segitésének terhét ,az egész vilagnak kdzosen kell viselnie”, és

52 Dwight D. Eisenhower: Special Message to the Congress on Immigration Matters. January 31, 1957. On-
line: http://www.presidency.ucsb.edu/ws/index.php?pid=10967&st=&st1=. (utolsé letdltés: 2016. szep-
tember 26.) Els6 megjelenés: Eisenhower, 1957. 110-116.
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hogy ,azon orszagok, amelyeknek médjaban all, fogadjék el emelt szamd mene-
kiltnek a terliletiikre torténd betelepitését”.”

A rendelkezéstinkre all6 jegyz&konyvek tobb mint hat honappal a talalkozo
utan jelentek meg az ENSZ dokumentummegosztoé rendszerében, azaz az osztrak
inditvanyokrdl folytatott vita teljes rekonstrukciéjahoz a képzeletiinkre kellene ha-
gyatkoznunk. Ugy t(inik azonban, hogy Ausztria tdl messzire ment a kvétainditvd-
nyokkal. Nemcsak azért, mert a nyilvanos feljegyzésekbe csak kritikus megjegyzé-
sek keriiltek be az inditvannyal kapcsolatban, ami végiil a szavazdson is elbukott,
hanem azért is, mert a Nixon egy hénappal kordbbi latogatdsa alatt felbocsatott
Jkisérleti I€Eggombok” sem valtottak ki semmilyen pozitiv reakciot. Marpedig egy,
az USA tamogatasat nem élvezé inditvany elfogadasa kivitelezhetetlen volt, mivel
- bar elméletileg le lehetett szavazni - az Egyesiilt Allamok volt az ENSZ és a me-
nekiiltsegélyezés f6 pénziigyi timogatéja. Végiil az Egyesiilt Allamok kériilbeliil 40
ezer magyar menekiiltet fogadott be. Ez a menekiiltek 6sszlétszamanak mintegy
otode volt, és az USA lakossaganak joval kisebb szazalékat jelentette, mint mds
befogado orszagok esetében. Masfeldl viszont a Nyugat vezetd hatalma allta a ma-
gyar menekiiltsegélyezés szamlainak 71%-at az egész vilagon.**

Ahogy az Gj évben az Ausztriaba érkezé magyar menekiiltek szama csok-
kenni kezdett, Nyugaton is halkulni kezdtek a vészharangok. A menekiiltszerve-
zetek és a masodik menedéket biztosité f6bb orszagok eljdrdsokat dolgoztak ki,
amelyek segitségével ellen6rzésiik alatt tartottak a helyzetet. A gyorsasaguk nem
pusztan annak volt kdszonhet6, hogy az osztrakok folyamatosan hangoztattdk,
6k vannak a vihar k6zéppontjaban, és sziikségiik van miel&bbi segitségre; annak
is szerepe volt ebben, hogy az olyan tapasztalt szakérték, mint Tracy Voorhees,
rajottek, hogy a befogadas kultdrdja a rendkivili kérilmények terméke volt, és
csak korlatozott ideig volt ,fenntarthatd”. A lelkesedék egy része ,szabadsaghar-
cost” latott a menekiiltekben; ez nyilvanvald tilzas. Talan 15%-uk esetében lehe-
tett igaz ez a feltételezés. Az vilagos, hogy még ennél is joval kisebb szazalékuk
volt kommunista ,kém”; néhany amerikai politikus azonban éppen a beszivargas-
t6l valé félelmet aknazta ki, hogy megakaddlyozza az 4j bevandorlasi torvény el-
fogaddsat. Amerika - legalabbis - visszatért a nyugtalansag és a kiilfoldi beszivar-
gastol valo félelem hideghdboris normaihoz. Ahogy egy amerikai torténész irja:
,A hazai és a kiilféldi ellenségtél valo (...) széles kérben elterjedt félelem a hideg-
haboru legfontosabb 6roksége.”>

Az osztrak kvotainditvany megyvitatasanak hatdsa azonban mégis poziti-
vabb annal, mint amit ez a konklizi6 sugallhat. Ausztria ugyan nem érte el a kotele-
z6 kvotak elfogadasat, a késGbbi attelepitési adatok mégis azt mutatjak, hogy kiala-
kult egyfajta hallgatélagos egyetértés abban, hogy a masodik menedéket nyujté
orszagokbdl is lehetséges és elfogadott a bevandorlds az Egyesiilt Allamokba. Az

53 ,Annex |: Report of the UNREF Executive Committee (Fourth Session, Geneva, 29 January to 4 February
1957).” ,Report of the United Nations High Commissioner for Refugees.” In: GAOR Supplement, 1957.
23-42.No. 11 (A/3585/Rev 1).

54 Loescher, 2001. 87.

55 McMahon, 2003. 118.
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UNREF negyedik tilésszakan felmerilé két masik bonyolult kérdés (a Jugoszlavia-
ban tartozkodé 20 ezer magyar menekiiltnek nydjtandé segitség, valamint Magyar-
orszag ragaszkodasa a menekiiltek hazatelepitéséhez) végiil kompromisszumos
megoldast nyert. A jugoszlav kormany aggodalmainak adott hangot a menekdltek
életkorilményeit illetéen, és lehetévé tette atteleplilésiiket Nyugatra, amikor Belgi-
um, Franciaorszag, az Egyesiilt Allamok és Kanada bejelentkezett tobb ezer mene-
kiilt fogadasara. Az UNHCR hivatalai is segitettek a hazatelepitési kérdés hatdstala-
nitdsdban. A Kadarrendszer tagadta, hogy a hazatelepiilék barmilyen megtorlas-
ban részesiilnének. Bar ez bizonyos esetekben dokumentaltan nem volt igaz, a
forradalom harmadik évfordul6jaig mintegy hiszezer magyar dontott a hazatérés
mellett - ami jelent6s szam, még ha messze is van attél a negyvenezertdl, amit
maga Kadar emlegetett a Kozgyilés el6tt tartott beszédében, négy évvel a forrada-
lom utan.>®

Az ENSZ tevékenysége a magyar menekiiltek érdekében maradandé ered-
ményeket hagyott az utdkorra. Tobb kozgylési hatarozat sziiletett a nyugati vilag
stirgetésére, az UNHCR pedig gyorsan és hatékonyan intézkedett. Ezaltal bebizo-
nyosodott a nemzetkozi szervezet akcioképessége és az UNHCR I|étjogosultsaga.
Mindehhez nagymértékben hozzdjarult, hogy a befogadé orszdgok onkéntesen
vallaltak menekiiltkvotat.
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THE CULTURE OF WELCOME AND THE JANUARY, 1957 AUSTRIAN
REFUGEE QUOTA PROPOSAL

On October 2, 2016 Hungary held a referendum on the application of a mandatory quota
for the reception of refugees that may be imposed by the European Union. This referendum
prompted an examination of refugee quotas for the reception of Hungarian refugees from
the 1956 Revolution who fled to Austria and sought asylum in other Western countries. UN
archives and official publications show that many countries welcomed the Hungarian refugees
and announced voluntary quotas for the number of refugees they would accept for resettlement.
Austria failed to secure its more ambitious goal of mandatory quotas, but its call for expeditious
resettlement was largely accepted.
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A NATO és az 1956-0s
magyar menekiiltek

Az 1956-os forradalom szovjetek altali leverését koveté magyar menekdilthullam,
illetve a befogadasukra szervezett nemzetkozi segélyakcié a magyar és az egyete-
mes migraciotorténetnek egyarant kiemelkedé fejezete. Az eurépai viszonylatban
is jelentds, mintegy 200 ezer f6s menekdiilttomeg ellatasa, a befogadd orszagokba
szallitasa és integralasa a nemzetkdzi menekiiltsegélyezés kiilonleges sikere, amely-
ben a NATO-orszdgok kormanyai meghatdrozo szerepet jatszottak. E tanulmany -
az 1956-os magyar menekiiltsegélyezés teljes nemzetkdzi hatterét bemutaté kuta-
tas részeként - azt vizsgalja, hogy e csodaszamba mené eseménysorozat pozitiv
végeredményében milyen szerepet jatszott az Eszak-atlanti Szovetség mint a Nyu-
gat legfontosobb politikai egyeztetd féruma.’

A NATO 1956-0s magyar menekdiltvalsagra adott valaszanak bemutatdsa-
hoz a NATO Levéltar dokumentumain kiviil a francia Kiiltigyminisztérium Levéltara-
nak, az amerikai Nemzeti Levéltarnak, az ENSZ Levéltaranak és az ENSZ Genfi
Hivatala Levéltaranak anyagait is felhasznaltuk. Az Eszak-atlanti Szovetség reakcié-
janak megértéséhez el6bb felidézzik, milyen kihivasok érték a szervezetet az
1950-es évek kozepén, hogyan viszonyult a menekiiltiigyh6z a magyar exodust
megel6z6en, s véglil mely kérdésekkel szembestilt a Magyarorszagrol megindulé
menekdltaradat nyoman.

Az enyhiilés hatasai

A Sztdlin halalaval és a koreai haboru lezarasaval 1953-t6l kibontakozé nemzetkozi
enyhiilés légkdrében a NATO-tagallamok kormadnyainak egyre nehezebb volt fenn-
tartani, hogy orszagaik eréforrdsainak jelent6s részét katonai védelemre forditsak.
A békés egymads mellett élésre felhivo szovjet propagandaszélam széles korben
visszhangra taldlt. Az 1950-es évek kdzepén a nyugati kdzvéleményben erésodni

1 A tanulmdny alapjdul szolgdl6 kutatdsokat a Magyarorszdg és az ENSZ, 1945-1990 cim(i OTKA-palyazat
(azonositd: 68767) tdamogatta. A NATO Levéltar dokumentumainak Gjabb helyszini tanulmanyozasat és
Osszegy(ijtését a belga FRS-FNRS Fonds de la Recherche Scientifique és a Magyar Tudomanyos Akadémia
Osztondija tette lehet6vé.
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latszott a NATO-val valé szembenallas, ami a szovetséggel kapcsolatos ismeretek
alacsony szintjével parosult. A NATO-illetékesek attol tartottak, hogy mindez aldak-
ndzza a katonai szovetséget, eltorzitja védelmi eréfeszitéseit, €s olyan légkort te-
remt, amely meggdtolja atomfegyver esetleges bevetését a Nyugat altal. Egyre sir-
getébbnek tlint a NATO-t népszer(sité propaganda hatékonyabba tétele és ezzel
szoros Osszefliggésben a szovjet blokk részérél érkezé ellenséges propagandatevé-
kenység megvalaszoldsa is. Er6s6dott az igény arra, hogy bemutassak a nyugati la-
kossdgnak a kommunista rendszerek elnyomo természetét, és meggy6zzék a szov-
jet katonai terjeszkedéssel szembeni felkésziilés fontossagdrol.? A Sztdlin halalat
kovetéen a szovjet blokk egyes orszagaiban megfigyelhet6 olvadds® szintén hozza-
jarult ahhoz, hogy a NATO-allamok lépéseket tegyenek a szervezet belsé kohézio-
janak és katonai képességeinek meg6rzése érdekében.*

A Szovjetunié Kommunista Partjanak 1956. februdrban lezajlott XX. kong-
resszusa meglepetésként hatott a nyugati kormanyok és a kommunista szuperhata-
lommal foglalkozé NATO-szakért6k szamara, akik a business as usual elv érvénye-
stlésére szamitottak.” Hruscsov Sztalin bineit feltaro titkos beszédén kiviil a f6 Gj-
donsagnak a harmadik vildgra irdnyul6 szovjet érdekl6dés kinyilvanitasa t(int, ami
az érintett afrikai és dzsiai orszagokban megfigyelhet6 szovjet gazdasagi el6retorés-
sel egylitt a Nyugat globalis pozicidit fenyegette. A békés egymas mellett élés elvét
is innepélyesen ujra kimondtak. A kordbbi dilemma - vajon a Nyugatnak elhtiizédo
politikai és gazdasagi hideghaborura kell szamitania vagy inkabb a katonai védel-
met szlikséges hangsulyoznia - eld6lt: a NATO-nak mindkettére késziilnie kell, ami
a korabban emlitett kihivasokkal egyiitt szintén erdsitette az igényt a szOvetségen
belili konzultacidra. Ez allt a NATO 1956-1957-ben lezajlott reformjanak hatteré-
ben is. Az atalakitas el6készitésére 1956. mdjusban haromtagu bizottsagot hoztak
létre a NATO keretében folytatand6 nem katonai jellegl egytittm(kodés és ennek
révén a szovetség egységének erdsitése érdekében. A testillet leszogezte, hogy a
NATO-nak nem csupdn a szovetséges orszagok teriiletét kell védenie, de azt is be
kell bizonyitania, hogy a Nyugat ,k6z06s kulturalis tradicioi, szabad intézményei és
demokratikus elvei” a legjobb lehet6séget kindljak ,a haladas és az egylittmdikodés
szamara”.® Hangsulyozzak tovabba a gyakorlati konzultacié fontossagat: javasol-
jak, hogy az egyeztetéseket a dontéshozatal kezdeti fazisaban, a nemzeti allaspont
végleges kialakitasa el6tt folytassak le.” Az egység érdekében teendd 1épések dra-
mai aktualitasat jelezte az 1956 nyaratdl a Kozel-Keleten kibontakozé vlsag.

2 Risso, 2014. 65., 75-76.

3 A NATO szakértdi behatoan elemezték a szovjet blokkban megfigyelhets olvadast. Lasd: Kecskés, 2000;
angolul: Kecskés, 2002.

Bozo, 2001. 69.

Hatzivassiliou, 2014. 48-51.

Hatzivassiliou, 2014. 56-59.; Mélandri, 1979. 104.

Hatzivassiliou, 2014. 60.; Mélandri, 1979. 113-114. A hdrmas bizottsagrél ldsd még: Risso, 2014. 76-80.
A NATO-n beliili konzultdci6 erésitése érdekében tett korabbi lépésekrdl: Jordan, 1967. 64-70. A kdzos
katonai védelmen tdli biztonsdg €s a szovetségen beliili egylttmikddés fontossagardl torténelmi perspek-
tivaban: Bozo, 2001. 65-80.
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A ,harom bolcs” jelentésének végleges formdba dntésével egyidejlileg zaj-
lott ugyanis két NATO-tagallam, Nagy-Britannia és Franciaorszag részvételével a
szuezi habord.® Az amerikaiak erételjes rosszallasat kivalté vallalkozas alaposan
probara tette a szOvetségi szolidaritast. A NATO fé6titkara, Lord Ismay leszogezte,
hogy a kérdés nem érinti kozvetlenill a NATO-, hiszen a szerz6dés csak valamely
tagdllamot ért fenyegetés esetén ir el6 Iépéseket, és a szuezi valsag soran egyik
szbvetségest sem érte tdmadds. Mindazonaltal a haborus cselekmények 1956. ok-
tober végi kezdetétdl fogva a szovetség legfontosabb konzultacios és dontéshozé
forumanak, a NATO Tandcsdnak allando képvisel6i egy héten at zart tilésen egyez-
tettek. A targyalasok soran féként azt hangsulyoztak, hogy az érintett tagdllamok
kormdnyai akci6juk el6tt nem konzultdltak szovetségeseikkel. Emiatt a NATO Tana-
csa 1956. decemberi miniszteri szintl Glésén a harmas bizottsdg jelentése és a
szuezi valsag témdja szorosan osszekapcsolodott.? Az Eszak-atlanti Tandcs dltal
1956. december 11-én jovahagyott jelentés Robert S. Jordan szerint ,mérfoldké-
nek szamit a NATO szervezetének torténetében”.'® A nemzeti kiilpolitikai dontés-
hozatal korai szakaszaban lefolytatott érdemi egyeztetések el6mozditdsa érdeke-
ben a bizottsag javaslatdra létrehoztdk a tandcs alarendeltségében dolgozé Politikai
Tandcsadok Bizottsagat (Committee of Political Advisers),'" amely az 1956-0s ma-
gyar menekiiltek tigyét is részletesen targyalja majd.

A szuezi eseményekkel egy id6ben, 1956 6szén Lengyelorszdgban és Ma-
gyarorszagon kibontakozé valsdg szintén hatassal volt a nyugati szévetségben foly
politikai egyeztetémunkdra. Redlisabba tette a csatlés allamokkal szemben képvise-
lends politika atértékelését. Az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié kozott kialakulé
relativ nukledris er6egyensuly'? tovabb erGsitette az érdekszférak sérthetetlenségé-
nek mar korabban megfogalmazott elvét. Az 1956-os magyar forradalom nem oko-
zott nagymérv( valtozast a NATO Kelet-Eurépa-politikdjaban. Az 1957 tavaszara ki-
dolgozott koncepci6 lényegi elemei, igy a szovjet befolyas alatt ll6 csatlos allamok
békés fellazitasa - vagyis a Szovjetuniétol fiiggetlenedé kiilpolitika és az egyre libera-
lisabb belpolitika kovetésére valo 6sztonzés gazdasagi, politikai és kulturalis kapcso-
latok dltal™ - mar az 1956. oktéber-novemberi lengyel és magyar események el6tt
megfogalmazodott. Csakuigy, mint az az elv, hogy nem szabad a szovjet blokk ,rab
népeit” ,hidbaval6 lazaddsokra” batoritani, mivel a Nyugatnak nincs médjaban fegy-

8 Miutdn Nagy-Britannia és Franciaorszag 1956. oktéber 31-én bekapcsolédott az Egyiptom és Izrael ko-
z6tt oktober 29. 6ta zajl6 szuezi habordba, az amerikaiak nyilvdnosan elitélték az akciot, s6t oktéber 30-dn
az ENSZ Biztonsdgi Tandcsaban a hadmdiveletek azonnali ledllitasat kdveteld hatdrozati javaslatot terjesz-
tettek el6, majd az Egyesiilt Allamok képviselGje a Szovjetuniéval egyiitt Nagy-Britannia és Franciaorszag
ellen szavazott. Hidba kezddtek meg az Egyiptom elleni francia-brit Iégitamaddsok és dobtak le a sz6-
vetségesek november 5-€n ejtGernyGsoket Port-Szaidra, majd hajtottak végre 6-dn a partraszdllast, az
amerikaiak nyomasdra még aznap be kellett fejeznilik a hadmiveleteket.

9 Jordan, 1967. 72.

10 Jordan, 1967. 75.
11 Jordan, 1967.77.
12 Békés, 2012. 95.

13 Békés, 2006. 122.
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veres segitséget nydjtani.'* A Szovjetuniéval megvivandé nuklearis haborud veszélyét
idézné el6 barmiféle nyugati beavatkozas. A magyarorszagi vélsag hatdsara azonban
részleges modosulasok kovetkeztek be a csatlos dllamok irdnyaban képviselendé
NATO-politikaban. A magyar forradalom kegyetlen vérbefojtasa, illetve az ennek
nyoman hatalomra keriilt Kadar-kormany témeges terrorintézkedései miatt ugyanis
még hangsulyosabba vdlt annak kinyilvanitasa, hogy a leggondosabban tartézkodni
kell fegyveres lazaddsok provokaldsatol.” Részben szintén a szovjet blokk fel6l érke-
z6 kihivassal alltak 6sszefliggésben a migracio €és ezen beliil a menekiiltligy kapcsan
a szOvetség szamara vdlaszt igényl6 kérdések.

A menekiiltiigy a NATO-ban a magyar exodust megel6z6en

Az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezete szamara a menekiiltek kezelése elészor |, el-
méleti” feladatként merdilt fel. Mivel a szovetség koreiben az a vélemény alakult ki,
hogy a soron kovetkezé habori nagy valoszinlséggel atomhabord lesz, a NATO
katonai hatésagai mar 1951-ben dltalanos intézkedési tervet fogadtak el a hadmd-
veleteket megel6z6en vagy azokkal egy idében kitelepitettek és a haborus helyzet
el6l menekiil6k problémdjanak kezelésére. Noha idealisnak a jelent6s népmozga-
sok megel6zését tartottak, valoszindsitették, hogy valsaghelyzetben nagy emberto-
megek kelhetnek utra, amelyek ,kanalizdlasa”, élelmezése és lakhatdsa hatarozott
lépéseket igényel.” Kiilondsen a szovjet blokk orszagainak szomszédsagdban, igy
a varhat6 hadmiiveletek térségében fekvé Német Szovetségi Koztarsasag helyzetét
lattak veszélyesnek. Mintegy harommillié menekiilt Nyugatra aramldsaval szamol-
tak.'”” Az éveken at tarté tervez6munka soran még egy menekiltekkel foglalkozé
kozponti NATO-ligynokség létrehozasanak gondolata is megfogalmazodott.'®

A NATO illetékes szervei szamara gyakorlati problémaként jelentkezett, hogy
jelzést kaptak a tagallamoktol: a szovjet blokk orszagai nagyszabdasi kampanyba
kezdtek Nyugatra keriilt egykori allampolgdraik visszatéritése érdekében.’ A CIA
1957. marciusi részletes 6sszefoglal6 jelentése a célok kozott emliti a Nyugat felé
aramlas megforditasat, a visszatérék szaktudasanak hasznositdsat, az emigrans cso-

14 Kecskés, 2000. 391.

15 A NATO és az 1956-0s magyar forradalom Osszefliggéseirdl lasd: Kecskés, 2001.

16 NA AC/23(RE)D/35. Comité des réfugiés et évacués, Memorandum du sous-groupe des quatre pays
(Centre-Europe), Déplacements spontanés massifs de personnes et mesures pour en réduire les effets,
note du secrétaire, signé P. Anninos (1954. december 16.).

17 NA AC/23(CD)R/10. Civil Defence Committee, Summary Record of a meeting held at the Palais de
Chaillot, Paris, on 12" and 13" March, 1957 (1957. marcius 22.).

18 NA AC/23(CD/RE) (Sub-Group 1) D/9. Civil Defence Committee, Working Group on Refugees and
Evacuees (Sub-Group 1) Refugees. Ad hoc panel of Sub-Group | (Refugees), note by the Secretary, signed
A. Cippico (1959. augusztus 13.). Kisérélevél: NA AC/23(CD)D/332. Civil Defence Committee, Refugees,
note by the Senior Civil Defence Advisor, signed Sir John Hodsoll (1959. augusztus 13.).

19 Példaul 1955. novemberben Norvégia képviselGje jelezte az Informaciés és Kulturalis Kapcsolatok Bizottsa-
gdban, hogy az osl6i csehszlovak kovetség csehszlovdk menekiiltekre probalt nyomast gyakorolni hazatéré-
siik érdekében. NA AC/52-R/43. Committee on Information and Cultural Relations, Summary Record of a
meeting held at Palais de Chaillot, Paris, on 25" November, 1955 at 5 p.m. (1955. december 7.).
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portok lejaratasat, tovabba a ,szabad vilag” meggy&zését, hogy érdemes elfogadni a
kommunizmust. Noha a szovjet blokkba hazatérék szamat az amerikai hirszerzés
nem tartotta magasnak, mintegy hatezerre becsiilte, az tigynek propagandajelents-
séget tulajdonitott. A repatrialok visszafogadasat a szovjet blokk orszagaiban beveze-
tett amnesztiarendeletek készitették el6.2> A NATO Informacios és Kulturdlis Kapcso-
latok Bizottsaga (Committee on Information and Cultural Relations),?! a titkosszolga-
lati tigyekben illetékes Kiilonleges Bizottsag (Special Committee)*” és a NATO Tandcs
is alaposan tanulmanyozta a kérdést. Az 1955. augusztus elejére elkésziilt jelentés
szerint a kampanyt gondosan el6készitették, abban a kiilképviseletek és a kommunis-
ta irdnyitas alatt all6 egyestiletek egyarant részt vesznek, kihaszndlva a hangzo6 és irott
sajto lehetéségeit.? Az Eszak-atlanti Szovetség illetékesei ugyancsak propaganda-
célokra kivantak felhasznalni a tagallamoktdl a kampanyrol begytijtott értesiiléseket.?*

Tobb NATO-tagdllamban - igy Olaszorszagban és Gorogorszagban - az
1950-es évek kozepén népességfelesleg mutatkozott, amelyet a NATO szakért6i a
nemzetkozi egylittmiikodés erdsitésével, a munkaerd-aramlds feltételeinek javitasaval
véltek megoldhatonak.?> Az ENSZ menekiiltiigyi fébiztosa (United Nations High
Commissioner for Refugees, UNHCR), akit az ENSZ Kozgy(ilése 1954-ben megbi-
zott, hogy egy négyéves program, az ENSZ Menekdilt Alap (United Nations Refugee
Fund, UNREF) keretében végleges megoldast talaljon a Il. vilaghdbori vége ota
hiz6d6 eurépai menekiiltproblémara, 1956. jdlius 3-dn személyesen fordult Lord

20 NARA CIA/RR PR-162. CREST: Provisional intelligence report, The redefection-repatriation campaign
of the soviet bloc, 1955-1957, Central Intelligence Agency, Office of Research and Reports (1957.
junius 28.).

21 Az Informdcios és Kulturdlis Kapcsolatok Bizottsaga 1953-ban jott létre a Felforgaté Tevékenységekkel
szembeni Egyiittm(ikodés Munkacsoport (Working Group on Cooperation against Subversive Activities)
és a Szocidlis és Kulturdlis Munkacsoport (Social and Cultural Working Group) 6sszeolvadasaval. Felada-
ta volt annak elGsegitése, hogy a kozvélemény megértse és tamogassa a NATO céljait. A NATO-t népsze-
risité és a kommunizmussal szemben szervezett propagandakampanyokat koordinalé NATO Informa-
ciés Szolgalat (NATO Information Service, NATIS) tevékenységét ellendrizte. A NATO Tandcsa szamara
fogalmazott meg ajanldsokat. Vitaférumot jelentett a kiilénb6z6 jogi hagyomanyokkal és biztonsagpoliti-
kai prioritdsokkal rendelkezé tagdllamok szamara. Risso, 2014. 5., 63-64.

22 A NATO Tandcsa 1952 decemberében hozta létre a Kiilonleges Bizottsagot (Special Committee) azzal a
feladattal, hogy 6sszehangolja a tagdllamok hirszerzé szolgalatainak tevékenységét. Olyan szenzitiv hirszer-
zési informdciok megosztdsara is szolgal, amelyek a sz6vetség egészére hatdssal vannak. Magaban foglalja
a NATO-orszagok hirszerzé szolgalatainak vezetit. A ma is miikodo bizottsdg tevékenységének tudoma-
nyos tanulmanyozasat megneheziti, hogy dokumentumai tovabbra is titkosak. Feltételezhetd, hogy a hideg-
habor id6szakdban a szovjet blokk feldl érkezé biztonsagi fenyegetés elhdritasaval foglalkozott. Tartottak
attdl, hogy Nyugat-Eurépa elleni szovjet agresszié esetén a helyi kommunista partok tagjai a tamadék mellé
dlinak. Risso, 2014. 66-67. Az irattdri leirdsokbdl rekonstrudlhaté, hogy a Kiilonleges Bizottsag szamos do-
kumentuma foglalkozik az 1956-os magyar menekiiltekkel kapcsolatos biztonsagi kérdésekkel.

23 NA AC/52-D/108. Committee on Information and Cultural Relations, Soviet and Satellite campaign, note
by the United Kingdom Delegation (1955. augusztus 1.).

24 NA AC/52-R/62. Committee on Information and Cultural Relations, Summary Record of a meeting held
at Palais de Chaillot, Paris, on 11" October, 1956 at 3 p.m. (1956. oktéber 19.); valamint NA AC/52-R/64.
Committee on Information and Cultural Relations, Summary Record of a meeting held at Palais de Chail-
lot, Paris, on 22" November, 1956 at 10.30 a.m. (1956. november 26.).

25 NA C-M(56)45, section D - Pupulation and refugees. Survey of Article 2 activities, prepared by the In-
ternational Staff (1956. dprilis 12.). 63-66.
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Ismay NATO-fétitkarhoz annak érdekében, hogy a szovetség orszagai noveljék tamo-
gatasukat. Talalkozasuk soran a holland szarmazasu Gerrit Jan van Heuven Goedhart
ramutatott a NATO-orszagok felelGsségére, hangsilyozva, hogy a kormanyzati hoz-
zajarulasok tobb mint 80%-at 6k biztositjak. A fétitkar kérésére tomor, hatdsosan ér-
vel6 memorandumot készitett a fennall6 helyzetrél, amelyet a NATO Tanacsaban
koroztettek. Ebben felhivta a figyelmet, hogy az emlitett négyéves program masodik
évének végén a végrehajtashoz nélkiilozhetetlen 6sszegbdl mintegy harommillié dol-
lar hidnyzik. Vildgossa tette, hogy a sziikséges anyagi tdmogatds szinte kizarélag az
Eszak-atlanti Szévetség allamaitl varhato. )6 taktikai érzékkel - az tigy humanitarius
vonatkozdsain tdl - a hideghdbort propaganda-hadviselésének kontextusat is felvil-
lantotta: ,A taborokban laké menekiiltek érdekében végrehajtando intézkedések halo-
gatasa nyilvanvaloan veszélyes. Szarmazasi orszagaik minden lehetséges eréfeszitést
megtesznek, hogy meggyézzék a menekilteket a hazatérésrél. Abban természetesen
nincs semmi kivetnivalo, ha egy menekiilt szabad akaratabdl visszatér, az azonban a
szabad orszagok becstiletébe gazol, ha a menekiilt azért tér vissza, mert reménytelen-
nek taldlja befogadd orszaganak lehetéségeit. Ha valamely menekiilt, akiben azt a re-
ményt keltették, hogy egyszer lehet6séget kap emberhez mélto életet élni, visszatér,
hatdsos propagandaeszk6zzé valik kormdnydnak kezében.””®

Az Osszefoglalé attanulmanyozasa utan a NATO Tandcs augusztus 14+ Ulé-
sén dontott arrdl, hogy az ENSZ Menekiilt Alap lgyét napirendre t(zi.”” A Tanacs
szeptember 5-én elhatdrozta, hogy a kérdés tanulmanyozasara munkacsoportot allit
fel. A megbeszélést elnoklé Lord Ismay a fébiztos memorandumanak egyik f6 érvét
megismételve rendkiviil kdrosnak tartotta, ha a visszatéré csalédott menekiilteket a
szovjet blokkban Nyugat-ellenes propagandacélokra hasznaljak fel.® Az ENSZ Me-
nekiilt Alapjaval foglalkoz6 munkacsoport oktober elejére elkésziilt jelentésében
hangstlyozta, hogy az eurépai menekiiltprobléma megolddsa a szovetség egészé-
nek érdeke. Nyilvanvalé veszélynek nevezték a késlekedést, kiilondsen a taborokban
lakok esetében, hiszen az ndvelné a szovjet blokk visszacsabitasi kampanyanak esé-
lyeit.?? A NATO Tanacs oktober 10-i Ulése alaposan megyvizsgalta a dokumentumot.
A francia delegdacio javaslatara elhatdrozta, hogy - a mélyebb tdjékoz6das érdeké-
ben - jelentéseket kér az egyes tagdllamok menekiiltekkel kapcsolatos tevékenységé-
rél és terveirdl, valamint javasolta a Menekdiltligyi Fébiztossaggal val6 tovabbi egyez-
tetéseket is.® 1956. november 4. utan azonban az Eszak-atlanti Szévetség a mene-
kiiltkérdés Gj dimenzidjaval volt kénytelen szembenézni.

26 NA C-M(56)94. Memorandum on the United Nations Refugee Fund, submitted by the United Nations
High Commissioner for Refugees, Gerrit Jan van Heuven Goedhart (1956. jdlius 6.), kisérélevél: The
United Nations Refugee Fund, note by the Secretary General, signed Ismay (1956. jdlius 12.).

27 NA C-R(56)46. Summary Record of a restricted meeting of the Council held at the Palais de Chaillot,
Paris, on 14™ August, 1956, at 10.15 a.m. (1956. augusztus 17.).

28 NA C-R(56)47. Summary Record of a meeting of the Council held at the Palais de Chaillot, Paris, on 5™
September, 1956, at 10.15 a.m. (1956. szeptember 10.).

29 NA C-M(56)113. United Nations Refugee Fund, report by the Chairman of the Working Group (1956.
oktober 4.).

30 NA C-R(56)54. Summary Record of a meeting of the Council held at the Palais de Chaillot, Paris, on 10"
October, 1956, at 10.15 a.m. (1956. oktéber 15.). ANATO Nemzetkdzi Titkarsdganak politikai tigyekben
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A magyar menekiiltvalsag kihivasa

A magyar forradalom vérbefojtdsa utdn — ebben a korabeli publikdlt nyugati és az
1989-ig titkosan kezelt magyar statisztikak is megegyeznek — mintegy 200 ezer
ember hagyta el az orszag teriiletét. 1957 nyaraig, élve a Kadar-kormany altal meg-
hirdetett amnesztidval, tobb mint 11 ezren hazatértek.?" ,A hirtelen és tomeges el-
vandorldsoknak az orszdgban egyediildllé példaja”-ként mindsiti az 1956-1957-es
menekdlési hullamot Puskas Julianna 1985-ben publikdlt tanulmanya.’* Az orszag
lakossaganak a szamitasok szerint 1,5-1,7%-4t érinté migracié demogrdfiai hatasat
jol érzékelteti, hogy az ennek nyoman elGallt népességvesztés 70%-kal meghaladta
az 1956. évi természetes szaporodast. Megvaltozott a lakossdg nemek szerinti 6sz-
szetétele: a tavozok kétharmada ugyanis férfi volt, és a n6tobblet elérte az 1949-es
értéket. Erzékelhetéen csokkent a fiatal generdciék szamaranya, mivel az orsza-
got elhagyok tobbségét 6k adtdk.

Az Egyesiilt Nemzetek Menekailtiigyi F6biztossaganak 1957. marcius 11-én
kozzétett statisztikaibol arrdl értestilhetiink, hogy az emigransok kozil 1957 marciu-
saig mintegy 173 ezren kertiltek els6 fogadohely gyanant Ausztridba és 18 600-an
Jugoszlaviaba.** Mar 1956 novemberétél megkezdédott az e két dllamban 6sszezsu-
folodottak tovabbszallitdsa, mivel ezeket az orszagokat a menekiiltek nagy tobbsé-
ge csak els6 dllomasnak tekintette, és tovabb kivant menni. 1957. dprilis 1-jéig az
ENSZ menekiiltigyi hivatala altal nyilvantartott 193 805 kivandorl6 koziil 135 417
személyt (70%) mar elszallitottak 29 kiilonb6z6 - ezen beliil 14 Eurépan kiviili -
orszagba. 78 574 {6 (40,5%) eurdpai, 56 843 f6 (29,3%) pedig Eurépan kiviili or-
szagokba kertilt.** 1957. december végéig Uj hazdjaba érkezett az Ausztridban nyil-
vantartasba vett menekiil6k mintegy 90%-a. A legtobben az Egyesiilt Allamokban
(35 026), Kanadaban (24 525), Nagy-Britannidban (20 590), az NSZK-ban (14 270),
Svdjcban (11 962), Franciaorszagban (10 232) és Ausztrdliaban (9423) teleped-
tek le.®

illetékes részlege jelentéstervezetben foglalta dssze a vizsgdlat eredményeit. Lasd: NA AC/113-WP/2.
Working Group on United Nations Refugee Fund, United Nations Refugee Fund, Draft Report to the
Council (1956. november 29.).

31 KSH+jelentés, 1991. 174-211. Egy osztrak belligyminisztériumi jelentés szerint 1957. dprilis 6-ig 174 704
magyar menekiilt érkezett Ausztridba; a jugoszlav belligyminisztérium pedig tigy tudta, hogy 1957. majus
26-ig 19 181 magyar menekdilt [épte dt Jugoszlavia hatarat. Az 1961-ig Magyarorszdgra visszatértek sza-
mat a magyar hatésagok koriilbeliil 40 ezerre teszik (,A pontos szam megallapithatatlan, mivel az ellen-
forradalom utdni néhany hénapban a hazatérésekrdl nyilvantartds nem késziilt.”). MNL OL M-KS 288. f.
5/232. 6. e. Belligyminisztérium és a Kiilligyminisztérium el6terjesztése az MSZMP KB Politikai Bizottsd-
gdhoz, Jelentés az emigracio életének fébb vondsairdl és javaslatok az emigrdcio felé irdnyul6 propagan-
da javitasara (1961. janius 6.).

32 Puskas, 1985. 247.; Puskas, 1996. 67-102.

33 NA C-M (57)65. Report on Hungarian refugees, note by the Chairman of the Committee of Political
Advisers, signed A. Casardi (1957. dprilis 17.). Ez a tanulmdny az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaganak
1957. marcius 11-én kiadott statisztikdira tdmaszkodik.

34 Nations Unies, Comité de 'UNREF (1957. mdjus 8.), A/AC. 79/73.

35 Report of the Intergovernmental Committee for European Migration on the Hungarian Refugee Situation
(Ausztria, 1957. december 31.). USA Senate Report, n°® 1815.1958. Idézi: Puskds, 1985. 249. Statisztikai
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A magyar menekdltvalsag megolddsa a nemzetkdzi humanitarius segitség-
nydjtas kiemelkedd projektje volt. Ezek az Gj menekdltek sokkal jobb banasmaod-
ban részestiltek, mint a korabbi magyar emigransok?® vagy a tébbi korabeli eurépai
menekilt. Néhany elszigetelt negativ példat leszamitva, az 1956-1957-es magyar
menekilttdomeg integraldsa a nyugati tarsadalmakba nagyon eredményes akcionak
tekinthetd! Ennek becsiilt 0sszkoltsége tobb mint szazmillié akkori, vagyis tobb
mint egymillidard mai dollar, ami messze meghaladja az 1954-ben létrehozott ENSZ
Menekdilt Alapba (UNREF) a Il. vildghabori utani menekiiltprobléma megoldasara
befizetett 0sszeget.’” Pedig az 1950-es évek k6zepén még tobb mint 200 menekdilt-
taborban mintegy 70 ezer ,hard core” menekiilt volt Ausztriaban, az NSZK-ban,
Olaszorszagban és Gorogorszaghan az 1940-es évek vége 6ta.’®

A menekiiltek problémdinak megoldasdra irdnyul6 pénzgydijtési kampa-
nyok korabbi eredményei kevés dertilatasra adtak okot: ,Tiz nappal ezel6tt mintegy
15 000 menekiilt volt Ausztriaban. Ugy értesiiltem, hogy ez most 30 000. Ki tudja,
mennyi lesz egy honap mulva? Az IRO*® nagy ellatasi programjanak tulajdonképpeni
csédje ota a kormanyok el6szér szembestilnek a menekiiltek elldatasahoz sziikséges
jelentés pénzalapok biztositdsanak problémdjdval”, fakad ki 1956. november 17-i
bizalmas levelében Myer Cohen, a magyar nép segélyezésének koordinaldsaval
megbizott ENSZ titkarsagi részleg vezetdje.*

Az Egyesilt Nemzetek Menekiilt Alapjaba a kormanyok dltal folydsitott
hozzdjarulasok, amint kordabban is emlitettiik, rendszeresen alatta maradtak az
el6iranyzottaknak, ahogyan ezt a fébiztos is jelezte a NATO f6titkdranak. 1955. ja-
nuar 1-jén 293 450 menekiilt tartozott a Menekiiltligyi F6biztossag felelGsségi ko-
rébe. A helyzetiik rendezésére kidolgozott négyéves program megvaldsitasahoz
mintegy 16 millié dollarra volt szikkség. Az 1955-1958. évekre esedékes 6sszeghbdl
azonban mindossze 10,2 millié dollar allt rendelkezésre befizetések és igérvények
révén, vagyis tobb mint 36% hidnyzott.*' A sziikds pénziigyi lehetéségek bénitd
hatasat jol érzékelteti, hogy 1956 6szé€ig, vagyis csaknem kétéves mikodés utan - a
francia kiligyminisztérium elemzése szerint - ,semmilyen probléma nem oldédott
meg”, még a gorogorszagi menekiiltek viszonylag csekély nagysagrendd problé-

adatok az 1956-0s magyar menekiiltek kivandorlasardl, letelepedésérél és hazatérésérdl az ENSZ Mene-
kiiltiigyi F6biztossaganak 1958. janudr 31-i 6sszesit6 adatsorai alapjan: Békés-Kecskés, 2006. 185-187.

36 Borbandi, 1989. 408-409.

37 Loescher, 2001. 87.

38 Loescher, 2001. 89. Az egyes eurdpai orszdgok Il. vilighdbord utani menekiilthelyzetének részletes 4tte-
kintéséhez ldsd: Holborn, 1975. 331-346.

39 International Refugee Organization (Nemzetkdzi Menekdiltligyi Szervezet): a Il. vilighdbord okozta t6-
meges menekiiltprobléma kezelésére létrehozott ENSZ szakositott intézmény, amely 1946-t6l 1952-ig
miikodott.

40 UNARMS UN-5-445-0197-3. Letter from Myer Cohen, Executive Director for Relief to the Hungarian
People to Pierre Obez, Liaison Officer, Technical Assistance Board (Geneva), Strictly confidential (1956.
november 17.).

41 AMAE Nations Unies et Organisations Internationales, carton 300, dossier 3. no. 37/CES. Note de la
Délégation francaise aupres des Nations Unies, New York, Assemblée générale. XIéme session. Point 30:
Réfugié (1956. oktéber 8.).
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madja sem. 1955. januar 1-én 2700 ember é€lt koziilik taborokban, egy évvel ké-
s6bb pedig még mindig 2400.*

Ami viszont az 1956-0s magyar menekiilteket illeti: az amerikai akadémia
szamitasai szerint egyedul a menekdilt magyar egyetemistak iskolai koltségeire csak
az USA-ban tobb mint 30 millié dollart koltottek.** A magyar menekdiltigy megol-
ddsara kiadott pénzosszeg oridsinak tlinik az UNHCR késébbi koltségvetéséhez
képest is: a menekiilteknek nyidjtandé nemzetkozi segélyezés folytatdsaval foglalko-
z6 munkacsoport 1958. augusztusi lésén 1959-re példaul mindossze négymillio
dollart javasoltak a szervezet rendelkezésére bocsatani.** Mivel magyarazhat6 a
magyar menekiiltbefogadds szinte pdratlan sikere?

Az 1956-0s magyar menekiiltek nyugati befogadasanak kiilonleges sikerét
szamos tényezé egylittesen magyardzza. A ll. vilaghaborua borzalmaira emlékezé hu-
manitarius érziilet, ezzel osszefliggésben a menekdiltek jogainak egyre pontosabb és
hatarozottabb megfogalmazasa éppugy hozzdjarult, mint a levert forradalommal mé-
lyen egyiitt érz6 nyugati lakossdg tamogato hozzadllasa. Az Gtvenhatos emigracio
munkaer&-piaci szempontbdl kiilonlegesen kedvez§ sszetétele talalkozott a ,,csoda-
kat” produkalé nyugati gazdasagi fellendiiléssel. A dont6 elemnek mindazonaltal a
NATO-kormanyok politikai akaratdt tekinthetjiik, amely - a szovjetekkel vivott ideol6-
giai csata miatt - a kozvélemény érzelmi azonosuldsanak hanyatlasa utan is erételje-
sen tamogatta a magyar menekiiltprobléma felszamolasat. A magyar menekiiltvdlsag
megoldasanak pénziigyi alapja ugyanis tilnyomo részben kormanyzati forrdsokbol,
és elsGsorban az Fszak-atlanti Szovetség allamaibdl szarmazott. A kormanyzati hozza-
jarulasok jelent6ségét jol érzékelteti, hogy a magyar menekiiltek ausztriai ellatasanak
koltségeit dontéen az egyes kormanyok dltal az ENSZ-hez és mas szervezetekhez
befizetett 6sszegek fedezték.* A maganszervezetek felajanlasai bar jelentések vol-
tak, de az egészhez képest csupan jarulékos jellegliek lehettek.*® A pénzgyjtési
er6feszitések nemzetkozi jogi felhatalmazassal (az ENSZ Kozgy(ilés hatdrozatai) ren-
delkez6 koordinacidja, a humanitarius sziikségletek és tevékenységek szakszer( és
megbizhaté dokumentdlasa, valamint a pénzgydjtési felhivasok tamogatasdra
professziondlisan megszervezett és lebonyolitott médiakampany révén az ENSZ in-
tézményrendszere jelent6sen hozzajarult a nyugati kormdnyzati akarat kiformal6da-

42 AMAE Nations Unies et Organisations Internationales, carton 300, dossier 3. no. CA3. Note de la Direc-
tion des Affaires administratives et sociales pour le Secrétariat des conférences, Réfugiés - Point 30, tres
urgent (1956. oktober 29.).

43 Loescher, 2001. 87.

44 AMAE Nations Unies et Organisations Internationales, carton 300, dossier 4. A/AC/79/WP.1/R.10. Co-
mité exécutif de 'UNREF, Rapport sur la premiére session du Groupe de travail pour la continuation de
I'assistance internationale aux réfugiés, du 21 au 27 aolt 1958, restreinte (1958. szeptember 1.).

45 A magyar menekiiltek sikeres nyugati befogaddsanak egyes tényez&irdl lasd: Kecskés, 2010. 158-168.

46 AUNOG G. 1. 30/2 A/AC.79/53, A/AC.79/PSC/5. (Situation in Hungary, Relief measures, Refugees),
Jacket n® 2 (11 January - 11 November 1957). United Nations General Assembly, UNREF Executive
Committee, Fourth Session, Standing Programme Sub-Committee, Fourth Session, Report on the Fourth
Session of the Standing Programme Sub-Committee, Geneva, 23-28 January 1957, general (1957.
janudr 28.).
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sahoz és sikeres megvaldsuldasahoz.*” A magyar menekiiltek hatékony nyugati befo-
gaddsanak kulcsszerepl6i tehat a NATO-orszagok kormanyai voltak. A kortdrsak
azonban mit sem tudtak arrdl, hogy a parizsi Chaillot Palotaban, a NATO Nemzetko-
zi Titkarsaganak akkori kozpontjaban mennyire intenziv egyeztetés zajlott.

A NATO valasza

A magyar forradalom szovjetek dltali brutdlis leverésébdl kovetkezen az Eszak-
atlanti Szévetség harom siirgésen megoldando gyakorlati problémaval szembesiilt:
a Kadarkormannyal kapcsolatban folytatand6 taktika kidolgozasa, a magyarorszagi
lakossag humanitdrius segélyezésének ligye és a magyar menekiiltek ellatasanak
kérdése egyarant politikai dontést igényelt.*® A két el6bbihez hasonléan a magyar
menekdltek lgyét szintén alaposan megvizsgdltak a szovetség kiilonféle szervei-
ben. A NATO Tandcs,* a Politikai Tanacsadok Bizottsaga, valamint az Informacios
és Kulturdlis Kapcsolatok Bizottsaga egyarant foglalkozott a kérdéssel. Ez utébbi
testlilet napirendjén szerepeltette a menekiilt egyetemistak problémajat is.

A hatalmas magyar menekiilthulldm dltal felvetett kérdések koztil elséként
az egyetemistak {igyét rendezték. Az Egyesiilt Allamok kiildéttsége 1956. decem-
ber 17-i datummal egy feljegyzést terjesztett be az Informacios és Kulturdlis Kap-
csolatok Bizottsaghoz, amelyben felhivta szovetségeseinek figyelmét a menekdil-
teknek erre a forradalomban oly nagy szerepet jatsz6 csoportjara. A dokumentum
emlékeztet ra, hogy az Egyesiilt Allamok a maga részérél mar jelentés eréfeszitése-
ket tett, hogy ezeket az egyetemistakat a lehetGségek szerint sajat egyetemein he-
lyezze el. Washington azt javasolta tehat a NATO-orszagoknak, hogy tegyenek ha-
sonlo intézkedéseket. Az amerikaiak ugy vélték, hogy a tagallamoknak érdekiikben
all, hogy a menekilt magyar egyetemistak folytassak tanulmanyaikat, és hogy a
NATO segitse 6ket ebben, 6sztondzve az egyes orszagok kozintézményeit és ter-
jesztve a rendelkezésre all6 informdcidkat.>®

A bizottsag 1956. december 18-i iilésén el is hatdroztak, hogy a tagorsza-
gok kolcsonosen tdjékoztatni fogjak egymadst. Felhivtak tovabba a delegdciokat,
hogy siirg6sen adjanak informdcidkat arrél, hogyan fogadtdk a menekiilt magyar
egyetemistakat orszagaikban.’’ A francia illetékesek példaul tudattak: ,A Felséokta-
tds Tandcsanak Allandé Szekcidja (Section permanente du Conseil de I'Enseigne-
ment Supérieur) 1957. janudr 8-an meghatarozta, hogy a magyar menekdiltek milyen

47 A magyar menekiltek segélyezésére az ENSZ altal szervezett pénzgydjtési és médiakampdnyrdl lasd:
Kecskés, 2012. 109-145.

48 NA AC/119-R/4. Comité politique [Committee of Political Advisers], Compte rendu des décisions prises
ala réunion du Comité du 15 février 1957 (1957. februdr 18.).

49 A NATO Tandcs jellegérdl és szerepérdl: Zorgbibe, 2002. 80-81.; The North Atlantic Treaty Organisation,
1989. 41., 44., 321-326.

50 NA AC/52-D/215. Committee on Information and Cultural Relations, Hungarian refugee students, note
by the United States Delegation (1956. december 17.).

51 NA AC/52-R/67. Committee on Information and Cultural Relations, Summary Record of a meeting held
at Palais de Chaillot, Paris, on 18" December, 1956 at 3 p.m. (1957. janudr 8.).
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feltételek mellett iratkozhattak be a francia fakultasokra: ha az érintettek nem tudtak
dokumentumokkal igazolni, hogy fels6foku tanulmanyokat folytattak hazajukban,
becstiletszora nyilatkozatot irhattak errél ald, ami lehetévé tette szamukra, hogy
ideiglenesen be legyenek iratva addig is, amig specialis vizsgakat szerveznek szamuk-
ra, amelyeken késébb meg kellett jelennitik.”?

1957. februdr 6-an a NATO Tandcs felhivta a Politikai Tandcsadok Bizottsdgat,
hogy tanulmanyozza a maga egészében a magyar menekiiltek tigyét. A bizottsdg
februar 19- Glésén hatarozatban kérte, hogy a delegdciok vizsgaljak meg, milyen
fontossaggal bir a magyar menekiiltek problémaja a NATO szamara, hogy képesek
legyenek javaslatokat tenni, figyelembe véve mdas nemzetkozi szervezetek, mint pél-
daul az Eurépa Tandcs tevékenységét, ligyelve a felesleges intézkedések elkertilésé-
re.* Hangsulyozni kellett ezt az elvet, mivel egyes szervezetek mar 1956 novembere
6ta aktivan részt vettek a magyar menekiiltek befogadasaban. Mi lehetett az Eszak-
atlanti Szovetség szerepe egy ilyen nemzetkozi humanitarius akciéban?

A Politikai Tanacsadok Bizottsaga jelentésének 1957. marcius 2-i tervezete
megkisérelte felvazolni, milyen kihivdst jelent a magyar menekiltek kérdése a
NATO szamara. Hangsulyoztak a Nyugat erkolcsi felelGsségeét, felhivtak a figyelmet
arra a veszélyre, amit a Nyugat politikai és pszicholégiai kudarca jelentene, ha ezek
a menekiiltek nehéz helyzetiik miatt tomegesen visszatérnének Magyarorszagra.>*
A bizottsagnak az Fszak-atlanti Tandcshoz 1957. aprilis 17-én benyiijtott jelentése
még pontosabban megfogalmazta a NATO érdekeltségét ebben az tigyben. Ugy
vélték, hogy a magyar menekiiltek azért jottek Nyugatra, hogy ott szabadsagban
éljenek; tobbségiik a NATO-orszagok teriiletén tartozkodott. A jelentés ir6i szerint
Kelet-Eurépa népei éber figyelemmel kisérik, hogy a Nyugat miként kezeli a magyar
menekdltek tigyét. A dokumentum megdllapitja: ,Az exodus elsé heteiben tapasz-
talhaté nagyfoku érzelmi azonosulds mara mar szinte teljesen kihunyt. A szabad or-
szagoknak - és mindenekelétt az Atlanti Paktum allamainak - djabb tudatos és hata-
rozott eréfeszitést kell tennilik annak érdekében, hogy méltanyosan megosztva a
terheket még az 1957-es év folyamdn a probléma megoldast nyerjen.”>

A NATO Tandcs 1957. aprilis 24-i (ilésén jovahagyta a jelentés ajdnlasait, és
felszolitotta a tagallamok kormdnyait, hogy névekvé szamban fogadjanak be ma-
gyar menekiilteket Jugoszlaviabol és Ausztriabdl, és vallaljak azok letelepitésének
koltségeit is. Tovabba, hogy vegyenek részt azokban a mdr megkezdett intézkedé-
sekben, amelyek arra irdnyultak, hogy a magyar menekdiltek mindegyike 1957 vé-
géig eljusson az dltala valasztott orszagba. Végiil pedig, hogy békez(en valaszolja-
nak az ENSZ Menekiiltligyi Fébiztossdgdnak és az Eurépai Migracié Kormanykozi

52 AMAE Services des Pactes, carton 257. n° 42. Note de la Direction générale des Affaires culturelles et tech-
niques pour le Service des Pactes, Mesures prises en faveur des réfugiés hongrois (1957. februdr 11.).

53 NA AC/119-R/5. Committee of Political Advisers, Record of decisions taken at the meeting of the Com-
mittee held on 19" February, 1957 (1957. februdr 20.).

54 NA AC/119-WP/22. Committee of Political Advisers, Report on Hungarian refugees, Draft Outline
(1957. mércius 2.).

55 NA C-M (57)65. Report on Hungarian refugees, note by the Chairman of the Committee of Political
Advisers, signed A. Casardi (1957. aprilis 17.).
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Bizottsaganak’® a magyar menekiiltek letelepitéséhez sziikséges pénzdsszeg Ossze-
gy(ijtésére iranyul6 felhivasara.””

A Politikai Tanacsadok Bizottsaganak a magyar menekdltek helyzetével fog-
lalkozo fentebb idézett terjedelmes jelentése alaposan leirta az egyes orszagokban
megfigyelhetd kortilményeket. Mindazonaltal a kérdés megoldasat célzé eréfeszi-
tések ellenére is a bizottsdg elnokének feljegyzése szerint 1957 juniusaban még
mintegy 12 ezer menekiilt volt Jugoszlaviaban és tobb mint 30 ezer Ausztridban.*®
Az Informacios és Kulturalis Kapcsolatok Bizottsaganak 1957. jinius 1-i tanulmanya
felhivta a NATO Tandcs figyelmét a még mindig Ausztridban és Jugoszlavidban ma-
radt 1400 egyetemista sorsara is. Ugy vélték tehat, hogy mozgésitani kell a tagor-
szagok hatosagait és a maganszervezeteket, hogy kielégité megoldast taldljanak
erre a problémara. Hangsulyoztak: ,A nyugati orszagoknak, féként pedig az Atlanti
Szévetség orszagainak szélesre kell tarniuk egyetemeik kapujat ezek elétt az egyete-
mistak el6tt, hogy mindnydjan ugyanazokat az elényoket élvezhessék, mint nyugati
tarsaik.” Aktualis helyzetiikon tdl jovéjiikre is gondolva, emlékeztették a tagorsza-
gokat, hogy egyetemi képzésiik befejezése utan is segiteni kell majd Sket, hogy
képességeiknek megfelel6 allasokhoz jussanak.>

Megallapithatjuk tehat, hogy az Eszak-atlanti Szerz6dés Szervezete fontos
kérdésként kezelte a magyar forradalom menekdiltjeinek megsegitését. A szovetség
tagjai nagyban hozzajarultak az érdekiikben végrehajtott nemzetkdzi humanitdrius
akci6 sikeréhez. Az Egyesiilt Allamok kormanya példaul az ENSZ felhivdsara 6tmil-
li6 dollart adott erre a célra 1956-ban. A magyar menekdiltek tilnyomo tébbsége
valamely NATO-orszdgban telepedett le, ahol szamos kedvezményben volt résziik.
Noha az ENSZ és annak szervezetei kezdeményezték és iranyitottdk a humanitarius
programokat, egylttmikddve az Eurépai Migracié Kormanykozi Bizottsagaval, a
Nemzetkozi Voroskereszt intézményeivel és maganszervezetekkel, mindenekel6tt
a NATO-allamok békez(i adomanyai tették lehetévé e programok végrehajtasat.
A NATO szerepe ebben a nemzetkozi akciéban tehat abban allt, hogy intézkedé-
sekre 0sztonozte a tagallamok kormanyait a menekdiltek segélyezése ligyében, és
felhivott e Iépések 0sszehangoldsdra. Ugyanakkor a szovjet propaganda esetleges
vadjaival szembeni védekezés miatt — egy 1956. decemberi amerikai javaslat elle-
nére - az Eszak-atlanti Szovetség nem hozta nyilvanossagra a magyar menekiiltiigy-

56 Eurdpai Migraci6 Kormanykozi Bizottsdga (Intergovernmental Committee for European Migration,
ICEM): Kormanykozi szervezet az ENSZ rendszerén kiviil, amelyet az Egyesiilt Allamok és kozeli szovet-
ségesei 1951-ben alapitottak és nagyrészt finansziroztak. Feladata a migransok és a menekiiltek elszallita-
sa azon eurdpai orszagokbdl, ahol tdl nagy volt a menekiiltek koncentrdciéja (Német Szovetségi Koztdr-
sasdg, Ausztria, Olaszorszag, Gorogorszag).

57 NA C-R (57)25. Summary Record of a meeting of the Council held at the Palais de Chaillot, Paris, on 24
April, 1957, at 10.15 a.m. (1957. aprilis 29.).

58 NA C-M (57)94. Report on Hungarian refugees, note by the Chairman of the Committee of Political
Advisers, signed A. Casardi (1957. janius 18.).

59 NA C-M (57)89. Hungarian refugee students, note by the Committee on Information and Cultural Re-
lations (1957. jinius 1.).
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gyel 6sszefliggd tevékenységét.® A Menekiiltiigyi Fébiztossag is arra kérte a NATO
vezetését, hogy egyiittm(kodésiik maradjon titokban.®!

A Szovjetunié altal dominalt keleti és az Egyesiilt Allamok vezette nyugati
blokk ,hideghdboruis” szembenallasanak viszonyai kozott ugyanis a magyar mene-
kiltek kérdése is a két tabor ,békés ideoldgiai harcanak” része lett. Amikor nyugati
oldalon arrél beszéltek, miszerint a Nyugat erkolcsi felel6sséggel tartozik a mene-
kiiltek irant, azt a tényt hangsulyoztdk, hogy ,a magyar izemi munkdsok és egyete-
mistak alkottak a jelenlegi rendszerrel [vagyis a Kaddr-kormannyall szembeni ellenal-
ls f6 kozpontjat. Ok alltak az oktSberi forradalom élén.”® Mint korabban lattuk, a
Nyugat politikai és erkolcsi vereségeként élték volna meg, ha a magyar menekiiltek
tomegesen hazatérnek a ,szabad vilagha” valo beilleszkedésiik esetleges nehézsé-
gei miatt. A hideghaborus tényez6 fontossagat az a tény is bizonyitja, hogy az Infor-
macios és Kulturalis Kapcsolatok Bizottsaganak mar az 1956. december 18-, a ma-
gyar menekiilt egyetemistakkal foglalkozo elsé tilésén Nagy-Britannia képvisel6je
megjegyezte, hogy mivel a Demokratikus Ifjasagi Vildgszovetség kozpontja Buda-
pesten van, a Magyarorszagrol menekdilt egyetemistak kit(ing helyzetben vannak
ahhoz, hogy municiét adjanak az ellenpropaganddnak ezzel a szervezettel és a
kovetkez6, Moszkvaban tartand6 Vilagifjusagi Taldlkozéval szemben.®® A nyugati
vezet6k a magyar menekiiltek fogaddsanak békezl megszervezésekor figyelembe
vették lakossaguknak a levert forradalom irant tandsitott spontan rokonszenvét és
szolidaritdsat is. Amikor azutan ez az érzelmi hullam aldabbhagyott, a NATO Tandcs
felkérte a szovetséges kormdnyokat, hogy mozgdsitsak orszagaik kozvéleményét,
és ne hagyjak abba a magyar menekiiltek érdekében tett eréfeszitéseiket.

A ,vasfliggony” tudloldalan, a szovjet blokk vezet6i a magyar menekiiltek
ligyét szintén a nyugati tomb ellen vivott ideologiai harc részének tekintették. A haza-
csabitasi kampany folytatasaként mindent megtettek annak érdekében, hogy meg-
gy6zzék a kivandoroltakat, térjenek vissza sziil6hazajukba. A magyar diplomatdk
ennek jegyében igyekeztek kapcsolatba Iépni veliik.**

Az 1956-0s magyar menekiilteknek a NATO orszagaiba tortént befogada-
sanak értelmezéséhez sziikséges leszogezni: a menekiiltek tigye fontos elemét ké-
pezte az Egyesiilt Allamok és a Szovjetuni6 altal vezetett ,két tabor” kozti konflik-
tusnak és ideolégiai-propaganda kiizdelemnek. A kérdés a Il. vilaghaborud utan a
hontalan személyeknek (displaced person) a kiformalédé szovjet blokkba valé ha-
zatérése kapcsan kristalyosodott ki. A hideghdbori kezdete 6ta a kelet-nyugati
ideologiai szembenllds egyik kézponti elemévé, jelképévé valt. Erintette az ember

60 NA AC/52-R/67. Committee on Information and Cultural Relations, Summary Record of a meeting held
at Palais de Chaillot, Paris, on 18" December, 1956 at 3 p.m. (1957. janudr 8.).

61 NA AC/113-WP/2. Working Group on United Nations Refugee Fund, United Nations Refugee Fund,
Draft Report to the Council (1956. november 29.).

62 NA C-M (57)89. Hungarian refugee students, note by the Committee on Information and Cultural Re-
lations (1957. jnius 1.).

63 NA AC/52-R/67. Committee on Information and Cultural Relations, Summary Record of a meeting held
at Palais de Chaillot, Paris, on 18" December, 1956 at 3 p.m. (1957. janudr 8.).

64 A magyar vonatkozasokrdl lasd: Szabo, 2007. 187-213.; Szab6, 2009. 180-221.; Bardth, 2011. 1-16,;
Bardth, 2012. 607-620.
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jogat lakéhelye megvdlasztasahoz, az elnyomas el6l valé elmenekiiléshez és véle-
ményének kifejtéséhez. A szovjet blokk képvisel6i viszont visszautasitottak, hogy
ezeknek a menekiilteknek barmi okuk is lenne, hogy ne térjenek vissza. Ugy nyilat-
koztak, hogy akik nem akarnak visszatérni, haborus blin6sok és arulok.®

A Nyugatra tavozott menekiilt ,a labaval szavazott”, politikai és ideologiai
nyereséget jelentett a Nyugat szamadra. Ahogyan a NATO reformjat el6készité har-
mas bizottsag 1956. decemberben elfogadott jelentése elméleti szinten is megfo-
galmazta: [A fenyegetés] ,a kommunizmus forradalmi doktrindjabol kévetkezik,
amely a kommunista vezet6k sok éven dt tarto tervezése folytan elvetette a hazugsag
magvait a szabad és demokratikus életmodunkkal kapcsolatban. A legjobb valasz
ezekre a hazugsdgokra, ha folyamatosan bizonyitjuk intézményeink felsébbrend(isé-
gét a kommunistakéi felett.”*® Az 1956-os magyar menekiiltek befogaddsa erre va-
I6ban kivalo alkalmat szolgdltatott.
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GUSZTAV D. KECSKES
THE NATO AND THE 1956 HUNGARIAN REFUGEES

For investigating the reaction of the North Atlantic Treaty Organization to the 1956 Hungarian
refugee crisis, the paper presents a synthesis based on source material from the NATO Archives
(Brussels), as well as from the archives of the French foreign ministry (La Courneuve), the
National Archives (Washington) and Archives of the United Nations Secretariat (New York), the
European Office of the UN (Geneva). First, the author evokes the challenges of the NATO in
the mid of the 1950s. Then he points out its attitude concerning the refugee situation in Europe
before the Hungarian exodus. The reception of the 200.000 Hungarians in the Western World
was an exceptionally successful international humanitarian action. The paper demonstrates that
the most important component of this outcome was the political will of NATO governments,
which - in part as a result of the ideological confrontation with the Soviets - ensured continued
attention and support for the problem of the Hungarian refugees even once the waves of popular
sympathy had receded in the host societies.
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A magyar menekiiltiigy az ENSZ
vizsgalobizottsaga elott

Bang-Jensen kiizdelme tigynokokkel és biirokratakkal

Bocsassuk el6re: a magyar menekiltek toredékérdl lesz csak sz6 irdsunkban, kicsi-
vel tobb mint fél ezrelékérdl, akiknek a szerepe azonban mégis rendkiviilivé valt:
az egész nemzetet képviselték a vilag kozvéleménye - pontosabban az azt meg-
testesité szervezet -, az ENSZ el6tt. Szaztizenegy f6rél lesz sz6 a kétszazezerbdl,
akik azonban azokat is reprezentaltak, akik nem tudtak, nem akartak vagy nem
mertek sz6lni, amikor az ENSZ azt vizsgalta, hogy mi is tortént Magyarorszagon
1956 oktoberében és azt kbvetGen. Tanik voltak tehat, és azért tantskodhattak,
mert elmenekiltek, s ezt azok nevében is tették, akik otthonrél némdan kovették az
eseményeket.!

Ebbe a némasagba talan reménykedés is vegyiilt, hogy az ENSZ végre tenni
fog valamit. Amit nem tett meg a legdramaibb napokban, és ma mar azt is tudhat-
juk, hogy miért és miként maradt tehetetlen az ENSZ oktéber végén és november
elején.? EI6bb a ,magyar beliigyekbe avatkozas” tilalmanak kormanyallaspontja
miatt, majd a Biztonsagi Tandcsban gyakorolt szovjet véto hiusitotta meg a hatékony
lépéseket, végiil pedig a szovjet beavatkozds teremtett kész helyzetet, amellyel
szemben katonai er6t szegezni redlisan nem lehetett, a nemzetkozi jogi lehetGsé-
gek pedig - a Kbzgyilés nagyon is egyértelm( hatarozatai ellenére - nem érvénye-
stilhettek. Ujabban hozzaférheté dokumentumok pontosan bizonyitjdk,* hogy
mindennek ellenére az ENSZ igen aktivan probdlta az Ggynevezett ,magyar ligyet”
- amelyet olykor ,kérdésnek” is neveztek - kezelni vagy megvalaszolni, és mig a
kozvéleményben érzékelhetd csalddottsag a politikai megoldds hianya miatt indo-
kolt volt, mas teriileteken azonban a vildgszervezet hatékonyan mikodatt: igy pél-
daul a segélyezésben, valamint a menekiiltkérdés kezelésében.*

1 1957. janudr 10-én az ENSZ Kozgy(ilése Kiilonbizottsdg létrehozdsdrdl hatarozott (1132/XI1) a magyar-
kérdés tanulmdnyozasara és jelentéstételre.

2 Ennek legteljesebb dokumentdcidjat ldsd: Békés-Kecskés, 2006; Kecskés, 2006; Békés, 1996.

3 Akordbban feltart és publikalt dokumentumokon til igen gazdag forrds nyilt meg az ENSZ Archivumaban,
illetve az tgynevezett ,Cordier-iratok” csaknem teljes egészében hozzaférhetévé vdltak a New York-i Co-
lumbia Egyetem Levéltdraban (Rare Books and Manuscripts Department: Andrew Wellington Cordier
Papers, 1918-1975: Series V: The United Nations Period And Related Files. Box 182, TN 94083. [tovdb-
biakban: BLCU Cordier Papers]). Mindezért kdszonettel tartozunk Bogyay Katalinnak, Magyarorszdg
ENSZ-nagykovetének.

4 Lasd errgl: Kecskés, 2010; tovdbbd a madr idézett Cordier-iratokat.

VILAGTORTENET (2016) 3:373-396



NAGY ANDRAS

De még a politikai megoldas sem t(int egészen reménytelennek a forradalom
leverése utan. Az ENSZ fétitkara a masodik szovjet beavatkozast koveté napokban
- kozgydlési felhatalmazassal - vizsgdlatot kezdeményezett, tovabba megfigyel6k
beengedését kérte, s ezek meghitsuldasa pontosan kijelolte mozgasterét, illetve a
konfliktuskezelés korlatait. Kilonosen akkor, amikor egy nagyhatalomrdl van szo,
amelynek szerepe a vildgszervezetben alapitdsa 6ta dont6 volt, s a j6 viszony fenntar-
tasa ekkor - egy masik ,ligy”, Szuez miatt - elengedhetetlen volt.> Az ENSZ fétitkara
mindezzel egylitt igyekezett nyomdst gyakorolni az érintett kormanyokra, hogy a koz-
gyllési hatdrozatokat végrehajthassa, amelyek személyesen 6t is kotelezték. Még
akdr Budapestre is elutazott volna a vilagszervezet vezetéje — am meghivdsa nem volt
komolyan vehets, és egyes forrasok szerint szandéka sem.® igy mozdult el mdksdése
a felel6sség vallalasatol a felel6sség atruhdzasanak iranydba, s igy valt a vilagszerve-
zet is a torténelmi krizis megoldéjabol a krizis leirojava. A késGbbiekben pedig - €s
erre is Ujabb kutatasok mutattak rd - az elnyomok megfékez6jébdl azok cinkosava.

Es mig nyitott kérdés, vajon Dag Hammarskjold esetleges személyes és
energikus bekapcsolddasa a konfliktus megolddsdaba - mint ugyanekkor Szuezben
- hozhatott volna-e barmiféle eredményt, addig latvanyos kudarca sokféle dsszete-
v6bdl jott létre, amelyek kozott kudarckertiil6 alkata” éppoly fontos volt, mint sebez-
het6sége,® ravasz félreinformdldsa €s sajdtos ,megvezetése” ugyanugy,’ mint udva-
rias kozonye.'”

Es mig ezrével dramlottak ki a menekiiltek, és mig tonnaszam dramlott be a
segély, addig éppenséggel az ENSZ-hatarozatok tobbségének nem sikerdilt érvényt
szerezni. Pedig a késlekedés itt is fatdlis kovetkezményekkel jart, ha nem is olyan
kézzelfoghatoan, mint a menekiiltkérdés zokkendGiben vagy a segélyek elakadasa-

5 A ,szuezi valsag” ugyanakkor bontakozott ki, amikor a magyar forradalom eseményei peregtek, itt az iz-
raeli, brit és francia agressziéval szemben Iépett fel az ENSZ, szovjet és amerikai egylittm(ikodéssel. BS-
vebben l4sd: Lefebvre, 1999, illetve annak utészavat: Kecskés, 1999.

6 Szdmos lizenetvaltas tandskodik errdl, Idsd Békés—Kecskés, 2006; illetve a Cordier-iratokat (BLCU Cordier
Papers). Horvath Imre 1956. november 27-én levelet ir Hammarskjoldhoz: , The Hungarian delegation is
under the impression that its Government is seriously considering the question of your visit.” UNARMS
S/0442-0138. A budapesti rddié be is jelentette a ldtogatds idépontjdt (1956. december 8.), majd rovide-
sen meghatdrozatlan idépontra médositotta. Ugyanakkor a budapesti brit kovet, Leslie Fry 1957. januar
8-dn jelentette Londonnak: , The Indian first secretary has disclosed that de Seynes told him that the United
Nations’ Secretary General never wished to come here in december and readily accepted the Hungarian
Foreign Minister’s reasons why the visit should be deferred.” NA RFCO 371/128666. A francia kovetség
hasonl6 értesiilésekkel rendelkezett, mint ezt a magyar titkosszolgdlatok is pontosan tudtak, lasd: ABTL
BM I1/2. ,Tajékoztat6 jelentés Hammarskjold magyarorszdgi utazdsa és az ENSZ Otés Bizottsdgaval kap-
csolatban a budapesti francia kovetség 1957. januar 1. és szeptember 15. kozotti levelezése alapjan”.
1958. januar 4. A kiltigyminisztériumi dokumentaciot Idasd: MNL OL MSZMP-iratok 228. f. 5/2.

7 Pragmatizmusardl lasd: Lipsey, 2013.

8 Zsarolhatésagarol (titkolt homoszexualitdsa miatt) sokféle spekulacié terjedt. Lasd: Copp-Peck, 1961, il-
letve feljegyzéseiket a konyvhoz. OSZK Kt. Bang-Jensen Iratanyag (BJI) Fond 413. 48. doboz.

9 A forradalom idején Hammarskjoldhoz érkezé jelentések sok ponton a szovjet dlldspontot képviselték.
Példaul: UNARMS S-0188. Note on Recent Political Developments, 1956. november 2. Minderrél béveb-
ben: Kecskés, 2006.

10 A ,Message from rebel forces”. BLCU Cordier Papers, DAG 1.1.1.3. dossziéra kézzel volt ravezetve:
,H[Hammarskjoldl does not seem to have been interested in this either.”
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ban jart volna, hanem az ENSZ-be vetett bizalom, a vilagszervezet presztizse és a
nemzetkozi konfliktuskezelés ekkoriban alakulé konvenciéi szempontjabdl. A kez-
deti reményeket Magyarorszagon ugyanis taplalta az orszag friss ENSZ-tagsaga,"
az ezzel jaré torténelmi-politikai euféria - meg emancipacié és rehabilitacio -,
amelyet megel6zott Ausztria semlegessé valasa 1955-ben, és amire nem vetett
még komoly drnyékot a Varséi Szerz6dés, amelynek preambulumaban ugyancsak
az ENSZ Alapokmanya jelentett hivatkozasi alapot.'

November eleje és januar eleje kozott azonban visszafordithatatlan politi-
kai valtozasok kovetkeztek be Magyarorszagon, és ennek az ENSZ csak szemlélGje
lehetett. Amikor pedig januar elején kozgydilési hatdrozattal |étrehoztdk a ,magyar
tgyet” vizsgal6 Kiilonbizottsagot, annak manddtuma egyértelmden és pusztan a
tényfeltarasra és jelentéstételre korlatozédott.” Minden ebbdl, és ami még fonto-
sabb, csak ez utan kovetkezhetett.

A magyar kormany a kezdetektsl Alapokmadny-ellenesnek tekintette a bi-
zottsag mikodését,™ tagjait nem engedte be Magyarorszagra, ezen a teriileten
megtagadott barmiféle egytittmiikodést a vildagszervezet Kilonbizottsdgaval, mig
mas teriileten azonban szé6t értett az ENSZ-szel. Kozvetlen informaciok szerzésé-
re tehat nem volt mod, igy a tényfeltdrds és a vizsgalat azokra korlatozodott, akik
elhagytak az orszagot: a menekiiltekre. Mindezeken tdl komoly szakirodalom is a
bizottsag rendelkezésére allt, valamint folyamatos és részletes sajtészemle révén
a magyar belpolitikai élet eseményeit is kovethették.” Tovabba rengeteg irat, do-
kumentum, bizonyiték keriilt az ENSZ-hez, amelyeket részben a menekiiltek bo-
csatottak a Kilonbizottsag rendelkezésére, vagy éppen Magyarorszagrol csem-

11 Magyarorszag 1947. aprilis 26-an kérelmezte el6szor tagfelvételét a vilagszervezetbe, majd kétszer meg-
ismételte ezt 1948-ban. 1952. szeptember 2-dn a Szovjetunié javasolta Magyarorszdg felvételét, de a
Biztonsdgi Tandcs elutasitotta. MegfigyelSként végiil Szarka Karoly (1923-2005) bebocsatast nyert 1954
szeptemberében a XI. Kozgyilésre, és jelen lehetett 1955-ben is. Magyarorszagot 1955. december 14-én
vették fel az ENSZ-be.

12 ,A szerzéd6 felek (...) az Egyesiilt Nemzetek Szervezete célkit(izéseit és Alapokmdnydt kévetve (...)
elhatdroztak, hogy megkétik a jelen bardtsagi, egytittm(ikédési és kolcsonds segélynydjtasi Szerz6dést.” In:
Halmosy, 1985. 282.

13 A hatdrozat szerint ,a Kézgy(ilést €s valamennyi tagdllamat a lehetd legteljesebben tdjékoztassa” mindar-
r6l, ami 1956 oktoberétdl kezdédden tortént, és ,id6rdl idére tovabbi jelentéseket” tegyen. Lasd a mar
idézett hatdrozatot, amelynek nyoman létrejové Kilonbizottsag (Special Committee on the Problem of
Hungary) tagjai voltak: Alsing Andersen (elnék, Dania), K. C. O. Shann (el6add, Ausztrdlia), R. S. S. Gune-
wardene (Ceylon), M. Slim (Tunézia), E. R. Fabregat (Uruguay).

14 Aforradalomidején, 1956. oktéber 28-dn kiildott tavirat még az események sodraban nevezte beltigynek
a Magyarorszdgon torténteket. Lasd err6l bévebben: Békés, 1996. 88-90. Ezt Nagy Imre késSbb kiildott
taviratai ,feliilirtdk”, ekkor mar az ENSZ segitségét kérte Magyarorszdg semlegességének elismerésében
és a szovjetekkel valé megegyezés szorgalmazdsaban.

15 Ennek legteljesebb gy(ijteménye az Gigynevezett Hédervary-iratok. A jelentds gydjtemény elébb a Hoo-
ver Intézetbe kertilt (Stanford University), majd az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaranak adoma-
nyozta Hédervary Klara. OSZK Kt. Hédervary-iratok (HI) Fond 523. 19 tk. Feldolgozasa Zichy Mihaly
munkdja, akinek segitségéért ezdton is koszonetet mondok, mig a dokumentumok digitalizaldsat az
Open Society Archive (Budapest) végezte. Magam is ott olvashattam, a Visegrad Fund ¢sztondijanak ta-
mogatdsaval. Az iratok jelentSs része online is elérhet6: http://w3.osaarchivum.org/index.php2option=-
com_content&view=article&id=1543&Itemid=1517&lang=hu (letSltés ideje: 2016. augusztus 7.).
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pészték ki - komoly kockdzatot vallalva, mind a vizsgdlat soran, mind a rd kovet-
kez6 években.

A Kadar-kormany szerint az ENSZ-vizsgalat voltaképpen burkolt hirszerzés,
akik ezt tamogatjak, hazaarulok.'® A politikai kérdéseket még egyszertibben zartak
le: az ellenforradalmadrok voltaképpen fasisztdk, a szovjet hadsereg a parizsi bé-
keszerz6dés értelmében avatkozott be."” Az ENSZ-vizsgalat kriminalizalasaval an-
nak minden résztvevéjét blntarsnak tekintették, ami sulyos kévetkezményekkel jart
azokra nézve, akikre joghatésaguk valamiként kiterjedt: az otthon maradottakra
feltétleniil, a menekiiltekre mar csak feltételesen. Mindezt ugyanakkor tették, ami-
kor Magyarorszagon az igért amnesztia helyett megtorlas kovetkezett, megbocsa-
tas helyett bosszuallas, pacifikalas helyett terror.

Az ENSZ ebben a binigyi terminolégiaban bintars volt, nem felbujto.
A korabeli propaganda szerint a hattérben az amerikai imperialistak mozgattak a
szalakat, 6k kezdeményezték a vizsgdlatot, az 6 ,szavazogépik” hivta életre a Ki-
[6nbizottsagot, hiszen 6k viselték a f6 felelGsséget az ,ellenforradalom” kirobbanta-
saért is. A szemben allo felek hivatkozasi alapja azonban ugyanaz volt: az ENSZ
Alapokmanya és a parizsi békeszerz6dés, homlokegyenest eltéré kovetkeztetése-
ket vonva le a kotelezé érvény(i dokumentumokbdl.

Fontos mozzanat volt azonban, hogy mig a vilagszervezet segélyt nydjtott
és menekiilteket fogadott a tdborokba, 6vakodott attél, hogy ugyanolyan erételjes
retorikdt alkalmazzon a magyar kormdnnyal szemben, mint az 6vele - szankcidkat
pedig egyaltalan nem." A magyar ENSZ-képvisel6 mandatumat elfogadtak, amit
Szabo Janos még Nagy Imrétdl kapott tavirati tton, és érvényesnek tekintették ak-
kor is, amikor mar felhatalmazéjaval szemben |épett fel. ,Székely Bertalan” volt a
delegétus fedéneve,' mint az AVO titkos munkatarsanak, kézeli kapcsolatban volt
az ENSZ-misszioban diplomdciai ,fedésben” dolgozo hirszerzé tisztekkel® - igy
el6bb szerzett tudomast a Kadar-kormany megalakulasarol, mint annak miniszterei.
Amikor pedig Kéthly Anna sietve New Yorkba érkezett, mint a Szabét torvényesen
kinevez6 kormany képvisel6je, az ENSZ vezetése nem 6t engedte sz6lni, hanem az
immar Kadar-parti delegdatust. Az dllamminiszter asszony a karzatrol kdvethette az

16 Az erGteljes retorika a legmagasabb rangi ENSZ-képviselSket sem kimélte: Philippe de Seynes fétitkdrhe-
lyettes 1957. janudr 4-én érkezett Budapestre Arthur Ewing (Eurépai Gazdasagi Bizottsag), Pierre Sinard
(FAO) és Willi Meyer (Nemzetkozi Voroskereszt) tarsasagdban, hogy a segélyezésrdl targyaljon. Talalko-
zott Kaddr Janossal és mds vezet6 politikusokkal, bar a kiliigyminiszter-helyettes jelentése szerint igazi
célja a gazdasagi hirszerzés volt. (MNL OL MSZMP KB Kiiliigyi Osztaly iratai, 288. f. 32-1957-7. 6. e. Sebes
Istvan feljegyzése, 1957. oktéber 7.) A Politikai Nyomozé Féosztaly munkatarsai késébb kozelrdl kisérték
figyelemmel ,,az UNO Otésbizottsig Magyarorszag ellen folytatott hirszerzé munkajat”, mint errél tigy-
nokiik, Szab6 Miklés késébbi konyvében is ir. Szabd, 1958. 236.

17 Ivan Konyev marsall a ,Vihar” hadmlveletet elrendel6 napiparancsdban emlékeztetett a fasizmus feltdma-
dasdra Eurépa szivében (egyébként ugyand vezette a Il. vilaghaboriban a szovjet csapatokat Berlinig),
érvei a magyar kiilligyi propagandaban is visszhangoztak. MNL-OL XIX-J-1-k 56. doboz.

18 A szuezi vdlsag kezdeményezdivel szemben szankcidkat is kilatasba helyezve, igen erételjesen fogalma-
zott az ENSZ, amit megerdsitett a mogotte allé nagyhatalmak konkrét fenyegetése is.

19 ,Székely Bertalan” dossziéja: ABTL 3.2.6. K-1360/T. Eztton mondok kiszonetet Sz. Kovécs Evanak rend-
kiviil jelent6s segitségéért.

20 Hollai Imre érnagy (ABTL 2.8.2.1. - 91), Racz Pdl f6hadnagy (ABTL 2.8.1. - 6528).
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eseményeket, majd b6 két honap mdltan a tandk kozott kapott szot, mig hivatalos
minéségében New Yorkba utazott a Kozgytilés hatarozatait semmibe vevd, az
ENSZ fétitkarat ragalmazo, majd az tilésterembdl sértetten kivonulé Horvdth Imre
kiiliigyminiszter. igy ,konszolidalédott” tovabb a helyzet M6d Péter ENSZ-nagyko-
vet érkezésével, akit el6szor menekdiltnek hitt Dragoslav Protic fétitkar-helyettes, és
akitél Hammarskjold nyilvanosan atvette megbizélevelét, majd szinte akadalytala-
nul élvezhette a vildgszervezet kindlta lehet6ségeket akkor is, amikor a magyar de-
legdcié mandatumat felfliggesztették.?’

Menekiiltek a Kiilonbizottsag el6tt

Hosszu és nem kevéssé bonyolult folyamat vezetett a Kiilonbizottsag mandatuma-
nak, feladatanak, majd miikodési rendjének kialakitasaig,* s ezen beliil a tanukihall-
gatasokig, amelyek végiil képet adtak a magyarorszagi eseményekrdl, s ezek alap-
jan ,jelenthetett” a testiilet a Kozgy(lésnek. Precedens nélkiili, ugyanakkor a vilag-
szervezet normai szerint érvényes vizsgalatot kellett folytatni, a legf6képpen érintett
két kormdny, a magyar és a szovjet folyamatos tiltakozdsa mellett, és - paradox
modon - attdl is 6vakodva, hogy ebbdl a vizsgdlatbdl precedens lehessen.?* Ma-
guknak a tandknak a kivalasztasa kivaltképp kényes feladatnak bizonyult, hiszen
vallomasukat alatamasztani értelemszerlien nem tudtdk mdssal, mint valamiféle
kozvetett referencialitassal, szavahihet8ségiik sem eskiivel, sem egyéb kozjogi esz-
kozzel (példaul biintetjogi felel6sséggel) nem volt kikényszerithets. A Kilonbi-
zottsaghoz rendelt titkarsag feladata volt felkutatasuk, a veliik valé kapcsolatterem-
tés, utaztatasuk megszervezése, ami még mindig csak az elévalogatasnak lehetett
a feltétele, nem a vallomastételnek.

A forradalom kilfoldre tavozott vezetéitdl tehat a lehetséges tandk névsorat
kérte az ENSZ Titkarsaga, akarcsak azoknak az orszagoknak a kormanyatdl, ahova
nagyobb szamban érkeztek magyar menekiiltek. Az egytittmdkodésre hajlamos alla-
mokbdl béségesen kaptak javaslatokat - bar éppen Jugoszlaviabol nem, és a rendki-
vill érzékeny helyzetbe keriilt Ausztriabdl sem -, a Titkarsagnak pedig az volt a fela-

21 Az ENSZ Titkdrsaga Magyarorszag tagdijat mar 1957. februdrban beszedte (Idsd a Kiiliigyminisztérium leve-
Iét 1957. februdr 26-an), és a személyzeti osztalyt vezet6 Robertson is elfogadta a magyar jelélt, Kerényi
Ldszl6 jelentkezését 1957. mdrcius 11-én a Department of Economic and Social Affairs munkatarsaként.
MNL OL XIX-J-24-b 4. doboz (New York 1936-1959). 1957. februdr 3-an létesiil a magyar alland6 misszio
az ENSZ Eurdpai Iroddja mellett, Genfben, mig a magyar mandatum felfiiggesztésérél 1957. februdr 12-én
dont a vildgszervezet mandatumvizsgdlo bizottsaga. Mindezekkel egyiitt Méd Péter példaul hasznalhatta
hivatalos dokumentumai korozésére az ENSZ fejlécét, mig az ezt kérelmezé Kéthly Anna nem.

22 A Hédervary-iratok rendkiviil gazdagon dokumentdljak a médszertani és egyéb kérdések felvetését és
megolddsat a vizsgdlat kezdetétdl fogva. Lasd egyebek mellett az el6adé (rapporteur), Shann irdsét: ,Fu-
ture Work of the Committee”, 1957. janudr 30., tovabbd ,Draft Working Paper - Tentative Synopsis of
Questions”, 1957. februar 6. OSZK Kt. HI Fond 523. 1. tk.

23 Az angolok és a francidk - a Kllonbizottsag kezdeményezéi - tobb alkalommal is kifejezték fenntarta-
saikat azzal kapcsolatban, hogy hasonlé testiilet vizsgdlja az 6 ,belpolitikai” tigyeiket, példaul Ciprus és
Algéria kérdését. Ugyanakkor a gorogok éppen ezt szorgalmaztdk Ciprus miatt, és hasonl6 szellemben
fogalmazott a Kiilonbizottsag tuniszi tagja, Mongi Slim.
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data, hogy a tanukkal felvegye a kapcsolatot, felkérje 6ket a vallomastételre és képet
alkosson arrdl, mivel is jarulhatnak hozza a vizsgdlathoz. Mindez a magyarul tudé
munkatarsak kdzvetitésével tortént - Hamori, Groszman, Hédervary, Duckworth-Bar-
ker** -, tevékenységliket pedig a dan Povl Bang-Jensen fogta Ossze, a bizottsag ma-
sodtitkara.® Szerepe a szervezésen tdl is dont6 volt, a tantk nagy része ugyanis ko-
molyan csal6dott az ENSZ-ben - még Kirdly Béla is ENSZ-beavatkozdsra kérdezett
menekiilése el6tt,*® Kéthly Anna kéksisakosok kdzremdkodésére szamitott a rend
helyredllitasaban,?”” miként Bibé Istvan is err6l szolt kialtvanyaban.? Voltak szabadsag-
harcosok, akik csak az ENSZ-seregek érkezéséig akartak kitartani, masok a vilagszer-
vezet hatdrozatainak kikényszeritésében biztak. Es bar sok menekiilt taldlkozott az
ENSZ munkatdrsaival, tapasztalataik azonban ellentmonddsosak voltak, mert mig
csakugyan emberfeletti munkat végeztek az UNHCR* munkatarsai, tobbnyire siker-
rel, sokszor keltettek indulatokat a tdborokban tapasztaltak, a tovabbemigrélds bo-
nyodalmai, vagy az akkumulal6do bizonytalansdg, frusztracio, akar kétségbeesés.

Tobb tanu utalt arra, hogy a vilagszervezetben megingott bizalom vissza-
szerzésének zaloga Bang-Jensen volt: ,Bizhatsz a danban.”** O volt a meghivélevél
vagy tdvirat alairéja, az el6interjuk vezetdje, tovabba a koltségtérités pénztarosa: a
tandknak ugyanis a vildgszervezet napidijat folydsitott.*’ A kiilonleges feltételekkel
kezelt pénzosszeg atvételét a tanuk alairasukkal igazoltak, és ez rendkiviili bizalom
kifejezése volt, mert egyébként tobbségiik névtelenséget kért, €s erre garanciat is
kapott. Sokan voltak persze h6sok koziliik, de nem mindenki, és ha mar tulélték a
forradalmat és szabadsdgharcot, nem akartak volna ,szabad f6ldon” martirra valni,
vagy csaladjukat, barataikat kitenni a kadari vérbossziinak. Bang-Jensen pontosan
érzékelte a tandk félelmét.

24 Hamori Laszlé (1911-1984) 1947-t6l az ENSZ munkatdrsa; Groszman azonossaganak megdllapitasa
még folyamatban van, Hédervary Kldra (1921-) a vilaghaboru el6tt Belgiumba keriilt, onnan az Egyesiilt
Allamokba, ahol igen hamar bekapcsolédott az ENSZ munkdjaba; Vemon Duckworth-Barker pedig a
sajtékapcsolatokért volt felel6s (korabban arisztokrata csalddok tanitéjaként élt Magyarorszagon, és tu-
dott magyarul).

25 Povl Bang-Jensen (1909-1959) jogdsz, diplomata, 1939-t6l élt az Egyesiilt Allamokban, ahol bekapcsolé-
dott a washingtoni ddn kévetség munkdjdba a vilaghabord idején, és donté szerepe volt abban, hogy a
képviselet megtagadta az egyiittm(ikodést a németek altal megszallt Koppenhagaval. 1949-t6l dolgozott
az ENSZ-nél.

26 Budapestrdl tavozoban Kirdly Béla az amerikai kovetségi rezidencian érdeklédott esetleges katonai segit-
ségnydjtasrol, de csak a kertésszel talalkozott. Ldsd: MNL OL XX-5-h. A Nagy Imre-per anyagai, Vizsgalati
iratok. XXVII. kétet V-150/000.61. Olah Vilmos vallomdsa 1957. marcius 27-én. Martin B. Swartznak
adott interjujaban Kirdly Béla felidézte ezt a pillanatot. Swartz, 1988. 547.

27 Ezt emlitette a kiséretében utazé Bujdosd Alpdr a szerzének, bécsi otthondban készitett interjijaban
(2002. mércius 17-én). Ldsd tovdbbd: Bujdosd, 2003.

28 Bibo Istvan kidltvanyat az ENSZ ,bator és bolcs” dontésérdl lasd: Koranyi, 1989. 127. Késébbi expozéja-
ban és nyilatkozataban utalt az ENSZ-rendérségre.

29 United Nations High Commissioner for Refugees (UNHCR), ENSZ Menekiiltiigyi FGbiztossag.

30 Ezt erbsitették meg a Kiilonbizottsdg el6tt tantskodé menekiiltek, egyebek mellett Taraszovics Sandor
(interjlja az OSZK Torténeti Interjik Taraban taldlhatd, Bang-Jensen interjik, 5. lemez). Lasd még: Copp-
Peck, 1961.

31 Bang-Jensen jelentds pénzosszeget vett fel kiilonleges elszamoldsi szabalyok szerint az ENSZ gazdasagi
osztalydtdl, mint az Gjabb dokumentumok tandsitjak. BLCU Cordier Papers, 182. doboz.
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A menekiiltek meghallgatasa New Yorkban kezd6détt, nyilvanos vallomas-
tételekkel,*> majd pedig - a vizsgalat és az ott elhangzott informaciok érzékenysége
miatt - zart Ulésekkel folytatodott el6bb Amerikaban, majd Eurépaban: Genfben,
Rémaban, Bécsben és Londonban.** A svajci varos az ENSZ eurépai kdzpontjaként
logisztikai bazist is jelentett, a tobbi orszag a népes menekiiltsereg miatt kerilt a
listara, amelyen egy ideig Parizs is szerepelt, majd mégsem; Bécs pedig - amelyik a
legkinalkozobb volt mind a hatdr kdzelsége, mind a menekiiltek nagy szama miatt
- tétovazott a Kiilonbizottsag beengedésével kapcsolatosan. Amikor pedig fogada-
sa mellett dontott, nem kevés bonyodalom adédott abbdl, hogy éppen ott nem si-
keriilt megfelel6en el6késziteni a tanukihallgatasokat.

Modszertani kérdések sordt vetette fel a vizsgalat: miként lehet reprezenta-
tiv a minta, miként iktathatok ki az atfedések, hogyan biztosithat6, hogy mindenki
csak a sajat maga altal latott eseményekrél szoljon, és igy tovabb.** A bizottsag elé
keriiltek a forradalom fegyveres és politikai vezet6i kozil sokan éppugy, mint a
,mellékszereplsk”, illetve az események vagy el6zmények egyszer( tani. Lehetd-
ség volt el6zetes irasos vallomastételre, nyilatkozatok vagy dokumentumok becsa-
tolasara, akar ezek felolvasasara. A tandvallomasok nyelve tébbségében a magyar
volt - ritkan az angol -, amit tolmdcsok forditottak harom nyelvre, és ennek nyo-
man tettek fel kérdéseket a bizottsdg tagjai.*> A vallomdsokat hangszalagon rogzi-
tették, majd jegyz6konyvekben irtdk le, angolul, francidul és spanyolul, azonos ta-
goldsbhan, pontosan feltiintetve a helyszint, az id6pontot, a tand nevét vagy kodje-
[ét, a feltett kérdéseket és a valaszokat.

A kihallgatasok légkorét a vizsgdlatrdl tajékoztatot tarté Duckworth-Barker
igen oldottnak nevezte (még dohanyozni is lehetett), sokan tettek tinnepélyes nyilat-
kozatot, masok retorikus fordulatokkal széltak a nemzetek kdzosségéhez, volt, aki
hetykébben vagy akar nyeglébben felelgetett, és volt, aki megrendit6 pontossaggal.*®
Néhany tani beszamolt megkinzasardl - egyesek sériiléseiket is bemutattak -, ma-
sok csak elmesélték torténetiiket, amit a bizottsag nemegyszer dobbenten vagy ép-
pen émelyegve hallgatott - példaul az AVO gyorsir6janak borzalmas élménybesza-
mol6it. Ma mar mindez pontosan rekonstrudlhat6, mert a hangfelvételek donté tobb-
sége fennmaradt, miként az Ggynevezett ,verbatim record”-oké is, és ez mdris tdlvezet
a tanukihallgatasok kérdésén - a tanuk veszélyeztetettsége felé.

32 AKiilonbizottsag sajtonyilvanossag el6tt hallgatta meg Kéthly Annat, Kirdly Béldt és Kévago Jozsefet.

33 New York: 1957. janudr 28.-marcius 5., Genf: 1957. mdrcius 11-15. és dprilis 3-15., Rdma: 1957. mar-
cius 18-21., Bécs: 1957. marcius 25-27., London: 1957. marcius 29.-aprilis 1.

34 Lasd errdl a vizsgdlat sordn keletkezett jegyz6konyveket, amelyek a tandkihallgatasok mellett (verbatim
records) az tgynevezett tigyrendi kérdésekkel foglalkoztak (business meetings). Legteljesebb gytjtemé-
nyiik a Hédervdry-iratok kozott taldlhaté. OSZK Kt. HI Fond 523. 1. tk. és 7. tk.

35 Az elndk kdszontotte a tant és az el6zetesen ismert dokumentumok alapjdn jelezte azt az irdnyt, ahonnan
a Kilonbizottsag informdcidkat var. A kérdezésben legaktivabb Gunewardene volt, illetve Fabregat (féként
az emberi jogi ligyekkel kapcsolatosan). A jelentés szerkeszt6jeként dolgozé Shann rendre pontositédsokat
vart, mig Slim rendkiviili politikai érzékkel kapcsolédott be a munkaba. Az Uilések nyelve az angol volt, bar
Uruguay képvisel6je sokszor éppuigy ragaszkodott a spanyol nyelvhez, mint Tunézidé a francidhoz.

36 Az 1957. aprilis 4-i genfi sajtokonferencidrdl egy magyar diplomata tuddsitotta a budapesti Kiiltigyminisz-
tériumot. MNL OL XIX-J-24-a (a New York-i f6konzulatus iratai), 2. doboz.
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Veszélyeztetettség és kiszolgaltatottsag

A tanuk tudtdk, hogy amit tesznek, azt nemcsak elitéli, de tldozi is a kommunista
hatalom, és arrdl is voltak tapasztalataik - sziikségképpen a Rakosi-id6kbdl, amely-
nek drasztikus restaurdciojara emlékeztetett a korai Kadar-korszak -, hogy nem va-
logatnak eszkdzeikben.?” Nyugaton tobbé-kevésbé biztonsdgban érezhették magu-
kat, de a hideghdboru kiizdelmeiben ekkor ez nem lehetett teljes,*® mikdzben
aggodtak hozzatartozoikért, bardtaikért, harcostarsaikért; vagyis az altaluk esetleg
bajba keverhet6 otthon maradottakért. Az aggodalom mértékét pontosan mutatja,
hogy a 111 tanibdl harom meghallgatdsa volt csak nyilvanos, a tobbieket zart ajté
mogott kérdezték, akik koziil 81 kérte nevének titokban tartasat.

Ennek a feltételnek a fontossagat mutatja, hogy mar a taviratok és levelek
megfogalmazdsa soran a névtelenség lehetGsége bekerilt a szovegbe, majd pedig
a Kiilonbizottsag elé [ép6 taninak maga az elndk, Alsing Andersen erdsitette meg,
hogy nevét kérésére titokban tartjak. Noha a bizottsag tagjai név szerint is megis-
merhették a tandt - aminek Bang-Jensen listaja volt a legautentikusabb forrasa -,
ennek nem volt jelentsége ott és akkor; késébb persze lett. Néhany tand mar a
kezdetektdl dlnevet hasznalt, masok azonban névvel vallaltdk vallomasukat. Jelen-
t6s politikusok - Heltai Gyorgy, Magos Gabor - dlnéven szerepeltek, szabadsag-
harcosok - Pongratz Odon, Buri Istvdn - sajat neviikon tantskodtak, de voltak
névtelen szabadsagharcosok és neviikkel tantskodé politikusok is.

Az ENSZ m(ikodésérdl aligha lehetett tapasztalata a menekiilteknek, de a
kommunista titkosszolgalatokkal kapcsolatosan béségesen volt. Ezért kiilondsen
fontos mozzanat, hogy két Londonban taniskod6 menekiilt kifejezetten azt kérte a
Kilonbizottsagtol, hogy maga a fétitkar ne ismerje meg a neviiket.* Masok vallo-
masuk soran tértek ki azokra a veszedelmekre, amelyek azonositasukbdl adédhat-
nak, mig toébben arra débbentek rd, hogy maga a vallomas, illetve a kérdésekre
adott - egyes részleteket tisztazo - valaszok tokéletesen alkalmasak azonositasuk-
ra, igy mintha csak hamis megnyugvast keltene benniik a felajanlott inkognité. Ezzel
kapcsolatosan mdr nem volt felelete a bizottsag elnokének, és a késébbiek ponto-
san aldtamasztottdk az efféle aggdlyok megalapozottsdgat.

A veszélyeztetettség érzése a kihallgatasok légkorét is meghatarozta. New
Yorkban és Genfben az ENSZ épiilete volt a helyszin, igy illetéktelenek aligha lathat-
tak a tandkat; Rémdban igen gondos el6késziiletekkel zajlottak a tandkihallgatasok,
amelyek helyszine az EUR negyed kongresszusi palotdja volt, tavol a belvdrostdl, jol
attekinthet6 kornyékkel és biztonsaggal megkozelithet6en - Edgardo Sogno* pedig

37 A menekiiltek kozott elterjedtek titokzatos ,hazarabldsok” torténetei, a Gy(jt6foghazban ugyancsak kap-
tak efféle értesiiléseket a rabok. (Mécs Imre személyes kozlése, 2004. jilius 4-én.) A rémhirek és a valo-
sdgos informdcidk elvdlaszthatatlanok voltak.

38 A hideghdbori angolszasz titkosszolgalati terminolégidjaban a politikai gyilkossagokat a ,wet affairs”, a
szovjetben a ,mokpuie nena” kifejezés jelolte. Ennek hatalmas szakirodalma van, lasd egyebek mellett:
Trahair-Miller, 2009.

39 Az ezzel kapcsolatos iratokat lasd: OSZK Kt. BJI Fond 413. 4. doboz.

40 A rémai kihallgatasokrdl az Olasz Kézponti Allami Levéltarban 6riznek dokumentumokat. ACS Ungheria,
1956, 54607. Commitato Straordinario ONU 15.2. n. 54607/1. A vizsgalatokba bekapcsol6dé Sogno
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a katonai és titkosszolgalati konspirdcié garanciaja volt. Londonban a kiiltigyminiszté-
rium szamadra kiszemelt épiilet volt a - kell6képpen biztonsagos - kihallgatasok hely-
szine,*' Bécsben azonban a Wallnerstrasse 6/a a forgalmas belvaros egyik negyedé-
ben volt taldlhat6, az épliletben egyébként osztrak-magyar vegyes bizottsag miiko-
dott, és kdzel volt az - avosoktodl zsufolt — magyar kdvetséghez. A szemkozti épiiletbdl
néhany tanu szerint fényképfelvételeket készitettek a belépdkrdl, akik kozil ezért
tobben napszemiiveget és homlokba hizott kalapot viseltek - sokan emlékezhettek
ra, hogy a szovjetek innen nem oly régen vonultak csak ki.

A titkos kiildetésekben jaratos Bang-Jensen* kiilonosnek taldlta, hogy a sok
szempontbdl nagyon érzékeny vizsgdlat biztositasdra nem jeloltek ki semmiféle
szakembert, igy a sz6ban adott garancidk valédi tartalma kérdéses volt. Nemcsak a
tandk neve volt érzékeny adat, hanem az el6zetesen kitoltott adatlapok is,** vala-
mint azok a levelek, iratok, amelyekben a menekaiiltekrél informaciok szerepeltek,
tovabba egyéb dokumentumok, amelyeket kovetségek vagy nemzetkozi szerveze-
tek tovabbitottak, vagy €ppen titokban érkeztek Magyarorszagrél. Komoly és né-
pes ,szakszemélyzet”** dllt a bizottsag rendelkezésére - gépirok, forditok, tolma-
csok kellettek folyamatosan a munka végzéséhez -, de koztilik senkinek nem volt
feladata a biztonsagi feltételek garantdldsa. Erre még akkor sem kerdilt sor, amikor
egyértelm(ivé valt a tanik sokféle szorongdsanak kozos gyokere, vagy miutan a
titkarsagot vezet6 Willam Jordan korlevelében rakérdezett a Kiilonbizottsag tagjai-
nak szétosztott (pontosabban a szallodai portdra letett) jegyz6konyvek sorsara,*
illetve amikor Bang-Jensen hivatalosan is jelezte, hogy ismeretlenek felnyitottak
fiokjat. Voltak egyéb gyanus korlilmények: egy jugoszlav ajtonallé, egy orosz tol-
macs, illetve egy idegen, aki pénzt ajanlott a vallomasokért.*®

A legf6bb biztonsagi kockazat ennél paradoxabb volt: maga a f6osztaly,
amelyhez a Kiilénbizottsdg tartozott. A Politikai és Biztonsagi Tandcsi Ugyek F60sz-
talyaért felelgs fétitkarhelyettes ugyanis hagyomanyosan - az ENSZ alapitasakor

(1915-2000) mar Bécsben felvette a kapcsolatot a menekiiltekkel, majd a rémai tandkat 6 kisérte a kihall-
gatds helyszinére, és ldtta el védelmiiket. (Antikommunista, antifasiszta mdltja miatt jelentds tekintélye
volt, titkosszolgdlati tevékenysége ugyancsak meghatdrozo.)

41 Korabban a Brit Akadémia éplilete, 10, Carlton House Terrace.

42 Bang-Jensen washingtoni szolgalata sordn a dan antifasiszta ellendllas timogatdsdban jatszott donté sze-
repet.

43 lIgen részletes informdciokat 6riztek a tanikrol (vagy lehetséges tanukrdl), amik kiterjedtek korukra, ne-
mikre, szarmazasukra, valldsukra, katonai rangjukra stb. Lasd példaul az Aczél Tamasrdl sz6lo ,fact
sheet”-et: OSZK Kt. HI Fond. 523. 1. tk.

44 A budapesti politikai nyomoz6 osztdly 1957. marcius 12-i és 1957. aprilis 6-i jelentése szerint. OSZK Kt. BJI
Fond 413. 35. doboz. Tovabbi fontos dokumentumok taldlhaték az ABTL-ben is, 3.2.3. Mt 499/1-3. Ldsd a
,Roger” fed6nev( tigynok jelentését 1957. aprilis 9-én. A bécsi magyar kovetség Puja Frigyes iranyitdsa alatt
ugyancsak szemmel tartotta a kihallgatdsokat, igy azt is tudtak, hogy az osztrdk févarosban 47 tandt valasz-
tottak a jelentkezé szazotvenbdl. MNL OL XIX-J-36. 13. doboz (a bécsi kovetség iratanyaga).

45 1957. marcius 30. Jordan: ,Verbatim Records of yesterday’s meeting has been distributed to members of
the Committee at their hotels. (...) I just say this in order to make sure that none of the copies of the reports
goes astray.” OSZK Kt. BJI Fond 403. 3. doboz.

46 Késébb vizsgalat indul az tigyben, hogy ajanlottak-e pénzt a dokumentumokért a Kiilénbizottsdg munka-
tarsainak. UNARMS S-0466-0139. Stavropulos-files. Lasd még UNARMS S-0466-0139. Albert Khazoom
valaszat Stavropulos kérdésére, 1958. julius 24.
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|étrejott egyezség szerint*” - szovjet volt, és bar a kérdéses idészakban Dragoslav
Proti¢ vezette a f6osztalyt, vagyis egy horvat eredetl és meglehetésen ellentmon-
dasos hatter( jugoszlav diplomata,*® am az 6 elédje szovjet volt, utddja is az lett, s
ez nemcsak az 6 részérdl igényelt Moszkvahoz fliz6d6 lojalitast, de munkatarsai
részérdl is. A vizsgalat teljes dokumentacioja tehat ott 6sszpontosult, ahova a keleti
blokk diplomatdinak szabad bejardsa volt.

Amikor 1959-ben Anatolij Dobrinyint nevezik ki Protic¢ helyére, a ,magyar
lgy” intézése hivatalosan dtkertil a szovjet f6titkarhelyettestél a brit Humphrey Tre-
velyanhoz, ugyanakkor a Kiilonbizottsag szerepkorét részben atvevé kiillonmegbi-
zott* munkatdrsa Hédervary Klara maradt, aki a Dobrinyin vezette f6osztaly alkal-
mazottjaként dolgozott tovabb. Es ugyanitt gydijtitte - és mentette meg - a ,ma-
gyar kérdés” iratainak jelent6s részét, amelyeket mindaddig, amig ki nem tudta
szallittatni az ENSZ épiiletébdl, addig ennek az osztdlynak a hivatali helyiségeiben,
illetve folyoséin helyezte el, rendkiviil lelkiismeretesen és talalékonyan gyarapitva a
pdratlan torténeti forrasgydjteményt.*

Titkosszolgalatok

Magyarorszag 1955-0s csatlakozasa az ENSZ-hez nemcsak kiilpolitikai siker volt,
de titkosszolgdlati is, mint errél allambiztonsagi dokumentumok hiven tandskod-
nak.’" A New York-i ,rezidentdra” a forradalom el6tti évben Iétrejott magyar misz-
szi6 ,fedésében” mikodott, Hollai Imre AVH-6rnagy vezetésével, Racz Pal AVH-
féhadnagy kozremiikodésével - és tovabbi tisztekkel, titkos munkatarsakkal és
szakszemélyzettel.>? A csatlakozast megel6z6en hosszu évek o6ta bejartak mar (dip-
lomaciai ,fedésben” miikodo) titkosszolgak az ENSZ-be, kapcsolatokat kerestek és

47 Az ENSZ elsé fétitkdra, Trygve Lie egyezett meg az alapitokkal 1946-ban Londonban, hogy egy fétitkar-
helyettes - mégpedig a Politikai és Biztonsagi Tandcsi Ugyek Féosztalyaé - szovjet legyen. Lie, 1954. 45.

48 Dragoslav Protic¢ (1902-1974) t6bb mint két évtizedes jugoszlav diplomdciai szolgdlat utdn csatlakozott
az alakulé vilagszervezethez (Londonban, 1945-ben), de még a késGbbiekben is ajanlott neki Tito marsall
magas kiliigyi poziciot. Tobben emlitették ellentmonddsos multjat (kapcsolatdt az usztasakkal), bar az
amerikai szendtus vizsgalata mindossze ,tokéletes opportunistaként” (,total opportunist”) jellemezte. The
Bang-Jensen Case, 1961. 8. Lasd még az amerikai kdvetség taviratat Belgradbol: USNARA 315/7-1856.

49 AKiilonbizottsag jelentését kovetGen az ENSZ Kozgydilése kiilonmegbizottat nevezett ki a ,magyar tgy”
tovabbi vizsgalata érdekében, el6bb Wan Waithayakon thaifoldi herceget (a Kozgydilés elnokét) 1957.
szeptember 14-én, majd Sir Leslie Knox Munro dj-zélandi politikust (a kovetkezé Kozgyiilés elnokét)
1958. december 12-én.

50 Hédervary Klara nemcsak a munkdja kapcsan hozza keriil6 iratokat érizte, de azokat is megszerezte,
amelyeket levéltarazasra vagy selejtezésre vittek, ezeket végiil huszonhat whiskysldddban fuvarozta ki az
épliletbdl egy alkalmas pillanatban (amikor szovjet fénokét amerikai kollégdja helyettesitette). Hédervary
Klara személyes kozlése 2000. augusztus 4-én.

51 ABTL 3.2.6. OL-011/11 (Il/1. aloszt. Szervezési dosszié - washingtoni rezidentdra). A New York-i objektum
megszervezése, 1956. januar 4.

52 ,A rezidentdra szdmdra a titkdrsagnak, mint legdlis bdzisnak a biztositdsa jelentené a legfontosabb
szervezeti alapot. (...) A titkdrsdg egy vezet6bdl, a rezidensbdl, legaldbb 3-4 operativ beosztottbdl és egy
diplomaciai ranggal rendelkezé titkos munkatdrsbol kell, hogy dlljon. (...) rezidens elvtdrs tandcsosi rangban
legyen kikiildve.” 1956. janudr 4. ,Az ENSZ iroda fedése alatt végezzen hirszerz6 munkat. (...) Rezidens:
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taldltak - f6ként magyar emigransokkal -, egyebek mellett az ajandékboltban, a
titkdrsagon, az Gjsagirok kozott;> és fogast is kerestek rajtuk (els6sorban az otthon
maradt hozzatartozok zsaroldsa révén), hogy egyiittm(kodésre birjak Sket. A Ma-
gyarorszag ENSZ-felvételével kapcsolatos el6készité munka oroszlanrésze is a tit-
kosszolgalatoknak jutott, még a csatlakozas torténelmi pillanataban is egyediil 6k
lehettek - volna - jelen; ha az ,Arany Janos” fedénevii avés nem megy haza a
hajnalig hiz6do alkudozasok utdn aludni.>

A magyar ENSZ-képviselet munkajanak megtervezésekor, majd pedig meg-
kezdésekor tehat mar komoly ,dllamvédelmi” csapat van jelen Manhattanben, az
FBI altal konnyen szemmel tarthaté Washington helyett a vilagvarosi New York al-
kalmasabbnak tlinik munkajuk végzésére, rdadasul a vilagszervezet munkatdrsaira
nem vonatkoznak azok a megszoritasok, amelyek a szovjet blokkbdl érkez6 diplo-
matakat egyébként korlatoztak mozgasukban. Az elsé pillanattol kezd6déen napi-
renden van az ENSZ Titkarsagara val6 ,beépiilés” is, a kiilonféle hirszerzési lehets-
ségek felmérése és kialakitasa; a cél mar ekkor sem csak informaciok gydjtése, ha-
nem az ENSZ miikodésének befolydsolasa.”® A kiilonféle szakositott szervezetekbe,
bizottsagokba vagy az ENSZ egyes részlegeibe kiildott magyar munkatarsak tobb-
sége hirszerzé6i feladatokat is kap, és csak akkor mentesiilhet ezek alél, ha egy ma-
sik titkosszolgalat foglalkoztatja 6ket.>®

Mindez természetesen nem csak kommunista sajdtossag volt, a nyugati
titkosszolgalatok hasonléképpen fontos terepiiknek tartottdk a vilagszervezetet
- az FBI egykor irodat is lizemeltetett az épiiletben, a McCarthy-féle boszorkany-
ildozés szinte intézményesiilt az livegpalotaban.”” Dag Hammarskjold fétitkar
egyik érdeme éppen az volt, hogy sikeriilt megovnia a vilagszervezetet attol, hogy

Hollai, helyettes: Markotdn Istvdn, Rdcz Pal. (..) Az ENSZ titkarsag kérésére egy titkos munkatdrsat kell
kiildeni [sic!l az ENSZ appardtusdba.” 1956. februdr 3. ABTL 3.2.6. OL-011/I1.

53 ,Bertalan tigye” (feltehetGen Hamori Ldszl6) a washingtoni rezidentira 1954-es levelezésében is szere-
pelt, ABTL 3.2.6. OL-011/1ll/A. Beszervezésére tobb kisérletet tettek (Magyarorszagon él6 nagybatyja-
nak kiengedésével prébdltak befolydsolni). Egy ,Weisel” nevii izraeli Gjsagiré (Elie Wiesel?) is feltiinik a
levelekben: ,...érdemes vele foglalkozni (...) sétét formdban bizalmas informdciokat szerezni t6le.” 1956.
janius 23. ABTL 3.2.6. OL-011/11I/A. Egy ,Csikés” fedSnevii lehetséges iigynok beszervezésével is foglal-
koznak, aki a ,Gift Center”-ben dolgozik, hat nyelven beszél, és ,6sszekots tigynoknek” volna alkalmas,
6t anyja kiengedésével prébaljak rabirni az egyiittm(kodésre. 1955. december 19. és 1956. februdr 18.
ABTL 3.2.6. OL-011/11I/A. (A fiatal hélgy nyom nélkiil téinik el munkahelyérl, cimet sem hagy hatra.)

54 ABTL 3.2.6. OL-8-011/XII. 1955. december 16. jelentés.

55 ,A Washingtonban lévé rezidentdrdnk nagyobbik részét helyezziik &t New Yorkba az ENSZ-hez kikiildendé
magyar dgynevezett ENSZ titkdrsag fedése alatt. [gy dllandd tartézkodasi hellyel New Yorkba Hollai Imre
dv. 6rgy. rezidens vezetésével Markotdn Istvan dv. alezr.,, Rdcz Pal dv. thdgy., Torda Endre dv. szds. hirszerz6
tiszteket, valamint egy elhdrito tisztet helyeziink a magyar ENSZ delegacio mellett létesitett titkdrsagra.”
1956. maércius 1. ABTL 3.2.6. OL-011/11. ,ENSZ fedése alatt mikods hirszerzé tisztek lényegesen
nagyobb mozgasi lehetéségekkel rendelkeznek.” 1956. marcius 6. ABTL 3.2.6. OL-011/11.

56 Dr. Gomori Editet kiildik ki késébb az ENSZ Titkdrsdgara, akit kiképzése utdn ,Sdsdi” fedénéven alkalmaz-
tak. ABTL 3.1.9. V-146247 MT-14/1. Késébb Tardos (Triebwasser) J6zsefet szemelték ki tigynoki feladat-
ra, aki ugyancsak az ENSZ-képviselet munkatarsa lett, beszervezésére terveket dolgoztak ki, majd révid
hatdrozat nyoman irattaroztak dossziéjat, a kovetkezé megjegyzéssel: , A katondk tigynoke.” ABTL K-207.

57 Az igen szertedgazo és ellentmonddsos Alger Hiss-ligy is a kommunista befolyds érvényestilésérdl szolt.
Hiss jelent6s szerepet jatszott az ENSZ alapitdsa sordn, késébb megvadoltak a szovjetek javara végzett
kémkedéssel.
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hideghaborus hadszintérré valjék, mig aligha jelentett szamdra meglepetést, hogy
rendre és sietsen visszahivjdk egyik-masik szovjet blokkbeli diplomatat, vagy az
amerikaiak nyilvanitanak ,persona non grata”-nak kelet-eurépai ENSZ-alkalma-
zottakat.*®

A kommunista titkosszolgalatok kozotti egylttmkodésnek ugyancsak fon-
tos szintere volt az ENSZ, a szovjet hirszerzés befolyasar6l mind egy atallt f6titkar-
helyettes,* mind a New York-i KGB-rezidentura vezet6je® konyvet irt, illetve utébbi
nyilatkozott a kutatds sordn. Kritikus pillanatokban az 6sszetartas még er6sebb volt
- ezért lehetett folyamatos az informdciéaramlas Moszkva és New York kozéott ak-
kor is, amikor Budapesttel kis ideig megszakadt.®’ De a ,barati” misszidkon tdl ki-
emelt érdekl6dés kisérte a harmadik vilag ENSZ-képviseleteit is: a Kiilonbizottsag-
ban késébb fontos szerepet jatszé Ceylon ENSZ-misszidjanak kédkonyvét szovjet
tigynokok szerezték meg egy fiatal alkalmazott, Dharnapala Samarasekara révén.
Az FBI dltal figyelt, majd leleplezett esemény nyoman®* a szovjet tisztet sietve haza-
rendelték, a ceyloni diplomata azonban mindenféle jogkovetkezmény nélkiil tavoz-
hatott a vilagszervezett6l.*

A titkosszolgalati munka fontos eleme volt a titkos tigynokok felkészitése,
kiképzése és beépitése a Nyugatra menekiilt magyarok kozé. Ez a forradalom utan
Gjabb lendiiletet kapott, részben a menekiiltek nagy szama miatt, részben pedig az
események soran dekonspiral6dott dvosok hal6zatainak megsziinése nyoman, illet-
ve ,Ujjaszervezése” érdekében.® Az ENSZ-vizsgalat kapcsan a legjelentésebb sze-

58 Huss, 1965.

59 Arkagyij Sevcsenko 1975-ben kért menedéket az Egyesiilt Allamokban, majd konyvében feltdrta a szovjet
befolyds jellegét és mértékét az ENSZ vezetésében. Shevchenko, 1985.

60 Kalugin, 1994. Mindezt megerdsitette vele készitett interjinkban is Moszkvaban, az 1990-es években.
(Az interjit késébb A KGB alkonya cimi filmben hasznalték fel, kérdezé: Kun Miklés, rendezé: Téth T.
Tamas, MTV 1996.)

61 ,Székely Bertalan” (Szab6 Janos) tevékenységén til fontos volt Hollai Imre és Méd Péter beszamoléja a
kritikus napokrol a Kiliigyminisztérium ENSZ Osztédlya tagjainak 1957. mdrcius 6-an. Hollai szerint
,A magyar delegdcié nem volt hajlandé ezt a beszédet [Nagy Imre november 1-i nyilatkozatat] felolvasni,
mert teljesen vilagos volt, hogy ez esetben kénnyen megtérténhetik, hogy ENSZ-csapatokat kiildenek
Magyarorszagra a Szovjetunio ellen.” A Kaddr-kormany néhdny éraval késébb alakult csak meg, de a ma-
gyar delegdci6 ,mds forrasbdl értesitést kapott”, hogy a Kadar-kormany megalakuldséval Nagy Imre tav-
iratai érvényiiket vesztik. MNL OL XIX-J-24-a 1. doboz (a New York-i konzulatus iratai).

62 Az FBI Vlagyimir Arszenyevics Grusa esetében feltételezett az ENSZ-diplomatak stdtuszaval 6sszeegyez-
tethetetlen tevékenységet, ezért figyelték. Lasd 1956. mdjus 1-i jelentésiiket: OSZK Kt. BJI Fond 413. 55.
doboz.

63 1957 dprilisaban Grusat hazarendelték, de a szovjet ENSZ-misszi6 visszautasitott minden ,ragalmat”.
USNARA 611.64/4-857. Az amerikaiak értelmezése szerint ez is a magyar lggyel fliggott dssze (bdr a
kapcsolatfelvétel megel6zte az eseményeket): ,Soviet effort to prevent the publication of the UNO Report
on Hungary.” Samarasekara tudta, hogy ,tilosban jar”, mivel munkaidé utan vitte el a rejtjelkdnyvet, majd
csempészte vissza (amely egyébként a Brit Nemzetkozosség kodrendszerén alapult). A The New York
Times 1957. aprilis 7-€n egyenesen ugy fogalmazott: ,Samarasekara turned over the Hungarian data to
Vladimir Grusha.”

64 A forradalom sordn megszerzett dokumentumokbdl sok esetben kiderdilt, kik voltak a kévetségekre kiil-
dott dvosok, illetve az események sordn tébben eltdvoztak a kévetségrél. A BM Kollégiuma szerint: az
tgynoki hdlozat ,meggyengiilt” oktober 23-at kdvetSen, de a beszervezések Uj lendiletet vettek. ,Az
tigyn6kok megfelel6 kihallgatds, leleplezés utan keriilnek beszervezésre...”, fontos feladat , beépitésiik nyu-
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repet Szabo Miklos jatszotta, akit — mint sokakat az tigynokok kozil - bortonbiin-
tetése soran vamzerként (fogdatigynokként) foglalkoztattak el6bb, majd kiképzését
kovetben, egy ,legenda” révén telepitették Nyugatra.®> A bortonviselt, szogesdro-
tot legy6z6 hésnek, az antikommunista szokevénynek jelent@s lett a presztizse
Nyugaton, igy kdnnyen nyerte meg az emigracio vezet6inek bizalmat, és épilt be
annak vezetd testiileteibe. Fs bar Amerika helyett csak Bécsig jutott, ott azonban
dont6 szerepet jatszott a forradalom alatt €s utan mind a menekdiltek fogadasaban,
mind ellatdsaban, majd az ENSZ-vizsgalattal kapcsolatban.®®

A képet tovabb darnyalja, hogy az 1956-0os menekiilthullammal nem kevés
allambiztonsagi tiszt hagyta el az orszdgot, akar életiiket féltve, blineik napvilagra
keriilését megel6zve, vagy Uj identitasuk megteremtésével kisérletezve a ,szabad
vilagban”.*” Tébb tartotiszt, egyebek mellett - az ENSZ-vizsgdlatba bekapcsol6do,
majd a vilagszervezetnek folyamatosan informdcidkat nydjté - Pasztor Tamas ,fel-
s6 kapcsolata” is Nyugatra tavozott, ezzel pedig hdlozatanak egy részét a dekonspi-
ralodds veszélye fenyegette. A forradalom utdn aktivizal6dé magyar titkosszolgala-
tok jelentds sikerrel szervezték jja hdlozataikat a menekdiltek kozott, % és folytattak
a munkat: hirszerzés, bomlasztds, dezinformdlds - olykor ennél jéval tébb.

Az ENSZ Kiilonbizottsaganak bécsi vizsgalatai soran, a forradalom idején
az osztrak févarosba tavozott Pasztor Tamds szerepe rendkiviil fontos volt,*® és a
késébbiekben is az maradt: éveken keresztiil tovabbitott Magyarorszdgrél szar-
mazo informdciokat, dokumentumokat, nemegyszer ,tandvallomasokat” Bécs-
bél a vilagszervezetnek. A tobb nyelven besz€l§, megnyer6 modord, doktoratus-
sal rendelkezé volt kisgazda politikus a II. kerdileti Forradalmi Bizottsag tagja volt,
aki a Kiilonbizottsag bécsi iroddjaban bukkant fel azutan, egyesek az ENSZ mun-
katarsaként jellemezték. Magyarorszdgot még a forradalom alatt hagyta el, tavo-
zasa el6tt azonban - még oktéber 29-én is - instrukciokat kért az allamvédelem-

gati ellenforradalmi irdnyité kézpontokba”. MNL OL XIX-B-1-y. 1. doboz (a Beliigyminisztérium Kollégiu-
manak iratai).

65 Kutatdsaim elején magam is taldlkoztam Szabé Mikléssal, akinek ,elGtorténete” az ABTL-ben is dokumen-
talva volt: ABTL 3.2.1. Bt 255/3. és V-111/759. Szab6 Mikl6s vizsgdlati dossziéja. Lasd még;: Sz. Kovacs,
2013. Szab6 Miklés képviselte a magyar menekiilteket az UNHCR-nél (Kéthly és Kiss Sandor felhatalma-
zasaval), illetve a Kiilonbizottsag segitségére is felkérték (Kirdly Béla és Kéthly). MNL OL XIX-J-1+j 71. do-
boz.

66 JelentGs volt a szerepe a segélyezésben, nyilvantartasba vételben, majd pedig a Strasbourg-i Forradalmi
Tandcsban. Ezzel kapcsolatosan rendkiviil érdekes Kiss Sandorral folytatott levelezése. RL C/243.

67 Az amerikai hirszerzés, a CIC - dllambiztonsagi dokumentumok szerint - azért alkalmazta példdul a
Rozmaring pressz6 konnydvérd és igen tajékozott pincérngjét, ,Faragho Jutkat”, hogy lebuktassa a Bécs-
be szokott avésokat. Lasd a ,Szeles” fedénev( tigynck (Szennik Gyorgy) dossziéjat, ABTL 493/1.

68 Kirdly Béla ellen tébb kompromittdl6 akciot is terveztek, illetve hajtottak végre, ebben segitségiikre volt
- egyebek mellett - a Magyar Szabadsagharcos Szovetség vezetGségébe beépiilt titkos tigynsk. ABTL
Kirdly Béla 1525/1.

69 ,Roger” jelentése szerint (1957. jinius 28.) Pasztor Tamds ,dllitotta el6 a tandkat. (...) Rendszeresen bejart
Paul Bank Jansonhoz [sic!]l.” Mds dokumentumban ,Katona” kédnéven szerepel, aki nemcsak ,elGdllitot-
ta” a tandkat, de elékészitette a vallomdsukat is. ABTL 3.2.1. Bt 910/2. Megszervezte az ENSZ ,Magyar
lgy” bizottsaga részére a tantk Osszegy(jtését és jegyzokonyvezését. 1958. majus 23. Lasd a ,Szeles”
feddnevi tigynok (Szennik Gyorgy) dossziéjat, ABTL 493/1.
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t61.7° Bécsben azonban sokan zdrkatigynoki multja miatt nem biztak benne, mig
a titkosszolgalatok a ,Katona” fedénevd volt Ggynok ,ujjaszervezésében” re-
ménykedtek. Ezt az is indokolta, hogy - szervezékészsége és nyelvtudasa mellett
- férfidi vonzereje is szamottevd volt, igy elcsdbitotta a Kiillonbizottsag kulcspozi-
ciéban dolgoz6 munkatarsat, William Jordan titkarngjét, Ita Glance-ot.”" A szere-
lembdl kés6bb hazassdg lett, bar a fiatal férj hosszu ideig nem kapott amerikai
vizumot, éppen besigd mdltja miatt.”> A bécsi ,rezidentdra” munkatdrsai folya-
matosan figyelték Pasztort, hazakiildott postajat ellendrizték, magyarorszagi tele-
fonbeszélgetéseit lehallgattak, igy azt is tudtdk, felesége tavollétében hanyféle
szerelmi kapcsolatba bonyolddott. Tobb kisérletet tettek tovabbfoglalkoztatasara,
ezek kozill nem egy igen teatralis kiils6ségek kozott hidsult meg - az el6bb kész-
ségesnek mutatkoz6 Pdsztor ugyanis értesitette az osztrak rendérséget, hogy le-
buktathassa a kovetség ,fedésében” dolgozo titkos tigynokoket. A magyar hato-
sagok ezutan id6s és beteg édesanyjan keresztiil probaltak zsarolni, gatlastalanul
és sikerteleniil.”® Ezt kovet&en taktikat valtoztattak: tigynoki mdltjdnak felfedésé-
vel kompromittaltak Pasztort,”* egyuttal az ENSZ-szel kapcsolatos egész tevé-
kenységét is diszkreditalva, mintegy azt a benyomast keltve, hogy folyamatosan a
magyar titkosszolgalatoknak dolgozott.

A Kiilonbizottsag kilonféle dllomashelyeirdl tobb tigynok is jelentett, érde-
mi informaciokhoz is jutottak, és dokumentumokat is tovabbitottak a budapesti
kozpontnak - egyebek mellett kihallgatasi jegyz6konyveket.”> Az emigracio politi-
kai vezetdi koril is dolgoztak a titkosszolgalatok emberei, a Kirdly Béla mellé telepi-
tett tigynok folyamatosan informaciokkal szolgalt, itthon €16, elvalt feleségét ugyan-
csak beszervezték,”® mig Kéthly Anna hirforrasainak jo része - az otthonrdl érkezé
vendégek mind - a titkosszolgalatok emberei voltak.”” Mivel az ENSZ szerepe ek-

70 ABTL 3.2.1. Bt 910/2.

71 Személyes talalkozasom sordn 1993-ban Ita Glance (1917-2014) felidézte taldlkozasukat, €s utalt a férjét
Ovezd ,ragalmakra”. (Hazassagkotésiik idején az asszony elmdilt 40 éves.)

72 Az amerikai kovetség munkatarsai egyebek mellett magyar titkos tigynokoktdl is tdjékozodni probaltak
Pasztor mltjat illetGen, igy Szab6 Miklostdl és Szennik Gyorgytdl.

73 Anyjanak ,K"-ttlevelet igértek, ha Pasztor egyiittmiikodik veliik, az asszony ennek nyoman felkésziilt az
emigralasra, mindenét pénzzé tette, induldsa el6tt 24 éraval azonban visszavontak kiutazdsi engedélyét.
ABTL 3.2.1. Bt 910/3.

74 Ardla szolo jelentés hangsilyozza: ,Fogdahadlozati munkdja alapjan kb. 100 év bértdnblintetést foganato-
sitottak”, valamint egy kivégzést. Kézirdsos levelét Dessewffy Gyuldrdl ugyancsak felhasznalték kompro-
mittdldsara. ABTL 3.2.1. Bt 910/3.

75 OSZK Kt. BJI Fond 413. 35. doboz. ,Informdcids jelentés”, Pdrizs, 1957. mdjus 27. A jelentést ad6 ,Roger”
azonositasa késébb lehetségesnek bizonyult az ABTL iratai alapjan, illetve az ENSZ-bizottsaggal kap-
csolatos tovabbi jelentései is kutathatokkd valtak, amely el6tt tantként maga is megjelent Genfben, 1957.
aprilis 9-6n. Akkor mar a magyar titkosszolgdlat Parizsba ,telepitette”. ABTL 3.2.3. Mt. 499/1-3. Budapes-
ten a hirszerzés sikeres bécsi akcidjdnak eredményeként iktattdk a vallomasokat: kdzottiik az , Otésbizott-
sag” 46. és 47. ilésérdl felvett jegyz6konyveket. OSZK Kt. BJI Fond 413. 35. doboz.

76 Els6 feleségérdl van sz6, aki egy dokumentum szerint ,,osztdlyunk tigynoke”, kdzeli munkatarsa a ,Vitéz”
fed6nevd Ugyndk, de ,Kerekes” is jelen van szdmos taldlkozoén, tovabbd ,Blum”, ,Roger” és ,Sarosi” is
jelent réla. ABTL Kirdly Béla 1525/1.

77 Kéthly ugyanis ,olyan kiutazé személyekkel beszélget és kér tdjékoztatdst - irja a Beltigyminisztérium 11/3-
as osztalyanak jelentése -, akiket kordbbrdl ismert. Ezek koziil a jelentésebb személyek halézati tagok. (...)
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kor még jelentésnek tlint, s az emigracio vezet6i szamdra szinte az egyetlen nem-
zetkozi forum maradt, a vilagszervezettel kapcsolatos tervekrdl, izenetvaltasokrél a
magyar hatésagok tdjékoztatva voltak. Az tigynokok feladatai kozé pedig nemcsak
a hirszerzés, de a dezinformalds, a zavarkeltés és az ellentétek szitdsa is tartozott -
az emigracio torténete szerint ebben jelent6s sikereket értek el.

A magyarorszagi hirforrdsok konnyebben ellenérizhetéek voltak, még ha
jelentés akadalyokat kellett is lekiizdeni - igy az elharitas egy ideig a budapesti
francia kovetség lizenetvaltasaihoz is hozzafért, éppen az ENSZ-hatdrozatok végre-
hajtasanak, Hammarskjold tervezett latogatdsanak, majd a Kiilénbizottsag mdko-
désének kritikus id6szakaban.”® De hogy kétség se férhessen ahhoz, hogy ligyno-
keik New Yorkban is otthonosan mozognak, birtokukba jutott egy, a budapesti
francia kdvetségen tett nyilatkozat is, amit diplomdciai csatorndkon tovabbitottak az
ENSZ-hez; hogy a nyilatkozattevé majd viszontlathassa egy budapesti rendérkapi-
tanysagon.”

A titkosszolgalatok feladatai a Kiilonbizottsag jelentésének publikdlasa nyo-
man, majd az ENSZ Kozgylés id6pontjanak kozeledtével megsokasodtak. El6bb a
dokumentum alapjat képezé tanivallomasok diszkreditalasa volt a feladatuk, en-
nek kapcsan a tanik azonositasa, lehet6ség szerint névsoruk megszerzése, korabbi
rendGrségi és egyéb ,priuszaik” felhaszndldsa. A Kiilligyminisztérium kérésére Bisz-
ku Béla beltigyminiszter kiemelt ligyként kezelte a tanik azonositasat,* s bar tobb-
szor is elhangzott, hogy ,ismerjik a neveket”?' kevéssé val6szinG, hogy minden
tanu ismert lett volna szamukra, Bang-Jensen csakugyan megvédte 6ket. Tobb val-
lomastevét természetesen azonositani tudtak, s tobbiikkel szemben ,karaktergyil-
kossag” indult el > valosagos gyilkossagrol csak a hazatért tanuk esetében lehetett
sz6,% kilfoldi akcidkrél nincs tudomasunk.

Lényeges lizeneteit ismerjiik, és az orszagbdl kivitt hirek tudomdsunkkal, illetve az elhdritds tudomdsaval
torténik.” ABTL K-1919. A BM 11/3. 6sszefoglalé jelentése Kéthly Annardl, 1958. november 21-6n.

78 ABTL BM Il/2. Tjékoztato jelentés Hammarskjold magyarorszagi utazdsa és az ENSZ Otos Bizottsagaval
kapcsolatban a budapesti francia kdvetség 1957. janudr 1. és szeptember 15. kozotti levelezése alapjdn,
1958. januar 4.

79 Foldes Péter személyes kdzlése (1993. junius 10.). Minderrél lasd az 1956-os Intézet Oral History Gydijte-
ményének interjijat (készitette Hegedus B. Andrds és Kovacs Andras 1983-ban és 1988-ban), 150. sz.

80 Biszku Béla belligyminiszter dtadott egy listat az MSZMP PB 1957. jilius 30-i iilésén. MNL OL MSZMP-
iratok, M-KS 288. f. 5/37. 6. e. A Kiiliigyminisztérium ugyancsak kapott egy névsort 1957. szeptember
6-an, MNL OL XIX-J-1+ 80.

81 1957. szeptember 2-dn Puja Frigyes bécsi magyar nagykovet irta ezt Horvath Imre kiiliigyminiszternek,
MNL OL XIX-J-1-j Box 4. (Ausztria). Szabé Miklos is azt dllitotta sajtotdjékoztatdjdn, hogy valamennyi ne-
vet hazahozta. MOL XIX-J-1-k 127. doboz.

82 Szamos Ujsagcikkben ,leplezték” le a tanikat, példaul a Magyar Ifjuisag 1957. szeptember 7-i szamaban
Sélyom Jozsef cikke, illetve a Népszabadsdg 1957. szeptember 15-i szamdban Pintér Istvan irdsa. A
Magyar Ifjusdg altal ,leleplezett” két ,titkos tandi” a ,csepeli gyilkosok vezére”; a Népszabadsdg azonosit
még 6tot, ,kozelr6l” jellemezve a nyilas, kém, habords blnds ,hamistandkat”. Az emlitett cikkekben
szerepel Buri Istvdn, Sorn Karoly, illetve Bene Janos, Széchenyi Gyorgy, Szasz Béla, Sz6lléssy Endre, Olt-
vanyi Ldszl6.

83 Mink Andrds kutatdsai szerint Torok Istvan New Yorkban tandskodott 1957. februdr 26-dn a Kiilonbizott-
sag el6tt, majd 1957-ben - az amnesztiaban bizva - hazatért, nem sokkal késébb letartéztattak és elitél-
ték, majd kivégezték. Mink, 2010. 20.
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Ennek lehetésége azonban fenndllt, s ez is indokolta a tanudk félelmét, hi-
szen a titkosszolgalatok munkatervében évrél évre szerepelt az allambiztonsagi
szempontbol sziikséges ,likvidalas” éppugy, mint a torvényes vagy torvénytelen
eszkozokkel torténd hazahozatal: az dgynevezett ,hatarkapukon” kétiranyu volt a
forgalom,?* Gigynokok kifelé mentek, balsorsi menekdilteket visszafelé cipeltek.

Biirokratak

Nemcsak Budapesten, de vilagszerte altalanos volt az érdekl6dés, hogy mire is jut
a Kilonbizottsdg a megszerzett informdciokkal, mirél szdl a bizottsdg jelentése,
majd pedig - fé6ként - mi kdvetkezik mindebbél az ENSZ-ben. A jelentés publikala-
sanak idézitése azonban éppolyan kiilonosen alakult, mint azutan a ,magyar tigy”
napirendre tlizése: a korai és indokolt sietség helyét nyarra a koriiltekintébb terve-
zés vette at, amit tovabb nehezitett az egyeztetések sorozata, valamint az egymas-
sal Gtkoz6 megbizatasoknak valé megfelelés.®> A dokumentum, amelyet télen a
még llésez6 Kozgyilés elé kivantak terjeszteni, csak juniusra késziilt el *® megvita-
tésa pedig 6szre halasztédott.” Es nemcsak a sietés tenni akards helyét vette 4t az
tigymenet lassabb ritmusa, de ahogy lejart az ENSZ magyarorszagi segitségnyujta-
saval és a menekiiltekkel foglalkoz6 szervezeteinek ideje, tgy a politikai kérdések
tekintetében nemcsak idét adtak a ,konszoliddcionak” - vagyis a kddari rendszer
megszilarditdsanak -, de az ennél tobbet is kapott: lehet6séget, hogy napirendre
térjenek folotte.®®

84 Ugynokok ,telepitése” sordn nyilt meg a hatdrkapu, igy példaul a ,Szombathely alatti hatarszakaszon,
pontosan Bozsoknal”, ahol Szennik Gyorgyot ,tették at” Ausztridba. ABTL BT-602/2. 1957. dprilis 25-i
jelentés. De a titkosszolgalatok munkatervében még 1958-ban is szerepelt ,jelentésebb személyek
6nkéntes hazatérésre birdsa vagy illegdlis (iton valé hazahozatala, esetleg likviddldsa”. ABTL 3.2.6. 8-034/1.
(Bécsi rezidentura, levelezési dosszié 1958-1962).

85 Az 6tfés bizottsagban harom nagykovet foglalt helyet, akiknek hazajukat Washingtonban is képviselnitik
kellett (ha nem éppen Manildban, mint az ausztral Shann-nak), az eln6kél6 Andersent lekététték a daniai
belpolitikai kiizdelmek, illetve a szocidldemokrata mozgalom teendéi, késébb pedig a Szocialista Interna-
cionalé elnokévé valasztottdk. Mindezek mellett tébben egyéb - szakositott - ENSZ-bizottsagokban is
szerepet kaptak.

86 Rendkiviil érdekes annak a valtozasnak a nyomon kévetése, amelynek sordn a kezdeti sietség csillapult,
majd a jelentés éppen a nydri szabadsagoldsok idejére késziilt el. A tantkihallgatdsok dprilis 15-én befe-
jezédtek (eredetileg ezt is rovidebbre tervezték), a szoveg megirdsa és publikdldsa - amelyen a Titkdrsag
munkatdrsai dolgoztak - azonban bé két hénapig tartott.

87 Bar a jelentés hatdsdra felmertilt egy rendkiviili kozgytilés Gsszehivasanak gondolata, ezt azonban az
ENSZ Titkarsaga megel6zte azzal, hogy a Kozgy(ilés elndki tisztségét betolté Wan hercegnek tobbségi
dllaspontként tovdbbitotta a jelentés megvitatdsara alkalmas &szi id6pontot. 1957. jlnius 27-én azt irjak:
a jelentés ,considered by the CA as soon as practicable”, ugyanakkor ,fixing of the date as well as the
calling of the session is a matter for the president of the General Assembly”. A fétitkar nevében fogalmazo
Cordier szerint pedig ,the views of many members seem to be (...) on suggestion that the Assembly might
be reconvened around 10 September”. Vagyis a jelentés publikdldsahoz képest tovabbi tizenegy hetes
késlekedést iktattak a magyarkérdés megvalaszoldsara. BLCU Cordier Papers, 82. doboz.

88 A magyar ligy elaltatdsdra szolgal6 kifejezés ebben az Gsszefliggésben: ,Peter out.” Lasd a levelezést az
ENSZ Titkdarsaga és a Kiilonbizottsag tagjai kozott: OSZK Kt. BJI Fond 413. 66. doboz. A bizottsagi tagok
tobbsége folytatta volna a munkat, William Jordan azonban - 6sszhangban Cordier, illetve feltehetéen
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A kulisszak mogott sziiletett dontés egybeesett a jelentés publikdlasanak
oriasi hatasaval: szamos nyelvre leforditottak, az Gjsagok részleteket kozoltek bels-
le, ezres példanyszamban adtdk ki szerte a vilagon, hiszen az 1956-os forradalom
egyik legpontosabb, legjelentdsebb leirdsa volt. Fs mig a tandk biiszkén érezhették,
hogy legalabb ezzel hozzajdrultak a magyar helyzet érzékeltetéséhez, kozben félel-
meik éppen nem oszlottak a kommunista propaganda egyre er6s6d6, mind agresz-
szivabb retorikdja és az ennek ,fedezetét” jelent6, magyarorszagi megtorlas miatt.

A budapesti hatalom semmiféle eszkoztél nem riadt vissza az ENSZ hivata-
los dokumentumanak cafolata sordn. A legmagasabb szinten sziiletett dontéseket
egyes minisztériumokra lebontva hajtottak végre,® mig egész tarsadalmat atfogo,
szigorian megtervezett kampany tiltakozott az ENSZ ,beliigyekbe valé beavatko-
zasaval” szemben.” Hatalmas apparatus dolgozott hénapokon keresztiil a ,vadak”
visszautasitasan - indirekt médon éppen ezzel ismerve el az egyébként folyamato-
san gyalazott ENSZ jelent6ségét. A budapesti politikusok végletes retorikaval krimi-
nalizéltdk a jelentés ,adatkozl6it”, az ENSZ ellenséges nagyhatalom volt ebben az
Osszefliggésben, a szamdra szolgdltatott informacio hazaarulds. Mig az ,ellenforra-
dalomrél” megsziileté parthatarozat felelGssé tette a sztdlinista vezetést az esemé-
nyek kialakulasaért, biralta az AVOH, és kdzvetetten elismert az események mogott
bizonyos demokratikus €és szocialista torekvéseket; a kormanynyilatkozatban, majd
a megsziilet6 dllasfoglalasokban mar csak fasisztdk, imperialista zsoldban all6 ka-
landorok, kéztorvényes bilindzok, régi nagybirtokosok és haborus bilindsok szere-
peltek. A konstrudlt perek nyoman kordbban rehabilitalt ENSZ-tantkat - egyebek
mellett Kiralyt, Kéthlyt, K6vagot” - ismét elmarasztaltak el nem kovetett biineik-
ben, ugyanazokat a retorikus fordulatokat haszndlva, mint vadirataikban. A tandk
diszkreditalasa révén vallomasaik - vagyis a jelentés alapjat képezé forrds - ellen is
frontdlis tamadas indult, a ravasz jogi érvelés szerint a birésag elfogult,’* csak a bu-
noz6k beszélnek itt sajat biineikrdl, az dllitasokat nem lehet szamon kérni az inkog-
nitd mogott rejtézé tandkon, no és a vizsgalok az események helyszinének a ,ko-
zelében sem” jartak. Es bar Kaddr 6vott attél, hogy egy tobb ezer oldalas ,rémre-
gényt” koveteljenek ki az ENSZ-t6l, ** mind élesebben mertiilt fel annak kérdése,

Hammarskjold instrukcidival - egyenként ,gy6zte meg” a diplomatakat, hogy sziintessék be tevékenysé-
gliket.

89 Az MSZMP PB t6bb alkalommal is targyalta a Kiilonbizottsag jelentését, egyebek mellett 1957. jdlius 30-
an. A vitdban igen érdekesen és erételjesen tiikrozédtek az eltéré dlldaspontok (Marosané, Miinniché,
Kadaré). MNL OL MSZMP-iratok M-KS 288. f. 5/37. 6. e.

90 A Kiliigyminisztérium 1957. augusztus 8-dn adta ki nyilatkozatat a jelentésrdl, ezt kdvette a Kiilligyminisz-
térium szévivéjének nyilatkozata az ENSZ Kozgydlés 6sszehivasardl augusztus 31-én, majd pedig szep-
tember 11-én adta ki nyilatkozatdt a Forradalmi Munkds-Paraszt Kormany (hosszi egyeztetések nyoman
készilt el, a végsé vazlaton Kdddr kézirdsos javitasai szerepelnek). MNL OL XIX-J-1-j 00180/46/1957.

91 Ez vonatkozott a tobbi elitéltre is, aki tandskodott a Kilonbizottsag el6tt, mint példaul Szasz Béla vagy
Paloczi-Horvdth Gyorgy.

92 A nemzetkozi jogi kérdések szakértéje Edrsi Gyula (1922-1992) volt, kordbban a washingtoni kévetség
munkatdrsa, késébb titkos tigynok; egyébként jelentds jogdsz. Tamadasi feliiletet jelentett egyebek mel-
lett Alsing Andersen muiltja is, aki Ddnia hadiigyminisztere volt a német megszallds idején, és birdlta az
antifasiszta dan ellendlldst is.

93 Lasd az augusztus 21-i PB-iilés jegyz&konyvét. MNL OL MSZMP-iratok 288. f. 5/40.
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hogy miféle bizottsdg az, amely eltitkolja a vallomastevék nevét, s ennek kapcsan a
bizonyitékok hitelessége ellendrizhetetlenné valik.

Es taldn nem véletlen a névsor kérdésének ismételt felvetése, ami a késéb-
biekben mind fontosabb szerepet jatszott. Ekkor még az ENSZ-ben sem tiinik fel
senkinek, hogy ez a dokumentum egy munkatarsuk birtokaban van, nem pedig a
Kiilonbizottsag iratai kozott, amelynek biztonsagos 6rzésében Bang-Jensen nem
bizott. Ugyanekkor egy kiutasitasi eljdrds kapcsan az amerikai hatésdagok informa-
ciot kértek egy magyar menekiiltrél,** s ennek nyomdn nyilvanvaléva valt, hogy
azonositasara egyedil a dan masodtitkar képes. Rendben megtortént, €s egyel6re
semmi egyéb nem kovetkezett beléle.

Szeptemberben kezd6détt a ,magyar kérdés” vitaja a Kozgydlésben, amely
immar alapos vizsgdlat dokumentumaira épitve itélte el a szovjet beavatkozast, és
szélitotta fel az érintetteket az ENSZ-hatarozatok betartasara. A magyar kormany
agressziv taktikdja komoly rettegésre épiilt, Mod nagykovet minden eshet&ségre
felkészult, akdrcsak a mellé rendelt titkosszolgak, de az EInki Tandcs is tervet dol-
gozott ki arra, hogy miként vonhatja vissza villamgyorsan a delegdcié mandatumat,
miel6tt megfosztanak téle. A vita idejére rendkiviili rend6ri és karhatalmi készliltsé-
get rendeltek el Magyarorszagon, géppuskasok helyezkedtek el a Kiilligyminiszté-
rium tetején, ahonnan elszallitottdk a bizalmas iratokat.”

A hivatalos panik is okozhatta, hogy a lakossdgban feltamadt a remény:
most mar ki kell vonulniuk a szovjeteknek, ha egyszer a vildgszervezet a vizsgalt
bizonyitékok alapjan irt jelentést elfogadva hatarozatot hoz.”® Az ENSZ azonban
ismét nem kivant szankcidkat alkalmazni, megelégedett a retorikus fordulatokkal,
nem zarta ki az Alapokmanyt megsérté orszagokat - egyediil a magyar manddtum
maradt tovabbra is fiiggében.

Meglepé fordulatként egyszer csak Bang-Jensent utasitottak a tanik névso-
ranak ataddsara.”” Ellenkezése és ezt alatamaszté érvei nyoman egyre erételjeseb-
ben kovetelték felettesei a névsort, s amikor ataddsat kereken megtagadta, vizsga-
lat, fegyelmi eljdrds indult ellene, igencsak kiilonos epizodokkal.?® A konfliktus saja-
tos kompromisszummal zdrult: égessék el a listat, amely amugy is ,elveszitette

94 Szabd Karoly elhallgatta kommunista parttagsagat a bevandorldsi hatdsdg el6tt, kiutasitasat azzal kivanta
megel6zni, hogy jelezte: tandskodott az ENSZ el6tt. Az amerikai ENSZ-misszi6 (J. Barco) tdvirata nyoman
(1957. augusztus 23-an, USNA 320.5764/8-2357) a hatésagok pontos vdlaszt kaptak, Bang-Jensen listdja
alapjan. Lasd még Jordan levelét Proticnak 1957. november 19-én, majd a Bevandorlasi Hivatalnak no-
vember 20-an. OSZK Kt. BJI Fond 413. 3. doboz.

95 A késziiltség elrendelése 1957. szeptember 5-t6l a beltigyminisztériumi parancsgydjteményben olvasha-
t6. 43. szamd parancs, MNL OL XIX-B-1 31. doboz.

96 Az lgynevezett hangulatjelentéseket és egyéb forrasokat feldolgozta és idézi Poor-Cseh, 1995. 88.

97 Bang-Jensen torténetét - amely ennek a kutatasnak is kiindulépontja volt - tobben elmondtak mar.
Copp-Peck, 1961; Lidegaard, 1998 (magyarul: Lidegaard, 2000); Nagy, 2005. Amerikai szendtusi vizsgd-
lat is folyt a dan diplomata szerepérdl és rejtélyes haldldrdl. Lasd: The Bang-Jensen Case, 1961.

98 Az djabb dokumentumok azt sugalljak, hogy a Bang-Jensen ellen indult fegyelmi eljarasok sordn a meg-
hallgatott tanik alatamasztottak a dan alkalmazott érveit, a vizsgalat konkliziéja mégis az ellenkezgje lett.
BLCU Cordier Papers, 84. doboz. Meghurcoldsdhoz hozzatartozott, hogy a biztonsagi személyzettel ve-
zettették ki az ENSZ-b4l, orvosi (elme)vizsgdlatra utasitottdk, iroddjanak zarjat kicserélték, ir6asztalat ki-
Uritették stb.
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hitelességét” a masodtitkar ,hanyag iratkezelése” miatt.”” De ami lezarasnak tdnt,
voltaképpen egy Ujabb meghurcolas kezdete volt, amelyben a jogi képzettségd,
kitiné amerikai tigyvédek segitségét is élvezé Bang-Jensen nem érvényesithette
igazat. Részben az ENSZ bels6 szabalyozasa miatt, részben mert a vizsgalat nem a
kérdés érdemi részére irdnyult - a biztonsagi feltételekre és kockazatokra az ENSZ-
ben -, hanem formai vétségre, hogy az alkalmazott nem tartotta be a vilagszerve-
zet munkatdrsainak el6irt mikodési rendjét, a ,Staff Rule” elGirdsait.

A menekiiltek félelmét pontosan jelzi, hogy dramai nyilatkozatokban alltak
ki Bang-Jensen mellett, érzékeltetve, hogy csak benne biztak, 6 garantalta, hogy nem
tudhatja meg a neviiket senki - kiilonben nem tettek volna vallomast.' Hogy az
alaki fegyelem betartatasan tdl mas indoka is volt-e ennek az 6ngerjeszté folya-
matnak, még nem sejthetd, ahogy az sem, miért nem keresett kompromisszumot
az ENSZ vezetése: Bang-Jensent nem helyezték at egy masik osztdlyra, nem adtak
neki 4j feladatot, nem kiildték el egy tavoli missziora - lehetett volna sokféle kiut.
A sajté tdinyomé tobbsége rokonszenvezett a dan alkalmazottal, Hammarskjold tobb
sajtokonferencidn érzékelhetd irritacidval felelt az tigyet firtaté kérdésekre™! - mig
a kommunista lapok a bizonyitékok alaptalansaganak beismeréseként értelmezték
a névsor megsemmisitését, ezzel pedig a jelentés egészét vontdk kétségbe.'*> Az
ENSZ vezetésének tobb kommiinikét kellett kiadnia az ligyben, rengeteg levelet
kellett megvalaszolnia; Bang-Jensen elbocsatasanak idépontja pedig megegyezett
Nagy Imre és tarsai kivégzésével - gyorsan fiokba kellett tehdt tenni a tizenkét olda-
las felmondast, atdatumozni és két héttel késébb kézbesiteni.'??

Andrew Cordier fétitkar-helyettes - a Bang-Jensennel szembeni eljdras
motorja - nyilatkozatban utalt az ENSZ iratkezelésének szigord szabalyaira és
garantdlt biztonsagara, amit szamdra a vilagszervezet alapitasa 6ta eltelt 12 év

99 Ennek dokumentdciojat lasd: OSZK Kt. BJI Fond 413. 33. doboz. Cordier szavai szerint az iratok
Bang-Jensen gondatlansaga (,carelessness and injudiciousness”) miatt veszitették el értékiiket, mivel
megbizatdsa hat hdnapja alatt nem gondoskodott megfeleléen a biztonsagrél (,security was not
properly preserved by him for the six months of his responsibility”). Lasd 1958. januar 17-i levelét Ander-
senhez a Dan Nemzeti Levéltarban. RA G. 3/19 Pakke Nr. 1.

100 Az Eurépai Magyar Tanik nevében Jankovich Istvan irt levelet az ENSZ fétitkdranak, hangsilyozva,
hogy vallomastételiik feltétele éppen az igért és garantdlt névtelenség volt. (A levelet a ziirichi amerikai
konzuldtus tovabbitotta 1958. janudr 7-én, USNA 764.00/1-758.) 1958. janudr 15-én Tibor von Pészto-
ry 6romét fejezte ki, hogy a fétitkdr Bang-Jensent bizta meg a lista Grzésével, és utalt egyben a Ka-
ddr-kormany bosszdhadjdratdra. BLCU UNA DAG 1.1.1.3. Cordier files.

101 Lasd Hammarskjold 1958. janudr 21+ sajtékonferencidjat. OSZK Kt. BJI Fond 413. 34. doboz.

102 A magyar kiiliigyi szévivs, Gyaros Laszl6é diadalmasan idézi az ENSZ fétitkdrat: Bang-Jensen felel6tlen-
sége megrenditette a dokumentumok hitelességét. Ami pedig azt jelenti, hogy maga Hammarskjold is
megkérdGjelezi a forrasok érvényességét - mindazt, amire a jelentés kovetkeztetései épliltek. A magyar
kiltigyi szévivé 1958. janudr 25-i nyilatkozatat ldsd: BLCU UNA DAG 1.1.1.3. Cordier files. ,A bizottsdg
torvénytelen mikddésére jellemzé, hogy a szolgalatdra rendelt titkdrsagi alkalmazott 6nkényes eljarasat
maguk az ENSZ hatdsagok voltak kénytelenek megbélyegezni.” A nyilatkozatot targyal6 PB-(ilés anyagat
lasd: MNL OL MSZMP-iratok 288. f. 5/93.

103 A Szenatus jelentését lasd: The Bang-Jensen Case, 1961. 87-88. Masolatat lasd a dan kiiltigyi archivum-
ban, Hammarskjold levelével a dan miniszterelnokhéz, H. C. Hansenhez. RA 119. G. 3/19. Pakke
Nr. 1.
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torténete is bizonyitott."”* Ugyanakkor, amikor a vizsgalat dokumentumai, kozot-
tiik szamos érzékeny irat, igy példaul tobb ,verbatim record” kilonféle kiligyi
aktak mellékleteként keriilt Londonba vagy Washingtonba, illetve titkosszolgalati
jelentések kiséretében Budapestre és feltehetéen Moszkvaba.'® A Kilonbizott-
sag titkarsagan dolgoz6 Hédervary Klara pedig szorgalmasan gy(ijtotte mindezek
alatt is a szamadra elérhet6 dokumentumokat, igy maradt fenn a jegyz6konyvek
csaknem teljes gydjteménye €s a hangfelvételekbdl hetvendranyi anyag, tovabba
levelezések, adatlapok, utasitasok, a jelentés fejezeteinek vazlatai, sajtoszemlék
és szamos egyéb irat, ezek szama az évek soran 8633-ra rigott."”® A mar emlitett
Ita Pasztor pedig, amikor azt a feladatot kapta, hogy iratmegsemmisitébe kiildje
a vizsgalat sordn keletkezett, mar szikségtelen iratokat, lizent az Amerikai Ma-
gyar Alapitvany elndkének,'” hogy egy megfelel6 méretl autoval jojjenek a vi-
lagszervezet hulladékkezelé udvaraba, ahonnan elszdllitottak az ugyancsak tete-
mes mennyiségli dokumentumot. Felbecsllhetetlen szolgalatot tettek ezzel a
mult kutatéinak - és egyben pontosan demonstraltak, hogy milyen konny( volt
a hozzaférés ezekhez az iratokhoz, és a vildgszervezet épiiletébdl vald kijuttata-
suk sem okozott gondot.

De nemcsak a lezarult vizsgalat iratai keriltek illetékes és illetéktelen kezek-
be, de olyanok is, amelyek folyamatosan tdjékoztattdk a vilagszervezetet a nemegy-
szer dramaian roml6 magyar helyzetrél. Hiszen az ENSZ napirenden tartotta a ,ma-
gyar ugyet”, és az 1957-es hatdrozat ,tovabbi jelentések” publikdlasat irta el6.'%®
Volt mirél irni: az igért amnesztia helyett megtorlas, a konszolidacié nevében bosz-
szU, az ENSZ-hatdarozatok betartdsa helyett ezek megszegése zajlott. Az otthon ma-
radottak szinte egyetlen reménye a vilagszervezet figyelme, esetleges beavatkozasa
lehetett. Ennek jegyében folyamatosan aramlottak a levelek, titokban kicsempé-
szett jelentések, kiilonféle dokumentumok New Yorkba, mind Magyarorszagrol,
mind a vilag mds pontjain él6 emigransoktdl, mégpedig olyan mennyiségben, hogy
ezeket nem is koroztették az 1957 Gszét kovetGen mar amdgy is csak formalisan
létez6 Kiilonbizottsag tagjai kozott, hanem egy listat bocsatottak a rendelkezésiik-

104 A tdrgyalds teljes anyagdt és benne Cordier nyilatkozatat lasd: OSZK Kt. BJI Fond 413. 34. doboz. UN
Administrative Tribunal, 15" Panel Session, 1958 November 20. Case No. 80. Bang-Jensen, Applicant.

105 Noha erre még pozitiv bizonyiték nincs, feltételezhets, hogy a ,tandcsadé elvtarsak” - vagyis a szovjet
kollégak - mindenrdl értesiiltek, sok dokumentumon egy ,T” betdjel utal rdjuk, illetve a javaslat az irat
forditasdra.

106 Az irategységek pontos szamdt a Hédervary-iratok digitalizalasat végzé Open Society Archive adatbazi-
sa alapjan kozlom. (Ezek nem tartalmazzak a sokdig Hédervary Kldra briisszeli lakdsan 6rzott, majd a
pécsi Csorba Gy6z6 Konyvtarba keriilt tizen6t doboznyi iratot, amelyet 2016 aprilisdban attanulma-
nyozhattam. A lehetéséget koszonom Miszler Tamasnak, a konyvtar igazgatéjanak és Flizes Barnabds-
nak.)

107 Az alapité Molndr Agoston személyes kozlése (1993. jdlius 1.), amit megerdsitett Ita Pasztor visszaem-
|ékezése. Az iratokat 2014-ben attekintette Dedk Nora, majd magam is belepillantottam a tetemes meny-
nyiségli dokumentumba a New Brunswick-i Amerikai Magyar Alapitvany (AHF) levéltaraban 2015. dpri-
lis 30-an.

108 Az eredeti ENSZ-hatarozat fogalmazdsa szerint ,supplemental reports”.
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re, amely kiilonféle ,fogadott kozlések” tételeire valod puszta utalast tartalmazott.’™
A dokumentum biirokratikus terminolégiajabol nemigen volt sejthetd, hogy eset-
leg Nagy Imre vagy éppen Maléter Pdl titkos perének el6készitése folyik, Gjsagiro-
kat bocsatottak el, vagy dragult a kenyér. Ezek is irattarba kerdltek, iktatva, lényeges
a lényegtelennel keveredve.

Nagy Imre kivégzésének hire azért érte tehat vdratlanul a vilagszervezetet,
mert senki ezeket a dokumentumokat alaposan nem olvasta, az egyéb figyelmezte-
téseket nem vette komolyan,''® s amikor hirtelen 6ssze kellett hivni a tetszhalott
Kiilonbizottsagot, hogy elitélje a kivégzést és szembesitse igéreteivel a Kaddr-kor-
manyt, csak komoly nehézségekkel sikertilt, s késébb kiadott jelentésiik hosszasan
prébalta bizonyitani, mi mindent tett az ENSZ - formadlisan, amit tartalmilag elmu-
lasztott."" Es taldn nem véletlendil.

A pragmatikus kdzony - amit a helyzet egészének ismeretében cinizmus-
nak is nevezhetiink - tovabbi tragikus kdvetkezményekkel jart. A meghurcolt, meg-
aldzott, majd kirdgott Bang-Jensen nem adta fel kiizdelmét, de amikor végsé bizo-
nyossagot igértek neki az ENSZ-beli szovjet befolyasrdl, ,eltlint”, és harom nap
mulva holtan talaltak ra.""? Hogy haldla gyilkossag vagy ongyilkossag volt, még nem
tudhaté. Magyarorszagon masként szedett tjabb aldozatokat a vildgszervezet ve-
zetSinek kdzonye: amikor példaul a tandvallomast tett Lengyel Alfonz kérésére né-
hany egykori zarkatarsa adatokat gy(jtott az ENSZ részére, tigyetlen, am lelkes
munkalkodasukat ,0sszeeskiivésként” kisérték figyelemmel a hatésagok,'* ame-
lyek Gigynokoket allitottak rajuk és provokacioktol sem riadtak vissza. Osszességé-
ben négy haldlos itélet kdvetkezett az ENSZ szamara végzett ,hazadrulasbol”,"

109 A Hédervdry-iratok egyik legterjedelmesebb gydjteménye éppen az tgynevezett ,Communications
received”.

110 A folyamatosan érkezé informdciok kozott volt példdul a budapesti amerikai kbvetség pontos kimutatd-
sa a perekrdl, tételesen felsorolva a vadat, az itéletet, a fellebbezés statuszat stb. Ugyanilyen hireket to-
vabbitott az International Commission of Jurists, amelynek rendszeresen kiadott 9sszesitései is megtalal-
hatok az iratok kozott. Mindezek mellett a Magyarorszagrol titokban kiszivargott informaciok is ponto-
san jelezték, mikor szdllitottak at Nagy Imrét vagy Malétert az egyik bortonbdl a mdsikba, mikor
kezdédott, majd maradt abba a per. Az amerikai magyar emigracié vezetdi is jelezték ezeket a dramai
fejleményeket, telefonhivasokkal, levelekkel. Az egyik legfontosabb tavirat, Heltai Gyorgytdl (Nagy Imre
,kiiliigyminiszterétél”) mint ,Item 34.” jelent meg egy listan: ,Cable dated 6 August 1957, from Mr.
George Heltai suggesting the hearing of a witness by the Committee.” BLCU UNA DAG 1.1.1.3. Tre-
velyan files; noha éppen a Maléter-ligyben kereste az ENSZ Kiilénbizottsagdt Heltai, drdmaian fontos dj
informaciok kozlése érdekében (megszokott Maléter soférje és testére, aki hosszi ideig volt egyiitt a
Nagy Imre-kormany honvédelmi miniszterével).

111 1958. julius 14-én ,Special Report™ot adott ki a Kiilonbizottsdg Nagy Imre és tdrsai kivégzése nyoman.

112 1959. november 25-én taldltdk meg holttestét, de a haldl bedlltdnak id6pontjat nem sikeriilt egyértel-
mien megdllapitani.

113 Lukdcs Ldszl6, Tumbdsz Akos és Czermann Alajos kiséreltek meg informacickat gydijteni, majd tovabbi-
tani az ENSZ szamara. Oket kezdettél figyelte a titkosszolgdlat, mivel az emigraciéval kapcsolatot tart6
hirvivé (és testvére) is ligynok volt: Fiizeséry Nagy Csaba, illetve Gyorgy. Még két tigynokat (Laszlo
Gyorgy Béla és Horvath Dezs6) vont be a titkosszolgalat az ,6sszeeskiivésbe”, amelynek nyoman hala-
los itéletek sziilettek (kettejiik esetében az életfogytiglanit kivégzésre valtoztattdk). Ennek iratait lasd:
ABTL 3.1.5. 0-1311, tovdbbd ABTL V-146.247., illetve ABTL 3.1.5. 0-12132, ,Laci és tdrsai".

114 A negyedik elitélt Angyal J6zsefné Friedli Valéria ugyancsak tdjékoztatta a kilféldet a magyarorszagi
eseményekrdl, hitlenségért elitélték és kivégezték.
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aminek hire egy lista tételeként végezte valamelyik mappaban, akarcsak azok az
informaciok, amelyeket kordbban eljuttattak New Yorkba, s amiért életiikkel fizet-
tek. Mindennek egyediili haszonélvezéi a bosszidll6 magyar hatésagok voltak.
A vilagszervezet pedig a megmentés esélye helyett el6bb a tanu szerepét valasztot-
ta, késébb a szemlél6ét, végiil, gy tlinik, a cinkosét.
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ANDRAS NAGY
THE SPECIAL COMMITTEE ON THE PROBLEM OF HUNGARY, 1957-1958
BANG-JENSEN’S STRUGGLE WITH EASTERN SPIES AND WESTERN BUREAUCRATS

The article focuses on those Hungarian 1956 refugees who gave testimonies in front of the Special
Committee on the Problem of Hungary, established by the United Nations in January 1957 under
the direction of Danish diplomat Povl Bang-Jensen to investigate and submit a comprehensive
report on the 1956 Hungarian revolution. The Committee was charged to provide the UN with
“the fullest and best available information regarding the situation created by the intervention
of the Union of Soviet Socialist Republics, through its use of armed force and other means, in
the internal affairs of Hungary....” After shortly reviewing the events preceding the formation of
the Committee and pointing out both the failures and the achievements of the UN during the
crisis, the author examines how this temporary UN body worked until the second half of 1958.
New archival evidence casts light on a series of strange episodes occurred to members of the
Committee as a result of the hostile activity of the Soviet and Hungarian intelligence. The climate
of fear and suspicion around the Hungarian witnesses was worsened by the ambiguous attitude
of the UN staff. Pressed by the Soviet Union and its satellite, the UN only gave half-hearted
support to the finding activity of the Committee, and left many of its members without adequate
protection. The study is based on recently available archival files; the documents and conclusions
may be surprising even for those familiar with the history of the Cold War.
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,Operation Mercy” - lehetetlennek
tind kiildetés?

Az 1956-0s menekiiltek fogadtatdsa az Egyesiilt Allamokban

Kik és hogyan kertiltek a kétszazezernyi 1956-os magyar menekiilt kozil az Egye-
siilt Allamokba, és milyen fogadtatasban részesiiltek a katonai hadmdiveletnek is
beill regisztracios €s letelepitési folyamat soran? Kik és hogyan segitettek, é€s mi-
lyen tényezdk hatraltattak a menekiiltek fogadasat? A Il. vilaghaboriban behaj6za-
si katonai bazisként hasznalt Camp Kilmer (New Jersey dllamban) szinte pillanatok
alatt alakult 4t ideiglenes menekiilttaborra, dgynevezett befogadokozpontta, és
néhany hét elteltével megalakult az Eisenhower elnok altal felallitott EInoki Bizott-
sag a Magyar Menekiiltek Megsegitésére, amelynek feladata a katonasdg, az allami
és a civil segélyszervezetek, valamint a helyi 6nkéntesek koordinaldsa volt. A szerve-
zettségre jellemz6 volt, hogy 1956 novembere és 1957 aprilisa kozott kozel 32
ezer menekdiltet fogadtak, regisztraltak €s segitettek a letelepedésben, elhelyezke-
désben. Koziilik 31 225 menekdilt adatainak feldolgozasaval probalom meg - egy
folyamatban lévé kutatasi projekt bemutatdsan keresztil - rekonstrualni az atme-
netinek tekintett korilmények megprobadltatdsait." Az adatok feldolgozasa €és érté-
kelése fokozatosan, a Camp Kilmerben megfordult menekiiltek végleges €s teljes
korl adatbazisanak létrehozasaval parhuzamosan torténik. Terepmunkam soran
volt alkalmam megismerkedni szamos egykori menekiilttel, csaladjukkal, valamint
néhany onkéntessel (egy esetben kozvetlen leszarmazottjaval) New Brunswickban
(New Jersey allam) és New Yorkban éppugy, mint a kornyezé telepiiléseken.

Emigracié: disszidaltak és/vagy menekiiltek?

A kibocsaté Magyarorszag szempontjabdl az orszagot elhagyok nagy tobbsége il-
legdlisan tavozott. ,1957 majusdig a Belligyminisztérium 12 345 fének - féként
csaladegyesités cimén - engedélyezte az orszag elhagyasat, 6k tehat torvényesen
vandoroltak ki” - irja Léndrt Andrds.? A 2/1957. B. M. sz. rendelet értelmében

1 A kutatdsi projektet a Fulbright Bizottsdg, az Amerikai Magyar Alapitvany (New Brunswick, NJ) és a Rut-
gers University Libraries tdmogatta. Eziton szeretném megkoszonni Frank Tibor professzornak, akadémi-
kusnak (ELTE), Kovécs llonanak (OSZK), August J. Molnarnak (AHF), James Niessennek (RUL) és Melissa
Katko Pepinnek (AHF) munkdmhoz nydjtott segitségét.

2 Lénart, 2011. 104.
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1957. februar 20-ig be kellett jelenteni azon 15 éves vagy anndl id6sebb személyek
adatait, akik 1956. oktéber 23. utan illegdlisan kilfoldre tavoztak (vagy eltlntek, il-
let6leg meghaltak), amirél példaul a Budapesti Rendér-fékapitanysag hirdetménye
alapjan is tudomast lehetett szerezni.® A kijelentSlapok alapjan a Statisztikai Hivatal
osszesen 151 731 kilfoldre tavozott személy adatait dolgozta fel 1957. mdjus 10-ig
bezarélag, am ennek a jelentésnek a tartalmat tobb mint 30 évig homaly fedte, és
csak 1991-ben hoztak nyilvdnossagra teljes terjedelmében.*

A végleges - dm tovdbbra is hozzavet6legesnek tekintett - statisztikai 6sz-
szesitések azonban a sokak szamdra csak dtmeneti tartézkoddst biztosité tranzitor-
szagok, vagyis Ausztria és Jugoszldvia hivatalos bevandorlasi statisztikdibol, vala-
mint a menekiiltigyi szervezetek jelentéseibdl ismertek. A leghitelesebb nemzetko-
zi forrasoknak az Eurdpai Migracié Kormanykozi Bizottsaga (Intergovernmental
Committee for European Migration, ICEM), illetve az ENSZ Menekiiltiigyi F6biztos-
sag (United Nations High Commissioner for Refugees, UNHCR) dltal kiilonb6z6
idépontokban kozzétett és eltéré idGszakokra vonatkozé jelentései, Gsszesitései
tekinthet6k.®> Egyrészt az okozza a nehézséget a szamok pontos meghatarozasaban,
hogy a jelentések, statisztikak kiilonb6z6 id6ben és céllal késziiltek, az ICEM jelen-
tése - amelyre példaul Puskas Julianna tamaszkodik® - 1957. december 31-i Gssze-
sitésd, mig a Lénart dltal hasznalt UNHCR-jelentés 1960 juniusaig tartalmaz adato-
kat.” Masfel6l az ide-oda vandorlasok, a tovabb- és visszavandorlas kovetése, vala-
mint a dokumentumok és a nyilvantartasok hidnyossagai, hozzaférhet6ségének
korlatai miatt eleve lehetetlen pontos szamok megadasa. A Kézponti Statisztikai
Hivatal 6sszesitésébdl példaul teljesen hidnyoznak a 15 évesnél fiatalabb kordak
adatai. Ezeknek a statisztikaknak az 6sszehasonlitasat és elemzését mar tobben el-
végezték,® célom azoknak a menekiilteknek a vizsgalata, akiket az Egyesiilt Alla-
mok fogadott be. Ahogyan a Magyarorszagot elhagyé 6sszes menekiiltre vonatko-
76 statisztikai 6sszesitésekben is nehéz eligazodni, az Egyesiilt Allamokba keriilt és
ott letelepedett 6tvenhatos emigransok Osszlétszamat sem kdnnyebb megallapita-
ni. A rendelkezésre all6 kiilonb6z6 nemzetkozi és amerikai kimutatasokra és forra-
sokra tdamaszkodva lehet megkisérelni a véglegesnek tekinthetd Iétszamot megha-
tarozni, valamint a menekiiltek befogadasanak menetét attekinteni.

Mind az ICEM, mind az UNHCR részére késziiltek idészaki jelentések,
amelyekbdl nyomon kovetheté a tovabbvandorlds, az attelepiilés Gteme. Valame-
lyest érzékelheté a dokumentumokbdl a bevandorlasi, menekiiltiigyi szabalyozasra
vonatkozo kapkodds, ugyanakkor a kezdeti segélyezési és logisztikai nehézségek
gyors athidaldsara tett er6feszitések is. Mig az ICEM jelentése szerint 1957. decem-

3 A Budapesti Rendér-fékapitanysdg hirdetménye, 1957. februar 11. Lasd: http://www.mek.oszk.
hu/04000/04056/html/plakat/pdf/plakat1956_0308.pdf cimen (a letoltés ideje: 2016. augusztus 1.)

4 KSH-jelentés, 1991.

5 ICEM-jelentés, 1957; ENSZ Menekiiltiigyi F6biztossdg Statisztikai Iroda jelentése. V6. Lénart, 2011. 104~
105.

6 Puskas, 1985.

7 Hidas, 2010. 233. nyoman kozli Lénart, 2011. 104-105.

8 Lasd példaul: Lénart, 2011; Hablicsek-lllés, 2007.
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ber 31-ig 35 026 menekiilt érkezett az Egyesiilt Allamokba (a 172 732 6sszes me-
nekiilt 20%-a),° addig az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossag id6kozbeni jelentése
alapjan 1959 jiniusdig 40 650 f6 (ez 23%-a az 6sszes regisztralt 176 409 menekdilt-
nek).'” A legteljesebbnek mondhat6 UNHCR-jelentés szerint, amely az 1960. ju-
nius 30-i allapotot tiikrozi, figyelembe véve a tovabbvandorlast mas orszagba és a
visszavandorlast Magyarorszdgra, valamint a természetes szaporulatot is, 44 070
azoknak a menekiilteknek a szdma, akik az Egyesiilt Allamokba vandoroltak ki a
forradalom leverése utan. Ez a jelentés az eurdpai (64 180 f6) és a tengerentdli or-
szagokban letelepedett menekiiltek (110 440 f6) Osszlétszamat 174 620 f6ben
adja meg, tehdt az Egyesiilt Allamokba kicsivel tobb mint 25%-uk emigralt.""

Abban tehat minden forrds és szakirodalom egyetért, hogy a 37 befogado
orszag koziil abszoldt értékben a legtobb dtvenhatos menekiiltet az Egyesiilt Alla-
mok fogadta be. Viszont a korabeli népességhez képest a legnagyobb befogadé-
nak Kanada bizonyult (0,25%), mig az Egyesiilt Allamok esetében ez az arany mind-
Ossze 0,029% volt."? Az dltalam vizsgalt minta a Camp Kilmerben regisztralt 31 225
menekiiltrl a teljesnek vélt vagy tekinthet6 befogadott [étszamnak mintegy a 70%-a.
S ha ezek a kimutatasok nagysagrendileg nem is valtoztatjadk meg, am kiegé-
szit(het)ik és pontosit(hat)jak tuddsunkat errél a témardl. Erdekes és tanulsagos le-
het példdul 6sszehasonlitani a teljes menekiiltszamra vonatkozé egyes mutatokat
az Egyesiilt Allamokba keriilt menekiiltekével.

A Magyarorszagot illegdlisan elhagyokat meghélyegezték (disszidaltakként
emlitették), vagyonukat, lakdsukat lefoglaltdk, elkoboztak, beszélni réluk a csalad-
ban és a szélesebb tarsadalomban sokaig tabunak szamitott. Ugyanakkor a tranzit-
és befogadod allamok a politikai menekilteket szabadsagharcosként, hésként fo-
gadtak - eleinte tart karokkal -, atmeneti menekdilttdborokban kaptak elhelyezést,
és letelepedésiikhoz vagy tovabbvandorlasukhoz segitséget maganszemélyektél
adomanygytjtések formdjaban éppugy, mint segélyszervezetektdl, egyhdzi kozos-
ségektdl és onkéntes segitSktol.

A kiildetéssel felér6 feladat mar-mar lehetetlennek latszott a két szomszé-
dos tranzitorszag €s az ENSZ tobbi orszaga részére, mivel a Il. vilighaborut kovetéen
Eurépaban a menekdilthelyzet éveken keresztlil megoldatlan maradt, a menekiilt-
taborok még mindig tele voltak hontalanokkal, akikre a displaced person, réviden a
dipi elnevezést, illetve a DP roviditést alkalmaztak. Ausztridban példaul még 114 ezer
hontalan tartézkodott, amikor 1956 6szén Magyarorszagrdl elindult a menekiiltek
aradata." 200 ezer Gjabb menekiiltrél kellett gondoskodni néhany honap leforgdsa
alatt. Sokan koziliik a tengerentdlra szerettek volna kivandorolni, am az akkor ér-
vényben lévé szigorlt bevandorlasi kvotak miatt erre kevés lehetGség mutatkozott
addig, amig az Egyesiilt Allamok az elsé lépést meg nem tette a kapunyitdsra - de

9 Puskas, 1985. 249.
10 Eredeti forras: UNHCR Progress Report to General Assembly, 14 September 1959. Kozli: Colville, 2006.
4-23.
11 Lénart, 2011. 104-105.; Hidas, 2010. 233.
12 Az 1950-es népszamlalasi adatok alapjan az 6sszlakossag az Egyesiilt Allamokban 151325 798 {6 volt.
13 Puskds, 1996. 91.
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még mindig alapos kontroll alatt. Az 1948. julius 1-jén életbe [épett sziikségtorvény,
az ugynevezett Displaced Persons Act, a hontalan személyek befogadasardl sz6l6
torvény a kovetkezé két évben 205 ezer hontalan és menekiilt bevandorlasat tette
lehet6vé a ,kvotakeretek elézetes megterhelésével”.'* Két évvel meghosszabbitot-
tak, és tobb mint dupldjara emelték a kvotat, majd 1952-ben atfogd szabdlyozasra
keriilt sor az Immigration and Nationality Act (McCarran-Walter Act), vagyis a be-
vandorlasi és dllampolgarsagi torvény megalkotasaval. Ez a torvény fenntartotta
ugyan a kvotarendszert, de egyszer(sitette is kiszamitasat.

Tekintsiik at roviden, hogy miként valtozott a bevandorldsi kvéta Magyaror-
szag esetében,'® és miért is volt sziikség a bevandorlasi szigor enyhitésére az adott
kortilmények kozott. A legszigoribbnak szamité 1924-es Immigration Act (John-
son-Reed Act), vagyis a bevandorlasi (kvota) torvény szerint a magyar szarmazasu
bevandorlok részére 473-ban dllapitottak meg a kiadhaté vizumok szamat. Az
1872. sz. elnoki proklamacié 1929-ben bevezette a nemzetiségi aranyt, amelynek
alapjan majdnem dupldjara, 869-re nétt a kvéta. Nagysagrendileg ugyanez a szam
(865) maradt érvényben az 1952-es torvény hatalyba Iépésével. Az USA bevandor-
lasi statisztikai szerint Magyarorszagrol 15 827-en érkeztek az 1948. évi Displaced
Persons Act alapjan, és 9659 magyarorszagi személy bevandorldsat tette lehetévé
az 1952-es torvénynek a refugee-kre (menekiiltekre) vonatkoz6 parole (ideiglenes
bevandorldsi engedély) feltétele.’

Harry Truman, az Egyesiilt Allamok elnéke 1952-ben tobb alkalommal is
felszolitotta a Kongresszust a menekiilthelyzet kezelésére, hangsulyozva a mene-
kiiltek és hontalanok részére nytijtandé segély fontossagat. Am nemcsak 6 tartot-
ta fontosnak, hogy a kelet-eur6pai menekiiltek el6tt megnyissak a kapukat. John
Foster Dulles frissen megvalasztott kiiliigyminiszterként elsé nyilvanos szereplése-
kor, 1953. januadr 27-én igy fogalmazott: ,Mindazoknak, akik kommunista szolga-
sag alatt szenvednek (...), azt lizenjiik: szamithattok rank.”"” Ez az idézet azonban
akar Eisenhower elnoktél is szarmazhatott, amint azt Andor C. Klay, azaz Sziklay
Andor magyar szdrmazasu amerikai diplomata, az Office of Strategic Services (a
CIA elédjének) munkatdrsa és az 1956-os forradalom idején a Kiilligyminiszté-
rium Magyar Osztdlydnak vezet6je visszaemlékezéseiben olvashatjuk: John Dul-
les ,sugallatdra jelentette ki »lke« [Dwight D. Eisenhower] a valasztdsi kampdny
soran, hogy To all who suffer under Communist slavery, we say: you can count on
us! (Mindenkinek, aki kommunista szolgasag alatt szenved, ezt tizenjik: szamit-
hattok rank!).”'® Mint utébb bebizonyosodott, az ,lizenet” alatt 6k is és az érintet-
tek is mas-mast érthettek.

14 Puskds, 1985. 240.

15 Statistical Abstracts, 1960. 89-91.

16 Puskas, 1985. 243.

17 Brown, 2015. 90. ,To all those suffering under Communist slavery (...) let us say: you can count on us.”
18 Klay, 1993. 168.
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Amerikai menekiilttorvények

A Nyugat-Eurépaban még mindig fennall6 menekiltvalsag enyhitésére és a hideg-
habords hangulatban a kommunizmus terjedésétél valo félelem hatdsara az 1950-
es években djabb ideiglenes torvényekre volt sziikség, hogy el6segitsék a menekiil-
tek befogadasat. Az 1953. augusztus 7-én hatdlyba Iépett Refugee Relief Act (me-
nekdltsegélyezési torvény) 214 ezer kiilonleges, kvotan kivili vizum kiadasat
engedélyezte 1956 végéig féleg olasz, német, gordg, holland menekiiltek, valamint
kommunista jellegli orszagok ,szokevényei” szamdra. Végiil 6sszesen 38 ezer ma-
gyar otvenhatos menekiiltet fogadott be az Egyesiilt Allamok, 6130 személyt az
1953. évi Refugee Relief Act alapjan még felhasznalhat6 kvotan kiviili vizumokkal,
a tobbieket pedig ideiglenes bevandorlasi engedéllyel (parole), amire az 1952. évi
Immigration and Nationality Act nydjtott lehetéséget."

Ahogy a menekdiltek szama naprol napra ijeszté sebességgel nétt az ausztriai
menekiilttdborokban és ideiglenes szallasokon, az amerikai diplomacia és tdrvényke-
zés is gyors egymasutanban intézkedéseket |éptetett életbe. 1956. november 8-an az
Egyesiilt Allamok jévadhagyta 6200 magyar menekiilt befogadasat a Refugee Relief
Act fel nem hasznalt vizumainak terhére, majd december 1-jén 21 500-ra emelték ezt
a szamot. A tobbiek pedig az 1952-es Immigration and Nationality Act erre vonatko-
76 kitétele alapjan juthattak be az Egyesiilt Allamokba: ,A féiigyész?° sajat hatdskér-
ben ideiglenes bevandorldsi engedélyt (parole) adhat feltételes jelleggel a benydjtott
bevéandorlasi kérelmezé részére az altala vészhelyzetnek vagy szigordan kozérdeknek
itélt esetekben.”' Guy E. Coriden, aki a CIA-nak dolgozott és 1958-ban beszamolot
készitett a magyar menekiiltekrdl, felhivva benne a figyelmet a kezdeti id6szak kaoti-
kus jellegére is, megallapitotta: ,Csak 6500-an feleltek meg barmilyen rendelkezésre
allé bevandorlasi kvotanak. A tobbiek az igazsagtigy-miniszter diszkrecionalis jogkére
révén nyertek bebocsatast, a szabalyokat pedig tobbszor is lefektették és megvaltoztat-
tak. S6t a mivelet els6 napjaiban a modszereket és eljarasokat szamos alkalommal to-
vabbfejlesztették, elhagytdk, majd djra visszaallitottak.”

A nem sokkal el6bb djravalasztott Eisenhower elndk 1957. janudr 31-én a
bevandorldsrol sz6l6 lizenetében siirgette a Kongresszust az atmeneti jelleg( sziik-
ségintézkedések atgondoldsara és a végleges megoldds meghozasara. igy kezdte
beszédét: ,A szabad vildg tekintete Magyarorszagra szegez6dott az elmult két és fél
hénapban. Férfiak, n6k és gyermekek ezrei menekiiltek el otthonaikbol a kommunis-
ta elnyomas el6l. Olyan orszagokban kérnek menedéket, amelyek szabadok. A kom-
munista zsarnoksdggal szembeni fellépéslik bizonyiték a vilagban egyre névekvé el-
lendllasra. Helytink a vilag vezetésében megkivanja, hogy a szabad vilag tébbi nem-
zetével egylittmiikédve menedéket nydjtsunk.” Majd a tovabbiakban igy folytatta az

19 Puskds, 1993. 167. részletesen ismerteti a bevandorlasi térvények a vonatkozo részleteit. Az emlitett tor-
vény elérhet§ a http://www.fairus.org/facts/us_laws cimen (a letoltés ideje: 2016. aprilis 17.).

20 Az eredeti szévegben Attorney General szerepel, aki az Egyesiilt Allamok kormanydnak tagja, az Igazsdg-
tigyi Minisztérium vezetdje, funkcidjat tekintve tehdt igazsagiigyi miniszter.

21 RRP, 1957. 48-49.

22 Kecskeés, 2016. 4. A teljes dokumentumot Péterfi Andrds forditasaban kozli.
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addig meghozott kényszerintézkedésekre utalva: ,A legtobb menekiiltet eddig ideig-
lenesen, sziikséghelyzetre hivatkozva engedték be az Egyesiilt Allamokba. Lehetnek
olyanok koztiik, akik végtil mashol szeretnének letelepedni. De sokan kozliltik végleg
az Egyesiilt Allamokban kivannak majd maradni. Prébaidejii (parole) statuszuk miatt
azonban nem szerezhetnek dllando tartozkoddsi engedélyt vagy allampolgdrsagot.
Azt gondolom, meg kellene adni ezt a lehetéséget egy olyan torvény alapjan, amely
kezeli a jelenlegi menekiiltproblémat és egy jovébeli vészhelyzetet, amivel a szabad
vildg barmikor szembestilhet.”*

Eisenhower javaslata azonban felemds volt, hiszen olyan térvény megalko-
tasat siirgette, amely felhatalmazza 6t, hogy belatasa szerint jarhasson el, engedé-
lyezze a Kongresszus a féligyésznek (igazsagligyi miniszternek), hogy az elnok altal
megszabott feltételek mellett ideiglenesen parole-t adhasson az USA-ba val6 belé-
pésre azoknak a menekiilteknek, akiket a kiiligyminiszter valogat ki, akik a kommu-
nista tild6zés és rémuralom elél szoktek el vagy a jovében el fognak szokni* Az
1957. szeptember 11-én elfogadott torvény, amelyet Refugee-Escapee Actnek (me-
nekiilt-szokevény torvénynek) is szoktak nevezni, menekiiltstatuszt biztositott a
kommunista elnyomas el6l, valamint a kozel-keleti orszagokbdl menekiiléknek, igy
tovabbi mintegy 29 ezer magyar, koreai, jugoszlav és kinai személynek. Utébbiak
nemzetiség szerinti pontositdsa azonban még tovabbi kutatdst igényel, val6szindsit-
het6, hogy a mar kordbban hivatkozott 1960-as UNHCR statisztikai 0sszesitésben
szerepl6é 6000 fényi tobblet a befogadott magyar menekiiltek Osszlétszamaban
ennek tudhaté be.” Ezeknek a szlikségtorvényeknek a legnagyobb jelent6sége ta-
lan abban rejlett, hogy menedéket kéré bevandorldk ilyen tomeges beengedésére
kordbban nem volt példa. Az 1958. julius 25-€én hozott torvény tette azt lehet6ve,
hogy két év letelte utan az dtmeneti statusz megvaltozzon, az ideiglenes tart6zko-
dasi engedély dllandé tart6zkoddsira valtozhasson.

Mi motivél(hat)ta az Egyesiilt Allamok vezetsit arra, hogy az érvényben
[évé bevandorlasi torvény kotottségei ellenére Iényegesen megemelték a magyarok
bevandorlasi kvétajat és felgyorsitottdk befogadasukat? A nemzetkozi és a hazai
kozvélemény csalodott volt a kdzvetlen amerikai katonai segitségnydijtas vagy leg-
alabbis megfigyel6i szerep elérésének elmaraddsa miatt, s ezért igyekeztek nyomast
gyakorolni a dontéshozokra, hogy legaldbb minél tobben kapjak meg az ideiglenes
menekdiltstatuszt. A dontések hatterében allhatott az a szandék is, hogy informacio-
szerzésre hasznaljak fel a menekiiltek beszamoloit.?®

Mar az 1948-as Displaced Persons Act is el6irta, hogy a hontalannak (DP)
rendelkeznie kell egy amerikai tdmogatdval, akitél biztositékot, illetve igéretet kért
a torvény arra vonatkozoéan, hogy a partfogasaba vett személynek és csaladjanak
lakast és alkalmazast biztosit, ez azonban inkabb mordlis, mint jogi kotelezettség-

23 Special Message to the Congress, 1957.

24 Puskas, 1996. 94.

25 Ezt erbsitette meg Novak Ferenc szébeli kbzlése 2015. szeptember 25-én, amelyért kdszonettel tarto-
zom.

26 Kecskeés, 2016.
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vallalds volt.” Az 6tvenhatos menekiiltek esetében is szlikség volt ilyen affidavit ta-
mogatasra (eskii alatti irasbeli nyilatkozat), amelyet csalddtag vagy szponzorszerve-
zet, példaul valamelyik egyhazi felekezet allit(hat)ott ki. Mar Ausztridban kialakult
egy hallgatélagos megdllapodas, hogy melyik onkéntes segélyszervezet milyen fe-
lekezet(i menekiiltek csoportjaért vallal felelGsséget, bar sziikség esetén mindegyik
tigynokség befogadott ettdl eltéré vallasi meggy6z6désdi menekdilteket is.?

Az ligyintézés, bar bizonyos szempontbdl itt is nehézkesen haladt, a szpon-
zoracios adminisztraciot tekintve gyorsitott litemd volt a kordbbi menekiiltsegélye-
zési torvény elSirasaihoz képest: itt nem dlltak rendelkezésre részletes, fényképes
dossziék egy-egy menekdiltr6l, amely mar a szponzorra vonatkozé informaciot is
tartalmazta joval a megérkezés el6tt. A magyar menekdiltek ,anyaga” minddssze
egy rovid interjukivonatbdl és a menekiilttaborban kiallitott egyszerdsitett ,biztosi-
tékbol” allt, amelyet valamelyik felekezet vallalt. Az egyhazi és onkéntes szerveze-
tek pedig cserébe igéretet tettek a kormanynak, hogy minden téliik telhet6t meg-
tesznek a menekiilt elhelyezése érdekében.”

Az Operation Mercy*® krénikdja

A befogadé orszag - ez esetben az Amerikai Egyesiilt Allamok - szempontjdbdl
vizsgdlva az eseményeket, az 1956-0s elndkvalasztas napjan, november 6-an, ked-
den a masodik, végzetesnek bizonyult szovjet katonai beavatkozas Magyarorsza-
gon mar megtortént. Az orszagot elhagyok szama oktéber utolsé hetében és no-
vember elsé napjaiban (november 1-3-dn naponta 400-600 f6) fokozatosan nétt,
a menekiilési hullam a szovjet invazi6 utan viszont hirtelen magasra csapott. No-
vember 4-én mar kortilbelll hétezren Iépték at Magyarorszag hatarat. November 5.
és 9. kozott naponta 1000-1100-an hagytak el hazajukat, majd november 21-re a
tavozok szama elérte a napi 4600 f6t.*!

November 8-an az Ujravélasztott Eisenhower elndk bejelentésében otezer
menekiilt gyorsitott befogaddsat kezdeményezte: ,Lelkesité az a gyorsasdg, amely-
lyel a szabad nemzetek kinyitottak a kapukat a zsarnoksagbol menekiil6k részére.
Nemzetiinknek is részt kell vennie ebben a humanitdrius eréfeszitésben. Ezért utasi-
tottam a menekiiltsegélyezési térvény végrehajtojat, hogy legalabb Gtezer magyar
menekiilt bevandorlasat tegyék lehetévé olyan gyorsan, ahogy lehet. Sziikséges hoz-
zd a kivalo énkéntes (igynokségek és segélyszervezetek, az allami és helyi 6nkor-
manyzatok, valamint maganszemélyek aktiv segitségnydjtdsa...”**

27 Puskas, 1993. 164.

28 RRP, 1957.49.

29 Uo. 53.

30 Magyar megfelel6jére a szakirodalomban eddig két véltozatot talaltam: Puskas Julianna (1996) Konyorii-
let hadmdveletnek forditotta, mig Kecskés D. Gusztav (2016) Irgalom miveletként haszndlja.

31 Puskas, 1996. 85.

32 Eisenhower, 1956.
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Rovid id6n belil mintegy 6200-6500 vizum gyorsitott engedélyezése valt
lehet6vé a menekaiiltek részére.** Hamarosan pedig arrdl is dontés sziiletett, hogy az
inaktiv statuszd Camp Kilmert, a New Jersey dllamban talalhato II. vilaghaborus beha-
jozasi katonai bazist a menekdltek befogadokdzpontjava alakitjak at, ahova a hajo-
vagy repul6at utan rovid buszozast kdvetéen megérkeztek a menekdiltek, és ahol re-
gisztraltak 6ket. Hogyhogy nem Ellis Islanden, a mindenki altal j6l ismert Bevandorla-
si Hivatalban zajlott a fogaddsuk? A tobb mint 12 millié6 emigrans ellenérzésére
szolgdl6 allomds, amely 1892 és 1954 kozott lizemelt, ekkorra ugyanis mdr bezart.
Vajon miért éppen Camp Kilmerre esett a valasztds, mertil fel a kérdés. A szempontok
kozott szerepelt egyrészt az, hogy a segélyszervezetek kdzpontjai a kozeli New York-
ban talalhat6ak, masrészt pedig az, hogy az 1573 hektaron fekvé és 6sszesen 1230
épiletbdl allo, viszonylag j6 allapotban lévé katonai létesitményt, amely 1955 6ta
tresen allt, kevés raforditassal napok alatt be lehetett tizemelni. Az is mindenképpen
javdra szolt, hogy kozel helyezkedett el mind tengeri (Port of New York), mind légi
(Maguire Air Force Base) katonai szdllitasi Gtvonalhoz. Es taldn az is szerepet jatszha-
tott, hogy jelent&s szamud magyar kdzosség €lt a kdzeli New Brunswick, NJ teleptilé-
sen, bar annak nincs irdsos nyoma, hogy ezt a dontéskor figyelembe vették.

Azonnal megkezd6dott a helyi onkéntesek toborzdsa és a segélyek gydijtése,
a hadsereg pedig megtette az el6késziileteket a menekiiltek fogaddsara és regisztra-
lasdra: a Camp Kilmer par nap leforgasa alatt Joyce Kilmer Reception Center, azaz
befogadokozpont lett, bar a sajté - legaldbbis az elsé id6kben - kiméletlentil biralta
a mostoha tabori koriilményeket és a menekiiltekkel szembeni eljarast. Az egyik j-
sagcikk szerint példaul a valasztas egyenesen ,baklovés” volt, és a névvaltoztatds el-
lenére a katonas fogadtatas sokkold hatasu volt az egyébként is kimeriilt menekiilék
szamadra, akik ugy érezhették, hogy cs6borbdl vodorbe estek: ,Ez a katonasag had-
mivelete attol a pillanattol fogva, hogy a repiil6gép landol, igyhogy a menekiiltek
szamadra a legelsé benyomas az amerikai életrél, hogy mindentitt egyenruhék és szaba-
lyozdsok uralkodnak. A menekiilteket katonai buszok viszik Kilmer elkeritett barakkjai-
hoz, ahol a katonai rendérség 6rkédik. A lakorészek olyan primitivek, mint a Il. vi-
laghaborts menekiilttaborok Eurépdban - szamozott barakkok...”**

Par nappal késébb egy masik Gjsagiré igy birdlta a tabori viszonyokat: ,A
hadsereg keményen igyekszik, hogy a legvonzobb arcat mutassa a magyar menekdil-
teknek ebben a sivar fogadokézpontban. Am még mindig nincs »isten hozta« felirat
a szogesdrot keritéssel megfejelt kapunal, amelyet mar 62 7-en atléptek a kommunis-
ta terror aldozatai kozil. (...) A menekdiltiigy minden résztvevdje - a kritikara érzéke-
nyen reagalva - egyszerUsitette és felgyorsitotta a menekdiltek »feldolgozasat«, ami
az elmondottak alapjan menekiiltenként nem tébb mint 55 perc. Am attél az még
»feldolgozas« marad, ami hemzseg a birokracia eszkéztaratol: kérdéivek, pecsétek,
ujjlenyomatvétel, igazolvanykép, laminalt személyazonosité igazolvany.”**

33 A forrasokban ez az emlitett két Iétszam jelenik meg, példaul RRP, 1957; Coriden (kozli: Kecskés, 2016);
Puskds, 1996.

34 The Blunder, 1956. 32M. Forrds: RUSCUA Tracy Voorhees Papers Hungarian Refugee Relief Files Boxes
K, L. Idézi: Sés, 2006. 83.

35 Salisbury, 1956. 1. Forras: RUSCUA Tracy Voorhees Papers Hungarian Refugee Relief Files Boxes K, L.
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S hogy mikor érkeztek az elsé menekiiltek? A sajtoban megjelent tudosita-
sok szerint - és aztan ezt vette alapul késébb minden torténész, aki a téma kutato-
ja - az els6 60 f6s csoport 1956. november 21-én érkezett, még épp idében a hala-
adasnapi vacsorara. Annak a regisztracios nyilvantartasnak a tanudsaga szerint vi-
szont, amelyet az Amerikai Magyar Alapitvany levéltaraban sikerilt feldolgoznom,
mar november 10-én regisztrdltak 66 f6 érkezését.*® Valoszindsithets, hogy 6k nem
az 6tvenhatos menekiiltek csoportjahoz tartoztak, hanem ,dipis” hontalanok lehet-
tek, de ennek megallapitasa feltétleniil az adatok alaposabb vizsgalatat igényli. Az
els6 Menekiilt Statuszjelentés szerint pedig, amely november 24-én késziilt, mar
200 menekiilt érkezett addig a napig.*”

A Church World Service (Egyhdzak Vilagszolgalata) igy szamolt be arrdl, hogy
milyen fejetlenség jellemezte kezdetben a menekdiltek fogadasat: ,Sem a kormany-
zat, sem az onkéntes ligynckségek nem voltak az elején felkésziilve arra, ami torténni
fog. A miivelet irama, az emberek puszta mennyisége, néhol a tdlszervezettség, mashol
pedig az dsszehangoltsag és az elegendd személyzet hidnya, az amerikaiak részérél
megmutatkozo példatlan segiteni akards, a menekdiltek ezreinek nyugtalansaga, akik-
nek idejiik sem volt felocsddni hanyattatdsaikbol, a nyelvi akaddly - mindezen tényezék
hatvanyozottan zlrzavart keltettek, és felnagyitottdk és megbonyolitottdk a felada-
tot.”*® Az els6 napok szervezetlenségére jellemzé, ahogy folytatodik a leiras: , Sikertilt
szerezni néhdny ir6gépet, némi irodaszert, székeket, egy asztalt, egy szedett-vedett
feliratot. Szanalmas volt az irodahelyiség, a telefon-Gsszekéttetés, a latogatok ellenérzé-
se a tdborban. Osszezavart menekdiltek, tamogatok, katonak, 6nkéntesek hemzsegtek
a segélyszervezetek részére fenntartott barakkokban, veszélyeztetve ezzel az interjuk
lebonyolitasat, a nyilvantartds és statisztikak vezetését, a New York-i iroddval elenged-
hetetlen egyiittm(ikodést.” Eleinte nagyobb volt a személyzet [étszama, mint az érke-
z6 menekiilteké. Ez azonban hamarosan gyokeresen megvaltozott.

A hadsereggel szembeni kezdeti kritikdk miatt és az eljaras kaotikus jellegé-
nek megsziintetésére Eisenhower elnok november 28-an felkérte Tracy S. Voorhees
New York-i jogdszt, hogy tekintse at a teljes segélyezési, regisztracios €s letelepitési
erbfeszitéseket, és dolgozzon ki egy programot a kiilonb6z6 kormanyzati, egész-
ségligyi, szponzor- és Onkéntes joléti segélyszervezet és ligynokség tevékenységé-
nek 6sszehangolasara. Ennek eredményeként jott létre 1956. december 12-én a
Magyar Menekiiltsegélyezési EInoki Bizottsag (President’s Committee for Hungarian
Refugee Relief), melynek vezetésével Voorheest bizta meg az elnok. Attekinthe-
tébb lett a szervezeti felépités, illetve gordilékenyebb az elhelyezési €s regisztra-
cios folyamat. Olyan ,apré” jelei is mutatkoztak a valtozasnak, mint a bejarat folott
kifeszitett kétnyelv( lidvozI6 felirat - Isten hozta Amerikaban és Welcome to Ameri-
ca - vagy pedig az elnok tidvozl6 levele, amely biztositotta a menekiilteket Ameri-
ka és az amerikaiak vendégszeretetérél. A ,Kedves Barataim Magyarorszagrol!”
megszolitassal kezd6d6 levél bar udvarias fogadtatast sugall, am némileg a mene-

36 AHF ARCH. 264. Camp Kilmer céduldk.
37 Refugee Status Report. In: Manual, 1957. K-2. Forras: RUSCUA.
38 RRP, 1957.51.
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kiiltekre varé nehézségekre is ravilagit: ,Elsére talan idegennek tinik majd Nektek
az orszagunk és a torvényeink. Néhany elengedhetetlen formasag talan kisebb ké-
nyelmetlenséget okoz majd abban, hogy csatlakozzatok a mi életiinkhdz, de kérlek
Benneteket, gondoljatok mindig arra, hogy a formasagok mogott mi lakik a sziviink-
ben - 6szinte vdgy, hogy megszorithassuk a kezeteket, hogy kdlcsénés megértésre
jussunk, és hogy jo bardtok és jo szomszédok legyiink...”*

Az Operation Mercy a szamok tiikrében

A menekiiltek letelepitését szolgdlé, mar-mar katonai hadmiiveletnek beill6 akcio
hivatalosan 1956. november 16. €s 1957. marcius 11. kozott zajlott: a menekiiltek
tilnyomo tobbsége ebben az id6szakban kertilt ide. Az utolso, 50 f6s menekiiltcso-
port 1957. aprilis 27-én érkezett, és mdjus 9-€én hagyta el a tabort. Az els6 csapat-
szallit6 hajo utasait, akik a General Le Roy Eltinge fedélzetén 1956. december 31-én
futottak be a New York-i kikotébe, személyesen Tracy Voorhees eln6ki megbizott
koszontotte. A menekiiltek szallitdsat a Katonai Légiszallitasi Szolgalat (MATS) 214
jarata, a Katonai Tengeri Szdllitasi Szolgalat (MSTS) 6t 6cednjardja és az Eurdpai
Migracié Kormanykozi Bizottsdganak (ICEM) 133 charterjarata bonyolitotta.*’

A menekiiltek regisztralasaban és elhelyezésében oroszlanrészt vallalé 22
civil és egyhazi 6nkéntes segélyszervezet koziil a Nemzeti Katolikus Joléti Konfe-
rencia, az Egyhazak Vildgszolgdlata és az Egyesiilt Zsidé Bevandorlasi Segélyezési
Tarsasag voltak a legfontosabbak a regisztracios céduldk tanisaga szerint (1. tabla-
zat). A tablazatban szerepl6 statisztikai 6sszesités az 1956. november 21. és 1957.
aprilis 30. kozotti id6szakra vonatkozik, €s a menekiiltek felekezeti megoszlasan
alapul6 aranyokat tiikrézi.*' A nemek szerinti megoszlast vizsgalva az eltavozottak
66,3%-a férfi, 33,7%-a n6,** mig az dltalam vizsgdlt 31 225 f&s mintaban eltolédas
mutatkozik a nék irdnydba: 36,7%, a férfiak aranya pedig 63,3%.

/1\. ntzlr)]tlkzi?lttek regisztralasaban és elhelyezésében szerepet vdllal6 szervezetek
Szervezet Arany (%)
National Catholic Welfare Conference/Council (NCWC, Nemzeti Katolikus J6léti Konferencia) 58
Church World Service (CWS, Egyhdzak Vilagszolgalata) 18
(United) Hebrew Immigration Aid Society (IUIHIAS, Egyestilt Zsid6 Bevandorldsi Segélyezési Tarsasdg) 12
Lutheran Refugee Service (LRH, Evangélikus Menekiilt Szolgdlat) 4,5
International Rescue Committee (IRC, Nemzetkdzi Megmentési Bizottsdg) 4,5
Egyéb* 3

* Az egyéb kategoriaba tartozo, emlitést érdemld tovabbi tigynokségek a kovetkezdk voltak: Independent Fathers (jezsuitak), Tolstoy
Foundation (Tolsztoj Alapitvany), United Ukrainian-American Relief Committee (Egyestilt Ukrdn-Amerikai Segély Bizottsag).

39 Alevél teljes szovegét idézi: S6s, 2005. 87-88.
40 Kecskés, 2016. 3.

41 RRP, 1957. 56.

42 Puskas, 1996. 86.
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A tényszer(iséghez hozzdtartozik, hogy nem minden menekiilt érkezett
Camp Kilmerbe. Tekintsiik at réviden, hogy kik, mikor és hova érkez(het)tek a kozel
32 ezer menekdilton kivil.

1. Amint azt egy Gjsagcikk hiriil adta, 73 menekdlt érkezett Milwaukee va-
rosaba (Wisconsin dllam) 1956. november 23-an, pénteken egy Flying Tiger tipusu
repiilsgép fedélzetén. Oket nem a hadsereg, hanem egyhdzi és tarsadalmi szerve-
zetek képvisel6i fogadtak, és 6t napon beliil rokonokat, lakast és munkat is sikerlt
taldlniuk. Ugyanezt erGsitette meg egy egykori menekdilt is, aki feleségével - emlé-
kei szerint 78-80 tovabbi menekiilt tarsasagdban - érkezett repiil6vel Bécsbdl, és a
rossz id6jarasi viszonyok miatt egy éjszakat Newfoundlandon kellett tSltenitik,
ezért lemaradtak a hdlaaddsrél. Tudomadsa szerint a masodik gép volt az 6vék,
amely elhagyta Ausztriat, a masik a New Yorkba érkezé6 jarat volt. Az 6 szponzoruk
a milwaukee-i romai katolikus k6zosség volt.*

2. 1957. mdjus 1-jétdl a brooklyni St. George Hotel volt a menekiiltprog-
ram féhadiszdlldsa, ahol a 75 ott tartézkod6é menekilthoz csatlakozott az a 25 16,
akik majus 9-én tarsaikkal - 6sszesen 33-an - utolsoként hagytak el a Joyce Kilmer
Befogadokozpontot.

3. A Joyce Kilmer Befogadokdzpont bezdrdsa (1957. mdjus 9.) utan nagy-
sagrendileg még koriilbeliil 12 ezer magyar menekiilt érkezett az Egyesiilt Allamok-
ba, amennyiben az 1960. juniusi UNHCR-jelentést vessziik alapul. A Church World
Service (Egyhazak Vilagszolgdlata) példaul 1957. janius 18-ig két menekiiltrél tu-
dott, akik Jugoszlaviabdl érkeztek, és a szervezet munkatarsat kiildott az ottani
9949 menekiilt elhelyezésének megoldasara.**

Segitségnyujtas helyi szinten

Mig a vilagpolitika résztvevéi a szuezi valsaggal és az amerikai elnokvalasztassal
voltak elfoglalva, az ENSZ Kozgy(ilése pedig betarthatatlan, bar kétségkiviil elitélé
hatdrozatokat hozott a szovjet beavatkozas ellen, a vildgsajté cimlapjdra €s a to-
megkommunikdciés eszk6zok - radio, televizié - elsé szamd hirei kozé keriilt a
forradalom és az azt kovet6 menekiiltaradat. Az adakozas széles kord és valtozatos
formdban nyilvanult meg, ezekb6l néhany jellegzetes - és jellegzetesen amerikai
- példat mutatunk be roviden a kovetkez6kben. A helyi kozdsségek USA-szerte
egy emberként mozdultak meg, hogy segitsék a menekaiilteket. Ahogy t6bb egyko-
ri onkéntes segité elmondta, szinte éjjel-nappal dolgoztak a menekiilttaborban.
Anna Kara példaul - aki amerikai sziiletés( volt és férje révén keriilt kapcsolatba a
magyar kdzosséggel New Brunswickban - a segélyalap irodajanak a vezetgjeként
kormanyhivatalokban, cégeknél targyalt a menekiltek érdekében. Az Amerikai
Magyar Szovetség segitségével 1600 menekiilt elhelyezkedésében miikodott kdz-

43 The Blunder, 1956; valamint ezdton kdszénom Sigmund Csicsery (Csicsery Zsigmond) e-mail levelében
kozolt tdjékoztatasat.
44 RRP, 1957.58.
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re személyesen.*> Egy masik onkéntes, aki magyar szarmazasu ifju asszonyként szin-
te minden idejét a menekdlttaborban toltotte, leginkdbb tolmacsoldssal, interjiké-
szitéssel, nyelvtanitassal, ritkan latta férjét azokban a napokban, hetekben.*

New Jersey allam févdrosaban, Trentonban november 5-én megalakult
az American-Hungarian Committee for the Relief and Freedom of Hungary
(Amerikai-Magyar Bizottsdg Magyarorszdg Szabadsagdért és Megsegitéséért)
- adta hiriil a Trenton Evening Times.*” Az amerikai magyar kdzosség 6sszefoga-
sat és segiteni akarasat tiikr6z6 18 tagu bizottsdg egyhangulag Béky Zoltdnt, az
amerikai magyar reformatus egyhaz f6esperesét valasztotta meg elnéknek, tag-
jai kozé pedig bekerdlt példaul Arthur S. Lane biré a Mercer Megyei Birésagrol
és Theodore Fitzgeorge helyi politikus és tigyvéd.

New Jersey dllam kormdnyzdja, Robert B. Meyner a november 8-i elndki be-
jelentést kovetéen azonnal a befogadékdzpontba kiildte Jack B. Dunn tabornokot, a
Menekiiltsegélyezési Kormanyzai Bizottsag elndkét azzal a megbizassal, hogy segit-
ségére legyen a hadseregnek és a segélyszervezeteknek. Sikerlilt Osszetoboroznia
egy tobb mint szaz fébdl allé onkéntes csapatot - az elsék kozt volt magyar szarma-
zasu titkarndje, Dorothy Ender -, amelynek tagjai interjukat készitettek, tolmdcsoltak,
stencileztek, telefonokra valaszoltak, mikor mire volt éppen sziikség.

A menekiiltek adatainak - iskolai végzettség, korabbi foglalkozas, képzett-
ség - kezelésére, illetve a cégek, vallalatok, kozosségek allas- és szallasajanlatainak
Osszeparositasara IBM szamitégépek alltak rendelkezésre. Ennek legkordbbi emlitése
az EInoki Bizottsag szervezeti Gtmutatéjaban szerepel, amelynek datuma 1957. ja-
nudr 7.*® Ezeket a lyukkartyds berendezéseket a Remington Rand vallalat ajanlotta
fel és helyezte lizembe.* A lyukkartyak a befogadékézpont bezardsa utan a NARA
(Nemzeti Levéltar) College Park, MD gy(jteményében taldlhatok, ma mar olvasha-
tatlanul, ,holt” allomanyként.>

A sok esetben megrémiilt, 6sszezavarodott, elbizonytalanodott menekiil-
tek lelki igényeinek kielégitésére és sziikségleteinek ellatasara a kilonb6z6 feleke-
zetek lelki szolgdlatot biztositottak a menekiilttabor teriletén. A katolikus missziét
példaul a New Brunswick-i Szent Laszl6 egyhdzkdzségbdl Forré Alipius atya latta
el.®" A Church World Service magyar protestans kdplani hivatalt mdkodtetett lelki
gondozas, tandcsadas, istentisztelet €s hazassagkotés céljabol.>

45 A Kara Annaval készitett interjut kozli: S6s, 2005. 89-93.

46 Dorothy Ender (sziiletett Ivan Piroska) szébeli kézlése nyoman. © adoményozta a Camp Kilmer regiszt-
racios kartyakat 1992-ben az Amerikai Magyar Alapitvanynak.

47 Trenton Committee Set Up For Aid To Hungary. In: Trenton Evening Times, November 6, 1956. K&szdnet
Dorothy Endernek a szives kozlésért.

48 RUSCUA Outline of the organization and work of the President’s Committee for Hungarian Refugee Re-
lief in assisting in resettlement of Hungarian refugees, 7 January 1957. 4.

49 Dorothy Ender kdzlése alapjan. A vele készitett beszélgetésre 2015. szeptember 23-an keriilt sor.

50 NARA RG 338, Entry (UD) 35214: Operation Mercy, 1956-59, Box #198-220 IBM-kdrtyak.

51 Heged(s, 2014. alapjan a Szent Laszl6 egyhdzkozség anyakonyveibdl megallapithatd, hogy 94 eskiivé és
hét keresztel6 tortént katolikus szertartds szerint 1956. december és 1957. dprilis kozott. S6s Péter Janos
szerint ,a tdborban 173 eskiivét tartottak, és 50 baba sziiletett a katonai kérhazban”. Sés, 2005. 84. Saj-
nos nem taldlhat6 forrdsmegjelolés.

52 RRP, 1957. 54.
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A menekiltek az esetek tobbségében sem elegendé pénzzel, sem megfe-
lel6 angolnyelvtudassal nem rendelkeztek. Azok részére, akik vagy mar megkezd-
ték Magyarorszdgon a tanulmadnyaikat, vagy tovabbtanulni szandékoztak, elsé lé-
pésként nyelvi kurzusokat kellett szervezni. Az Institute of International Education
(Nemzetkozi Oktatdsi Intézet) olyan neves szervezetektdl szerzett anyagi tdmoga-
tast, mint a Ford és a Rockefeller Alapitvany, hogy két helyszinen azonnal létrehoz-
zanak angol nyelvi képzést biztosité kdzpontot. Az egyik a Bard College (Annan-
dale-on-Hudson, New York) lett, ahol 325 didk tanult kilenc hétig, a masik pedig a
St. Michaels College (Winooski Park, Vermont allam), amelynek 15 hetes nyelvi
képzésében szaz menekiilt vett részt.>* A Rutgers Egyetemen is szerveztek hasonld
nyolchetes nyelvtanfolyamot 1957 janudrjatél, amelyen tobb mint negyven magyar
menekdlt didk vett részt.>

Az Elmhurst College-ban a magyar szak megalapitasanak 15. évforduldja
meglinneplésére az Amerikai Magyar Alapitvany (AHF) két j6tékonysagi koncerttel
késziilt. Az egyik egy Bartok-emlékkoncert volt 1957. februdr 17-én a Carnegie
Hallban, ahol a Minneapolisi Szimfonikus Zenekart Dorati Antal vezényelte, €és fel-
lépett Yehudi Menuhin is. A masik koncertet Magyar éj a Chicagoi Szimfonikusoknal
cimmel rendezték meg 1957. marcius 23-an, szintén egy magyar szarmazasu kar-
mester, Fritz Reiner (Reiner Frigyes) vezényletével. Mindkét koncert bevételét ma-
gyar menekiilt didkok javara ajanlottak fel 6sztondij formdjaban. A tamogatasbdl
tizendten vehettek részt egy hathetes intenziv angol nyelvtanfolyamon az Elmhurst
College-ban - adta hiriil a Chicago Daily News 1957. mdrcius 1§én.>®

Osszegzés

Sikeres volt-e a 44 ezer magyar menekdilt egyesdilt allamokbeli befogadasa? Sikeres
volt-e a kozel 32 ezer menekiiltet ellatd és letelepedését elésegité Operation
Mercy? A kisebb doccendk és a kétpolusu vilagrend fennmaradasa ellenére igennel
valaszolhatunk. Fontos azonban szem el6tt tartani, hogy kiknek a sikertorténete
volt: a segélyszervezetek onkénteseié, akik id6t és energidt nem kimélve segitettek
a beilleszkedésben, az egyéni adomanyozokeé, a vdllalati alldsajanlat-tevéké és a
helyi kozosségeké, amelyek anyagi és egyéb jotékonysagi felajanlasaikkal jarultak
hozzd a befogaddshoz; illetve nem utolsésorban a menekiilteké, akik egyediil vagy
csaladostol, barattal vagy idegennel dsszekeriilve vagtak neki az ismeretlennek és
értek el sikereket az élet legkiilonb6z6bb teriiletein. Ha nem is volt mindenki sza-
badsagharcos hés, de a mindennapok hései valtak bel6liik.

53 Medalis, 2006. 11.
54 Hajnal Ward, 2014. 36.
55 Kovdcs, 2007. 59-63.
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NORA DEAK

OPERATION MERCY: THE (NOT IMPOSSIBLE) HUNGARIAN REFUGEE RESETTLEMENT
MISSION IN THE UNITED STATES

What lessons can be learnt from the refugee crisis of the Cold War, following the crushing of
the 1956 Hungarian revolution and freedom fight by Soviet tanks? Nearly 200,000 refugees
fled Hungary to the West through Austria and Yugoslavia. Despite the existing strict immigration
quotas and the Refugee Relief Act of 1953, the United States received some 40,000 refugees
until 1959. How was it possible? A series of legal, political, military and humanitarian steps were
taken, decisions made, and UN Security Council Resolutions adopted - but not enforced - in
order to fulfill this mission. Although there was no war officially declared, yet the scene was a
former military camp at Camp Kilmer, NJ; and the main characters were military personnel in
addition to c. 2,000 volunteers and 31,225 refugees who were all processed, interviewed and
registered at the Army base, turned into a Reception Center.
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Magyar menekiiltek hazatérése
Svdjcbol 1956 utan

A hazatérés okai és interpretacioi a propaganda-hadjaratban

1956 oktéberében arrdl értesiilt a vilag kdzvéleménye, hogy népfelkelés razta meg
Budapestet." A Szovjetuni6 rovid idén bellil beavatkozott, és novemberben leverte
a szovjet megszallo csapatok tavozasat és a tobbpartrendszer helyredllitasat kove-
tel6 forradalmat. A kovetkezé hetekben tobb mint 200 ezer magyar hagyta el az
orszagot Ausztrian és Jugoszlavian keresztil, kihasznalva, hogy ideiglenesen ezek-
ben a napokban viszonylag kdnnyen &t lehetett jutni a nyugati €s a déli hatarszaka-
szon.? Tébb nyugati orszag komoly logisztikai és anyagi eréfeszitéseket tett a mene-
kiil6 szabadsagharcosok és civilek befogadasa, majd a tarsadalomba torténé tartos
beilleszkedése érdekében. A nagyvonalisdg hullama elérte Svdjcot is, amely tobb
mint tizezer menekiilt feltétel nélkili befogadasat vallalta.®

Mikozben a befogad6 nyugati orszagok és a legf6bb menekaiiltiigyi segély-
szervezetek igyekeztek biztositani a menekdiltek szamara a lehet6 legjobb ellatast, a
Magyar Népkoztarsasag kormdnya arra 0sztonozte az orszagot elhagyokat, hogy
térjenek haza. Az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaga szerint 18 220-an tettek eleget a
magyar kormany felhivasanak, és tértek vissza Magyarorszagra 1960 juniusdig. A ha-
zatértek aranya az 1956-1957-ben kivandoroltak kozel 10%-at teszi ki.* A Magyar-
orszagra visszatértek létszama azonban ennél minden bizonnyal nagyobb volt a tit-
kos - azaz a diplomdciai kiilképviseleten nem regisztralt -, valamint a szamitdsbol
kihagyott, 1960 utani hazatérések kovetkeztében. A vizsgdlt id6szakban egyfajta

1 Ennek a tanulmanynak a megirdsara a Svdjci Nemzeti Kutatdsi Alap altal tdamogatott budapesti és parizsi
kutatodt (FNS, doc.mobility: n® 161721) keretében nyilt médom. Ezdton szeretnék kdszonetet mondani
doktori értekezésem témavezetéjének, Alain Claviennek, a Fribourg-i Egyetemen oktaté kollégaimnak és
Kecskés D. Gusztavnak az észrevételeikért.

2 A pontos szamadatokrdl lasd: Hidas, 2009. 233. (Table 10. 4: Hungarian Refugees: Overall Movements
and Situation, October 1956-June 1960. A tabldzat forrdsa: Report of the Statistical Office of the United
Nations High Commissioner for Refugees. National Archives, Canada, RG 25, 86-87/336, Volume 160, File
5475-EA-4-40.) Az orszdgot elhagyo személyek szamdt illetGen (korilbelll 200 ezer f6) az ENSZ adatai
megegyeznek a magyar statisztikai adatokkal: KSH-jelentés, 1991. A menekiilthulldm jellemzéire és a me-
nekdiltek motivdcioira lasd a magyar szakirodalomban: Borbdndi, 1989; Puskas, 1985; Valuch, 2001. Osz-
szefoglalja: Kecskés, 2005. 319.

3 Itt nem all médunkban kézolni a Svdjcban letelepedett 1956-0s magyar menekdiltekkel kapcsolatos teljes
szakirodalmat. Csupan egy 0sszefoglalé cikket emlitek: Pancza-Piguet, 2009. A magyar olvasok Kecskés D.
Gusztdv cikkében kival6 attekintést taldlnak a menekdiltek svajci befogaddsanak tényezgirél. Kecskés, 2016.

4 Hidas, 2009. 233.
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»szamhabord” bontakozott ki a nyugati és a magyar szervezetek kozott. 1959
augusztusaban példdul a Magyar Tajékoztatasi Iroda (MTI) 42 ezer f6 hazatérését
jelentette be, vagyis az ENSZ becslésének a kétszeresét.” A hazatérésnek a tanul-
manyban vizsgalt jelensége egyuttal megingatja a hideghaborti mindennapjairdl
kialakult képtlinket is. Még akkor is, ha a visszatért személyek csak egy téredékét
képezik az 1956-ban elmenekiilteknek, felvet6dik a latszélag nehezen érthet6
cselekményiik motivacidja, valamint a dontésiik mogott rejlé dnazonossag dilem-
maja. Masképpen fogalmazva: mivel magyarazhat6, hogy voltak olyanok, akik
elmenekiiltek egy elnyomo6 rendszer el6l, és akiket befogadtak - példdul Svajc-
ban, egy ,mennyorszaghan” -, mégis vissza kivantak térni egy diktatorikus rendszer
altal sujtott orszagba?

Ezt az ellentmondast Pintér Emil pszichiater, egy a Svajcban €l6 menekiiltek
lelkiallapotardl sz616 tanulmany szerzéje tizenharom évvel az események utan a ko-
vetkez6képpen Osszegezte: ,A szabadsag és a jolét felcserélése a totalitarizmusra és a
szegénységre biztosan képtelenségnek tinik egy svajci szamdra.” A pszichiater egy
rovid fejezetet szentelt a hazatelepitetteknek. Véleménye szerint az eljévetelrdl, majd
esetleg a hazatérésrél szol6 dontés tobb tényezé fliggvénye, és a valasztds id6zitésén
éppugy mulik, mint az eljovetel okain. Meglatasa szerint a kdzvetlendl 1956 utan
Magyarorszagra hazatértek tobbsége egyfajta panik hatdsara kelt ismét Gtra. A késéb-
bi hazajovetelt inkabb mar a Svdjcban tapasztalt nehézségek motivaltak: munkanél-
kiiliség, beilleszkedési konfliktusok, a Svdjcban hivatalos nyelv(ek) hianyos ismerete,
anyagi gondok, szakmai visszalépés, tarsadalmi izoldcio, az idegenrendészettél valo
félelem; és ami talan még fontosabb, az er6s6dé honvagy, aminek jol lathato jele volt
a felmeriil6 kétség: vajon jol atgondolt dontés volt-e a sziil6fold elhagyasa.”

Jelen tanulmany Gj perspektivabdl kivanja vizsgdlni az 1956-os magyar me-
nekiiltkérdést. Nem elsésorban Svajc és mds nyugati orszagok nagyvonali mene-
dékpolitikdjat elemzi, hanem megforditja a nézépontot, és a szarmazasi orszagnak
a tavozokkal szemben kovetett politikajara helyezi a hangsulyt. Ez a médszertani
megkozelités egyuttal feltételezi a hazatelepitettek sorsanak, illetve a hazatéréssel
kezd6dd ,masodik szamlizetés"® stratégidinak a vizsgalatat is.

A kovetkezékben koztorténeti kontextusba helyezem a hazatérés kérdését,
felidézve a magyar kormanynak a menekiiltek hazatérését 6sztonz6 akciodit és ezek
kovetkezményét a nagyszami menekiiltet befogad6 Svdjcban. Ezt kdvetéen meg-
vizsgalom azokat a kiilénb6z6 lizeneteket és propagandaintézkedéseket, amelyek
a hazatérésre biztattak, valamint a hazatérés jelenségébdl fakadtak. Végezetiil kriti-
kai elemzés targyava teszem az 6nkéntes hazatérések megértéséhez sziikséges pri-
mer és szekunder forrasokat.

5 Eddig negyvenkétezer disszidens jott vissza Magyarorszagra. In: Népszabadsdg, 1959. augusztus 4. Egy, a
Szabad Eurépa Radiénak adott interjijaban a Nemzetkozi Voroskereszt szévivéije, John de Frates a haza-
térések hozzavetbleges szamdt 15 ezerben jel6li meg: OSA 300-40-1:258. Emigraci dltalaban: Hazatérés,
1959-1971. A statisztikdk kérdéséhez Idsd: Szabd J., 2007. 190.

6 Pintér, 1969. 117.

Uo. 116-120.

8 Dufoix, 1998. 79.
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A hazatérés

Egy mell6zott jelenség

Stéphane Dufoix megallapitasa szerint az a kérdés, hogy a menekdltek miként vi-
szonyultak az dltaluk elhagyott dllamhoz, illetve milyen kapcsolatban alltak azzal,
csak fokozatosan keriilt el6térbe a transznacionalis tanulmdnyokban.” A tudoma-
nyos kutatds egyik févonala ugyanis a fogadé orszagok menekiiltpolitikdjanak vizs-
galatdra koncentral. A menekiiltben vagy a bevandorléban azonban szinte mindig
- tébbé-kevésbé - lappang a hazatérés szandéka, amit a kormanyok az érdekeik-
nek megfelel6en kihaszndlhatnak. Ebb6l ad6ddan a kutatds soran egyfelél elemez-
zlik az intézményi szereplék érdekeit, mivel a szdrmazasi orszag - olykor ellent-
mondasos - reakcidinak vizsgdlata lehet6vé teszi a hazatérés modelljeinek, az
egyéni motivacioknak és kényszereknek a vizsgdlatat. Masfel6l mind a fogado,
mind pedig a szdrmazasi orszagban figyelembe vesszik ,az egyéni vagy mezo-
szocioldgiai tényezéket, Imelyek] kdlcsonhatdsba Iépnek a makro-szociologiai és
gazdasagi tényezékkel”.'

A szakirodalom mar rdmutatott arra, hogy tobb tényezé egyiittes meglété-
vel magyardzhat6 a magyar menekiiltek kedvezé fogadtatasa Svdjcban - amely
orszag a népességéhez viszonyitva a legtobb 1956-os menekiiltet fogadta be az
egész vilagon'' -: egyiittérzés; felhaborodas és a szovjet beavatkozas elitélése;
kommunistaellenesség; Svdjc igénye, hogy (Gjra)definidlja és bizonyitsa humanita-
rius hagyomanyait; az olcsé munkaerd iranti kereslet sth.' Ugyanezek a politikai-
gazdasagi feltételek segitették elé a menekiiltek beilleszkedését is a svdjci tarsada-
lomba. De mi a helyzet a hazatérésekkel? A Svdjcba érkezett magyar menekiiltek
kozil 1956-1960 kozott 1620 f6 tért haza, azaz a 13 803 befogadott személy
11,74%-a.” 1962-ig ez a szam 1714-re emelkedett, azaz a felkelést kdvetSen Svajcba
érkezett 13 803 menekdilt 12,42%-ara."

Napjainkban a hazatérés jelenségnek igen eltéré értelmezéseivel taldl-
kozhatunk, ami évatossagra int. Altaldnossagban a ,visszatérék” tarsadalmi cso-
portja azonban nem keltette fel a forradalom ut6életével foglalkozo torténészek
érdekl6dését. A kérdést elvétve, mintegy mellékesen érinti egy fejezet az 1956-0s
menekiiltekkel foglalkoz6 atfogd tanulmanyokban.” Magyarorszdgon az egyet-
len, teljes terjedelmében az emigransok hazatérésének szentelt torténeti tanul-
many Szabo Juliet tollabdl szarmazik, aki a Kadar-kormany idészakat dolgozta

9 Dufoix, 2010.

10 Petit, 2007. 14.

11 Les réfugiés hongrois, 1957.

12 Lasd példaul: Piguet, 2013. 72-75. A nemzetkozi és a svdjci befogadds okainak magyar nyelvi dttekinté-
se: Kecskés, 2016. 103-114.

13 Hidas, 2009. 233.

14 AfZ SFH 31a(A) Fliichtlingsregister (Karthothek) 1957-1962, statistische Auswertungen der Karthothek
ungarischer Fliichtlinge.

15 Keresztesy, 2001. 81.; Staheli, 2006. 70-71.; Birkds, 1983. 38-43.; Buss, 1968. 29-33.; Ismelli, 2011. 43.

VILAGTORTENET + 2016. 3.



TIPHAINE ROBERT

fel.’ A hazatéréssel kapcsolatosan egyetlen tényezé tekintetében van egyetértés,
s nem meglep6 médon ez a honvagy, ami egyarant felbukkan a kortars szociolo-
giai s a torténeti tanulmanyokban.

Felhivds a hazatérésre

A tdmeges kivandorlds dltal érintett orszag tobbféle mdédon viszonyulhat egykori
allampolgdraihoz, a kozémbdosségtél az aggodalmassagig bezarélag. Egy dllam,
amikor torédik a kilfoldi diaszporaval, az ideoldgiai és/vagy gazdasagi feltételektdl
fliggben is sokféle magatartast tanusithat, ,az elitéléstél a kinyujtott kéz politikdja-
ig”."” Az 1956 utani Magyarorszagon a Kaddr-kormany nem volt egységes az arulé-
nak tekintett személyek hazatérése kérdésében, ennek ellenére egy atfogo hazaté-
résre 6sztonzé intézkedéscsomagot fogadott el, amit aztan harom litemben igye-
kezett megvalositani.

Az els6 idGszakban a hazatérés tdmogatasa egy sor amnesztiaban nyilva-
nult meg. 1956 végén, amikor a magyarok tizezrével menekiiltek Nyugatra, egy-
mast kovették a birokratikus intézkedések. Az elsé rendelet altalanos kozkegye-
lemben részesitette azokat a magyar allampolgarokat, akik 1957. marcius 31. el6tt
térnek haza. A mdsodik rendelet értelmében az érintett dllampolgarok mentesiil-
nek a magukkal hozott ingdsagaikra kivetett vam fizetése alél. A harmadik rendelet
el6iranyozta az amnesztia hatdlyanak lejartaig haza nem tér6 kivandorlok magyar-
orszagi javainak elkobzasat.”® Az utols6 |épés azt jelentette, hogy az Osztonzést
fokozatosan felvaltotta a hatalmi fenyegetés.

A Belligyminisztériumon beliil feldllitott Hazahozatali Bizottsag munkdja
szintén azt tanusitja, hogy a Kadar-kormanyt komoly szandék vezérelte a hazaté-
rések batoritasaban.' 1957. januar 15-én a kormany memorandumot kiildott az
ENSZ-nek, mely az amnesztiarendelkezések ismertetése mellett néhdny kovete-
lést is megfogalmazott: ,az emberi jogok betartdsa és alkalmazdsa a székevények-
re; az 0sszes, a hazatérés ellen irdnyul6 propaganda ledllitdsa; annak lehetévé téte-
le a magyar képvisel6k szamdra, hogy felvegyék veliik a kapcsolatot; a repatridltak
elleni megtorlo intézkedések megsziintetése. (...) [ A kormany] tiltakozik a fogado
orszagok kénnyelm( igéretei ellen és nyomatékosan kéri, hogy a menekiilteket ne
foglalkoztassak az emberi méltésdgukat sérté munkakérokben.”*

Ausztriaban és Jugoszlaviaban a kormany repatridlast megkonnyité elja-
rast vezetett be, amely sordn a ,szokevényeknek” nevezett menekdilteknek egy-
szerGen ald kell irniuk egy nyilatkozatot arrél, hogy szabadon dontottek a hazaté-
résiikrél,?! és hogy ,a magyar hatésagok nem fognak elleniik megtorlé intézkede-

16 Szabd J., 2007.

17 Green-Weil, 2006. 15.

18 1956. december 1-i 27/56. sz. és 1956. december 13-i 8. és 22. sz. rendeletek. Kozli: Keresztesy,
2001. 81.

19 Szabo J., 2007. 187.

20 Mémorandum hongrois a 'ONU, 1957.

21 Gémes, 2007. 175.; Sods, 1999. 115.
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seket foganatositani”.** Ismeretes azonban, hogy ezt a rendelkezést nem mindig
tartottak be.?*

A Magyarorszagrol eltavozott 18. életéviiket be nem toltott személyek ki-
I6nleges nemzetkdzi figyelmet élveztek, és bonyolult Gigyik jo ideig foglalkoztatta
a magyar ENSZ-képvisel6k, valamint a fogad6 orszagok diplomatéit. A magyar ha-
tosagok azt terjesztették ugyanis, hogy sok fiatalkoru sziilei beleegyezése nélkiil
hagyta el az orszagot, és egyuttal felszolitottak a fogadé orszagokat, valamint a
Voroskereszt Nemzetkozi Bizottsagat, hogy mikodjenek egyiitt a hazatelepitésiik
érdekében.?*

Ez az intenziv tevékenység eredményesnek bizonyult: a Kézponti Statiszti-
kai Hivatal bizalmas jelentése szerint Gsszesen 11 447-en jottek vissza Magyaror-
szagra 1957. majus végéig, azaz a legtobben ekkor tértek haza.”” (A K6zponti Sta-
tisztikai Hivatal alaposan tanulmanyozta az dsszes - akkori szohasznalat szerint -
Jllegdlisan kilfoldre tavozott disszidens” esetét.) Az egykori fogadd orszagok
kozott, ahonnan visszaérkeztek menekiiltek, 15%-kal Belgium allt az elsé helyen,
mig a hazatértek 8%-a Svdjcbodl tért vissza. A hazatérék haromnegyede férfi volt,
elsGsorban 15 és 24 év kozatti fiatal. A hazatérék tobbsége - legalabbis azok kozlil,
akiknek ismerijlik a foglalkozasat - kétkezi munkas volt (74%), mig csupan 10% az
értelmiségi.

A mivelet masodik fazisa 1958 juliusdban, éppen Nagy Imre és Maléter Pl
haldlra itélését és kivégzését kovetSen vette kezdetét. Ekkor volt a legrosszabb a
kadari Magyarorszag megitélése kiilféldon. 1958 juliusaban egy vita sordn felme-
rilt, hogy a kormanynak kezet kell nydjtania az 1956-os emigracio felé. Azzal a
nézéponttal, hogy minden hazatérésre jelentkez6t vissza kell fogadni, valamint se-
giteni kell a tarsadalomba val6 visszailleszkedésiiket (a koztorvényes bilindzéket ki-
véve)*® szemben allt Biszku Béla belligyminiszter dlldspontja. Biszku fenntartotta
véleményét, hogy tegyenek minden olyan személyt feketelistara, aki barmilyen mo-
don belekeveredett a felkelésbe, és tiltsak meg nekik a hazatérést.”” Mindenesetre
Osszességében még tovabbi 7490 személy lépte at a hatart és telepilt vissza 1958-
1960 kozott.?

A legfontosabb kérdés mindazondltal az volt, hogy milyen kovetkezmé-
nyekkel jar a hazatérés, f6képpen 1957. mdjus (az amnesztia hatdlyanak lejarta)
és 1961 (az Gj amnesztia) kozott. Erre a kérdésre nem adhatunk valaszt jelen ta-

22 Pour le retour de réfugiés hongrois (AFP). In: Voix Ouvriére, 1957. januar 25.

23 [gy példaul egy felkels, Havrilld Katalin esetében, aki Neuchatelbe menekiilt, majd énként hazatért Ma-
gyarorszagra, és 1959-ben kivégezték. Casoar-Baldzs, 2006. 75., 106-107.

24 A részletekrdl lasd: Voneche Cardia, 1998. 98-101.

25 KSH-jelentés, 1991. 174.

26 A felkelés idején a bortonok megnyilasa kévetkeztében nemcsak politikai, hanem kéztorvényes elitéltek
is kijutottak, koziilik néhanyan Nyugatra menekiiltek. Szabé J., 2007. 195.

27 Uo.

28 Szabd J., 2007. 208. MNL OL 288. f. 5/232. 6. e. ElGterjesztés az MSZMP KB Politikai Bizottsdgdhoz az
emigrdcio felé irdnyulé propaganda targydban. Szamos kérelmet utasitottak el. Példdul 1959-ben 2516
kérelembdl csak 1632-t fogadtak el.
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nulmany keretében. A hazatértekre elméletileg borton vagy interndlas vart.? De
még ha az interndlast el is kerllték, feltételezhetéen szamos nehézséggel kellett
megkiizdenilk visszailleszkedésiik sordn (rendérségi felligyelet, akadalyok a
munkahelyi elhelyezkedésben, tartos meghélyegzés, a rendszerrel valé kollabo-
ralds kényszere). Feltételezhetjlik, hogy a repatridltak sorsa fliggott a hazatérésiik
idépontjatol, valamint attol, hogy részt vettek-e a felkelésben, illetve nem utolsé-
sorban attél, hogy milyen mértékben hasznalhatta fel személyes ligyiiket a partal-
lami propaganda.

1961-ben, amikor a magyar kormany kihirdette Gj amnesztiarendeletét, a
magyar menekiiltek mar 6t évet toltéttek el a ,szabad vildgban”. Legtobbijik uj
életet kezdett. Szamos didk befejezte tanulmanyait, nagyrészt 6sztondijaknak ko-
szonhetéen. A magyar kormany az Gj amnesztiarendelettel probalta ravenni a Nyu-
gaton képzett volt diakokat a hazatérésre, azzal, hogy lehetévé teszi a kiilfldon
megszerzett diplomaik honositasat.*® Amig a szakirodalom dltalaban egyetért ab-
ban, hogy nagyon kevesen tértek haza ennek a rendeletnek a hatasdra, az 1960-as
években kibontakozé enyhiilés viszont hazavonzhatott egykori menekiilteket. Bar
Ok is szamos nehézséggel talaltak magukat szembe hazaérkezésiik utan, joval ki-
sebb kockazatot vallaltak, mint az 1950-es évek végén visszatért tarsaik.

A magyar kévet panaszai és a svajci reakcio

1956-t6l kezdve a Magyar Népkoztarsasag berni kovetségének feladata volt tajé-
koztatast adni a ,szokevényeknek” az egymas utan hozott rendeletekrdl, s maskép-
pen is 6sztondzni ket a hazatérésre. A kovetség karizmatikus vezet6je, Marjai J6-
zsef’! sziinteleniil ennek a folyamatnak az akadalyozasaval vadolta a svajci hatosa-
gokat. A Szbvetségi Igazsagligyi és Rendészeti Minisztérium (Département fédéral
de justice et police, DFJP) Menekiiltiigyi Hivatalanak munkatarsai szintén tiizetesen
foglalkoztak a repatrialas kérdésével, de mds nézépontbdl.

A levéltarak iratanyagabdl megallapithato, hogy kinek az érdeke mit kivant.
Kecskés D. Gusztav dttanulmanyozta a parizsi magyar kovetségtdl szarmazo jelen-
téseket és megkérddjelezte dokumentacios értékiiket, mivel a diplomdciai képvi-
sel6k, akiknek az allasa fliggott a ,tisztességességlikt6l”, hajlottak az elvarasoknak
megfelelen jelenteni a kdzpontnak. igy a jelentések dltalaban - a budapesti kiil-
tgyminisztérium véleményével egyezéen - rendkiviil aggasztonak mutattdk be a
menekdltek életkoriilményeit Franciaorszagban.*? Svdjcban Marjai arnyaltabb je-
lentéseket irt, elismerve, hogy nem lesz egyszer(i meggy6zni a menekiilteket a haza-
térésrol. Rendkivil elkotelezettnek mutatkozott ebben az - inkabb reménytelen -

29 Szabé J., 2007. 202.

30 En Hongrie. Mesures pour faciliter le retour des réfugiés. In: Voix Ouvriére, 1961. jinius 20.

31 Marjai Jozsef (1923-2014): diplomata, 1956 és 1958 kozott megbizott kdvet Svdjcban. Ezt kovetben je-
lent6s politikai karriert futott be a kiiliigyminisztériumban. Tobb helyen volt nagykovet, majd kiiltigymi-
niszter-helyettes, illetve kiiliigyi allamtitkdr. 1976-1978-ban a Magyar Népkoztdrsasag moszkvai nagyko-
veteként szolgalt. 1978-1988 kozott miniszterelndk-helyettes.

32 Kecskés, 2005. 338.

VILAGTORTENET + 2016. 3.



MAGYAR MENEKULTEK HAZATERESE SVAJCBOL 1956 UTAN

tgyben, s a kovetség falai kozott és ENSZ-képviselSként is sziinteleniil amellett ér-
velt, hogy a magyar kormany konnyitse meg a menekiltek hazatérését. A
diplomata ugyanakkor meglehet&sen éles kritikaval illette Svajcot.

Els6 kifogdsa Svdjccal szemben a menekdiltek részére biztositott - kivételes
- fogadtatassal kapcsolatos. Marjai egy, a kiiltigyminisztériumnak kiildott jelentése
azzal vadolta a helyi hatésdgokat, hogy propagandat folytatnak a menekiiltek
Svdjcban maradasaért, és mindent megtesznek azért, hogy ezek az emberek hosz-
szu tavon is beilleszkedjenek a tdrsadalomba. A jelentésiré kiilonben kiemelte,
hogy a menekiilteket hamarosan csal6das éri, mivel kozilik csak kevesen fognak
tudni a szakmdjukban elhelyezkedni.**

Marjai masik kifogasa szerint a hivatalos Svajc minden erejével azon van,
hogy megnehezitse a hazatelepitési eljarast. 1956 végétdl kezdve a kovetség meg-
kisérelt kapcsolatot teremteni a menekiiltekkel és igyekezett kozvetlendl is elérni
6ket a taborokban, ahova érkezésiikkor elhelyezték Sket. A magyar koveteléseket
a svajci hatosagok - értheté modon - erélyesen elutasitottak.’* 1957 februarjaban a
svajci hatésagok bezartak egy, a hazatérni szandékozok szamdra fenntartott tabort
(Saint Gall kantonban). A hazatérésre jelentkez6knek ezt kdvetéen Bernbe kellett
mennilik a kovetségre, majd a Menekiiltiigyi Hivatalba, miel6tt visszatérhettek Ma-
gyarorszagra.*> A tabor bezdrdsa tehdt val6ban bonyolitotta az eljarast, és kozvetve
inkdbb elrettent6 hatasa volt. A hatésagok ugyanakkor jelentés gesztust tettek a
kibontakozé diplomaciai valsag csillapitasa érdekében: a Szovetségi Kiiliigyminisz-
térium az lgazsagligyi €s Rendészeti Minisztériummal egyetértésben vallalta mint-
egy négyszaz 1957. marciusig onként hazatéré személy utikoltségének fedezését.*

Végiil, a harmadik panasz: egy 1957. mdjusi jelentésben Marjai még
messzebb ment és kdrhoztatta a svdjci humanitarius segélyakcio ,opportunista”
voltat. Azzal vadolta Svdjcot, hogy kihaszndlva foldrajzi helyzetét visszatartja a
magyar emigracio ,legjobb elemeit”, akiknek foglalkoztatasa gazdasdgi szem-
pontbdl nyereséget jelent. Azt is hozzaftzte, hogy a ,hisztérikus” kommunistael-
lenes propaganda terén valamennyi nyugati orszag kozott Svajc haszndlta ki leg-
inkabb az ,ellenforradalmat”.?” Egy hénappal késébb egy masik, a kovetség dltal
készitett jelentés nem minden tulzas nélkil leszogezte, hogy a magyarok tobbsé-
ge haza szeretne menni. Lathaté ebbdl az Gjabb amnesztia mellett érvel6 jelen-
tésbdl, hogy a kovetség Budapestrél vart egyértelm( utasitast a hazatelepitéssel
kapcsolatban.?®

33 MNL OL XIX-J-1-Svdjc (1945-1964), 13. doboz, XII-112. Magyar politikai emigracié és menekiiltkérdés:
Marjai Jézsef, ,Magyar menekdltek Svdjcban”, Bern, 1957. janudr 27.

34 CH-BAR#E2200.50-01%1969/235%£233*%, Az. 7.0/1, Allgemeines und Heimschaffung bzw. Rickkehr
nach Ungarn, 1957-1961, Besuch des neuen ungarischen Gesandten Herrn Joseph Marjai. 1957. feb-
rudr 14.

35 Keresztesy, 2001. 86.

36 CH-BAR#4260D#1994/125#307*, Az. 777.1, Ungarische Fliichtlinge 1957, Rapport du département de
Justice et Police datant du 7 mars 1957.

37 MNL OL XIX-J-1-Svdjc (1945-1964), 13. doboz, XII-112. Magyar politikai emigracié és menekiiltkérdés:
Marjai Jézsef, ,Svdjc és a magyar menekdltek”, Bern, 1957. majus 27.

38 Gergely Mikl6s, ,Altaldnos hangulat a menekiiltek krében”, 1957. jinius 28. Idézi: Keresztesy, 2001. 89.
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A svdjci hatésagok valoban megkonnyitették a menekiiltek befogadasat,
azonban nem voltak kdzémbosek azirant sem, hogy milyen kockazatot vallalnak a
hazatérék. Mindazondltal bizonyos id6szakban a DFJP nem latott problémat egyes
menekiltek Magyarorszagra valo visszatérésében. A DFJP alkalmazottja és a ma-
gyar kovetség képvisel6je kozott 1957. december 14-én lezajlott beszélgetés 6sz-
szefoglal6jabdl kitlinik, hogy a hatésagok megsz(rik a menekiilteket: ,M. Tschappat
[a DFJP Menekiiltiigyi Hivatal aligazgat6jal szigorian bizalmasan kozli, hogy a
Svdjcban elszdlldsolt 13 000 menekdilt 7%-a »nem érdekes«. Az els6 alkalmat megra-
gadjak, hogy biintetéintézetekbe internaljak &ket, ahol fizetés nélkiil dolgoznak.
llyenkor altalaban el6bb-utobb kinyilvanitjak ohajukat, hogy visszatérhessenek Ma-
gyarorszagra.”® 1960 marciusaban a DFJP egyik jelentése 53 ,problémds magyar-
rol” tett emlitést, akik még munkataborokban vannak, de akiket szeretnének mi-
el6bb visszakiildeni Magyarorszagra.*

A Szovetségi Levéltar iratanyaga alapjan felidézheté néhany, a fent leirt
,szlrévizsgalat” altal érintett személy életitja.*' Bar csupan egy a sok kozlil, jellem-
z6 Egri Tibor palyafutasa. Ezt a kisebb lopasokkal vadolt menekdiltet az idegenren-
dészet internalta Bernbe a Saint Johannsen fegyintézetbe, ahonnan hazatelepitését
kérte, de a kovetség csak honapok mdltan engedélyezte azt.*> Az lgazsagligyi és
Rendészeti Minisztérium Rendészeti Osztdlya egy, a Szovetségi Kiilligyminiszté-
riumhoz intézett, 1958. janudrra keltezett levélben ramutatott erre a mulasztdsra,
ugyanakkor kifejezte 6hajat is, hogy megszabadulhasson a kérdéses menekiilttdl.
A tisztvisel6 megjegyzi, hogy ez nem elszigetelt eset, és még szamos menekiilt var
a hazatérési engedélyére. A kovetség néhany héttel késébb végiil kidllitotta a jelent-
kez6é okmanyat. Lathaté ebbdl, hogy néhany személy mind a két orszagban ,nem
kivanatosnak” mindsdilt.

A propaganda

,Hazatértek”

1957-t6l kezdve Magyarorszag kiilonb6zé csatorndkon a menekiiltek hazatérését
kozéppontba allité propagandat terjesztett. Az els6 csatornat a diplomaciai képvi-
seletek jelentették. 1957-t6l kezdéd6en a berni kovetség kdzleményt jelentetett
meg, amely faradhatatlanul sulykolta a visszatérés témdjat, a ,hazatérék” csaloda-
sat a Nyugattal szembeni elvarasaikhoz képest, és hogy a ,disszidaltak” az euféria

39 CH-BARZE2001E£1972/33%6837, Az. B.41.21. H6, Marton, 1957-1958: Entretien du 14 décembre
1957, Division de police du Département de Justice et police.

40 CH-BAR#E4260D#1994/125%#307*, Az. 777.1, Ungarische Fliichtlinge 1958, 1956-1968: Heutige Lage
der ungarischen Fliichtlingen. 1960. marcius 24.

41 CH-BAR#E4320C#1995/302#835*, Az. 713/198, Riickwanderer / Ehemalige Fliichtlinge die repatriier-
ten und nun wieder in die Schweiz kommen, 1966-1989.

42 CH-BAR#E4280A1%1998/2961775* Az.761.02, Beschwerde gegen die ungarische Gesandtschaft in der
Schweiz, 1958.

VILAGTORTENET + 2016. 3.



MAGYAR MENEKULTEK HAZATERESE SVAJCBOL 1956 UTAN

elmdltaval szenvednek Nyugaton a rasszizmus és az elszigeteltség miatt.** Felvila-
gositassal szolgalt olvasdinak, hogy milyen intézkedéseket tegyenek a hazatérési
okmanyok megszerzése érdekében. A hazatérésre val6 buzditasban szerepet val-
lalt a Magyarok Vilagszovetsége is, amely az 1950-es évek végétdl kezdve brosura-
kat adott ki, rendkiviil pozitiv és békés képet festve Magyarorszagrol. Svajcban az
ilyen brosurakat a magyar kovetség terjesztette a menekdiltek fogaddsaval és integ-
raciojaval foglalkozé intézmények korében.*

Ez az egyik rendszert és életmddot a mdsikkal élesen szembeallité tizenet
a sajté Gtjan is terjedt. A budapesti svajci kdvetség rendszeresen elkiildte a Szovet-
ségi Kiltigyminisztériumnak a Svdjcot biral6 magyar djsagcikkek forditasat.* 1957
juliusa és 1958 decembere kozott a leforditott harminc cikkbdl hét kozolt besza-
molokat Magyarorszagra mar hazatért vagy éppen hazatérni késziil6 személyekrol.
Ezek a cikkek kizarélag Svajccal foglalkoztak, és az a tény, hogy ekkora figyelem
iranyult benniik a hazatérésre, mutatja a kérdés jelentségét. Koziiliik harom példat
ragadunk ki.

Nagylaki Vera sorsarél a Népszabadsag szamolt be, aki allitélag azért ment
Zirichbe, mert ott ingyen folytathatott tanulmanyokat. A szerzé szerint a diaklany
nem viselte el az idegenrendészeti felligyeletet és a Magyar Didkszovetség részérdl
a tagga valasa érdekében gyakorolt nyomast. A didklany a cikkben részletesen
ecsetelte az Ujsdgironak a hazatérése megszervezésével kapcsolatos adminisztrativ
nehézségeket és a svdjci hatosagok figyelmeztetéseit. ElImesélte, nagyon csodalko-
zott visszatérésekor a magyar vamdér lattan, aki felajanlotta, hogy segit vinni a cso-
magjat, mivel ez a banasmaéd ellentmondott mindannak, amit Svajcban jésoltak
neki. Nem zartak bortonbe és nem verték meg visszatérésekor - irta az Gjsag -, s6t
folytathatta tanulmanyait.*®

Szab6 Zsuzsa esete kirivobb, és a réla készilt irds nem csupan Svajcot, ha-
nem - €s ez nem elszigetelt példa - a magyar emigransegyesiileteket is tamadta.
Szabo egy 1958. juliusi cikkben nékereskedelemmel vadolta meg a Grisons-i Ma-
gyar Egyesiiletet, azt dllitva, hogy a helyi rend&rség is cinkos az tigyben.*” A Szovet-
ségi Kiligyminisztérium a cikk nyoman felszélitotta a Grisons kantoni rend6rérsot,
hogy inditson vizsgdlatot az tigyben. A nyomozas leleplezte a n6 ,kétes” viselkedé-
sét - akirdl a vizsgalat megdllapitotta, hogy prostitudlt -, és cafolt minden vadat.*®

Egy neves orvosnak, Kapus professzornak apranként okozott csalédast az
élet Svajcban, ahova 1957-ben érkezett, illetve munkdja egy koérhazban. Rendre
biralta az anyagias gondolkodast, a kronikus k6zémbosséget a kultiraval szemben,
az egészségligyi rendszer és a szocidlpolitika hianyossagait. Ezzel szemben viszont

43 Uo.

44 Példaul: Feltételezések és ragalmak, 1959. 27. Egy példdnyt a magyar kiovetség eljuttatott a Kozponti
Menekiiltiigyi Hivatalnak: AfZ SFH 7322.

45 CH-BAR#E2200.50-01%1969/841114*, Az. D.45: Zeitungsartikel {iber die Schweiz in der ungarischen
Presse, 1951-1958. A menekiiltkérdésen kivil a cikkek birdljdk, tobbek kozott, az érdekorientdlt semle-
gességet €s a kommunistaellenes rovatokat a sajtéban.

46 Szalkai Sandor: Nagylaki Vera Ziirichben tanult politikdt. In: Népszabadsdg, 1957. szeptember 14.

47 Szabé Zsuzsa: Ma Svdjcban. Csend6rszazadosok uralma alatt. In: Népszabadsdg, 1958. julius 17.

48 CH-BAR# E2001E#1972/3316848*, Az. B41.21, Szabo, Zsuzsa, 1957-1959.
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beszamolt mindarrdl, amit szeret Magyarorszagon, €s amit Svajcban hianyolt: a
szellemi nyitottsdgot, a kultdra széles kord jelenlétét és hozzaférhetSségét, a szelle-
mes €s baratsagos légkort. Magyarorszagon, Kapus szerint, a pénz nem életcél.*
Azt kifogasolta, amit akkoriban a szocialista vilagban a svdjci mentalitas és tagab-
ban a kapitalista tarsadalom szemére vetettek. Ez a Népszabadsdghdl vett néhany
cikk, amelyrél tudjuk, hogy Svajcban is terjesztették, meglehet6sen sziik kereszt-
metszetet jelent. Mindazonaltal meg kell jegyezni, hogy az 1956-0s ,disszidensek”
hazatérése visszatéré téma volt a magyar sajtéban, és cikkek szazai foglalkoztak
vele, kiilonosen 1957-ben.

A menekiltek visszatérésérdl szolé propaganda harmadik tipusat a kis
konyvek jelentették, koziiliik néhdny Szabé Miklds tollabol szarmazott. Az egykori
kisgazdaparti képviseld, politikai fogoly, majd nyugati emigrans, ahol val6szintileg
kémkeént szolgalt, nagy csinnadrattdval és aktataskakkal megrakodva tért vissza Ma-
gyarorszagra 1957 oktoberében. A ,mea culpa” utan Szabo tobb - 1959 és 1961
kozott kiadott - konyvet irt a magyar emigraciordl, s ezeket 6t idegen nyelvre is
leforditottak. Amig az els6é két mive a politikai emigranscsoportok ,fasizmusat”
leplezte le, az utolso, a Hazatértek cim( kotet kizarélag Magyarorszagra visszatért
1956-0s ,disszidensek” beszamoléit tartalmazta.’® Otvenét elbeszélés egyes szam
els6 személyben, fényképekkel alatamasztva, részletezéen leirta a kulcsmozzanato-
kat a szamd(zetés utjan (az elmenetel okait, a megérkezést a nyugati vilagba, majd
a kidbrandulast és a visszatérést Magyarorszagra). A tadvozasrol szol6 dontést gyak-
ran tulajdonitotta a kozhangulatnak, a kalandvagynak vagy pedig az érzelmi talfd-
tottségnek. Tehat, réviden, az okok soha nem politikaiak!

Sok menekiilt panaszkodott a Nyugaton megtapasztalt rossz munkakortil-
ményekre, €s hogy nem a képzettségének megfelel6 munkat végez. A n6k részle-
tesen ecsetelték meglepSdésiiket, hogy a férfiak ugyanazért a munkaért magasabb
fizetést kaptak. EImesélték az emigransszervezetek tagjainak kisérleteit, hogy lebe-
széljék Gket a hazatérésrdl, valamint a fogadd orszag hivatalnokainak figyelmezte-
téseit a hazatérésik intézésekor. Sokan szamoltak be honvagyukrél és a magyar
hat6sagoknak a fogadasuk alkalmadval tanusitott jéindulatar6l. Néhanyan viszont
leirtdk, hogy korabbi emigraldasuk miatt egyes vallalatok nem akartak alkalmazni
6ket, és hogy semmilyen el6jogot nem élveznek, midta hazatértek.

Tobb megjegyzés kivankozik ide. El6szor is, ugyanugy, ahogy a kormany
hivatalos megnyilvanuldsai, ezek a beszamolok is tagadtdk az emigralas politikai
jellegét, ami ellentétben allt a nyugati emigracio véleményével, amely a Magyar-
orszagrol valo tavozas politikai indokait hangsulyozta. Masodszor, az Gjabb kony-
vek mindennek ellenére némileg higgadtabb beszédstilusrdl tandskodtak, parhuza-
mosan a Kadar-rendszer 1960-as évekbeli alakulasaval. Az 1957-es évre jellemzé
botranyhajhaszas és tobbé-kevéshé hamis bizonygatasok utan a magyar propagan-
da apranként olyan cikkekre kezdett alapozni, amelyek a nyugati orszagoknak a
szocidlpolitikdban mutatott ,lemaradasat” és a kulturalis eltéréseket hangsulyoztak

49 Kapus tandr hazatért. In: Népszabadsag, 1958. oktéber 15.
50 Szab6 M., 1961.
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(ilyen volt az emlitett cikk Kapus professzorrol). Az is célja volt ezeknek az irasok-
nak, hogy megnyugtaté képet kozvetitsenek Magyarorszagrol, nemcsak a mene-
kiltek és a nyugati kozonség szamdra, hanem befelé, az orszagban maradtak sza-
mara is. Az 6sszehasonlito cikkek szintén jo eszkozt jelentettek a kiilfold taszito
alakban torténd abrazolasara. A ,story telling” eszk6zével egyszerre mesélnek ezek
a leirdsok az emigransok honvdgyardl és a kapitalista tarsadalmak hibairdl, s bar-
mely mas formdnal nagyobb meggy6z6 erével rendelkeznek. Legyen sz6 a sajtorol
vagy a konyvekrdl, a tantskodé személyek - 6nként vagy kényszerbél - propagan-
dacélokat szolgaltak. Ebben az 6sszefliggésben fontos volna alaposabban megvizs-
gdlni a rendszerrel - az emigralas el6tt, alatt vagy utan - kotott kiegyezéseket és
felmérni konkrét hatasukat az egyének életdtjara.

,A mennyorszagot ki kell érdemelni”

Egészen mas hangot (itott meg a magyar hazatelepiil6k kérdésében a svdjci sajto.
A Szovetségi Kiilligyminisztériumban nagy gonddal valogattak 6ssze a helvét sajté
cikkeit Magyarorszagrél a budapesti kdvetség szamara®! - ezuttal is onkényes min-
tarol van tehdt sz6. Az 1956 vége és 1957 vége kozotti harminc 6sszegy(jtott cikk-
bél hét foglalkozott a menekiiltekkel.”> Ezekben a menekiilt képe ingadozik a hés
és az ,egyszer(i ember” kozott, akit ,hibai” ellenére ,tiirelmet” és ,megértést” ta-
nusitva be kell fogadni.”® A magyarok feltételezett hibdit (tlirelmetlenség, kolteke-
zés, a férfiak esetében a biiszkeség, a n6k esetében pedig a ledérség vagy a férfias-
sag) leggyakrabban a korabban 6ket koriilvevé kommunista kornyezettel vagy még
a haborthoz kotheté szenvedéseikkel magyaraztak. Néha azért emlitést tettek
egyes menekiiltek honvagyardl is. Az atvizsgalt cikkek kozil egyetlen foglalkozott
nagy terjedelemben ezzel a témaval, a Die Woche ,Kivonulds a hamisan értelme-
zett mennyorszaghdl” cimet visel6 cikke.>*

Az UGjsagirok szamos tényezé felsoroldasaval prébaltak magyarazatot adni a
hazatérés okaira: félelem attdl, hogy a politikai rendérség tavollétiikben ildozi csa-
ladjukat és barataikat,> a hozzatartoz6 betegségérdl értesité - és feltételezhetéen
a politikai rend6rség nyomasara irt - stirgony kézhezvétele,*® az elvalast nehezen
visel6 és az emigranst hazahivé hozzatartozok levelei dltal kivaltott hatds,*” a haza-

51 CH-BAR# E2200.50-01#1969/84#112* Az.D. 41, Schweizerische Presseartikel iber Ungarn, 1948-1958.

52 A tobbi cikk az orszag politikai helyzetével (gyakran erésen kommunistaellenes éllel) vagy gazdaségi
helyzetével foglalkozik (drnyaltabb hangnemben).

53 Die Eingliederung der ungarischen Fliichtlinge in der Schweiz. In: St. Galler Tagblatt, 1957. janudr 23.;
Auszug aus dem falsch verstandenen Paradies. In: Die Woche, 1957. februdr 11.; Ungarische Frauen im
Rampenlicht. In: Berner Tagblatt, 1957. februdr 14.; Ungarn sehen unser Land. Zwei Fragen unseres Re-
porter Team an ungarische Fliichtlinge. In: Schweizerische Wochen Zeitung, 1957. februdr 21.; Das Leben
der Ungarnfliichtlinge in Schaffhausen. In: Schaffhauser Nachrichten, 1957. februdr 15.; Einsamkeit im
Wohlstand. Wie haben sich die Ungarnfliichtlinge bei uns eingelebt? In: Ziircher Woche, 1957. augusztus
16.; Blick in ein Betreuungslager ungarischer Fliichtlinge. In: Die Tat, 1957. janudr 28.

54 Auszug aus dem falsch verstandenen Paradies. In: Die Woche, 1957. februar 11.

55 Berner Tagblatt, 1957. februdr 14. Die Tat, 1957. janudr 28.

56 Berner Tagblatt, 1957. februdr 14.

57 St. Galler Tagblatt, 1957. januar 23.
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térésre jelentkez6k tobbségének ifjukora - akiknek éretlensége gatolja a tisztanla-
tasukat a veszélyeket illetéen -, végiil a tarsadalmi kapcsolatok hianya okozta beil-
leszkedési problémak a fogado orszagban.*®

Még a markansan humanista beallitottsagi Die Woche* sem megért6 a
hazatérésre jelentkez6kkel szemben. Interjik alapjan az emlitett cikk kiemelte, hogy
az emigransok kozil sokaknak hamis illiziéi voltak a nyugati életrél. Igencsak
moralizalé hangnemben, gy itélte meg az emlitett irds, hogy a hazatérék ,aszo-
cidlisak és képtelenek alkalmazkodni”, ami emigraciojuk kudarcanak oka is egyben:
,El6sz6r meglepének tiinhet, hogy koziiliik kétszaznegyvenkilencen dontdttek dgy,
hogy visszatérnek a szovjetek altal drakoi modszerekkel igazgatott orszagukba. De
nincs ebben valéjaban semmi rendkiviili. Svdjc és a Nyugat soha nem dllitottak, hogy
a szabad vilag 6sszehasonlithato lenne a mennyorszaggal. A szabadsag elényeit és
jotéteményeit, mint minden f6ldi adomanyt, a homlokunk izzadsagaval kell megsze-
rezniink és kiérdemelniink.”® Ez a cikk ravilagit arra, hogy létezett bizonyos megve-
tés azokkal szemben, akik nem voltak képesek kihaszndlni a Svajcba érkezéstikkor
kapott lehet&séget.

Altalanossagban azonban ritka volt, hogy a svdjci sajté tudésitott a hazaté-
résekrél. Kivételt képeztek a Vorwarts (Elére) és a Voix Ouvriere (Munkasok Hangja)
cim( lapok, amelyek nemcsak emlitést tettek errél, hanem nagy sulyt is helyeztek a
jelenségre. Ez a két Gjsag, a Munkadspart szocsovei, 1956-t6 kezdve a Népszabadsa-
géhoz hasonl6 hangnemet hasznaltak, ecsetelve a magyar menekdiltek altal - min-
denekel6tt a munka vilagaban - szerzett negativ tapasztalatokat.®!

Kovetkeztetés és kutatasi iranyok

A hazatérés motivumai - akdr a valodiak, akar a feltételezettek - magatol értets-
déen jelentds ideoldgiai toltetet hordoztak magukban. A kortarsak elemzései
nagymértékben kilonboztek az lizenethordozok (polgari, szocidldemokrata
vagy kommunista sajt6; hatésagok; szakért6k stb.) szerint. A kommunista megfi-
gyel6k szemében a hazatérék - mind a prominens, mind pedig a névtelen emig-
ransok - szimbolikusan hozzdjarultak a rendszer legitimalasahoz. Nyilatkozato-
kat kértek a hazatéréktSl vagy eszkdzként haszndltdk Sket annak érdekében,
hogy kedvezébb képet alakitsanak ki Magyarorszagrél a hatarokon bell és kiviil
is. Masok szamadra viszont a hazatérés az integracio kudarcat szimbolizalta, ami-
nek okozéi maguk a menekiiltek. A diskurzusok egyébirant ravilagitanak a két
politikai rendszer altal megjelenitett tarsadalmi értékek kozotti ellentétre is.

58 Die Tat, 1957. januar 28.

59 Die Woche: hetilap, amely elsésorban aktudlis tarsadalompolitikai témadkat elemez, szamos fotdriportot
kozol.

60 Die Woche, 1957. februar 11.

61 Példaul: Des réfugiés rentrent en Hongrie. In: Voix Ouvriére, 1956. december 8.; Ungarische Fliichtlinge
wieder daheim. In: Vorwarts, 1958. janudr 24.
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s 2

Noha kétségkiviil kockazatos tipusokba sorolni a hazatéréket, sematiku-
san négy tarsadalmi kategoriat kiilonboztethetlink meg, ezeket azonban érdemes
volna tovabb arnyalni. 1. Azok a személyek a magyar diaszporan beliil, akik 1956-
ban érkeztek, és akiket kisebb blincselekmények elkdvetése miatt a svajci hatosa-
gok 0sztondztek a hazatérésre. 2. A kiskordak. Tény, hogy szamtalan gyermek és
kamasz a sziilei értesitése nélkiil hagyta el Magyarorszagot, s a sziileik, néha a
magyar politikai rend6rség nyomdsdra, aggodtak gyermekiik sorsa miatt. 3. A
prominens ,korabbi menekiiltek”, mint Szab6 Mikl6s, illetve olyan muivészek, ér-
telmiségiek vagy pedig sportoldk, akik a hazateleptilésiikkel és annak sajté altali
talalasan keresztil, akdr hallgatélagosan, akar nyiltan, hitelt adtak a hazatérésre
buzdit6 felszélitasnak. 4. Az utolsé csoport, amely az dltala hagyott kevés nyom
miatt nehezen behatarolhat6, a névtelen menekiilteké. Ebb6l a csoportbdl és
mintegy befejezésképpen szeretnénk felidézni harom példat, harom kiilonb6z6
forrastipusbol valogatva, ami hozzasegithet a Nyugatrdl Keletre valé hazatérés
jelenségének megértéséhez.

Az ,egykori menekiiltek” szobeli tanisagtételei értékes forrast képeznek
ebben a vizsgalatban. Egyikiik meséli: ,Egy hozzdm hasonlé didk, akivel egytitt
voltam a menekiilttaborban, a menyasszonya nélkiil jott otthonrdl el. Svdjcba érke-
zése utdn kezdte megbdnni, hogy eljétt, rdaddsul menyasszonya és édesanyja is irt,
illetve telefondlt neki, kérve, hogy menjen haza. Végiil ugy dontétt, hogy hazamegy
Magyarorszagra, és ott végezte el az egyetemet.”*? Egyszer(, apolitikus és anekdo-
tikus torténet, kétség nem fér hozza, de taldn a hazatértek egy része magara is-
merne benne.

Amikor a kérdést feltessziik Svajcban maradt régi menekiilteknek a hazaté-
rés okait illetéen, kiilonboz6 értelmezéseket kapunk: , Tudtuk, hogy voltak, akik ha-
zamentek; madr akkor is azt mondtam magamnak: de kik lehetnek ezek az embe-
rek?”** Vagy pedig: ,Voltak, akik nem viselték el a gyokértelenné valast”,** és akiknek
,Csaloddst okozott a hely, ahova kertiltek”. %> Ezek a megszoélalasok azonban a koz-
vetett tanusagtételek kozé tartoznak. Az érintett személyekkel - tudomasom sze-
rint - soha nem készitettek interjit torténészek, akiknek figyelme féleg a fogado
orszagokban maradt vagy az 1989 utan hazatért menekiiltekre és a forradalom
szerepl6ire 6sszpontosult. Stirgés volna tehat egybegydijteni azok vallomasait, akik
visszatérve Magyarorszagra elszenvedték a ,masodik szam(izetést”.

A hivatalos forrasok felhaszndlasaval legalabb részben rekonstrualhatok an-
nak a tobb szaz személynek az inditékai, akik felvették a hazatérési engedélyiiket a
fogado orszag végleges elhagyasa érdekében. igy Méry LaszI6 szomord torténete
is, akit 1957 decemberében, Bernben meggyilkoltak. A szokatlan kériilmények
miatt Gigye dokumentadlva van a Szovetségi Levéltarban.®® Méry 1957 oktéberében

62 Mindegyik interjialany neve alnév. Mdrai Béla, Genf, 2013. oktéber 12.

63 Gémes Péter, Bazel, 2015. aprilis 1.

64 Toth Zoltdn, Genf, 2014. oktéber 11.

65 Horvath Magdolna, Delémont, 2015. jdlius 22.

66 CH-BAR# E2200.50-01#1969/235#233%, Az. E. 7.1, Rapatriements réfugiés hongrois actuellement en
Suisse a la suite des événements de Hongrie, 1957-1961.
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kérvényezte hazatelepitését. A kovetség éppen meggyilkoldsa el6tt értesitette 6t kér-
vénye elfogadasarol, ami igencsak megnehezitette a berni nyomozok munkdjat, mert
kénytelenek voltak a Szovetségi Kiliigyminisztériummal és a magyar kovetséggel 6sz-
szehangolva dolgozni. A gyanusitott, egy masik magyar menekdilt, csakugyan politi-
kai indokokra hivatkozott tettének megmagyarazasakor, am a nyomozas végén beval-
lotta, hogy a kémtorténettel megkisérelte Gsszezavarni a svdjci rend6roket, és a lopas
volt az egyediili inditéka.®” A sajt6 szamos adatot tett kozzé az dldozatr6l: munkads
egy mlanyag termékeket el6dllité gydrban.®® Baratai teljesen apolitikus beallitottsagu-
nak irtak le, akit egyediil a honvagy 0sztonzott a hazatérésre.®” A Szovetségi Levéltar-
ban 6rzott egyik levelében arra kérte édesanyjat, hogy latogasson meg egy hazas-
part, amellyel a berni magyar kovetségen taldlkozott, €s amely szintén haza késziil
térni Magyarorszagra, hogy tudja, ,mire szamitson”. Bar egyszer sem emlitette ,hon-
vagyat”, édesanyjanak azt irta, hogy inkabb toltene hat hénapot Magyarorszagon
bortonben, mint hogy még hat hénapig itt maradjon.”® A napi hiren tilmenden, a le-
vél szamos tényezdbre vilagit ra a hazatéréssel kapcsolatban. ElGszor is, a menekdilt
felkészllt €s tajékozodott a hazateleplilés varhato kovetkezményeirdl. A gyilkos igye-
kezett kihasznalni a politikailag tdlfittt helyzetet, €s bizonytalansagban hagyva meg-
prébalta manipuldlni a rendérséget. Ezen a ponton kezdédtek a torténet eltérd
kisajatitasai. Magyarorszagon ,A honvdgytol gyotrédé fid””' cimmel jelentek meg
cikkek, mikozben a legtbb svdjci Gjsag nyugtatta olvasoit, mondvan, hogy ez az
elszigetelt eset nem takarhatja el a magyar menekiiltek tobbségének mintaszer( be-
illeszkedését a tarsadalomba.”? Magatol értetédik, hogy a személyek Gtjat dokumen-
tal6 svajci levéltarak sorat ki kell majd egésziteni a magyar levéltarak anyagaival.

Az utolsé eset nem jellemzé: irodalmi forrashél valé. Kristof Agota™ Tegnap
cim regényében Janos, kitalalt szerepld, szintén lehetne egy a hazatérésre jelent-
kez6k kozil. Torténetét Sandor, a narrator beszéli el:

+Egyre gyakrabban jarok el a kocsmaba. Majdnem minden este odamegyek.
Megismerkedem a honfitarsaimmal. (...) Megismerkedem Janossal is, egy szakképzet-
len mezégazdasagi munkdssal, aki attol fogva mindenhova elkisér. Még nem talalt
magdnak munkat, és szerintem soha nem is fog talalni. Koszos, rosszul 6ltézétt, még
mindig a menekdiltkzpontban lakik.”*

67 Uo. Allgemeines und Heimschaffung bzw. Riickkehr nach Ungarn, 1957-1961.

68 Qualifiziertes Gestandnis im Berner Mordfall Méry. In: Der Bund, 1958. januar 31.

69 Laszlo Farkas hat Laszlo Méry allein getotet. In: Berner Tagblatt, 1958. februar 27.

70 CH-BARZE2200.50-01#1969/235%233*, Az. 7.0/1, Allgemeines und Heimschaffung bzw. Riickkehr
nach Ungarn, 1957-1961.

71 CH-BARZE4001D#1973/125#1425% Az. 097.07, Mordfall Méry, Laszlo, 1957-1959.

72 Uo.

73 Krist6f Agota (1935-2011) maga is 1956-0s menekiilt, el6bb egy tizemben dolgozott Neuchtelben,
miel6tt tokéletesen elsajatitotta a francia nyelvet, amely egytittal az ir6i nyelve is lett. Krist6f Agota min-
denfajta mesterkéltségt6l mentes francia nyelven irott kdnyveit a szerzé feliigyelete alatt forditottak le
magyarra. A Tegnap cim( regény elGszor francia nyelven Hier cimmel jelen meg (Pdrizs, 1995).

74 Kristof, 2012. 40.
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Janos boldog:

- Ez az elsé alkalom, hogy pénzt tudtam kiildeni a feleségemnek. Azt a pénzt,
amit téled kaptam.

- Szegény Janos, az igazan nem volt sok.

- Nalunk tizszer annyit ér, mint itt. A feleségem cipét és ruhdt tudott venni
beléle 6szre a gyerekeinknek. Rendes ruhaban kell iskolaba mennitik.

Azt kérdem:

- Es most mit fogsz csindlni igy, megint munka nélkiil?

- Nem tudom, Sandor.

- Jobban jarsz, ha hazamész.

- Nem tehetem. Az egész falu engem gtinyolna. Mindenkinek azt mondtam,
hogy vagyont szerzek.

(..)

Majdnem minden este eljon hozzam, nem hagy irni, nem hagy aludni. Felol-
vassa nekem a felesége és a gyerekei leveleit. Beszél a honvagyardl, a banatardl, arrol,
hogy nem élhet egyiitt az évéivel.

Szinte dllandéan sir. Csak szalonndval és krumplival tudom vigasztalni. Mi-
utdn teleette magat, elmegy a menekiiltkzpontba, egy nagy, emeletes agyakkal teli
haléterembe, amit mar megszokott, és ahol, mint régi lakét, a tobbiek fénokként
tisztelik.”>

*

Hazamegyek. Jdnost a konyhdban fekve taldlom. Részegnek hiszem, megra-
zom. Kinyitja a szemét.

- Nem haltam meg?

- Miért haltal volna meg?

- Pedig kinyitottam a gazt.

- A gazt mar egy hete kikapcsoltak. Nem fizetem. Az dramot sem. Azt is ha-
marosan kikapcsoljak. Tul sok pénzt kéltéttem ruhakra, kerékpdrra, zsebldmpadra, tav-
csére (...).

- Kaptam egy levelet. Egy névtelen levelet. Az allt benne, hogy soha nem
mehetek haza, mert a feleségem talalt maganak egy masik férfit, és hogy én mar csak
arra vagyok jo, hogy pénzt kiildjek haza. A feleségem madr gyereket vdr attél a mdsik-
tol. Most mit csinaljak?

- Vagy hazamész, és visszaszerzed a feleséged, vagy itt maradsz, és nem
gondolsz ra tébbet.

- De én szeretem a feleségem! Szeretem a gyerekeimet!

- Akkor tovabbra is kiildj nekik pénzt!

- Tudva, hogy az a masik is kap bel6le? Te mit tennél a helyemben?

- Nem tudom. En még azt sem tudom, mit tegyek a magam helyében.””®

75 Uo. 51-52.
76 Uo. 87-88.
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Ez a nagyszer( részlet, melyben fanyar humor is megbujik, Gj szemszogbdl
kozelit a témankhoz. Habar nem tudjuk, hogy Janos hazamegy-e végiil, egy sor okot
latunk a hazatérésre (a hozzatartozok kérései és gondjai, a munkanélkiiliség, a tehe-
tetlenség), de egy sor akadalyt is (a félelem az otthon maradottak tekintetétdl; az,
hogy pénzt akar kiildeni a csaladjanak). Uj tényez6k is megjelennek, mint a pénziigyi
kérdés és a szerelmi élet. Végiil pedig két arckép kertil szemiink elé: Sandor és Janos.
Mindketten szakképzetlen munkasok. Az egyikiik boldogul, a masik viszont nem.
Az egyikiik feleségiil fog venni egy svdjci dllampolgart, a mdsik pedig egyre inkabb
elmeriil emlékeiben és a félelemben, hogy elengedte hazdjat és feleségét.

Az eljovetel okaihoz hasonl6an az embereket hazatérésre 9sztonzé konk-
rét okok egyének szerint valtoznak és tobbdimenziéjiak. Jogos tehat a torténész
kételkedése a tekintetben, vajon lehetséges-e a hazatérés okait meghatarozni és
megérteni, mivel a menekdiltek és a kortars megfigyel6k altal adott okok mind be-
leillenek egy diskurzusba. Ez a diskurzus mindazonaltal szembesithet6 a hazatele-
pultek tarsadalmi csoportjanak pontos Osszetételére vonatkozo kvantitativ vizsgala-
tokkal. llyen médon mérhetévé valnak a hazatéréssel jar6 kockazati tényezok,
vagyis azok a szempontok, amelyek vonatkozasdban a visszatérék csoportja kiilon-
bozik a fogad6 orszagban maradt személyekt6l.””

Egy tovabbi dimenziét is figyelembe kell venni, nevezetesen az emigracio
helyszinét, illetve azon beliil a menekiiltek helyvaltoztatasait Svajcban. Bizonyos
vitak az allami hivatalokban arra utalnak, hogy bar a svajci hat6sagok a menekdiltek
egy részét vidéken szerették volna elhelyezni, az utébbiak nem mindig voltak haj-
landok vidéki kornyezetben letelepedni és munkat vallalni. Vajon ez a szembestilés
az indulaskor taplalt remények és a munkaerépiac realitasai kozotti kiilonbségekkel
oka volt-e néhany hazatérésnek? Ez a kérdés a nemek kozti viszonyokra vonatkoz-
tatva is helytall6. Szakmai téren a néknek sokkal kisebb perspektivajuk volt Svajc-
ban, mint az akkori Magyarorszagon. Nem zarhato tehat ki az 6sszefliggés a haza-
térések egy része és az ilyenfajta szakmai visszalépés kozott. Az is lehetséges kilon-
ben, hogy az egyeddil Gtra kelt férfiak nem tudtak maguk utan hozni csaladjukat,
ami hazatérésiik potencidlis oka volt. A tarsadalomtorténet és a politikatorténet
keresztez6désében ezeknek a feltevéseknek a verifikdldsa egyetlen forrastipus fel-
hasznaldsaval nem lehetséges.

A Pintér Emil, a Voix Ouvriere vagy a Die Woche, a Szab6é Mikl6s vagy a
Krist6f Agota altal megnevezett okok részrehajlé és diszkurziv okok, azonkiviil el6-
térbe helyezik az emocionadlis és a szocidlis néz6pontokat. A hazatérésekrél sz6l6
ideoldgiai jellegli megszoélalasokon tilmenéen mégis egy bizonyos valdsagrol ta-
nuskodnak: a migrdcié sordn az érintett személyek dilemmakkal talaltak magukat
szembe és kénytelenek voltak sdlyos dontéseket hozni a jovojikrél. Egy kritikus
helyzetet és egy adott helyet reméltek valamilyen értelemben elhagyni. Ez a helyzet
lehet a habory, az Gldoztetés, a diktatura, az otthon, a csalédast kivalté munkahely,
a kilatastalan jové... Ez a hely lehet Magyarorszag és akar Svajc is.

Forditotta: Klenjanszky Sarolta

77 Ez avizsgdlat folyamatban van a disszertdciéom keretében, amelynek f6 vonalaiba enged betekintést ez a cikk.
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TIPHAINE ROBERT

THE RETURN OF 1956 HUNGARIAN REFUGEES FROM SWITZERLAND
REASONS AND INTERPRETATIONS OF RETURNING HOME IN PROPAGANDA WARFARE

After 1956, some Hungarian refugees in Switzerland went back to Kadar’s Hungary, encouraged
by the Hungarian government. This paper examines the situation of Hungarian refugees and their
return in their homeland, as well as the diplomatic efforts of the Hungarian government’s policy
in the case of Switzerland. The article further analyzes the rhetoric in contemporary sources
both in Hungary and Switzerland about this category of refugees. Even if it remains a minority
phenomenon, the analysis of the real or imagined motivations shed light on the history of the
1956 refugees.
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A magyar menekiiltkérdés kezelése
Jugoszlaviaban, 1956-1957

Az 1956-0s forradalom leverését kdvetéen Magyarorszag teriiletét elhagyok tal-
nyomé tobbsége Ausztrian keresztiil tavozott, mig kisebb résziik déli irdanyban, és
Jugoszlavidba érkezett. A tovabbiakban a Jugoszlaviaban menedéket talalt magya-
rokat, illetve a menekdiltkérdés jugoszlaviai kezelését mutatom be. A tanulmany
célja, hogy egy altalanos attekintés utan minél aprolékosabban mutassa be a ma-
gyar menekiiltkérdés jugoszldv vonatkozasait, kezdve az els6 menekiiltek megér-
kezésétdl (1956. oktober vége) egészen 1958 janudrjdig, amikor is az utols6, Nyu-
gatra készil6 magyar menekdilt is elhagyta a délszlav allamot.

1956-0s magyar menekiiltek

Az 1956-0s magyar menekiiltek szamarol egyel6re nincsenek teljesen megbizhato
és pontos informacidink (7. tabldzat)." Az Ausztridba menekiiltek szamanak meg-
hatarozasa nem egyszer( feladat, mivel egyrészt az osztrdk hatésagok csak 1956.
oktéber 28-an kezdték meg a hatart atlépdk hivatalos szambavételét, masrészt so-
kan voltak, akik - tudatosan vagy véletlendl - elkertilték a hataratlépést koveté hi-
vatalos regisztraciot. Az osztrdk belligyminisztérium jelentése szerint 1957. aprilis
6-ig 174 704 magyar kapott menedéket Ausztridban.”? Az 1959-ben megjelentetett
adatok szerint viszont a magyar-osztrak hatart 1956 oktébere és 1957 juniusa ko-
z0tt 6sszesen 178 875 személy |épte at.?

Viszonylag megbizhat6ak a jugoszlav dllamban menedékjogot kapott em-
berekkel kapcsolatos szamadatok. A hivatalos adatok szerint 1956. oktéber 23. és
1957. december 31. kozétt Jugoszlavidban 19 857 magyarorszagi menekadilt talalt
menedéket.*

1 Forras: KSH-jelentés, 1991. 107.; Kovacevic, 2003. 124.
2 KSH-jelentés, 1991. 130.

3 Murber, 2006a. 336.

4 Kovacevic, 2003. 124.
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1. tablazat. Az 1956-0s magyar menekiiltek szama

Orszag Létszam (f6)
Ausztria (1957. jiniusig) 178 875
Jugoszldvia (1957. julius 1-jéig) 19 857
Az ENSZ-nél regisztralt menekdltek (1957. dprilis 1-jéig) 193 805

Az osztrdk és a jugoszldv adatoktdl viszont eltérnek a magyarorszagi, neve-
zetesen a K6zponti Statisztikai Hivatal (KSH) altal a magyar menekiiltekrél készitett
jelentésben kozolt adatok.” Ezek szerint Magyarorszagot 1956. oktdber 23. és
1957. aprilis 30. kozott 151 731 személy hagyta el.® Megjegyzendé azonban, hogy
a KSH+jelentésben szerepl6 adatok az 1956-os menekiiltekkel kapcsolatosan a valo-
sagosnal 20 szazalékkal alacsonyabbak, mivel nem tartalmaztdk a sziil6k nélkdl
kilfoldre tavozott kozel tizezer tizenot éven aluli gyermeket, az 1957. mdjus 15-ig
hazatért 11 447 személy nagyobb részét, a bintetSintézetekbdl megszokott és kiil-
foldre tavozott 3-4 ezer embert, valamint az 1957. junius 15. utan beérkezett Gjabb
827 statisztikai szelvény adatait.” Ennek ellenére nagyon fontos forrasrél van szo,
mivel sok olyan adatot k6zol az 6sszeirds, amely alapjan - ha nem is kapunk telje-
sen pontos képet a Magyarorszagot elhagyok szamardl - kirajzolédnak a magyar
menekiiltkérdés f6bb tarsadalmi-demografiai vetiiletei.

A KSH-jelentésben szerepl6 adatok szerint a menekiilteknek tobb mint a fele
Budapestrél szarmazott, negyede pedig az orszag nyugati felébdl, elsésorban az
osztrak - részben a jugoszlav/szlovén - hatdrral szomszédos jarasokbdl. Legtobben
a magyar-osztrak-jugoszlav/szlovén hdarmas hatar mentén fekvé Szentgotthardi
jarasbol hagytak el az orszagot (a jaras osszlakossaganak legalabb 8,7 szazaléka),
arrél a vidékrél, amely kilondsen megszenvedte a Rakosi-korszakot (kémperek,
csempészperek, a szlovén kisebbség értelmiségének meghurcolasa, kuldklistazas,
deportalasok, a klérus és a ,titdistak” elleni fellépés stb.).?

Megdobbent6 adatokkal szolgdl a jelentés a menekiiltek korosszetételérdl.
A tavozéknak tobb mint a fele 25 évnél fiatalabb volt, mig egyharmaduk a 25-39
év kozotti korosztalybdl szarmazott. A koriilbelll kétszazezer f6t szamlalo tomeg
Magyarorszag akkori 0sszlakossaganak kozel két szazalékat tette ki.” Erre a nagy-
aranyl emberveszteségre tobbek kozott a korabeli jugoszlav sajto is felfigyelt. A
Slovenski porocevalec cim( napilap 1957 janudrjaban - igaz, egy kicsit eltdlozva az
aranyokat - a Tragedija treh odstotkov (A hdrom szdzalék tragédidja) cimd cikkében
kifejtette: ,Nehéz elmondani, mi a nagyobb tragédia, a félig romba dontétt Budapest

5 Az dsszeiras ,disszidenseket” emleget, illetve ,illegdlisan kiilfoldre tavozott” személyeket.

6 Az Osszeirast a KSH egy 1957 februdrjaban megjelent beltigyminiszteri rendelet alapjan késziilt kijelentéla-
pokhoz csatolt statisztikai szelvények alapjan készitette.

7 KSH-jelentés, 1991. 107.

8 Errdl lasd bévebben: Nagyné Sziklai, 2002. 177-2014.; Munda Hirnok, 2011. 81-91.

9 KSH-jelentés, 1991. 107-133.
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és idegen katonak a sajat hazadban, vagy az, hogy a teljes lakossag kbzel harom sza-
zaléka emigracioban van.”"°

A legtébben rogton a forradalom leverését kovetéen, 1956 novemberében
és decemberében hagytak el Magyarorszagot, €s kerestek menedéket, elsésorban
Ausztriaban."" A tobbség 1956 novemberében tavozott, de még decemberben is
naponta koriilbelil ezer ember hagyta el az orszagot. A kovetkez6 év janudrjaban
naponta még 500-600 f6 tavozott kiilfoldre, viszont addigra mdr megyvaltozott a
menekdilés iranya.' 1957 janudrjatél ugyanis a menekiiltek f6 célpontja Jugoszla-
via lett. A menekiilési irany annak kovetkeztében vdltozott meg, hogy a szovjet
csapatok a magyar egységekkel egyiitt igyekeztek minél hermetikusabban lezarni a
magyar-osztrak hatart. Ennek érdekében a tobbi hatarszakaszrél - tobbek kozott a
magyar-jugoszlav hatarr6l - atcsoportositottak a hatarvédelmi eréket a magyar-
osztrdk hatarra. 1956. december végétdl Jugoszlavia maradt az egyediili olyan
szomszédos orszdg, ahova kijuthattak és ott menedéket kaphattak a tavozni készi-
I6k. Erre a tényre utal a jugoszlav Allamvédelmi Hatésag szlovéniai részlegének
beszamoldja az 1956-0s magyar eseményekrél.”® A beszamolobdl kideril, hogy
1956. november 23-dn a magyar-jugoszlav hatar szlovén szakaszan, Tornyiszent-
mikl6s teleplilésnél talalkoztak a két orszag képviseli. Ez alkalombdl a magyar tisz-
tek arra kérték jugoszlav kollégdikat, hogy a hatdrszakaszt er6sebben védjék és el-
lendrizzék, mivel a magyar hatdréregységeket a magyar-osztrak szakaszra iranyi-
tottdk at, és emiatt a jugoszldv hatarvidék gyakorlatilag 6rizetlenné valt.™

Jugoszlavia és az 1956-0s magyar menekiiltek

A Jugoszlavidban menedéket talalt magyarok harom, egymastél idépontban és a
menekdltek szamardnya alapjan is jol elhatarolhat6 szakaszban érkeztek. Az id6ha-
tarok kialakulasa szorosan Osszefliggott egyrészt a forradalom és az ezt kovetd
megtorl6 intézkedések hatasaival, masrészt a magyar-osztrak, valamint a magyar-
jugoszlav hatar 6rzésében bekovetkezett valtozasokkal. A menekdilthulldm elsé fa-
zisa a forradalom kitorését6l november 4-ig tartott, a masodik szovjet intervencioig.
Eddig az id6pontig 57 f6 érkezett Jugoszlaviaba, elsésorban a hithedt Allamvédelmi
Hat6sag (AVH) tagjai, valamint kommunista partfunkcionariusok, akik a nép harag-
ja eldl iszkoltak el Magyarorszagrél. Koztiik a szegedi AVH 17 tagja, akik oktéber
30-an éjjel Iépték at fegyverestiil Horgosnal a hatart. Tobben koziiliik csalddtagjai-

10 Tragedija treh odstotkov. In: Slovenski porocevalec, 1957. janudr 27.

11 Annak ellenére, hogy a tényleges menekdilthulldm a masodik szovjet beavatkozas (november 4.) utdn
indult el, mar a forradalom alatt is sokan hagytak el Magyarorszagot. Koztiik szép szimmal voltak Rakosi-
rendszerhez hii személyek, elsésorban az AVH munkatarsai és a kommunista part tagjai, akik Jugoszlavia-
ban (részben Ausztriaban) kerestek menedéket a népharagtdl valé félelmiikben.

12 KSH-jelentés, 1991. 113.

13 Ajugoszlav Allamvédelmi Hatésdg neve szlovénul Uprava drzavne varnosti (UDV), szerb-horvatul Upra-
va drzavne bezbednosti (UDB). A kdznyelv csak UDBA-nak nevezte az allamvédelmi szervezetet.

14 SIAS 1931, RSNZ SRS, t. e. 1186. Madzarski dogodki leta 1956. 42.
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kat is magukkal vitték."> Hasonl6képpen tortént a magyar-jugoszlav hatar szlové-
niai szakaszan is: oktéber 31-én reggel 3 orakor Pince telepilésnél Szlovénidba
mentek a nagykanizsai hatarér-parancsnoksag tisztjei, valamint a Magyar Dolgozok
Partja nagykanizsai €s letenyei bizottsdganak vezetdi, 6sszesen 14 f6. Kozilik ket-
ten csaladtagjaikkal egyditt tavoztak.'®

A kovetkezd periodus a masodik szovjet katonai intervenciotdl az oszt-
rak-magyar hatdr lezarasaig, 1957. janudr elejéig tartott. Ezen id6szakaszon beliil
is markans valtozds figyelhet6 meg: 1956. december elejéig ugyanis a jugoszlav
hatésagok a menekiiltek tobbségét visszaforditottdk, illetve visszaadtak Sket a
magyar hatar6roknek. Az 1956. december elejéig tart6 id6szakban Gsszesen
1200 személyt kiildtek vissza a jugoszlav hatarrél, mi tobb a jugoszlav beliigyi
szervek eleinte arrdl is értesitették a magyar felet, melyek a leginkdbb veszélyes
hatdrszakaszok a hatdrsértések szempontjdbdl, és tandcsokat is adtak a hatar
megerdsitésére vonatkozoan.!”

Néhanyan azok kozil azonban, akiket a jugoszlav szakaszon visszaforditot-
tak, de késGbb sikerdilt Ausztriaba jutniuk, beszamoltak a déli hatarszakaszon szer-
zett tapasztalataikrol. Ezekre a beszamolokra hivatkozva 1956 novemberében és
decemberében a nemzetkdzi sajté tobbszor is irt a jugoszlav hatésdgoknak a ma-
gyar menekiiltekkel szembeni embertelen magatartasarél. A nyugati lapokban
megjelent irdsok hatdsdra az ENSZ november vége felé pontos adatokat kért a
jugoszlav kormanytoél a magyar menekiiltek [étszamarol.'® Az ENSZ, valamint a kdil-
foldi ujsagirok nyomdsanak engedve a jugoszlav szovetségi belligyminiszter 1956.
december 7-én kozolte, hogy Jugoszlaviaban 6sszesen 859 menekiilt tartézkodik,
és koziiltik 141 f6 a hazatérés, mig 302 f6 mas orszagokba valé kivandorlas mellett
dontott. A miniszter beszamoléjabdl még kiderdlt, hogy a hazatérék elsé csoport-
ja (0sszesen 51 f6) aznap, vagyis december 7-én Horgosnal tér vissza Magyaror-
szagra, mig a masik csoport (90 f6) két nappal késébb, december 9-én Kotornal
(Kotoriba) fogja elhagyni Jugoszlaviat.” A maradék 416 személy sorsarol egy héttel
késébb a jugoszlav killigyminisztérium képvisel6je adott felvilagositast a hazai és
kilfoldi ajsagirok szamdra rendezett sajtotdjékoztaton. Az itt elhangzottak szerint
ezek a személyek egyel6re a Jugoszlavidban valé maradas mellett dontottek, de az
elhatdrozasukat barmikor megmasithatjdk.*

1956 decemberétsl kezdédben a jugoszlav hatésagok azonban mar nem
kiildték vissza a magyarokat a hatdrrél, hanem - hasonléan, mint Ausztriaban - az
1951-es genfi menekiiltiigyi egyezmény el6irasainak megfeleléen menedékjogot
adtak a csoporthoz tartozas, a magyar dllampolgarsag alapjan.?' A kérdéssel kap-

15 AJ, 507 IX., 75/11I-1, 92. 3-6.

16 AJ, 507 IX.,, 75/11I-1,92. 7-10.

17 Kovacevic, 2003. 98-99.

18 Kovacevic¢, 2003. 98-99.

19 Sporocilo sekretariata za notranje zadeve o beguncih z Madzarske. In: Slovenski porocevalec, 1956. de-
cember 8.

20 Jugoslavija bo storila vse kar se da za zmanjSanje napetosti na svetu. In: Slovenski porocevalec, 1956.
december 15.

21 Errél lasd bévebben: Cseresnyés, 2006. 387-410.
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csolatos jugoszlav allaspont gyokeres valtozasahoz tébb tényezé is hozzajarult.
Egyrészt egyre nagyobb szamban érkeztek menekiiltek Jugoszlavidba, féleg 1957
januarjatol, masrészt nagy nyomast gyakorolt Jugoszlavidra az ENSZ, valamint tobb
kalfoldi, elsésorban nyugati orszag. Szintén fontos szerepet jatszott a jugoszlav ma-
gatartas megvaltozasaban az a szandék, hogy Jugoszlavia kiilfoldon kialakult képét
javitsak, illetve tekintélyét megdrizzék. Jugoszlavia bécsi nagykovete 1956. novem-
ber 19-én siirgds taviratiban a kovetkezéket irta: ,Ugy véljiik, nagy propaganda je-
lent6séggel birna szamunkra, hogy valamiféle modon bekapcsolodjunk a Nemzetko-
zi Voroskereszt utjdn Magyarorszag megsegitésébe, amelyet itt Bécsben szerveznek.
Ez az akci6 nagyon széles méreteket 6ltétt, oriasi eszkbzoket gyljtottek dssze, s sok
orszag vesz részt benne, és nagyon sokat ir rola a vilagsajto. lly modon valamelyest a
rélunk kialakitott negativ benyomason tudnank valtoztatni. (...) Azt javaslom, hogy a
Ktliigyminisztérium ebben az (igyben tegyen lépéseket, és a segély minél el6bb ér-
kezzen meg.”** A jugoszlav vezetés elfogadta a nagykovet kezdeményezését. Jugo-
szlavia 1956. december elejétél megvaltoztatta az allaspontjat a magyar menekiilt-
kérdés kapcsan, és egészen 1957 augusztusaig menedéket biztositott a Magyaror-
szagot elhagyoknak.?

A menekiilthullam harmadik szakasza 1956 és 1957 fordul6jan kezd6dott,
amikor a magyar-osztrak hatdr &rizetét megerdsitették. Kiilondsen 1957 janudrja-
ban és 1957 februarjaban Iépték at nagy szamban a déli magyar hatdrt és kerestek
menedéket a jugoszlav dllamban. Mindezt latva a jugoszlav kormany az ENSZ se-
gitségét kérte a magyar menekiiltkérdés megoldasahoz.** 1957 elején az ENSZ
Menekdiltiigyi Fébiztossaganak (UNHCR) képvisel6je Jugoszlavidba utazott, ahol
megbeszéléseket folytatott a jugoszlav vezetSkkel, és néhdany menekiilttabort is
felkeresett. Beszamoloja alapjan az ENSZ 1957. janudr végén hatarozatot fogadott
el, amely szerint a magyar menekiiltek gondozasa minden allam feladata, és ezért
a koltségekbdl is részt kell vallalni. Az ENSZ jugoszlaviai szerepvallalasarél a magyar
menekdltiiggyel kapcsolatosan Svetislav Stefanovic jugoszlav belligyminiszter 1957
februdrjaban a jugoszlav djsagiroknak adott interjijaban tobbek kozott kifejtette:
,Az oktober 23-i magyarorszdgi eseményeket kdvetéen orszagunk, amely az ENSZ
utmutatdsait kdvette, abban a helyzetben talalta magat, hogy a sajat teriiletén szamos
menekiiltnek kellett menedékjogot nydjtania. A nehézségek, melyek a befogadds,
szallas, élelemellatds stb. sordn keletkeztek, meghaladtak orszagunk lehetéségeit.
Ezért ezeket az ENSZ keretein beltil kell megoldani a jugoszlav hatosagok és az ENSZ
menekiiltiigyi f6biztosanak k6z6s kézremikodésével.”*

A jugoszlav allaspont megvaltoztatasa abban is megnyilvanult, hogy en-
gedélyezték az ENSZ Menekiiltiigyi F6biztossaganak egy ideiglenes iroda meg-
nyitasat a jugoszlav févarosban.?® A belgradi kozpont tevékenysége felgyorsitotta

22 Frankovics, 2012. 14.

23 Kovacevié, 2003. 101.

24 Itt kell megjegyezni, hogy az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossdga mdr 1956. november 6-an felkindlta Jugo-
szlavianak a segitséget, de a jugoszlavok a menekdiltek kis Iétszama miatt ezt elutasitottak.

25 Zahtevamo povracilo stroskov. In: Slovenski porocevalec, 1957. februdr 17.

26 Zahtevamo povracilo stroskov. In: Slovenski porocevalec, 1957. februdr 17.

VILAGTORTENET + 2016. 3.



KOVACS ATTILA

a magyar menekiiltkérdés megolddsat. Még a nyar folyaman elindultak az elsé
nagyobb csoportok Nyugat felé, 1958. januar kozepére pedig az utolsé magyar
menekiilt is elhagyta Jugoszlavia teriletét. Id6kozben Jugoszlavia Gjra megvaltoz-
tatta a magyar menekiltekhez val6 viszonyat. A magyar allammal kotott titkos
szerz6dés alapjan 1957 augusztusatél mar nem fogadta az Gjabb érkezéket, ha-
nem visszaadta 6ket a magyar szerveknek.?” A hatdrok tjbdli lezdrdsa minden jel
szerint a jugoszlav-magyar kapcsolatok, tdgabb értelemben a Jugoszlavia és a
szocialista tdbor kozo6tti viszony normalizdldsat szolgalta, €s a magyar félnek tett
engedménynek szamitott a Nagy Imre-ligy kapcsan kirobbant magyar-jugoszlav
vitat koveten.

A magyar menekiiltek |étszamarol és a Jugoszlaviaba val6 érkezésiik id6-
pontjardl a jugoszlav sajté is beszamolt a szovetségi belligyminisztérium, illetve a
Tanjug jugoszlav hirligynokség adatai alapjan. Ezekbdl kiderdl, hogy 1956. decem-
ber 1-jéig 690 személy érkezett Jugoszlavidba, de még 1957. januar 1-jéig is ,csak”
1748 f6t szamlalt az itt menedéket kapottak csoportja. Ezt kdvetéen azonban roha-
mosan kezdett néni a magyar menekdiltek szama Jugoszlavidban. A jugoszlav hir-
tigynokség szerint 1957 janudrjaban és februdr elsé felében naponta tobb szdz
magyar érkezett Jugoszlavidba.”® Ezt kovet6en azonban mar csokkent a kivandorlas
tteme, hiszen az 1957. februdr 16-dn 17 254 f6nyi létszam ez év aprilis 4-ig , csak”
18 799-re, mig 1957. jdlius 1-jéig 19 599-re emelkedett.” A hivatalos jugoszlav
adatok szerint 1956-ban és 1957-ben 6sszesen 19 857 személy érkezett Magyar-
orszagrol Jugoszlaviaba® (2. tablazat).*’

2. tdblazat. A menekiiltek szama és érkezésiik id6pontja

Datum A menekiiltek szama
1956. december 1-jéig 690
1957. januar 1-jéig 1748
1957. januar 15-ig 5391
1957. janudr 25-ig 11018
1957. februdr 1-jéig 15 321
1957. februar 15-ig 17 254
1957. dprilis 4-ig 18799
1957. jalius 1-jéig 19 599
1957. december 31-ig 19 857

27 Kovacevié, 2003. 101.

28 Zahtevamo povracilo stroskov. In: Slovenski porocevalec, 1957. februdr 17.

29 Zahtevamo povracilo stroskov. In: Slovenski porocevalec, 1957. februdr 17.; Zanimanje za nase predloge.
In: Slovenski porocevalec, 1957. dprilis 6.; 1zpolnili smo moralne obveznosti. In: Vecer, 1957. jdlius 25.

30 Kovacevié, 2003. 124.

31 Forrds: Enajst tiso¢ beguncev. In: Slovenski porocevalec, 1957. janudr 26.; Zahtevamo povracilo stroskov.
In: Slovenski porocevalec, 1957. februdr 17.; Zanimanje za nase predloge. In: Slovenski porocevalec,
1957. aprilis 6.; 1zpolnili smo moralne obveznosti. In: Vecer, 1957. jdlius 25.; Kovacevic, 2003. 100.
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A jugoszlav hatésagok 1957. mdrcius 18-an egy Osszeirast készitettek a
Jugoszlaviaba tavozott magyarokrél €s a szamukra létrehozott menekiilttdborok-
rol. Eddig az id6pontig Magyarorszagrol 18 597 személy érkezett Jugoszlaviaba.
Koziltk 1402 {6 visszatért a hazajaba, 402 személy viszont Ggy dontott, hogy
Jugoszlaviaban marad. A targyalt id6pontig 596 f6 mar egy harmadik orszagba
tavozott. gy az emlitett napon a jugoszlav taborokban 16 214 személy tart6zko-
dott. Az Osszeirds soran a magyar menekiiltek szakképzettségérdl is késziilt egy
kimutatas (3. tabldzat).’? Eszerint a 15 689 regisztralt személy kozott viszonylag
magas volt a rendszer dltal preferdlt ,munkdsosztalybeli”, szam szerint 7561 f6.
Koziilik 335 volt banyasz, 2024 munkas, 4384 szakképzett munkds, 818 6 pedig
magasan szakképzett munkas.*?

3. tdblazat. A menekiiltek szakképzettség szerinti megoszlasa, 1957. marcius 18.

Szakképzettség Szam

Foldmiivelsk 824
Bdnydszok 335
Munkasok 2024
Szakképzett munkasok 4384
Magasan szakképzett munkasok 818
Pedagogusok (tandrok, egyetemi oktatok stb.) 155
Gyogyszerészek 40
Egyetemi végzettségl szakemberek 374
Katonai szakérték 26
Hivatalnokok 1022
Ujsagirok 23
frok 8
Miivészek (szinészek, festok) 59
Katonai személyzet 59
Szabaduszok 447
Tanuldk és egyetemistak 2250
Egyéb 2 841
Ismeretlen 525
Osszesen 16 214

Masfél honappal késébb, 1957. majus 9-i datummal Gjabb jelentés késziilt
a magyar menekiltekrél. Az 1957. marciusi €s a majusi adatok kozott nagyobb el-

32 Forras: Kovacevi¢, 2003. 123.
33 Kovacevié, 2003. 123.
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térések nincsenek, kivéve a létszamot. A majusi Osszeirds érdekessége viszont az,
hogy a jugoszlav hatésdgok az adatokat dtadtak Magyarorszagnak.**

A jugoszlav dllamvédelmi hatésag szlovéniai részlege a Szlovénidban tar-
tozkodo magyarokrol készitett 6sszegzésében a menekdilteket ,politika meggy6z6-
désiik” alapjan négy kategoériaba sorolta:

, 1. Nyugatorientalt id6sebb értelmiségiek, akik viszonylag nyugodtan visel-
kedtek, felfogtak emigrdns voltukat. Elégedettek a vendéglatdsunkkal. Lojalisak a Jugo-
szldv Szdvetségi Népkoztdrsasdg szocialista berendezkedéséhez és nem mutattak ki
ellenérzéstiket annak ellenére, hogy minél hamarabb Nyugatra akartak jutni.

2. Afiatal értelmiségiek, illetve a fiatalok altalaban a nyugati propaganda erés
hatdsa ala kertiltek és nehezen akartak megérteni, elfogadni az emigranslétet. Nagyon
fegyelmezetlenek, tirelmetlenek és szemtelenek a kéveteléseiket illetéen. Megta-
pasztaltak a demokraciankat, amelyet negativ értelemben hasznaltak ki. A Nyugatra
valé elutazdsuk elhtizéddsdért Jugoszlaviat okoltak. Allandéan az ENSZ menekiiltek-
kel kapcsolatos deklaracicjara hivatkoztak.

3. Politikai hovatartozas nélkiili menekdiltek, akik tobbsége a panik miatt me-
nekiilt el Magyarorszagrél. Ok nem tudjak eldénteni, mely orszdgba szeretnének
menni. Nagyon tiirelmetlenek, dllanddan valtogatjdk a kijelentéseiket a kivandorldsuk
kapcsan, és ezaltal sok munkat okoznak az adminisztracionak.

4. Menekiiltek, akik azért menekiiltek el Magyarorszagrol, mert részt vettek a
felkelésben, fegyvert viseltek, a munkdstandcsok és a nemzeti tandcsok tagjai voltak,
tiintetések vezet6i stb. Az 6 viselkedéstikre dltaldban nincs panasz. Egytittmiikodtek
veltink, és 6k adtak a legobjektivebb képet a taborokban valo helyzetrél. Létszamban
ez a csoport volt a legkisebb.”**

Habar a beszamol6 kizarélag a Szlovénidban tartzkodé magyarokat jelle-
mezte, nagy valoszintiséggel dllithato, hogy a menekdiltekkel kapcsolatos megélla-
pitasok érvényesek a tobbi tagkoztarsasagban lévékre is.

Menekiilttaborok

A menekiiltek befogaddsaval és ellatasaval kapcsolatos intézkedések végrehajtdsa a
jugoszlav beltigyminisztérium hataskorébe tartozott. A minisztérium feladata volt tob-
bek kozott a menekiilttaborok helyszinének meghatarozasa, a taborok vezetése, a
menekiiltek elldtasa stb. A magyarok befogadasa és taborokban valé elhelyezése
hasonl6 forgatokonyv alapjan zajlott az egész orszag teriiletén. A hatar atlépését ko-
vetéen az érkezbket el6szor egy atmeneti vagy tranzittaborban (prehodno taborisce
oz. prehodna ali sprejemna postaja) helyezték el. Miutan a jugoszlav beliigyi szervek
regisztraltak és alaposan kikérdezték Sket, kdvetkezett az elhelyezésiik. A csalddokat
altalaban tengerparti, illetve belfoldi szallodakban helyezték el, altaldban jobb miné-

34 Hegedis, 2010. 60.
35 SIAS 1931, SRS, A-10-13/2, Letno porocilo Drzavne varnosti (DV) Republiskega sekretariata za notranje
zadeve (RSNZ) 1957., I. oddelek. 109-110.
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ségl épiletekben. Ezzel szemben az egyediilallok kevésbé ,komfortos” taborokban
kaptak elhelyezést. A késébbiek sordn a menekiilteket a dontésiik alapjan emigralo-
(egy harmadik orszagba tavozok), repatridl6- (a Magyarorszdgra visszatérék) €és in-
tegralotaborokban (a Jugoszlavidban maradok) helyezték el.*®

Az életfeltételek nagyon eltéréek voltak a kiilonb6zé helyeken. A taborok
tobbsége szogesdrottal volt korbekeritve, és a rendérség allando felligyelete alatt
allt. Senki sem hagyhatta el vagy latogathatta meg a tabort és az ott lakékat a bel-
tgyi szervek engedélye nélkiil. A latogatasok is csak az 6rok jelenlétében zajlottak.
Annak ellenére, hogy a hivatalos szervek dllitdsa szerint az élelmiszeradagok meg-
felel6ek voltak, a tdborban él6k tébbszor éhségre panaszkodtak.’” Megtortént,
hogy a rossz életfeltételek, els6sorban a gyenge élelmezés miatt a menekiiltek fel-
lazadtak a taborok vezetése ellen.’® A taborpszich6zis megel6zése és az emberek
szabadidejének hasznos eltoltése érdekében filmvetitéseket szerveztek, magyar
nyelv(i radiomUsorokat sugaroztak (tobbek kozott a Szabad Eurépa Radié addsait),
jarattak a Magyar Sz6 cimi Gjvidéki napilapot, és a taborlakék szamara sportolasi
lehet&séget is biztositottak. Az igényeknek megfelel6éen magyar nyelvd katolikus és
protestans istentiszteleteket is tartottak.*

Svetislav Stefanovi¢ belligyminiszter 1957. februdr 17-€n a Tanjugnak
adott interjiban a magyar menekdiltek kapcsan megemlitette a menekdilttaboro-
kat is: ,A menekiiltek kiilénb6zé szdvetkezeti otthonokban, gazdasagi és vendég-
lato-ipari egységekben, flird6kben és nyaralokban vannak elhelyezve. Az épliletek
tobbségét at kellett alakitani és specidlis butorokkal ellatni, valamint teljes mérték-
ben meg kellett szervezni az étkeztetést, az egészségligyi ellatast és egyebet.”* Az
élelmiszer-ellatasrél a miniszter kifejtette: ,A menekiiltek élelmezése a Véréske-
reszt kaloriatablazata alapjan van megoldva. Korabban, amig nem volt ennyi mene-
kiilt, ez a tablazat [kalériamennyiség - K. A.] magasabb volt.”*" A panaszok és
problémdk ellenére az ENSZ jelentése szerint a jugoszlav menekiilttaborok meg-
felel6 feltételeket biztositottak.*

1957 marciusaban a jugoszlav hatésagok igyekeztek a taborlakokat foglal-
kozds szerint csoportositva elhelyezni. A Mataruska Banja-i taborban gyijtotték 6sz-
sze az ,€értelmiséget”: mivészeket, Gjsagirokat, irodalmdrokat, dsszesen kozel
nyolcszaz f6t. Nyugati Gjsagokat és folydiratokat, szabad mozgdst biztositottak, ki-
randuldsokat szerveztek szamukra. A jugoszlav hatésagok igyekeztek a mdszaki
értelmiséget meggy6zni arrdl, hogy telepedjen le Jugoszlavidban. A Vrnjacka Banja-i
és a hirhedt gerovéi taborokban helyezték el a jobboldali partokhoz tartozékat (1),
a ,terroristakat és hangoskododkat”, akik megkozelitéleg ezerotszazan voltak. A
bansagi Fehértemplom (Bela Crkva) teleptilésen viszont a kiskori gyermekek sza-

36 Kovacevic, 2003. 102-103.

37 Kovacevic, 2003. 103.

38 SI'AS 1931, RSNZ SRS, A-10-13/2, Letno porocilo DV RSNZ 1957, I. oddelek. 110-111.
39 Murber, 2006b. 79.

40 Zahtevamo povracilo stroskov. In: Slovenski porocevalec, 1957. februar 17.

41 Zahtevamo povracilo stroskov. In: Slovenski porocevalec, 1957. februdr 17.

42 Kovacevic, 2003. 103.
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mara létesitettek tabort, amely az egyik legjobban berendezett volt. Kevésbé ismert
tény viszont, hogy a jugoszlav Allamvédelmi Hatésdg az ,operativ munkara”, vagy-
is kémelharitds és kémkedés céljabdl is hozott Iétre menekiilttaborokat az arra kiva-
lasztottak szamara. Egy ilyen miikodott a szlovéniai Smarje pri Jel$ah nevii telepiilés
mellett taldlhato JelSingrad kastélyban, nem sok sikerrel.*

A tadborok szama - a menekiiltek érkezésétdl, illetve szambeli novekedésé-
t6l fliggben - vdltozé volt. 1956 novemberében és decemberében csak néhany
befogadokozpont és tabor mlikodott az orszag teriiletén, 1957 janudrjaban, ami-
kor ugrasszerien megnétt a magyar menekiiltek szama, szamos Gj menekiilttabort
rendeztek be a hatésagok (térkép). A mar emlitett 1957. majus 9-i 6sszeirds szerint
Jugoszlaviaban 1957. majus elsé felében 6sszesen 28 menekdilttdbor és 24 befoga-
dékozpont miikddott, a magyarokat 6sszesen 52 helyszinen helyezték el, tobbsé-
gében Szerbiaban (és ezen beliil Vajdasagban), Horvatorszagban és Szlovénia-
ban.** A jugoszlaviai menekdlttaborokkal kapcsolatosan a magyar hazatelepitési
bizottsdg munkatarsai arra a megallapitasra jutottak, hogy azokban a tdborokban,
ahol az ellatas és az elhelyezés alacsonyabb szint(, a hazatérési hajlanddsag na-
gyobb volt, mint a j6l berendezett turistakzpontokban.*

Hazatérés

A Jugoszlaviaba tavozok tovabbi sorsa kiilonbozéképpen alakult (4. tablazat).*®
A legtobb ember egy harmadik orszagba val6é tovabbvandorlas mellett dontott,
szamukra a jugoszlav allam csak atmeneti vagy tranzitallomast jelentett. Kisebb ha-
nyaduk a Magyarorszagra val6 visszatérést, azaz a hazamenetelt vélasztotta, mig
néhany szdzra tehet6 azok szama, akik a délszlav allamban maradtak. A magyar-ju-
goszlav hatdron 76 olyan magyar személyt is regisztrdltak, akiknek késébb nyoma
veszett, tilnyomo tobbségiik minden valoszinliség szerint a Jugoszlaviaval szom-
szédos Ausztridba, kisebb szamban Olaszorszagba szokott, de tudunk néhany eset-
rél, amikor a menekiiltek visszatértek Magyarorszagra.*

4. tablazat. A magyar menekiiltek tovabbi sorsa

Kivandorolt Nyugatra 1637416
Visszatért Magyarorszagra 277316
Jugoszlavidban telepedett le 634 6
Eltint 76 f6
Osszesen 19857 6

43 SIAS 1931, RSNZ SRS, A-10-13/2, Letno porocilo DV RSNZ 1957, I. oddelek. 105, 107-108, 111-112.

44 Hegeds, 2010. 62-63.

45 Murber, 2006b. 76-78.

46 Forras: Kovacevic, 2003. 124.

47 SIAS 1931, RSNZ SRS, A-10-13/2, Letno porocilo DV RSNZ 1957, I. oddelek. 104.; SI AS 1931, RSNZ
SRS, A-22-16, Bilteni Uprave Drzavne varnosti (UDV) za leto 1957. 97.
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Els6ként a hazatéré személyek ligye rendez6détt, mivel mar 1956. novem-
ber els6 felében megkezddott ez ligyben az egylittmiikodés a magyar és a jugo-
szlav kormany kozott. Dalibor Soldati¢ budapesti jugoszlav nagykovet 1956. novem-
ber 10-én azt az utasitast kapta Belgradbdl, hogy a jugoszlav kormany nevében vegye
fel a kapcsolatot a Kadar-kormannyal a Nagy Imre-kérdésben, a Magyarorszagnak
szant jugoszlav gazdasdgi segély és a menekiiltek tigyében. Ezzel kezdetét vették a
magyar-jugoszlav menekiiltiigyi tdrgyalasok, amelyek csaknem egy esztendeig,
1957 szeptemberéig t6bb szakaszban zajlottak.*® A két orszag képvisel6i 1956. no-
vember 29-én Belgradban szerzédést irtak ala, amely rogzitette a harmadik orszagba
utazni vagyok szandékat, valamint szabdlyozta a hazakivankozok, els6sorban a forra-
dalom napjaiban feloszlatott volt Allamvédelmi Hatdsag és az egyéb katonai szervek
szolgdlataban levé személyek visszatérésének maodjat.* A novemberi szerz6dés alap-
jan zajlottak a késébbi repatrialasok is.*

1957 janudrjaban a magyar kiiltigyminiszter hazatelepitési bizottsagot ho-
zott létre, amely munkajat marcius 31-én, az elsé amnesztiarendelet lejartaval fejez-
te be.”" A bizottsag 1957. februdr 1-jén taldlkozott a jugoszlav féllel. A targyaldson
megegyezés szliletett arrdl, hogy az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaganak munka-
tarsai is részt vesznek a magyar delegacio munkajdnak megfigyelésében.? Emellett
targyaltak a magyarok korében kifejtett propagandarol. Magyarorszag engedélyt
kapott arra, hogy filmeket vetitsenek és magyar sajtéanyagot terjesszenek a mene-
kiiltek kozott, amelyekben visszatérésre szolitjdk fel a magyarokat. A hazatérni kiva-
nok szamdra a magyar hatar kozelében taldlhat6 eszéki és a szenttamasi menekiilt-
taborokat jelolték ki.>* Annak ellenére, hogy Magyarorszag és Jugoszlavia a mene-
kiiltkérdésben viszonylag jol egyiittm(kodott, a kozottiik |évé bizalmatlansag
tapinthaté volt. A magyarok idénként menekdlteknek alcazott , kémeket” kiildtek a
menekdlttdborok feltérképezésére, akiket a jugoszlav hatésdgok rendszerint lefiilel-
tek és titokban visszaszolgaltattak a magyar beltigyi szerveknek.>

[d6kozben az ENSZ és mas segélyszervezetek, valamint a kiilonb6zé nyugati
orszagok delegacioi felgyorsitottak a magyar menekiiltek kivandoroltatasat. Mindez
kozrejatszott abban, hogy az 1957 augusztusaban ujbdl Jugoszlavidba érkezé ma-
gyar repatridlasi bizottsag nagyon csekély eredményt tudott felmutatni. A magyar re-
patridlasi bizottsagok jelentésébdl kideriil, hogy miért nem jdrtak nagyobb sikerrel a
munkajuk sordn, illetve bepillantdst kapunk ennek vélt és valés okaiba: ,A legfébb
indok, amiért Magyarorszdgra nem kivannak hazatérni az, hogy nem biznak az ismer-
tetett bizonyitékokban, félnek attdl, hogy deportalni fogjak 6ket a Szovjetunioba. Ettél
egyébként a hazatér6 személyek nagy része is tart. Nagy izgalmat okozott k6z6ttiik a

48 A. Sajti, 2006-2007. 203-204.

49 A. Sajti, 2006-2007. 205.

50 Kovacevi¢, 2003. 105-106.; A. Sajti, 2006-2007. 205-206.

51 A. Sajti, 2006-2007. 208.

52 Ahogy arrél mar szé volt, az ENSZ Menekiiltiigyi Fébiztossaga 1957 elején kezdte el mikddését Jugo-
szlavidban.

53 Kovacevi¢, 2003. 106-107., 119.

54 Kovacevi¢, 2003. 108.; SI AS 1931, RSNZ SRS, A-10-13/2, Letno porocilo DV RSNZ 1957, I. oddelek.
108.
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Nagy Imre-ligy, ami sok hazatéré szandéku személyt meggondoldsra késztetett, mert
megerdsitette a deportaldstol valo félelmiiket. Nem biznak abban, hogy elkertilik a fe-
lel6sségre vonast. A kbzfelfogas a menekiiltek kbzott az, hogy Magyarorszagon a for-
radalmat leverték, az orszag szovjet megszallas alatt van, a Kadar-kormany a nép akara-
taval szemben tevékenykedik és nem nevezheté fliggetlen kormanynak. A visszatérni
nem kivano személyek egy része kijelentette, hogy késébb, amikor dgy latjak, hogy
személyiiket bantédds nem fogja érni, haza kivannak térni.”>

Kiilon tényezéként merdilt fel a magyar-jugoszlav targyaldasok soran az
egyedilallo, Magyarorszagot sziil6k nélkil elhagyd kiskortak kérdése. Mar 1956
végén az ENSZ Menekaiiltiigyi F6biztossaga ajanlast készitett, miként jarjanak el a
hatésagok a fiatalkordakkal mind Ausztridban, mind Jugoszlavidban. A jugoszlav
hat6sagok az ENSZ emlitett ajanlasat is figyelembe véve a fiatalkord magyar mene-
kiiltek Ggyét a Jugoszlav Voroskereszt hataskorébe helyezték.>®

1957 tavaszan a bansagi Fehértemplomban a Voroskereszt fennhatésaga
alatt egy kiilon tabort rendeztek be, ahol 1545 kiskordt gytijtottek 6ssze a kiilon-
b6z6 menekiilttaborokbdl. A fiatalkordakat a kiilonb6z6 segélyszervezetek is fel-
karoltak: a Finn Voroskereszt 6t, el6re gyartott elemekbdl 6sszeallithato épliletet
adomanyozott a tabor szamdra, amelyekben betegszobadt, tarsalgot, méhelyt és
raktart rendeztek be, mig Svédorszag sajdt koltségén (idiil6t alakitott ki a dalma-
ciai Makarskaban.*”

A hivatalos jugoszlav adatok szerint a délszlav dllamban menedéket kapott
korilbeliil hiszezer magyar menekiilt kbzel 15 szdzaléka, 2773 f6 tért vissza Ma-
gyarorszagra, kozottik 835 kiskoru.®

A menekiiltek tavozasa egy harmadik orszagba

A hivatalos jugoszlav adatok szerint a 19 857 magyar menekdilt kozil 16 374 6
tavozott egy harmadik orszdgba. A kivandorldsban nagyon fontos szerepet jatszot-
tak az ENSZ Menekdiltiigyi Fébiztossagdnak ideiglenes belgradi iroddja és a vele
egylittm(kods, kilonbozé nemzetkozi segélyszervezetek. Az ENSZ Menekdiltiigyi
Fébiztossaganak belgradi iroddja 1957. februar elején kezdte meg miikodését
Pierre Bremont vezetése alatt. A hivatal, valamint az ICEM (Intergovernmental
Committee for European Migration) munkdjanak kdszonhetéen 1957 nyaratdl fel-
gyorsult a magyar menekiiltek kivandorldsa.”® Ez a folyamat a jugoszlay, illetve a
szlovén sajtéban is jol nyomon kovethetd, hiszen alig mdlt el olyan hét 1957 maso-
dik felében, amikor ne szamoltak volna be magyar menekiiltek egy harmadik or-
szagba val6 tavozasarol.

55 Murber, 2006b. 77.

56 Az egyeddl érkezd fiatalkordak és gyermekek problematikajardl lasd bévebben: Murber, 2006b.

57 Murber, 2006b. 79-80.

58 Kovacevic, 2003. 109.

59 A kivandorlas anyagi hatterének biztositasaban jatszott kiilonosen fontos szerepet az ICEM, amely 13
ezer magyar menekdilt kivandorldsat finanszirozta.

VILAGTORTENET + 2016. 3.



KOVACS ATTILA

A magyar menekdiltek befogadasa és elldtasa meglehetésen nagy anyagi ter-
het jelentett a jugoszlav dllamnak, és Belgrad ennek a vilag kozvéleménye el6tt is han-
got adott. Az ENSZ Gazdasagi és Szocidlis Tanacsanak 1957. juliusi plenaris tlésén
Genfben a jugoszlav kiildott beszamolt a Jugoszlaviaban tartézkodé magyar menekiil-
tekrél: ,Jugoszldvia a magyar menekiiltek kapcsan teljesitette a kotelezettségeit, és most
a tobbi orszdg kotelessége, hogy eleget tegyen az ENSZ Kozgy(ilés felhivdsanak ebben a
kérdésben. (...) A jugoszlav kiild6tt a tovabbiakban kifejtette, hogy a menekdilttigyi f6biz-
tos az utolso évben jelentésen névelte tevékenységét és nagyon torekszik a magyar
menekiiltkérdést rendezni. (...) Vukmanovic [jugoszlav kiild6tt - K. A.] elmondita, hogy
a magyar menekdiltkérdés rendezése nagyon fontos Jugoszlavia szamara. A problémat
tovabb neheziti az, hogy egyes orszagok nem akarjak befogadni azokat a menekilte-
ket, akik naluk szeretnének megtelepedni. (...) Végezetiil a jugoszlav kiildétt kifejezte
elégedettségét a jugoszldv allam és Lindt ENSZ menekiiltiigyi f6biztos eddigi kézremd-
kédése kapcsan. Ez utobbi felkérte az ENSZ-tagallamokat, hogy tegyék lehetévé a ma-
gyar menekdiltek letelepedését, hogy ezaltal ez év végéig a kérdést rendezni tudjak.”

1957 masodik felében tovabbi orszagok ajanlkoztak a magyarok befogada-
sara, és egyes orszagok novelték a korabban megallapitott letelepedési kvotat. En-
nek is koszonhet6en 1958. janudr kdzepére az utols6, Nyugatra emigralni akaré
magyar menekiilt is elhagyta Jugoszlaviat.®' Ezdltal a magyar menekdiltkérdés leza-
rult Jugoszlavia szamdra, és ezzel parhuzamosan az ENSZ Menekiiltligyi Fébiztos-
saganak belgradi iroddja is bezart, februarban pedig a vezetdje, Pierre Bremont is
elhagyta az orszagot.®

5. tablazat. Eurépai befogadoé orszagok

Orszag Menekiiltek szama
Ausztria 381
Belgium 2376
Ddnia 212
Finnorszag 1
Franciaorszdg 2455
Német Szovetségi Koztarsasag 1131
Gorogorszag 1
Hollandia 80
Olaszorszag 170
Norvégia 344
Svédorszag 1295
Svdjc 744
Nagy-Britannia 287
Osszesen 9477

60 Kam z vsemi begunci. In: Ljudska pravica, 1957. jilius 25.
61 1100 madzarskih beguncev bo odpotovalo ta mesec. In: Vecer, 1957. december 19.
62 Kovacevic, 2003. 108.
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A magyar menekiiltek kozel kétharmada, szam szerint 9477 személy eurd-
pai orszagba vandorolt tovabb Jugoszlaviabol. Legtébben Belgiumban, Franciaor-
szagban, Svédorszagbhan és Németorszagban telepedtek le. A befogad6 orszag la-
kossagahoz képest nagy szamban telepedtek le még Svajcban és Norvégiaban (5.
tabldzat).® A tengeren tuli orszagok kozil a legtobb magyar menekdiltet az Egye-
siilt Allamok, Kanada és Ausztrdlia fogadta be, viszonylag nagy szamban telepedtek
le még Brazilidban is (6. tablazat).®*

6. tablazat. Tengeren tili befogadoé orszagok

Orszag Menekiiltek szama
Argentina 15
Ausztrdlia 1500
Brazilia 568
Kanada 1765
Kuba 6
Chile 5
Irak 1
Izrael 167
Uj-Zéland 70
Dél-afrikai Koztarsasag 6
Torokorszag 2
Uruguay 3
USA 2509
Tobbi latin-amerikai orszag 280
Osszesen 6897

Jugoszlavidban maradas

A legkevesebb adat egyel6re azokrdl van, akik a jugoszlav gazdasagi és tarsadal-
mi életbe integralodtak, miutan a Jugoszlaviaban valé maradds mellett dontottek.
Némely forras - mint példaul a jugoszlav biztonsagi szervek szlovéniai részlegé-
nek jelentése - utal arra, hogy a jugoszlav allamban letelepedettek egy része va-
lamilyen formdban kot6dott vagy a délszlav népekhez (délszlav nemzetiségi szar-
mazas), vagy a Jugoszlaviaban él6 magyar kisebbséghez (rokonsag, ismeretség).®
Emellett a jugoszlav allam is torekedett arra, hogy szakképzett magyar menekiil-

63 Forras: Kovacevic, 2003. 124.
64 Forras: Kovacevic, 2003. 124.
65 SI AS 1931, RSNZ SRS, A-10-13/2, Letno porocilo DV RSNZ 1957, I. oddelek. 112.
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teket letelepedésre birjon, egyel6re azonban nincsenek adataink arra nézve, mi-
lyen sikerrel jart az ez iranyd tevékenység. Arrdl vannak csak hivatalos adatok,
hogy 0sszesen 634-en maradtak Jugoszlavidban.

*

Osszefoglaléan megdllapithaté: az 1956-0s magyar forradalom leverését kévetSen
Magyarorszagot kozel 200 ezer ember hagyta el, ennek az emberaradatnak a 10
szdzaléka Jugoszlavia felé indult el. A délszlav allamot 1957 elején érte el az erétel-
jes magyar menekiilthullam, miutan a magyar-osztrdk hatart a magyar szervek a
szovjet alakulatokkal egyiitt lezartak. Jugoszldvia eredeti dllaspontja a menekiiltkér-
désben az volt, hogy az Jugoszlavia beliigye, és kétoldalu (jugoszlav-magyar) tar-
gyalasok segitségével, harmadik fél bevondsa nélkiil kell megoldani. A menekaiiltek
szamanak nagyaranyu névekedése, valamint a nyugati orszagok és az ENSZ Mene-
kiltligyi Fébiztossaganak kovetelései végiil arra késztették a jugoszlav dllamot,
hogy valtoztasson addigi politikajan, igy Jugoszlavia 1956 végén nemzetkozi segit-
séget kért, ennek nyoman 1957 februdrjaban Belgradban megkezdte miikodését
az ENSZ Menekiiltligyi F6biztossaganak ideiglenes iroddja.

A hatdrt atlépé magyarokat a jugoszlav hatésagok menekiilttaborokban és
befogadokozpontokban helyezték el, a ,magyar menekiiltiigy tet6fokan”, 1957 ta-
vaszan 52 tabor és befogadokdzpont miikodott Jugoszlavidban. 1956 novemberé-
t6l targyalasok kezd6dtek a magyar és a jugoszlav kormany dltal kikdildott bizottsa-
gok kozott a menekiiltek sorsardl, a hazatérés lehet6ségérdl €s maodjairdl. Ezt kdve-
téen, illetve a jugoszlav allaspont megvaltozasa kovetkeztében Jugoszlavia 1957
nyaratol nem fogadott Gjabb érkezéket. Magyarorszag viszont kiilonb6z6 eszko-
z6kkel megprébalta hazatérésre birni a Jugoszlaviaban tartézkodokat, az igyekezet
azonban kevés eredményt hozott: a menekdiltek minddssze 15 szdzaléka tért vissza
Magyarorszagra, mig a tobbség egy harmadik orszagba valé tavozast valasztotta.
1958-ra - a segélyszervezetek hathatds kozremdkodésével, a nyugati orszagokba
tavozni akarék kilfoldi elosztasanak megszervezésével és felgyorsitasaval - a ma-
gyarorszagi menekiiltek elhagytak Jugoszlaviat.

Forras- és irodalomjegyzék
1. Kiadatlan forrasok

Al

Arhiv Jugoslavije (Belgrad)

ARS

Arhiv Republike Slovenije (Ljubljana)
SI'AS 1931 RSNZ SRS = Republiski sekretariat za notranje zadeve Socialisticne
republike Slovenije, 1918-2004 (Fond)
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ATTILA KOVACS
YUGOSLAVIA AND THE 1956 HUNGARIAN REFUGEE CRISIS

The 1956 revolution prompted nearly 200,000 Hungarians to leave the country for the West.
However, shortly after the Soviet Union crushed the Revolution a reinforced control along the
Western border made escape hazardous. According to official data, from October 23, 1956 to
December 31, 1957, 19,857 persons moved to the Federal People’s Republic of Yugoslavia;
16,374 of them later emigrated to the West, 2,773 Hungarian asylum-seekers were repatriated,
and only 634 allowed to settle down in Yugoslavia. Tito’s Yugoslavia made efforts to handle the
Hungarian refugee problem first by closing the northern border and then, when the pressure
of the refugees broke the attempted blockade, by returning them to Hungary from the border
line. When Yugoslavia finally decided to accept the refugees in early 1957, it did so forced by
an immense number of the refugees on the border and its fear of endangering its own Western
reputation as a liberal-minded country. The Yugoslav authorities only managed to solve on year
later the Hungarian refugee crisis with the decisive help of the international relief organizations,
the United Nations High Commissioner for Refugees and the Intergovernmental Committee for
European Migration.
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Feln6tté valas és integracio
az Ausztriaban letelepiilt 1956-0s
emigrans didkok korében

2005-ben, doktori disszertaciomhoz huszonét olyan Gtvenhatos emigrans diakkal
készitettem narrativ interjikat," akik Ausztriaban |étesitett ideiglenes magyar gimna-
ziumokban fejezték be kdzépiskolai tanulmanyaikat, és Ausztriaban telepedtek le
véglegesen.? Arra torekedtem, hogy a leheté legkisebb mértékben befolydsoljam
interjupartnereim elbeszéléseit, ezért az interjik elején altalanos kérdéseket tettem
fel, a késébbiek sordn pedig mar emlitett események, jelenségek bévebb kifejtésé-
re kértem Gket. Az interjikat el6re dtgondolt témak - példaul a menekiilés, a nyu-
gati utazasok, a feln6tté valas, az integrdcié, a magyarorszagi latogatasok - koré
igyekeztem szervezni. Az idézetek - beleértve sajat, tobb esetben befejezetlen kér-
déseimet is - az interjuzasi technikanak megfelel6en sz6 szerint, szerkesztetlentl,
legfeljebb szovegrészek kihagyasaval, de stildris javitasok nélkil keriiltek a szoveg-
be, mert igy jobban tiikrozik az elbeszél6k nyelvhaszndlatat, érzelmi dllapotukat,
vagyis pontosabban jelenitik meg az interjds szituaciét.? irasomban négy beszélge-
tésbdl kivalasztott részletek segitségével azt a nagyjabdl 1958-1970 kozé es6 kor-
szakot targyalom, amikor az érettségit szerzett fitk elindultak a felnétté valas utjan,
ami az 6 esetiikben egybeesett az dvatos gyokéreresztéssel, az integracio tudatos
elmélyitésével.

A keret: az elbeszélt menekiiltlét

Az 1956-0s didkok helyzete a kozépiskola befejezésével radikalisan megvaltozott.
A védettség korszaka lezarult, a fiatalok aj koriilmények kozott folytattak az ideig-
lenesen megszakadt 6nallésodasi, felnétté valasi folyamatot. Ha az elmenekiilést a
flggetlenedés els6 megnyilvanulasaként értelmezziik - jollehet a dontést tobb
esetben a csaladdal, a sziil6kkel egyetértésben hoztdk meg -, a bentlakdsos ma-
gyar iskolak maguk mogott hagydsat a masodik ,fliggetlenedési” hullamnak tekint-

1 Lénart, 2010.

2 A korszakhoz, a korabeli osztrak-magyar viszonyhoz: Rauchensteiner, 1981; Eger, 1981; Schmidl-Engel-
ke, 2003; Békés, 2007; Gecsényi L., 2000; Gecsényi P., 2011; Murber-Fénagy, 2006. A magyar menekiilt-
kérdéshez: Zierer, 1995; Haslinger, 1997; Cseresnyés, 1998; Murber, 2002; Sés, 2005; Eppel, 2006; Mur-
ber, 2006; Eppel-Résky-Schwarz, 2006.

3 Lénart, 2004; Vértesi, 2004. V6. Csepeli-Dessewffy-Dulovics-Toka, 1998.
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hetjik. A menekdlttdborokban szabadon donthettek, hogy tovabb vandorolnak,
vagy élve a kiilonleges lehet6séggel, Ausztriaban fejezik be a kdzépiskolai tanulma-
nyaikat.* Az iskolaba jaras amugy senkit nem kotelezett a maradasra, a tandrok és a
didkok egyarant ki- (tovabb-) vandorolhattak, ha a befogad6 orszagok menekdilt-
listain rajuk kertilt a sor. Az dlland6 jovés-menés inkdbb az els6 hetekre, hénapokra
volt jellemz6, aztan stabilizalédott az ad hoc iskolak Gsszetétele, és interjdpartne-
reim, ha nem is a gyokéreresztés, de a megallds és er6gydjtés mellett dontottek.
Az érettségi utan viszont joval kevesebb lehetéség kozott valogathattak — majdnem-
hogy kényszermobilitasi csatornarél beszélhetiink. Elbeszéléseik alapjan 0szton-
dijat csak fels6fokud tanulmanyi intézetbe val6 beiratkozaskor kaphattak, igy aztan
olyanok is egyetemre keriiltek, akik Magyarorszagon, mas kortilmények kozott,
onszantukbol nem jelentkeztek volna tovabbtanuldsra. Interjipartnereim megpro-
bélkoztak az egyetemmel, zomik Ausztridban, de tobben vélasztottak norvég vagy
belga 0sztondijakat. A kutatas soran én csak olyanokkal talalkoztam, akik még az
egyetem befejezése el6tt visszatértek Ausztridba, de szinte mindegyik interjiado
utalt mas orszagban leteleplilt és ott érvényesiilt egykori diaktarsara.

Az interndtus minden kényelmetlensége és szigora ellenére védettséget nyuj-
tott a kiilvilag kihivasai ,ellen”, a menekiiléssel megkapott szabadsag érettségiig tar-
t6, id6szakos korlatozasaval egyben a zavartalan tanulast és megélhetést biztositotta
a tanul6k szamdra, és ami hosszu tavon szintén nem elhanyagolhato: (sors)k6zosségi
Osszetartas is kialakult az iskolatarsak kozott. Az elmenekdilés, a csaldd elhagyasa és
az interndtusi lét ugyanakkor mégiscsak hozzajarultak az életkor szerint amdgy is a
csaladrol vald levalas kiiszobén dll6 fiatalok 6nallésodasi igényeihez tgy, hogy koz-
ben olyan erds csoportélményt nyujtottak, amihez hasonl6t Magyarorszagon nem-
igen kaphattak volna.®

A kortars kapcsolatok szinte teljesen atvették a csaladi kapcsolatok szere-
pét, a tanulok szimbolikus értelemben nemcsak egymas testvérei, de akar szllei
vagy gyermekei lettek.® Az interndtusban a kozvetlen jovén, a masnapon nem kel-
lett gondolkozni, a tanarok és a felligyeleti szervek mindent megszerveztek. Egye-
diil egy vonzénak tin egyetemi szakot kellett valasztaniuk, mert a fels6foka tanul-
manyok megkezdéséhez elegendé volt jelentkezni, felvételi vizsgara nem volt sziik-
ség - ellentétben a magyarorszdgi felsoktatasi rendszerrel. Az egyetemre kertilés
életmodvaltassal is jart. A kis magyar szigetekb6l varosi (Innsbruck), legtébb eset-
ben nagyvarosi (Bécs) kornyezetbe keriiltek.” A bécsi agglomeracioban, Mod-
ling-Hinterbrillben taldlhaté diakszallé vagy rosszabb esetben a schwechati mene-
kilttabor mdr szabadon elhagyhaté volt, igy nem alakult ki olyan erés elszigetelt-
ség, mint az internatusokban. Az elsé id6kben naponta kétszer kiilonbusz széllitotta

4 Az iskolakrol: Dedk, 1998, 2007a, 2007b.

5 Az atjarhatatlan orszdghatarok miatt itt még a sziil¢ behivatdsa, a kicsapatds veszélye sem fenyegette ko-
molyan a didkokat.

6 A csaladi kapcsolatokat hattérbe szoritd, az elsédleges szocializacio fontossagat kikezd6 kortdrs kapcsola-

tok szerepének feler6sodésérdl, dltaldnossa véldsardl bévebben: Neufeld-Mété, 2014.

Interjdpartnereim korében nem volt arra példa, hogy valaki Innsbruckban tett érettségivel a varosban foly-

tatta tanulmadnyait.

~N
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a kollégium és a belvaros kozott az egyetemi hallgatokat, késébb ingyenes vonal-
bérletet igényelhettek a lakhelylik és az egyetemek kozotti vonalakon.

A diakok rendszerint tobbedmagukkal kezdték el az egyetemet, €s egymds-
sal osztottak meg a tapasztalatokat, a tanulmanyi nehézségek miatti aggodalmat,
majd egyiitt hatdroztak a kovetend6 stratégiarol: a szak-, illetve iskolavaltasrol, vagy
éppen a munkdba dllasrél. A nydri és év kozbeni jol fizet6 svédorszagi és németor-
szagi munkavallalasi lehet6ségekrdl - az interjik alapjdn - szinte mindenki id6ben
értesiilt. Az egyetem megkezdése utan hamar rdjottek, hogy a fels6fokud tanulma-
nyokhoz némettudasuk nem elegendé. A nyelv jobb elsajatitasahoz viszont éppen
egymasrol kellett levalni, vagy legalabbis elkeriilhetetlennek latszott az egyiitt tol-
tott id6t lecsokkenteni, és minél tobbet anyanyelvi kdzegben mozogni. Az egymas
ellen hato lelki és tanulmanyi szlikségletek nehéz helyzetbe hoztak a didkokat. Las-
sacskan mindenkinek kialakultak sajat osztrak kapcsolatai, de nyilvdan nem kevés
gatlast kellett legy6zniiik, hogy érezhetd akcentusukkal és hibas mondatszerkesz-
téssel meg merjenek szélalni formalis (példaul szeminariumi) és informalis (példaul
a lanyokkal val6 ismerkedéskor) kozegben. Ha nem is beszélhetiink igazi szétlovés-
rél, mert a diakok sokszor egymast tdmogatva igyekeztek érvényesiilni, a tébb te-
kintetben megvdltozott Gj kornyezetben az egyéni attitidokon mdlott, ki milyen
gyorsan talalja meg a helyét.

A feln6tté valas dtjan az egyetem csak az egyik, bar fontos tényez6 volt. Az
Osztondijrendszer egy ideig tanulmanyi eredmények nélkiil is nagyobb mozgaste-
ret biztositott az ,egyetemi polgdrokka” el6lépé menekiilt diakoknak. Elegendd
pénzt tudtak dsszesporolni kiilfoldi utazasokhoz, és tobbségiik alig varta, hogy a
sziinetekben elmenjen a mediterran Olaszorszagba, vagy eljusson a Nyugat szivé-
be, Parizsba és a Benelux orszagokba. A szabadsag tehat tébb szempontbdl kez-
dett kiteljesedni, dam a problémak is mind nyomasztébban hatottak. Haladni kellett
volna a tanulmanyokkal, hogy 6sztondijat kapjanak, és a megélhetés megoldott le-
gyen. A gordiuszi csomé elvagasara a legjobb eszkdznek az osztrak lanyokkal ko-
tott kapcsolatok igérkeztek, hiszen veliik gyakorolhattak a nyelvet, és a lanyok segjt-
hettek az irasbeli dolgozatok elkészitésében és sajat osztrdk tarsasdgukba vezethet-
ték be a fidkat. A gyakorlatban azonban nemcsak a kézepes nyelvtuddsbdl fakadé
meggy6z6 ,€érvelés” hianyzott, hanem a sziikséges anyagi hattér sem dllt rendelke-
zésre. Az els6 id6szakban egyediil a fiuk kiilsé vonasai, talan a forradalmar mitosz,
illetve a karitativ hajlamd lanyok belsé késztetése segithetett az akadalyok lekiizdé-
sében.? Paradox modon, akkor kezdtek olyan jovedelemszerzé munkaba, ami rész-
ben emberi tartast €s €lettapasztalatot adott, részben finanszirozhatéva tette a la-
nyok meghivasat és komolyabb kapcsolat kialakitasat, amikor az egyetemi 6szton-
dijakat elvesztették, vagyis amikor mdr nem jdrtak egyetemre, és kevésbé volt
sziikségiik valasztékos és kifinomult nyelvhasznalatra.

Az internatusi €élet utan tehat komolyra fordult a helyzet, habar szdllast,
alapellatast és osztondijat kaptak, mindegyikiiknek donteni kellett, hogy milyen
stratégidval kezdik meg feln6tt életiiket. Mindendron kitartanak-e a diplomaig vagy

8 Vo. Hadas, 1997. 7-22.
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pedig korai munkavallalassal elkezdik épiteni egzisztencidjukat, esetleg mindekoz-
ben behazasodnak egy osztrak csalddba. Eppen ezért az interjikban az egyetem és
a munka vilagat, a csaladalapitas torténeteit rendszerint nem kilon-kilon szalon,
hanem egymasba érve mesélték el. Az itt szerepl6 torténetekben is valtakozé hang-
stllyal fog megjelenni a harom torténetszervezd keret.

Négy kamasz felnétté valasa

Béla

Béla élettorténete egyértelmlen a munka koré szervezédik. Béla hamar megbizo-
nyosodott réla, hogy az egyetemet nem neki talaltak ki. Hirtelen stir( lett az élet: a
hdzassagkotés és a gyereksziiletés (vagy forditva), a munkakezdés egyidejlisége
nem kis megterhelést jelenthetett. Béla emlékezetében a rovid egyetemista inter-
mezzo utan nyilegyenesen vezetett az Ut a mai helyzetéig. Rajott, hogy neki allando
bevételre van sziliksége, amibdl képes eltartani formdl6do csaladjat. Az egyetemi
id6szakban minden egykori didktarsa alkalmi munkat vallalt, és a jéval nagyobb
pénzt hozo kiilfoldi munkavégzés is kordan kozos gyakorlattd valt. A didkmunkak
segitettek atvészelni az egyetemi szorgalmi id6szakot, de senki sem a segédmun-
kdkra épitette a jovét. Néhanyan év kdzben is elmentek dolgozni a Német Szovet-
ségi Koztarsasagba vagy Svédorszagba, hol sziinetet iktatva a tanulmanyokba, hol
a végleges elhatdrozas, az egyetem feladasa el6tti nehéz hénapokban.

Béla azonban nem sok sz6t vesztegetett az egyetemre, €s a didkmunkakrol
sem beszélt. O hamar dontést hozott: nem egyszertien dolgozni kezdett, hanem
palyat médositott - legalabbis elbeszélésében egy tudatosan, fokrol fokra felépitett
vallalkozdst mutatott be. Az Gt persze tele volt megprébaltatasokkal - hianyzott a
t6ke, osztrak dllampolgarsag nélkil hitelt sem tudott felvenni, a fiatal és ismeretlen
szerel6vel bizalmatlanok voltak a kuncsaftok, ezért nem hibazhatott és nagyon
pontosnak kellett lennie -, de kemény munkaval el6rejutott az 6nall6 vallalkozasa
mdkodtetésében.

Az interjuban elsGsorban a munkdjar6l mesélt, a munka kapcsan tért ki az
emberi kapcsolataira, tapasztalataira, Magyarorszdg megitélésére. Mindebbdl arra
kovetkeztethetlink, hogy emlékeinek és életének legfébb szervezGereje a munka-
végzés volt. Az 6tvenhatos diakok kozott szinte egyediilallé médon, nagyon hamar
6nallé vallalkozasba kezdett. (Interjupartnereim tobbsége el6bb kiillonb6z6 cégek-
nél helyezkedett el, és legfeljebb a megszerzett munkatapasztalattal, érettebb fejjel
prébalkozott sajat cégalapitassal.) A narrativdban Béla pontosan atldtta a megol-
dandé feladatokat, és mintaszertien kezdte meg a kibontakozast. ,Aktivnak”, azaz
nem 6sztondijbol vagy segédmunkabdl teng6dé, 1ébecold diaknak, hanem céltu-
datos keresének (felngttnek) kellett lenni. A j6 kiils6 feltételek és a belsé tartas
szerencsés egybeesése meghozta a munka gyiimolcsét: ,Es akkor mar hdla isten-
nek, a 60-as évek elején, akkor mar olyan idészak volt, amikor itt is megkezd6dott a
gazdasag Ausztridba, és akkor szépen ment folfele. (...) Széval be kell az embernek
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bizonyitani, hogy jo. Ha nem bizonyitod, akkor véged van. Akkor nem sokat tudsz
csinalni. Akkor nem kapsz ugy se munkat, ahogy kéllene. Mindenesetre, azok biztos,
hogy nehezebb helyzetbe voltak, akik, akik valahol dolgoztak, valamilyen cégnél, és
valaki - mit tudom én - féndke volt, vagy gazddja volt, mint azok, akik nalldsitottak
magukat. Ugye? En igyekeztem abban az id6ben mar éndllésitani magamat, és én
ondllositottam magam a 60-as évek elején.”

Béla szemében az 6nall6 kisvallalkozdsoknak feltétlenil nagyobb preszti-
zstik volt, mint a nagycégek beosztott (esetleg kvalifikalt, j6l keresé) munkatdrsainak.
llyeneket vagy nem ismert, vagy egyszerlien az 6nall6sag, a fliggetlenség ethosza
beszélt belble. A kisvdllalkozasok kiemelked6 tarsadalmi szerepe az interjiban
még tobbszor szoba keriilt.” Az idézetben van még egy érdekes kapcsolédasi pont,
amelyre csak a szoveg egészének ismeretében figyeltem fel. Az dltaldnos alany
hasznalata helyett az egyes szam masodik személy alkalmazasa sokkal kevésbé jel-
lemz6 a németre, mint az angolra. Itt azonban nem pusztan terjedé anglicizmusrol
lehet sz6, hanem a tartalom is megelSlegezett egy késébb kifejtett témat, az Ame-
rikaba vandorlas dilemmadjat.

,(..) Ennekem mindig az volt az elképzelésem, vagy olyan ember vagyok,
meg az én csalddom is, apdm is, én nagyon hasonlitok az én apam csalddjdra, hogy
ezek az emberek mindig tudnak ujbol kezdeni. Foldllnak, mint a jancsiszég. Azt
mondtuk, naluk.

L. A.: Uhiim.

Béla: Ugye mindig, mindig félallnak. Akdrmennyire lenn vannak, ezek megint
félallnak. Ugye? Es nekem a legjobb volt, amit én terveztem, hogy Amerikdba menni.
Mert az biztos, hogy nekem meg lett volna ott a... az lett volna az én orszagom. De
mivelhogy annyira csalddi, széval anyds voltam, széval a csalddi kbzelség az nagyon
kollétt, és ebbe a reményben, hogy itten majd gyorsan megint Gsszejon a csalad,
mindig abba éltem. Es nem lett beléle semmi, sajnos.”

Az ,angolosan” hangz6 mondatok mintha egy k6kemény, amerikai vilagra
utaltak volna, ahol csak az egyén képességein és ligyességén mdlik, hogy mennyire
érvényesiil. Egy onmagat self made mannek tart6 ember szamdra toposzszer(ien
természetesen Amerika jelentette volna az igazi kibontakozasi terepet, de be kellett
érnie azzal, ami adodott. A sikeres életpalydra visszatekintve mintha maradt volna
Bélaban némi hidnyérzet. A biztonsag, a kiegyensulyozottsdg, az elérhet6 tavolsag-
ban €él6 csalad aldozattal jart: nem probalhatta ki magat a lehetéségek hazdjaban,
nem csindlhatott igazan nagy pénzt. Béla kett6s, egymasnak ellentmondé céljai
koziil a biztonsagra torekvés és felel6sségérzet fellilkerekedett a vallalkozé szelle-
men. Még csak Németorszdgba sem ment - pedig oda személyesen is hivtdk -, a
jart utat jaratlanért nem hagyta el.

9 A helyi kisvallalkozasok fontossdgdt a konzervativ ideoldgiat képviselé néppartok szoktdk hangstlyozni,
Ausztria esetében a nemzeti ethoszban is szerepet kap. Err6l bévebben: Kovécs, 1996. 177-226.
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Imre

Imre az atlagosnal jobb feltételekkel tudott nekivagni az ausztriai életnek. A volt
pannonhalmi didknak az iskola befejezése és az érettségi nem jelentett problémat.
Innsbruckban egy gazdag nagyiparos csalad fogadta be el6bb néhany hénapra,
majd egy szerencsés véletlennek koszonhetéen koriilbelll tiz évig tamogattdk a
szdrnyat bontogaté Imre probdlkozdsait. Az Innsbrucktoél 40 kilométerre €16 csalad,
egészen egyediilallé médon, az egyetemista korba éré Imrének szobat bérelt a
varosban, igy magyar baratai kozelében lehetett, de ha tigy hozta, a csalddi hazba
is mehetett, akar hetente tobb alkalommal.

,(...) igyhogy ez egy nagyon szép, kellemes id6 volt. O66... az elénye is meg-
volt, hogy nagyon gyorsan megtanultam németiil, mert ott az ember rd volt szorulva.
Itt ugye, az osztalytarsaknak meg hdt az egész szituacié olyan volt, hogy magyarul
tanitottak, magyarul beszéltek, az egész, a gyerekek egymadssal, 666... akik igy éppen
osztrak csaladhoz keriiltek, azok elénybe voltak, megtanultak gyorsan németil. A
legtobben elég nehezen tanultak meg a nyelvet, mert allandéan magyarul érintkez-
tek egymds kozétt. Es a mdsik meg... ez a csaldd engem 666... az... az osztrak vagy a
tiroli tdrsadalomba 666... magukkal bevitt. Tehdt minden Osszejovetel, vagy a sajat
bardti kériik, és... és az ismeretségi meghivdsoknal én is mindig ott voltam. Vagy ha
vendégek jottek, akkor én is ott voltam. Széval engem ugy kezeltek, mint... mint csa-
ladtag, és... és... igyhogy én nagyon gyorsan belekertiltem ebbe a tiroli tarsadalomba
vagy vérkeringésbe, és nagyon sok ismerésre és... nem mondandm: bardtra, de hat
mindenesetre j6 ismerésokre taldltam ebbe a korbe.”

Tizennyolc évesen mar abban az életkorban volt, amikor nehéz teljes mér-
tékben integralédni egy idegen csalddba. Erdekes, hogy sem a csalddneviiket, sem
a keresztneviiket nem emlitette meg a beszélgetés soran. Az egyetlen ember, akit
megnevezett, a nagymama volt: nem véletlenil, hiszen talan az id6s asszonyon
mult, hogy Imre az érettségi utan is a csalad ,kotelékében” maradt.

,Es mutatott fényképet a nagymama, akit ott »excellencidnak« kellett szélita-
ni - ugye hat mi ezt nem nagyon ismertiik a kommunizmusba -, és mutatott képeket
a... az 6 férjérél, aki meghalt, mar régen. Es 6 k. u. k. tabornok volt, és 6 itt volt és ott
volt, és a garnizon, és stb., és véletleniil folfedeztem nagyapukat! Fs mondom ennek
az »Exzellenz«-nek - aztan mar »Ominak« lehetett, »Omic (...) amig ott laktam, de hat
addig ,Exzellenz"-nek kellett szoli.. és félfedeztem nagyapukat, és akkor mondom
neki, hogy... hogy »Hat ez az én nagyapam!«

Hat elészér nem akarta elhinni! Es akkor valahol utdnanézhetett, vagy... vagy
nem tudom hogyan, mindenesetre kidertilt, hogy valoban, az én nagyapam egyuitt
volt az 6 férjével, 666... és... és nagyapuka, az... az ugy latszik, hogy 6 még magasabb
rangba is volt! Széval 6 tabornok volt, és ... és ez annyira 666... - hogy mondjam? -,
szoval ezdltal vettek Ugy igazdn magukhoz! Mert azt mondtdk, hogy »ltt van ez a
magyar gyerek két-hdrom honapot, esetleg leérettségizik, és akkor elmegy, csindlja a
magdétl« Fs ezaltal 666...azt mondtak, hogy »Ez... ez... egy téliink! Vagy kéziiliink!«
Hat ez tiszta véletlen volt!”
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A befogadds tehat mégsem egészen a véletlenen mulott. A hatdrokon at-
nyulo kapcsolati halo elsésorban az arisztokratdk helyzetét konnyitette meg. Imre
esetében a felmendk kozos mdltja, a Monarchia hadseregében toltott szolgdlat,™
és ennek képi dokumentdcidja egyszeriben felértékelte Imre személyét. Az Gssze-
tartozas ilyen nyilvanvalé megjelenése el6l nem lehetett kitérni, Imrét szinte sajdt
fiukként kezelték. Vegyiik észre, hogy itt mar nem a forradalmi Magyarorszdg gyer-
mekérdl, még kevésbé hésként harcold pesti sracrél, hanem hozzdjuk nagyon ha-
sonl6 pedigréji (vagy annak vélt) ifjurdl volt sz6, akit nem elég kisegiteni, de hosz-
szabb tavon is timogatni kell.

A szivélyes fogadtatas ellenére Imre mégsem Ausztridban, hanem Svajcban
kezdte meg egyetemi tanulmanyait. Az alpesi orszagban tapasztaltak megerésitik a
svajciakrol kialakult altalanos képiinket: zarkézottak és nehezen fogadjak be az ide-
geneket. Az is igaz, hogy a Svdjcba keriilt magyarok nem sokat tettek a beilleszke-
désért."" Sajat koreiken kiviil csak fellletesen érintkeztek a helyiekkel, sokkal inkabb
foglalkoztatta Gket a magyar kulturalis élet, és legf6képpen a Magyar Egyetemek
és Foiskolak Egyesiileteinek Szovetsége (MEFESZ) szervezése, mint a kapcsolatte-
remtés, netan gyokéreresztés. Imre gyanithatéan nem elsGsorban a tanulmanyaira
koncentrdlt, hanem kozosségi feladatokat, megbizatdsokat latott el. Az interjipart-
nereim tobbsége valamennyire eljart a magyar didk- és kulturalis eseményekre, de
bizonyosan nem 6k tartottdk életben a MEFESZ-t. Imre viszont aktivan részt vett az
emigrans magyar diakok szervezeti életében, az 1960-as években ellendri funkciot
toltott be, és ott volt Marienbergben, az utolsé nagyobb tanacskozdson.'

Imre szinte kizdrélag magyarok kozott mozgott - a tilzott bezarkézast uto-
lag hibanak tartotta -, és ha nem j6tt volna kdzbe balesete, akkor sem maradt volna
a szomszédos orszagban. Az egyetemi tanulmanyait sem fejezte be Innsbruckban,
és Bajororszagban dolgozott hosszu évtizedekig. Az interjibol annyi derdilt ki, hogy
kémiat és gyogyszerészetet tanult, és egyszer csak elkezdett dolgozni. Val6sziniileg
megsz(nt az addig kapott anyagi tamogatas és 6sztondij, €s igy hirtelen pénzre volt
sziiksége. Nem beszélt semmiféle torésrdl, de gyanithatjuk, hogy a csalad mar nem
tartotta el a harminc évhez kozeled Imrét. A miincheni orvoslatogatéi dlldshoz
elegend6nek bizonyult addig megszerzett tudasa.

Neki nem kellett didkmunkakat vallalnia, €s nydri szezonmunkdra sem
ment Svédorszagha. Benyomasom alapjan j6 egzisztenciat teremtettek feleségé-
vel, t6bb ingatlanjuk van Magyarorszagon is. Az ausztriai magyarok kulturdlis
szervezeteinek munkdjaban aktivan részt vesz, rengeteget utazik, gyakran latogat
Magyarorszagra is. Elete sikeresnek és kiegyenstlyozottnak mondhaté. Egy apro-
sag banthatja, hogy édesapjaval, a bencés rend jogaszaval és batyjaval, az Oxford-

10 Az dllamalakulat hadseregét a torténész szakértSk is sokszor az egységes Monarchia-tudat egyik legfébb
hordozéjanak, szocializacios terepének dbrazoljak. ime egy kései példaja az Gsszetartozas-érzés tovabb-
élésének.

11 A svdjci beilleszkedésrél és emigransokrél bévebben: Kanyd, 2002.

12 Imre fogalmazta meg az 1966. szeptember 9-11-i kozgyilésre invitalo levelet. A kozgy(ilési hatdrozato-
kat nem sikerilt érvényesiteni, végiil a MEFESZ-UFHS 1967 elején feloszlatta magat. Err6l bévebben:
Varallyai, 1992. 263-266.
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ban vilaghirGivé valt biokémia-professzorral szemben 6 nem futott be értelmiségi
karriert. Gyanithato, hogy a tulzott jolét kissé elkényelmesitette €s nem inspirdlta
Imrét tanulmanyai befejezésére, tobbletenergiak mozgositasara. Taldan nem vélet-
len, hogy amikor batyja csaladjardl esett szo, azt a fiat emelte ki név szerint is, aki
nem apja nyomdokain haladt, hanem aut6szerelé mdhelyt nyitott. Johnnyt mint-
ha sajat maganak feleltetné meg, 6k ketten mast val6sitottak meg, mint amit a
csaladjuk elvart volna. Ettél fliggetleniil mindketten elismert polgdrai lehetnek
sajat szlikebb és tagabb kozosségiiknek.

Aladdr

Aladdr 1956-os f6 menekiilési motivdcidja a tovabbtanulds volt. Mindenképpen
fels6foku végzettséget szeretett volna szerezni, és mivel erre Magyarorszagon
maradva alig latott esélyt, atsétalt a lakéhelyiik kozelében hizodé osztrak hata-
ron. Végzos diakként a negyedik évet 1957 nyaran fejezte be, és az augusztusi
érettségit kovetéen Bécsbe utazott. Szamara az el6késziileti id6szak is emlékeze-
tes maradt, mert sajdt rovid tavd talélési stratégiat dolgozott ki. A wiesenhofi isko-
lat Norvégia patrondlta, ezért a tanulok béségesen el voltak latva halkonzervek-
kel: ,Ugyhogy... mikor utdna, az érettségi utan féljsttem Bécsbe, ugye, egy kofferral
jottem fél, a koffernak a fele az koriilbeliil a szardinia volt. En nem is tudom, hogy
mennyit, de azt hiszem, hogy legalabb 100-200 doboz szardiniat hozhattam fol,
amit egy schillingért folvasdroltam olyanoktol, akik nem ették a szardinidt [derilt-
ségl, mert én egyszerlien dllatira szerettem a szardiniat addigra. Nagyon-nagyon
megszerettem, és nem tudtam, hogy mi fog Bécsben varni. Mondtam, a szardinia,
az biztos, hogy jo lesz. Ugye?”

Nem mindenki késziilt a legrosszabbra, és nem is meséltek komoly nélkiil6-
zésrél, de az olcson beszerzett és kedvelt szardinia bizonyara Bécsben is jo tapla-
lékkiegészitének szamitott. Mivel Aladart az interjd alapjan nem éppen (izletel6-
kereskedd tipusi embernek ismertem meg, az elmondott konzervfelvasarlast inkabb
az élettorténeti elbeszélésben visszatér6en hangsilyozott mély szegénységet,
nehéz helyzeteket megélt, haborus tapasztalatokon nevelkedett fiatalember alap-
vet6 ongondoskodasanak lehet tekinteni. A magdn hordott ruhdn és néhany fehér-
nemdin kiviil amigy sem volt semmilyen tulajdona, jutott tehat hely a kofferban a
tekintélyes méret(i konzervkontingensnek. Az ellatas egyébként Bécsben, legalabb-
is kezdetben, biztositott volt, a legnagyobb gondot neki is a hianyos nyelvtudas
okozta. Sem a gimnaziumban, sem az egyetemen nem fektettek elég hangsulyt az
intenziv nyelvoktatasra.

Aladarnak késébbi munkaja soran tokéletes ralatasa lett a problémara, mi-
vel 6 maga is kiilfoldi egyetemistaknak tartott el6készité kurzusokat. Az 1950-es
évek végén azonban még nem szerveztek hasonl6 képzést. Amikor arra kértem,
mesélje el, hogy az 6 esetében miként alakultak a dolgok, egy érdekes torténetet
osztott meg velem. Aladdr édesanyja nagy reményeket f(izott egy Bécsben él6 ta-
voli rokondhoz, bizonyos ,llus” nénihez. A j6 viszony a két vilaghaboru k6zott bon-
takozott ki, amikor a bécsi n6 rendszeresen élelemért jart a magyar faluba, és vi-
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szonylag élénk levelezést folytatott a modos magyar parasztlannyal. A kapcsolat
azonban 1945 utdn megszakadt, Aladar mar nem talalkozott személyesen a néni-
vel, egészen 1957 augusztusdig, amikor hozza vezetett elsé Utja. A latogatas kelle-
metlendl alakult, az id6s holgy nem marasztalta a fidt, igy ez a segélyforras még
meginduldsa el6tt elapadt. Anyja helyzetértékelése nem bizonyult helyesnek, a ha-
borik kozotti id6szak kapcsolatai ez esetben nem éltek tovabb, a 15-20 éves ,ki-
esés” elég volt az elhidegiiléshez. Igaz, a csalad a tarsadalmi hierarchia aljan helyez-
kedett el, és nem val6szind, hogy évszazados kapcsolatokrol volt sz6. A személyes
viszonyokrdl sincs informdcionk, de a meglehet6sen hiivos fogadtatdst utdlag is
meglepének érezziik, hiszen torténetek tomege sz6l az ismeretlen emberek spon-
tan segitségnyujtasarol, a hasonléan sziinetelé kapcsolatok Gjjaéledésérél.’® Ala-
dart nem rdzta meg az eset - legalabbis igy emlékezett rd -, mintha elsésorban
édesanyja kivansagat akarta volna teljesiteni. A masodik csalédas a schwechati ta-
borban érte, mivel hamar nyilvanvaléva valt, hogy a taboralkalmazottak nem patro-
nalok (tandrok), akik iranyitani vagy legalabb tanacsokkal akarndk ellatni a taborba
érkezett fiatalokat. A tovabblépéshez elsGsorban egymas tapasztalataira épithettek.

Hiaba biztositottak tehat az alapfeltételeket, a koriilmények korantsem vol-
tak olyan rézsasak, mint a hegyvidéki eldugott internatusokban. A nagyvdrosba és
a feln6tt vilagba érkezvén, mar senki nem t6r6dott veliik személyesen, hirtelen
megsz(int a hataratlépés pillanatatél kezdédé és folyamatosan meglévé gyamko-
das. Volt tandraik a tavoli falvakbdl éppoly keveset tudtak a bécsi viszonyokrol, mint
a tanulék, 6k maguk is gyakran kivandorlok voltak, sét az iskolak bezardsa utan
diakjaiknal is elesettebbek lehettek. Nekik nemcsak a némettudas hidnya jelentett
gondot, hanem osztrdk viszonyok kozé konvertdlhat6 szaktuddssal sem rendelkez-
tek. Tanaraik tovabbi sorsardl alig beszéltek interjupartnereim. A paptanarokat, Ggy
tlinik, a katolikus egyhaz tovabbra is foglalkoztatta (ellatta), a vilagiak kozil egy ta-
narnd visszatért Magyarorszagra, és éppen Aladdr késébbi apsardl esett még szo,
aki Bécsbe koltozve napi tigyei lebonyolitasahoz gyakran vette igénybe egykori ta-
nitvanyanak segitségét.

A mélyen elkotelezett Aladdr radikdlis stratégidt valasztott, nemcsak a td-
bort hagyta ott, de az egyetemlatogatast egyelére értelmetlennek tartva, kemé-
nyen elkezdte magolni a németet. Hidba azonban minden elszdntsag, ha nincs
meg a kell6 anyagi hattér. Aladar nem tudta eltartani magat, ezért kis id6 eltelté-
vel el6bb egy magyar didktdrsaval osztottdk meg az albérlet koltségeit, majd fél
év utan, kénytelen-kelletlen visszakoltozott Schwechatra. A f6bérl6 ,0regasz-
szony” sem valtotta be a hozzafliz6tt reményeket: nem sokat torédott a fiatalok-
kal, nem ult le velik németezni stb., ellenben elvarta a kialkudott lakbér kifizeté-
sét. Igy aztan a havi ezer schillingbdl négyszaz rogton elment lakbérre, a maradék
meg tul kevés volt. Mindebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy amint a gazdasagi érde-
keltség és nem a spontan emberi segitségnyujtas motivalta az osztrakok magatarta-
sat, mar sokkal ,normalisabban”, a hétkéznapi dllapotoknak €és viszonyoknak

13 Atiz éve késziilt magyar dokumentumfilmben is sok hasonl6 torténet hangzott el: Két hazdban? - '56-0s
menekiiltek Ausztriaban (2005. Rendezte: Szécsényi Aniko).
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megfelel6en viselkedtek az emberek. Aladar a schwechati langyos semmittevés-
ben - sok fiatal a kivandorlasra varva naphosszat lézengett - is kitartott célja
mellett és kiilonos, talan egyediildllo dontést hozott. A tolmacsszakra iratkozott
be, mert itt a magyart elfogadtak az egyik idegen nyelvnek, és kozben a németet
is gyorsabb lGtemben tanulhatta. Aladdr azonban nem akart tolmacs lenni, ,nem
volt semmiképpen az elképzelésembe, hogy tolmdcs, vagy ilyesmi legyek”, hanem
csendben elkezdte felvenni a német irodalom szak 6rdit, hogy késébb észrevétle-
nil dtcsdsszon, és ott szerezzen diplomat! Aladar kétszer is bliszkeséggel mesélt
modszeres kiizdelmérdl.

,Ami bizonyos fokig eléggé dngyilkossagi kisérlet volt, mert el6szér is a né-
mettudas ugye még nem volt meg annyira, hogy az ember tényleg ezt a szakot csi-
nalja. Masrészt pedig... ugye ez... hogyan mondjam? (...) be kellett hozni az egész
hatranyt, azokkal szemben, akik szintén ezt a szakot tanultak, de osztrak gimnazium-
ba jartak. Tehat ez azt jelenti, féleg, hogy az egész német irodalmat meg kellett az
embernek ismerni. Nem? Hogy egy... Ez ugyanuigy van, hogy Magyarorszagon, aki
magyart tanul, akkor megismeri a magyar irodalmat. Nem elkezdi - mit tudom én -
az Omagyar Maria-siralomnal vagy a Halotti beszédnél, és hat mit tudom én, lllyésig
fol, folion, ugye. Ez ugyanigy van Ausztridban is, csak hat énn