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Acs MARGIT
Tamas Menyhért koszontése

Csaladi, barati korben komikus lenne méltatassal
koszonteni az tinnepeltet, hiszen nem azért szeretjiik,
mert jol hegeszti a hidak vasat, siman, zokkenés nél-
kil all meg és indul el az autobusszal, mesterien
faragja a sirkdveket, uj felismeréseket tett a kvan-
tumfizikaban. Csak ugy, 6nmagaért szeretjiik, s bar
igencsak szokvanyosan hangzanak, de mindig szivbol
jonnek jokivansagaink. Koszont-
hetném Tamas Menyhértet ilyen
maganemberi egyszertiséggel, hi-
szen jO baratok vagyunk, olyan
korben szoktunk talalkozni, amely
kissé csaladunk is lett az elmult
években. Nem amiatt kedvelem,
amit itt eld fogok sorolni iréi tu-
lajdonsagaibdl és érdemeibdl, bar
kétségkiviil foleg azok miatt tisz-
telem, hanem Isten tudja, miért;
mégis a koltét, az irot fogom meg-
idézni ezen a hetvendtodik sziile-
tésnapon, mert az irok sziiletésnapja az irodalom iin-
nepe is, s annal nagyobb iinnep, minél jelentdsebb
miivek alkotojardl van szo.

Akkor, amikor Tamds Menyhért feljott Kisdorog-
10l, a bukovinai székelyek ott megtelepiilt kis kdzos-
ségébdl, négy testvére melldl Budapestre, az 1960-as
évek elején, Magyarorszagon éppen kibontakozoban
volt a miivészeti modernség, pontosabban eldtort
a fojto homokréteg alol, amelyet a sematizmus dikta-
turdja idején, masfél évtizedig raszortak a szazadfor-
dulétol meglévo kezdeményeire és kivald alkotasai-
ra. A magyar szellemi ¢let a hatvanas években sem
érintkezhetett a nyugati vilaggal, mégis sok minden
atszivargott a vasfliggényon az akkori miivészeti 0ij-
donsagokbol, s ez kiilsé inspiraciot is adott a mo-
dernség feltimadasahoz. Kitort az egyéniség kultusza,
példaul. Minden miivész sajat vilagot akart teremte-
ni, s itt a hangsuly az akardson van, hiszen egyébként
se tud mast, csak sajat vilagot teremteni minden valo-
di miivész. Ez a természetes eredetiség és egyszeri-
ség azonban akkoriban nem volt elég: latvanyosan,
deklaraltan, programszeriien akartak a fiatal irok, kol-
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tok eredetiek lenni. De sokan ugy jartak ezzel, mint
a farmernadraggal: a nagy egyéniség-kultusz eredmé-
nye a koztiik [évo meglehetds hasonlosag lett, egyen-
ruha. Tamas Menyhérttel viszont az tortént, hogy mi-
utdn munkasbol lizemi Ujsagirova avanzsalt, majd
a Népszavahoz kertilt, tehat a toll embere lett, vissza-
tekintett oda, ahonnan j6tt, és meglatta, hogy mirdl
kell szdmot adnia vélasztott hivatdsaban: a bukovinai
székelység torténetének, régmultjanak és kozelmult-
janak dramai eseményeirdl, a kivetettség, a be nem
fogadottsag ¢és a mégis helytallas friss tapasztalata-
r6l. Es nem tudom, meglatta-e,
hogy e népcsoport csodalatosan
Osi rétegeket O6rz0 nyelvén kell
mindezt megidéznie, vagy egysze-
riien csak ez szolalt meg benne,
s 0 csupan engedett belsé tudasa-
nak. Frivolan mondhatnam, hogy
nyilvan Tamas Menyhért is meg-
tanult volna ,,rendesen”, pesti mod-
ra beszélni, irni, ha akar, de nem
akart. Ahogy eredeti sem akart len-
ni, hanem csak hiiséges egy belé

f koédolt mintazathoz — és igy lett
senkihez sem hasonlit6 kolto, ir6, raadasul éppen sz¢-
kelyes tomoritései, legendasitasai altal ,,modern” is.

Hatar Gy6z0 a Vigydzo madar cim lirai regényé-
16l irva-szolva dstehetségnek nevezte a palyaja elején
all6 Tamas Menyhértet, az orosz irok megjelenitd
erejét emlegette vele kapcsolatban mind az abrazo-
last, mind az adomazast tekintve, de felfigyelt a fiatal
ir6 tudasbeli igényességére is, amikor ezt a kitiintetd
megallapitast tette: ,,iszakjaban hordja 6 a maga Paz-
many Péterét csakugy, mint a maga Montaigne-ét.”
Nem tudom, ma mennyire érezhetjiik talalonak ép-
pen e két nagysag nevének emlegetését. Annyiban
bizonyosan, hogy Pa4zmanyhoz hasonldan Taméas Meny-
hért is kétségteleniil nyelvteremtd, nemcsak 6rzdje
6sei nyelvhasznalatanak. A megkopott, szokvanyos
nyelvi formdkat lecseréli kiilonds fogalom-dssze-
vonasokkal létrehozott szavakra, szokatlan toldalék-
kal mozdit ki egy szot statikus jelentésébdl, s ebben
a hirhedten lakonikus beszédi székelyek Osszecsip-
pentett szemi évodését érezziik sokszor. Sajatos szel-
lemességet, montaigne-i irdniat, ha tetszik. A jaték
gesztusat, amely a legfajdalmasabb igazsag kimon-
dasanal sem nélkiilozheti a rezignalt feliilemelke-
dést: faj-faj, de tuléljiik, s 1am, mar esziinket tancol-
tatjuk rajta.
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Ez a rezignalt humor azonban csak az egyik ered-
ménye Tamas Menyhért nyelvi 6sszevonasainak, nyelv-
tani szinesztézidinak. A masik a kozonséges élettények
atvaltoztatasa a versben transzcendens élménny¢, sot
szakralis tartalomma. Egyik utolsé versét példaul
a 2013-ban megtett csiksomlydi zarandoklat élményé-
nek szentelte. Ott lihegtem mellette, mogotte, eldtte
a hegyre kapaszkodoban. Fajt a [abam, majd kisza-
kadt a szivem, és akkor egyszer csak fent talaltam ma-
gamat a napfényben fiirdd ég kegyelme alatt. — Ezt
igy mondom el én. S 6:

Labkormom vérhold:
menetfel alafutasa.

Szédit a rajzas,
széditenek a fak,
gyokeérbe, agba,
égbe kapaszkodom,
mellkasom riadalmat
Dongi,
végy oltalmadba,
huz magaval az ima,
édes magaslat!
labam az erdoszél
dallamara valt,
szemem mennyet olt;
Irgalmas Jo Anyam!
sokadalmamban
érzem igazan:
arnyam is csupa fény.

Fiatal korunkban nem talalkoztunk, nem ismertiik
egymast. Tudtam, hogy Taméas Menyhért sikeres kolto,
ir6, néhany irasat olvastam is, értékiiket elismertem,
de A Szent-Anna to regéje volt az a konyve, 1999-ben,
amelynél az egy seregbe tartozast is felismertem. S de-
dikacioi tanusitjak, hogy 6 is bajtarsat latta bennem
a nemzetiinkért, a hagyomanyainkért valo rejtett ha-
bortban. 1999-ben igazan nem illett semmilyen kato-
nanak lenni, nem illett koziigyekért heviilni, plane
nem az irodalomban — és ekkor Tamas Menyhért ti-
zenharom székelyfoldi 1any példajaval allt elo, akik egy
Anna nevii hajadon vezetésével a sajat ¢életiik felaldo-
zésaval a toba fojtjak az oket megaldzo-meggyalazo,
apjukat, volegényliket nyomorito birtokost. A kisregény
a to legendajan tul egy torténelmi tablot is fest Apafi
Mihdly fejedelemségének idejérdl, amikor a székely
nemesi nemzetet megfosztottak jogaitol, s leanyaik
hostette a férfiakat is feltlizelte a harcra a jogtipro zsar-
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nokok ellen. A harc soran igen sokukat kivégezték.
Csak Bethlen Gabor alatt jutottak hozza ,,jussolt” jo-
gaikhoz Ujra. Nem véletleniil hasznaltam a szot, ami
Tamas Menyhértnél mindig az ,6rokség’ helyett szere-
pel. Az orokséget kapja az ember. A juss jar neki. Az
egész kisregényre az Onérzet sugdrzasa veti fényét.
A pergd, nyilt beszédii szovaltasok soran — mert szinte
dialogusokbol szovodik dssze a regény, drama vagy
hangjaték bujik meg ebben is, ahogy mas prozai mi-
veiben is — elhangzik egy mentegetdzé mondat az
egyik székely szajabol: ,,Mas idd jutott nekiink...”
S racsattan a valasz: ,,Mas, ha hozza masulunk!”

Ugy érzem, hogy ebben az apro részletben a leg-
lényegesebb erkdlcsi intés hangzott el, amit csak
mondhatott iréember akkoriban, az ezredfordulon
a kozosségének. Ha valaki, hat Tamas Menyhért mél-
tan kapta meg a Balassi-kardot.

De nem szeretném ilyen zengzetesen lezarni a kis
portrét, amelyet rola felvazoltam. Verskotetei koziil
a kedvencem a hetvenedik évét morzsold koltd het-
ven versét tartalmazd Alkonyut. Ezek csondes han-
gon irt, az élet veszteségeit és dromeit szamba vevo
versek. Olyan, talan mindannyiunknak ismerés pil-
lanatok vannak benne, mint amilyet a 32-es szamot
visel6 vers rogzit:

Semmi, csak ez a siirge-

16 1do, ez a halallal-egy-

idos pillanat, ez a felélo-

felolelo feny, ez az egy-

ligyiilo vilag; elevenjeire

hagyott pokol, ez a mell-

kasomban kurkaszo; érfalat diibogteto éjszaka —
semmi, csak ez a Semmi!

Azért idéztem ide e keserll szavi verset, mert csak
akkor lehet felmérni a hit és a hiiség erejét, amely
Tamas Menyhért életmiivében fesziil, ha a kétségek-
kel atjart, maganyat érzo lelket is latjuk, amelybdl ki-
csiholodik ez az erd. Es latjuk azt is, hogy a remény-
telenség évadai allnak mogotte, mogottiink, 6 akkor
keltegette a reményt. Most konnyen hihetik sokan,
hogy jobb idok jarnak rank, s a torténelmi Rossz
tanti, énekesei azt érezhetik, amit 4 Szent Anna to re-
geéjének szerepldje, a torténet egyetlen tuléléje mond:
,»A jobbult id6 nem kedvez az én beszédemnek.” ,,Ki
tudja?...” — vélaszolja erre a tarsa.

En is ezt mondom. Ki tudja, hogy ma ,,jobbult”
1dot €liink-e, s hogy nincs-e sziiksége a vilagnak val-
tozatlanul az ilyen beszédre.
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