WEORES SANDOR EMLEKEZETE

KODpOBOCZ GABOR
Az éberség alma

és az alom ébersége

Hamvas Béla szerint a foldi 1ét legnagyszertibb ado-
manya az éberség, amely mindenekeldtt a metafizi-
kai érzékenységet jelenti. Azt a kiilonleges adottsa-
got, amikor az ember a fizikai észlelésen til a belsd
latas €s belsd hallds képességével is rendelkezik.
Ennek kdszonhetden a szenzualitdson alapuld empi-
rikus tapasztalat metafizikai élménnyel tarsul, és
olyan tudast eredményez, amely 0jfajta dimenziok
felé nyitja meg az utat.

Ez a metafizikai éberség Weores Sandor fokozottan
befelé figyeld, belsd végtelenre fokuszalo koltészeté-
nek is jellemzdé vondsa. Magassagszférakat és mély-
ségperspektivakat egybekapcsolod verseiben a divini-
tas és éteriség a mennybéli, a démonisag és animalitas
pedig a pokolbéli terrénumok felé jelzik az iranyt.
Mikézben a Fogak torndaca cimii vers a kettd koleso-
nos feltételezettségét, 1ényegi Osszetartozasat is érzé-
kelteti: ,,Ha pokolra jutsz, legmélyére térj: / az mar a
menny. Mert minden korbe ér”. Erre, a kozmikus pil-
lantas képességét is magaba foglalo metafizikai érzé-
kenységre reflektal Dsida Jend Templomablak cimii
versének utolso strofaja: 0, titkok titka: / a foldon itt
lent / beliilrél nézzen / mindenki mindent, / szemet és
szivet / és harcot és békét! / — aldja meg az Ur, aldja
meg az Ur / a beliilré] 1atok / fényességét!”

A kreativ jatékossagbol, experimentald hajlambol,
formateremtd Otletességbdl, nyelvi leleménybdl soha
ki nem fogy6 Wedres a sziinteleniil szerepjatszo, alak-
valtoztatd, maszkok mogott rejtozkodo, attlinésekben
tiindérkedd, allando tiinékenységben és rebbenékeny-
ségben leledzo, talanyos, titokzatos koltoként ¢l a
tudatunkban. Ugyanakkor az emberiség nagy mito-
szait és a keleti filozofidk revelal6 tanitdsait Gjragon-
dolo koltokeént, aki a sokféle hatasbol és hagyomany-
bol Gigy teremt egy koherens liravilagot, hogy messze
fényekig ellato, az intenziv jelenlét élményében
részeltetd, belsd végtelenjeinkre eszméltetd verseivel
latni, érezni, gondolkodni, egyszoval élni segiti az
olvasot. Legfoképpen azaltal, hogy mindvégig tetten
érni, tudatositani, elfogni probalja ,,a lélek arjan fény-
16 forrd igéket”. Ez maga a magia, és a magia maga az
¢berség alma és az dlom ébersége.
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Kevés olyan egységes ¢letmil akad irodalmunk-
ban, mint a wedresi koltészet. E liravilag bamulatos
koherenciajat, kontextualis Osszefliggésrendjét a
magyar nyelv csodalatos szerkezetét és hézagtalanul
zart, hibatlan logikdjat dicsérd paradigmasorral
lehetne érzékeltetni, melynek algoritmusszerti ele-
mei a kovetkezok: arany, arany, erény, irany. A para-
digmasor egyes elemei kolcsondsen feltételezik, erd-
sitik ¢és magyardzzdk egymast; kozottik nemcsak
asszociativ, hanem szoros tartalmi, logikai 6sszefiig-
gést és kauzalis természetli kapcsolatot ismerhetiink
fol. A fenti épitdelemek az értékjelkép és értéktudat
szegletkdvei, melyek a kolté alapmotivaltsagat, lirai
attitidjét, sot egész létbeli poziciojat is nagymérték-
ben meghatarozzak.

Weores miivészetfilozofiai érvényli vallomasaban
napnal vilagosabban all eldttiink koltdi novésterve-
nek, idejekordn felismert transzcendencidjanak
lényege: ,,Ugy szeretnék novekedni, mint az é16 fa:
gyokereivel lefelé, torzsével folfelé, dgaival minden
iranyba”. Ehhez tarsithatdo a Nem szandékom cimii
programado versben olvashatd miivészi-emberi alt-
ruizmus, mely életre sz6loan megfogalmazza a kol-
to1 torekvést: ,Nem szdndékom, hogy kérjelek a
jora. / Perzsel6 szomjat kelteni a jora: ezért jottem. /
Nem szandékom, hogy hivjalak a jora. / Korgd ¢het
kelteni a jora: ezért jottem”.

Az éberség almat az dlom éberségeként megeéld
wedresi koltészetet leginkabb talan teljességigénye
¢s harmoniavagya teszi lebirhatatlanul vonzova és
igézové. ,Erény mindaz, mely az 6rok mértékkel
megegyezik s a teljesség felé emel; biin mindaz,
mely az 6rok mértékkel szembeszegiil s a teljesség-
tol tavolit” — sz6l a koltéi vilagképet is alapveten
meghatarozo hitvallds A teljesség felé cimi proza-
vazlatokban. Ez az ars poetica a Wedres-¢letmii két
emlékezetes szépségii alkotasaban, a De profundis,
illetve a Haromreészes ének cimii versben is sugalla-
tos erdvel és transzparens modon jelenik meg.

A hasonl6 élmény- és gondolatkorben fogant, egy-
mas tdszomszédsagaban keletkezett kompoziciok
kozott a motivikus és intertextudlis jellegti kapcsolo-
dason tul a lirai alany alapmagatartasa és értékvilaga
teremti meg a szoros Osszefliggést. Latnivalo, hogy
mindkeét vers a torekvés jegyében sziiletett, a lirai én
mindkettében az Orok isteni torvényre figyelve, a
legeszményibb vagy- és célképzetek hivoszavat
kovetve az otthonossagot, a harmonidt, a létteljességet
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célozza meg. A vagyakra, birtoklasra, 6nzésre, rivali-
zaciora ¢és viszalykodasra épiilé inautentikus létfor-
maval szemben a De profundis és a Haromrészes ének
mintha egybehangzoan recitalnd a hitelesen és érvé-
nyesen megalmodott 1€t eszményi modelljét:
,, Valosits meg egyetlen dolgot, Istent! Boldog leszel.”
A realizacio eléréséhez, a kiilsé-belsd harmonia meg-
valositasahoz természetesen az onndn igazi 1ényiink-
hoz, a sajat tiszta forrasunkhoz vald visszatérés elen-
gedhetetleniil fontos. Hogyha muszdj, akkor arral
szemben uszva, a pisztrang példajat kovetve. Mintha
csak egymas visszhangjaként szolalna meg €s szolita-
na meg benniinket a két vers archaikus mélységekbol
feltord, elemi erdvel aradd konnotacidja, amely Sri
Chinmoy nemrég elhunyt spiritudlis mester tanitasat
juttatja esziinkbe: ,,0, vilag, ne koss, ne vakits meg
engem; csak enged;j szivem torekvo otthonaba vissza-
térni engem!” A torekvo életre ¢het tdmaszto és szom-
jat fakasztd wedresi ’szivviragok’ ezek az iizenetek,
melyeknél fontosabbat, szebbet és kiilonbet kolto
aligha adhat az olvasonak.

Vékonyka f6ldi jelenlétiink soran a cél nem lehet
mas, minthogy a teremtmény eljusson a teremtdjé-
hez, hogy a vendéglét soran foldre nézd szemmel,
am égre tekintd 1¢lekkel élve legyen az életiinknek
kozéppontja. A vele késziilt interjikban Wedres
Sandor is gyakran hangsulyozza a Fennvalonak éle-
tiinkbdl valé kikiiszobolhetetlenségét, az Istennel
folytatott parbeszéd fontossagat. ,,Koltészetem alap-
jaban véve valldsos koltészet. Sajatsagos istenél-
mény az, amit miivészetemmel kifejezek. Igyekszem
abbol a szinte megnevezhetetlen tudatalatti katbol
meriteni, ahol mar nem is igen tudunk éles kiilonb-
séget tenni a dolgok kozott. (...) Azon faradozom,
hogy ne gondolati uton, hanem megjelenités itjan az
emberiségnek ezt a szférajat hozzaférhetdve tegyem.
Nem filozofalni akarok, hanem egyszertien ebbdl a
szférabol megszolalni, hiszen sokszor még a mito-
szok is eltakarjak az isteni 1ényeget.”

Ember és Isten, egzisztencia és transzcendencia
valtozo intenzitassal zajlo dialogusa a De profundis €s
a Haromrészes ének vilaganak is kozponti eleme.
A miivekben megjelend tér és id6 nyilvan a koltdi
képzelet belso terét és idejét jelenti. Még pontosabban
az imaginacio altal 1étrehozott emlékterekrdl és a kon-
templacio sordn folsejlé mitikus, magikus és kozmi-
kus idérétegekrdl van sz6, melyek az aranykori archa-
ikumtol az apokaliptikus posztmodernig vetitik elénk
a koltoi alom, képzelet és emlékezet fekete dobozanak
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tartalmat. Mindennek a civilizaciotorténetre vonatko-
z6 tanulsdga — miként az 1959-es keltezésii
Torténelem cimii vers is példazza — reménykeltének
legkevésbé sem mondhato: ,,Mint sarki fény szkal a
lehetetlen, / nincs latomas és minden latomas. / Az
¢ébredés itt, mint az dlmodas. // Megismerjiik, zarva-
nyok jég-keretben, / hogy mindig a valésag hihetet-
len: / éliink-forgunk és semmi valtozas”.

A sajat koranak torténéseivel illuzidtlanul szem-
benézo koltd nemigen tehet mast, mint hogy poéta-
festdi és festopoétai eszkozokkel veszi szdmba (és
célba) a létrontas €s létabszurditas erdit. A De pro-
fundisban elénk tarul6 fresko részleteiben és egészé-
ben is nyugtalanit6, dramai, sot riadalmat kelto: ,,Itt
Istennek barma és virdga / tolong egymas elevenét
ragva, / szornyti lakoma. // Jot aligha vartam, mégse
hittem, / hogy ily nyomor zsufolodik itten; (...)
Eber-alom félhomalya rajtunk, / igy veszédjik
mocsar-mélyi harcunk, / honnan nincs kitt: // hisz
egymason €l0skddve €liink, / mas halalan ¢letet cse-
réliink: / a fold rendje ez”. A kiméletlen tipras és tip-
ratas bestialitdsba atcsapd képei (,testvért eszem
lucskos gyotrelemmel / s testvérem megesz”) eldbb
a sorsvallalastol motivalt univerzalis lirai részvétet
hivjak eld (,,hogyha barmit 6lnek, engem dlnek”;
,Hlangba légy hull: én vergddom ottan”), majd a meg-
valtatlansdg ¢és megvalthatatlansag tragikumabol
fakado dilemmat: ki vélthat meg a szenvedéstdl,
avagy ki adhat értelmet neki? A verszérlat dramai
modon hangszerelt, komor latomasa nemcsak nyug-
talanitja, de fokozott éberségre is készteti az olvasot:
,Léten tul is, ha szétnyilt a fatyol, / majd e vilagmé-
lyi utazéstol / reszketek, tudom. / Menny sem adhat
mar nekem nyugalmat: / Isten fénye kozt is e siral-
mat / mindig jajgatom.”

A De profundis zardakkordja nyomén &nkéntele-
niil is a 130. zsoltar irdatlan mélységekbdl megszo-
lalé sorai juthatnak esziinkbe: ,, Tehozzad teljes sziv-
bol/ kidltok sziintelen: / e siralmas mélységbdl / hall-
gass meg, Ur Isten! / Nyisd meg te fiileidet, / Midén
téged hivlak, / Tekintsd meg az én iigyemet, / Mert
régen Ohajtlak.”

Amikor a muzsék kiilonds kegyeltjeként, a
magyar Orpheusként és a mindség etalonjaként
emlegetett Wedres Séandorra Osszpontositjuk a
figyelmet, akkor egy olyan par excellence lirikust
emellink a szemlélet kozéppontjaba, aki kivételes
¢berségével, apolloi dertijével, nyelvi erejével és
univerzalis lirai részvéten alapuld ontologiai érvé-
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nyl koltdi igazsagdval segiti olvasoit a kiilsd-belsd
harmonia és a 1étteljesség felé. A koltére iranyuld
megkiilonboztetett figyelem kultrhistoriai és her-
meneutikai szempontb6l is indokolt, hiszen a szim-
foniaszertien Osszetett, egyediilalld formakulturaja
Wedres-¢letmii faggatdsa kozben iddben és térben
hatalmas tavlatokat atfogva lehetiink részesei annak
a misztériumnak, amely a tiszta fényt 6si 1ét romlat-
lan idilljét6l a XX. szdzadi vilagomlds rettenetéig
vezet benniinket.

Az egzisztencialis érintettség és az esztétai elko-
telezettség okan is mindig megljuld csodalattal s
ahitattal veszem kézbe a csdngei mester egybegytij-
tott irasait. A rola alkotott kép Osszetettsége kolté-
szetének alaki-formai valtozatossagaval, miifaji-
hangnembeli sokszinliségével, vilagképi-poétikai
gazdagsagaval mutat megfelelést. Karolyi Amy igen
pontosan és plasztikusan fogalmaz, amikor azt
mondja, hogy a weoresi koltészet szimfoniaszerli
Osszetettségébol, az élmény- és érzékenységformak
komplexitasabol kitellett volna akar egy tucat elso-
rangu poéta életmiive is.

,»A jo vers mar azel6tt kozol valamit, miel6tt az
értelmiinkig elhatolna” — irja T. S. Eliot. A sok évsza-
zados esztétikai tapasztalat is azt mondatja veliink,
hogy a jo vers eldszor formarendjével, struktirajaval,
vizualis megjelenésével, ritmikdjaval, zeneiségével,
hangszimbolikdjaval és ritmikai szegmentaltsagaval
hat az olvasora. 4 vers sziiletése cimii doktori érteke-
zésében Wedres Sandor is hangstlyozza a ritmus és
hangzés fontossagat, hiszen a vers eredendden dal-
lamkeént szolal meg, s ahhoz rendelddik a szoveg.
,, Versirds kozben a metrum zsongasa szinte betolti a
koltot, ez a prokrusztészi munka ritkan keriil nagyobb
veszOdségbe, a forma tobbnyire 6nmitkddéen maga-
ba gytiri a tartalmat.” Az alkotasfolyamatbol szarma-
z0 tapasztalat a ritmust és az algoritmust illetéen az
empirikus élettényekkel, a mikro- és makroszintti
mechanizmusokkal is szoros érintkezést mutat.

Amiként a természetnek, az emberi életnek is van
egy korforgasszerli ismétlddésre és ciklikussagra
épiild, természetes ritmusa. Ha folvessziik, tartjuk és
harmonizaljuk a ritmust, akkor zokkendmentesen
éliink ¢és tessziik a dolgunkat, ha viszont valami
oknal fogva nem tartjuk vagy elvétjiik a ritmust,
akkor nemcsak a megszokott kerékvagasbol, de
onmagunkbo6l, sajat szerepiinkbdl is kiesiink.
Amikor Wedres Sandor a teljességrol és a harmonia-
rol elmélkedik, akkor kimondva, kimondatlanul a
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természet rendjét és az emberi életet meghatdrozo
ritmusra, ritmikussagra is gondol. Osrégi tapasztalat,
hogy minden kiilsé ritmus — legyen az raolvaso,
dadolo, hintazo, integetd, lovagld, tdncold, dobogd,
kopogo, skandalo, meséld, dalold, verseld, halan-
dzsaz6 — a belsd harmoniat, a nyugalmat, a biztonsag-
érzetet erdsitd, végso soron a lelki egészséget védo,
méregtelenit és gyogyitd hatast. Es akkor itt is
vagyunk a koltészet magidjanal, a verszene, a
beszéddallam, a nyelv egész embert athatd, vigaszta-
1o, folderité és 1élekemeld ritmusaindl. A teljesség
felé emeld ¢s a harmonidval dsszekapcsold, jotékony
hatast ritmusokrol a szinmiivészeti tanulmanyai ide-
jén egynémely tanara altal ,,botfiilti”-nek, ,,botlabt”-
nak mondott Kanyadi Sandor egyik legnagyobb
hatdsu, valéban misztériumszeri kolteményében —
nem kevés malicidval és Onironidval — a kovetkezot
irja: ,,Fol-follobban / egy-egy dallam, / amit talan
csak én / a botfiil(i hallhatok, / akiben kézzel-1abbal /
mutogatnak a dallamok”.

Wedres Sandor egy vele késziilt interjiban a tarta-
lom ¢s forma kapcsan beszél arr6l, hogy a magyar
koltészetben nem nagyon volt jellemzd a versszerke-
zet dominancidja. ,,Az, hogy a tartalom a hattérbol
szOljon, és egy latszolag tartalom nélkiili zengés,
lebegés vegye koriil a verset, ez mar Valérynek és
Mallarménak a hatdsa.” A koltdi mi architekturalis
meghatarozottsaga, a vers geometriai rendjének
els6bbsége a wedresi ¢letmil egyik legszembedtlobb
vonasa. A rovidebb lirai formaktol (Fughetta, Arany
kes forog; Negy koral) a Haromrészes éneken keresz-
til a mitikus fogantatasu hosszi versekig (Mahruh
veszése, Medeia; Az elveszitett napernyo) szamtalan
példat emlithetiink arra, amikor nem a hangzas,
hanem a szerkezet dimenzidjaban ddInek el a dolgok.
A szerkesztettség mindegyik versben nagyon fontos,
de a Haromrészes ének esetében kivaltképpen lénye-
ges. Az egy tombbé szerkesztett Haromrészes ének
,,valahogy dnmagaban kering, mint egy naprendszer”
—mondja maga a szerzo.

A zsoltarokkal sok tekintetben rokon Hdrom-
részes ének a dramatikus zenei felépitést koveti oly
modon, hogy benne a koltd bizonyos témakat, moti-
vumokat, fantaziaképeket és értékjelképeket ismétel.
Ezek a szovegszervezd erékozpontként funkcionald,
vissza-visszatéré elemek strukturdlisan az ismétlo-
déses variaciokra és variacios ismétlddésekre épiild
mozarti alkotdsmoddal mutatnak megfelelést. Amig
azonban a De profundis konkrétan értelmezheto,
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kovetheto vers, a Haromrészes ének elmondhat6 tar-
talma aleatorikus modon képlékeny, asszociative
sokféle konnotaciora nyitott. A kolto szavait idézve:
Hitt minden repiilésben és folytonos atvéltozasban
van, ami a kozvetlen érthetoséget lehetetlenné teszi”.

Ezen a ponton érkeziink el ismét a vers geometri-
4jahoz, a mar-mar matematikai algoritmusra hajazo,
nyelvracsszerli megszerkesztettséghez, ahol a
hagyomanyos olvasas ¢és értelmezés mar csak igen
mérsékelt eredménnyel jarhat. A zenei szerkezetek
modellalasat kovetd, a zenei-iparmiivészeti alkotas-
modot kamatoztato Haromrészes éneket a ,,madarka
sir, madarka oriil”; a ,,néz a hatalmas”; a ,.kinyilik a
taj, lehunyodik a t4j”; ,,az élettelen avar is ropil”; a
Hrikolt a pava veled, tipeg a pava veled” tipust
ismétlédéses variaciok és variacids ismétlodések
emelik 4t a hangzds dimenzidjabol a szerkezet
dimenzidjaba. Abba a dimenzidba, ahol a koltd nem
valamit gondol, hanem verset gondol. A képi vilag
fogalmi nyelvre vald attétele ezért litkdzik a szoka-
sosnal joval nagyobb akadalyba.

A Haromreészes énekként ismert, késobb Harma-
dik szimfonianak nevezett alkotds a XX. szdzadi
magyar lira egyik legszemélyesebben kozmikus és
legkozmikusabban személyes darabja. Abban az
értelemben is, hogy az idotlenség, az 6roklét, a rom-
latlansag és a kolt6i lakozas orok abrandjat az alko-
t0- és alakitoerdk komplex mozgositasaval, a legar-
chaikusabb és legmodernebb koltdi eljarasok segit-
ségével teremti Ujra.

Az 1943-ban megjelent Mediiza cimi kotet két-
ségkiviil legrejtelmesebb, leginkabb misztériumsze-
1l verse a Haromrészes ének, amely a 1ét megfogha-
tatlansagat a madgikus raolvasas technikdjaval, a
varazsloszovegek imamalomszerii, mantrazo eljara-
saval kelti életre. A liturgia koltészetét a koltészet
liturgidjaként ujradlmodd kompozicid az egymason
attlind fények és kaprazatok szecesszidsan stilizalt,
sodro képeivel a késobbi, transzcendenciara nyild
nagy Wedres-versek (Mdria mennybemenetele; illet-
ve a Rongyszonyeg-ciklusbeli Te égi gyerek kezdeti)
felé jelzi az utat. Utobbibdl alljon itt két strofa: ,,Idok
elején almodtalak én / virdg-0lii mennyei kutnal,
/ fény séavjai kozt, tliz agai kozt / féltd szivemben
aludtal. // (...) O mennyi 6rém az égi koron! / vél-
tem, nem lesz soha vége! / Most sorsom a f6ld, hol a
vagy Uivolt, / s tajtékzik a kinok mérge”.

A Haromrészes ének tartalmilag és formailag a
harmassag jegyében szervezddik. Mar rogton a lirai
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hangulatot betdjol6 elsd strofa is harom sorbdl és
harom t6rténésbol all: ,,Madarka sir, madarka o6rtl, /
mig piros gerendai koziil / néz a hatalmas”. Ez a for-
mula késobb haromszor tér vissza, s mindegyre ujabb
¢s Ujabb jelentésekkel gazdagitja a miivet. Az enig-
matikusnak tetsz6 ’hatalmas’ Beney Zsuzsa ultra-
hangokra is fogékony értelmezésében mindenekel6tt
a Nap, a sziv és az Isten képzetét hivja eld. E szerint
a ’hatalmas’ ,,a kint és a bent egymasba fordulasat
jelzé Megnevezhetetlen, aki a konkrétbol a jelképes-
be emelkedve azonnal maés tavlatokat ad a versnek”.
Mondhatni, a filozofiai vonatkozasok, a metafizikai
dimenzidk, a transzcendens tartomanyok felé nyitja
ki a kolteményt. A , madarka sir, madarka oriil” a
teremtd €s teremtmény viszonylatdban Reményik
Sandor emlékezetes szépségli versének egyik ideilld
részletével mutat tartalmi, logikai hasonlosagot:
,Jstenben az ember sir fel, emberben 6rtil az Isten”.

Végso soron az elsd rész a mozgds és mozdulat-
lansag, a kiils6 és a belso, az én és a nem—én antind-
miaira épiil. Ez a darab — Babits A lirikus epilogja
cimill szonettjét is megidézve — az énbe zartsdgnak,
illetve a vilagba zartsdgnak a verse. A makacs ismét-
16dések, ismétlddéses variaciok is ezt tamasztjak ala:
,,mig magad vagy a vaddsz, meg a vad, / nem sz{inhet
kerge futasod. / Gy6zndd se lehet, veszned se szabad
/(...) Te vagy a vadasz és te vagy a vad / s tavol, a
hatalmas: az is te magad / (...) Te vagy a vadész és te
vagy a vad / s a palya is, minden te magad”.

Az elbir-e engem a vildg és elbirom-e én a vildgot
hamleti dilemmajat kovetden a vers masodik részében
hasonlé sulyt problémaval néz szembe a lirai alany:
mennyi valosagot bir el a koltészet, s vajon mennyi
koltészetet bir el a valosag? Ebben a részben a font és
a lent ellentététében fejezddik ki az aldhullas, a lehul-
las, a vilagbavetettség fajdalma és a meghalas kény-
szere. A 1étfolotti és alvilagi tartalmak, képzetek és
emlékterek oszcillalo szintézisben, szimultan modon
torténd megjelenitése s ezek szinejatszd selyemként
valo villodzasa a koltemény egyik legnagyobb bravir-
ja. Ahogyan Beney Zsuzsa irja: ,,a versnek ez a rétege
csupa villogo, gyongyszinii, irizalo szépség, a szecesz-
szi6 motivumtarabol valogatott képek kaprazatos tab-
16ja”. Lassunk néhany jellemzd szovegrészt, melyek a
versbeli szottes szinét és visszajat egyszerre mutatjak,
rdadasul a ,,versszOnyeg” szovetét, mintazatat, egész
ornamentikdjat is hlien illusztraljak: ,Rikolt a pava
veled, / tipeg az éjbe veled, / elveszti nyult vonalat / a
futordzsa veled. // Odafonn villamlo katnal / remegd
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gyongy kozt aludtal —/ kikkel egy-¢jbe jutottal, / mind-
annyival oda futnal. (...) Ki egét elhagyta, lassa: /
habos 6rvény a lakasa, / fedelének €] az acsa, / sotétség
a kalapécsa. (...) Itt minden 6rombe / bogérka vész, / s
a fajdalom mélye / tiszta méz. / Hét szin mozog itt / és
hang-6zon: / egyetlen arany-csend / volt odafonn”.

A Haromrészes ének boségszarut 1déz6 sokféle
gazdagsagaban a filozofia, az artisztikum és emocio-
nalitds harmonikus egysége valosul meg. Az éber
szerelem Ontudata s a véges dolgok végtelen visszfé-
nye mindvégig f6 vivdereje a versszimfonianak, de a
harmadik részben minden koradbbindl szuggesztiveb-
ben, atavisztikus mélységekbdl foltord sodrassal jut
kifejezésre az orfikus 1étezés izgalmaval haté nyelvi
intenzitas. Még wedresi mércével mérve is f6l6ttébb
ritka az a kegyelemteljes kontemplacio, amely az
utols6 akkordok ,,szerafikus gyongédséggel” meg-
formalt, majdnem targytalanna szublimalt, nyilvan-
valoan szakralis élmény- és érzéstombjét artikulalni
tudja. Teljesen természetes, ha az alabbi sorok koltoi
mégidja és érzelmi vardzsa mindmaig elbiivoli és
magaval ragadja a fényre ahitozo6 s 6nfeledt ifjikora-
ra emlékezd olvasot: ,, Tlizhabos, barsonyos tereken

o

at / keresem szarnyanak pille-porat. / Ormokon, / ké-
fokon / kutatom fatyla nyomat. (...) Jég alatt, nem
mulé percemen 4t / 6rizem simulo pille-porat. / S a
fényben sziintelen / szalado éveken / tii-fokon / cso-
kolom / ujja nyomat”.

A Haromrészes éneket olvasva, annak egészen
kiilonleges vilagaba belefeledkezve elemi erdvel
tolul fol bennem az a tizenhat-tizennyolc éves fiatal-
ember, aki én voltam egykor. Mert ami volt, az van
nagyon. Az egzisztencidlis érvénnyel megszolito,
halottnak hitt rétegeket megmozgatdé misztérium-
versnek koszonhetden szarnyra kelt szivvel, a haj-
danvolt ifjisag oltalmazo6 derfijével gondolok vissza
¢letem eme legfogékonyabb, talan spiritudlis szem-
pontbol is legértékesebb szakaszara, amikor nap
mint nap érezhettem a szabadsag enyhe mamorat,
romlatlan szivem OrOmittas ujjongasat, az intenziv
jelenlét baratsdgokban, szerelmekben, vonzasokban
¢s valasztasokban megnyilvanuld onfeledt 6romét.
Amikor semmi sem tlint elérhetetlennek, s amikor
minden aldott reggel halat adtam az 01j napért, mely
szeretetre virradt. Amikor az a bizonyos versbeli "ha-
talmas’ valoban a tenyerén hordozott.
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