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bevettek egy mesét — ¢s szégyenkeztek emiatt. A
reformmozgalom képviseldinek kudarca, akiknek
Moszkvabol hazatérve 1968. augusztus végén nem volt
batorsaguk nyiltan megmondani a nemzetnek, hogy
vesztettek, ezt a szégyenérzetet még elmélyitette. Ha
ezt nem tudatositjuk, nehéz megérteni a cseh allampol-
garok viselkedését a hetvenes években. Sokakbol még-
sem hianyozhatott a batorsag, ha nem hagytdk, hogy a
hazkutatasok megtorjek oket.

Amikor 1985-ben Gorbacsov kertilt hatalomra, visz-
szatért a remény. Az év szilveszterén egy ismert cseh
gondolkodo, késobbi cseh elnok azt mondta nekem:
,»Azt gondolom, hogy most mar el kell jonni a moszk-
vai tavasznak”. Es mivel ez valoban megtortént,
Csehszlovakiaba visszatért a politika. Amikor végre
1989-ben felbomlott a kommunista rendszer, az inga
ujra kilendiilt. Mit utasitottak el? A kommunista rend-
szert. Az elutasitasi potencidlnak minden alapvetd

vonasa megvolt — a megalaztatasbol eredé antikommu-
nizmus lett az Gj mobilizacios eszkdz, megint zajlott a
lusztracié — és hihetetleniil erds volt: a kommunizmus
bukésa Ota mar eltelt husz év, és az antikommunizmus
még mindig dominans politikai téma. A Moszkvatol
val6 félelem ezuttal Washington felé orientalja a politi-
kai elitet, bar els6sorban szomszédainkkal kellene ren-
dezni viszonyunkat. A rendszervaltas a tulajdon abszo-
lutizalasanak lobogoja alatt zajlott le — egészen elfeled-
keztlink arrél, hogy a kommunistak épp a piac 0ssze-
omldsa utdn jutottak hatalomra a két haboru kozott. A
Cseh Koztarsasagban nem létezik alkotméanyos kon-
szenzus: orszagunkban a demokratikus valasztasokon
nem demokratikus partok sziiletnek! Még mindig nem
tudunk pragmatikus politikat folytatni, definialni a
nemzeti érdekeinket. Novekedik, ujra, mint az els6 koz-
tarsasag idején, az elégedetlenség a demokraciaval. De
ez mar egy mas torténet.

ALENA WAGNEROVA

A termék
kifiirkészhetetlen utjai

Amikor a kilencvenes évek elején felajanlottak egy allast
A demokratikus strukturak intézményesitése a posztszocia-
lista orszagokban elnevezésti projektben, nagyon megtisz-
telve éreztem magam. Végre valaki hasznat veszi a hozza-
értésemnek, amelyet az Eurdpat negyven éven at megosz-
t0 két politikai rendszerben szerzett élettapasztalataimnak
koszonhetek. Ugyanakkor lelki szemeim el6tt megjelentek
hazunk pincéjének nedves falai. Egy rendszeres havi fize-
teéssel jard munkaviszony most redlis esélyt nyitott az évek
Ota tervezett fel(jitas megvalositasara.

Projektiink eredményének — vagy termékének, ahogy
ujabban nevezték — egy empirikus dsszehasonlito tanul-
manynak kellett volna lennie az 0j politikai szereplok
szimbolikus integrativ mobilizacids stratégidirol harom
kivalasztott posztszocialista orszagban — Lengyelorszag-
ban, Magyarorszagon, valamint a Cseh és a Szlovak
Koztarsasagban.

Miutan a projekt-tervezetet elfogadtak, ahogy az az
adott téma aktualitasa okan varhato is volt, és biztosi-
tottdk a finanszirozasat, csapatunk megkezdhette a
munkat. En sem voltam rest, megbiztam egy ismert és
kiprobalt épitési vallalatot a lakohelyemen, hogy dol-
gozzak ki a pincénk szigetelésének terveit.
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Munkacsoportunkat csupa kellemes ember alkotta,
akik az elvont gondolkodas oly magas szintjét képvisel-
ték, ami eldtt minden valosagnak kapituldlnia kellett. A
munka a projekten jol haladt, és a megbizott épitési val-
lalat is gyorsan kidolgozta pincénk felujitasi tervét, igy
megkapta tolem a megbizast a kivitelezésre.

Mire megirtam az elsé tanulmanyt a ,,dekommuniza-
ci6s” stratégiakrol és azok szerepldirdl, az épitési valla-
lat munkasai maér elkezdték asni az arkot a hazunk
kortil, és tették ezt oly alaposan, hogy kdzben beomlott
a bejarathoz vezetd lépcsd. Ez engem azonban a legke-
vésbé sem akadéalyozott abban, hogy aktivan részt
vegyek a szimbolikus politikanak a volt szocialista
orszagokban betoltott, demokratikus rendszerek kiala-
kitasa soran hangstlyossa valo szerepérdl folyo, gyak-
ran viharos vitdkban. Minél kozelebb jutott azonban
csapatunk a probléma magjahoz, annal vilagosabban
tudatosult bennem, hogy az én tudomanyos eszkozta-
ram mar nem felel meg a kor kdvetelményeinek.

Diakéveim alatt azt oltottak belénk, hogy a tudoma-
nyos munka Iényege a munka elején felalitott hipotézis
bizonyitasa vagy cafoldsa. A kutatéi munka célja az,
hogy a kiindulasi hipotézist kisérletek és elemzések
segitségével vagy megerdsitsiik, vagy cafoljuk. A meg-
ismerés és nem az eredmény a tudoméanyos munka
célja, ismételgettek tandraink a végtelenségig.

Idékdzben azonban a tudomany nyilvan olyanfoku fej-
16dést ért el, hogy a tudomanyos kutatas célja mar nem a
kiindulé hipotézis érvényességének vizsgalata vagy annak
megcafolasa lett, hanem a kutatoi munka minden eréfeszi-
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tése arra iranyult, hogy a hipotézist alatamassza, és ehhez
megfelelo bizonyitékokat talaljon. Ezt a munkamddszert
célorientaltnak nevezték el, és az, aminek korabban ered-
mény volt a neve, mara termék lett. Amennyiben egy tudo-
manyos munkatarsnak vagy munkatarsaknak egy projekt
soran nem sikeriilt a kiindul6 hipotézist alatdmasztani, azt
az illetd(k) szakmai kudarcaként értelmezték, és a projekt
céljat el nem értnek tekintették, ami messzemenden kelle-
metlen kovetkezményekkel jarhatott mds projektekhez
val6 tdmogatas megpalyazasakor.

Hamar kidertilt, hogy a mi projektiink szamara meg-
valasztott értelmezési keret sem felel meg a valosagnak
a vizsgalt orszagokban, és az elmélet, amelyen a kon-
cepcid alapul, nem alkalmas az adott téma kutatasara.
Feladatunk tehat ezutan abban allt, hogy a vizsgalt valo-
sagot ugy interpretaljuk, hogy a projekt valasztott értel-
mezési rendszerének megfeleljen. ,,Nem engedhetjiik
meg magunknak az alapitvannyal szemben, hogy nem
erdsitjiik meg a projekt kiindul6pontjat”, aggodtak kol-
légaim. ,,Ez teljes cséd lenne”. A legnagyobb gondot
ugyanakkor az jelentette szdmukra, hogy a projekt meg-
hosszabbitasat elutasithatjak, és 6k aligha kapnak tamo-
gatast egy Uj projekthez ez utan a sikertelenség utan.

Pincénk szigetelési munkélatai a valsag ellenére,
melybe projektiink keriilt, sikeresen folytatodtak. A haz
alapjai koriil mar leraktak a vizlevezetot, s a munkasok
éppen elkezdték a kiilso falazatot katrannyal bekenni,
szigetel6 vakolattal beburkolni.

De végiil a projekt sorsa is jora fordult. Az alapitvany
vezetése altal végzett ellendrzéskor addigi eredményeink,
tehat a koztes termékiink, pozitiv értékelést kapott, és a
folytatashoz tovabbi pénzeszkozoket szabaditottak fel.

Az én helyzetem a csapatban azonban egyre nehezebbé
valt. Egyre jobban megmutatkozott, hogy hianyzik a meg-
feleld tudomanyos felkésziiltségem ahhoz, hogy a hazank-
ban uralkod6 allapotokat Gigy tudjam interpretalni, ahogy a
projekt megfogalmazasa kivanta. Kollégaim ezt sokkal
jobban csinaltak, mint én. Hazunk szigetelési munkalatai
lassan a végiikhoz kozeledtek, amikor ugy dontdttem,

hogy levonom az alkalmatlansagombol fakadd kovetkez-
tetéseket, és kilépek a kutatocsoportbol. Kollégaim sajna-
lattal és megkonnyebbiiléssel fogadtak dontésemet. Kb.
egy évvel késobb — hazunk felujitasi munkalatai addigra
mar rég sikeresen befejezddtek, és a nedvesség a pincében
kezdett lathatoan visszahtizodni — varatlanul felkért egy
tarsadalomtudomanyi folyoirat szerkesztondje, hogy a
rendszervalto folyamatok értékelésének szentelt lapsza-
mukban recenzaljak egy munkat, amely a pragai tavasz és
a barsonyos forradalom idején zajlo demokratizalodasi
folyamatok dsszehasonlitasaval foglalkozott.

Minden szempontbol rossz irds volt. Mivel nem akar-
tam a fiatal kutatondnek értani, azt javasoltam a lap szer-
keszt6jének, hogy az irast inkabb egyaltalan ne recenzal-
ja. ,,Ugyan, nyugodtan lehordhatja”, mondta a szerkesz-
tond, amikor elmagyaraztam neki a problémamat. ,,A
rendszervaltasrol sz016 munkak nyolcvan szazaléka sem-
mit sem ér. Csupa értéktelen papiros”, tette még hozza
enyhe megvetéssel, mintha ezzel akarna batoritani.

Ma, t6bb mint tiz évvel a projektbdl valo kilépésem utan,
a posztszocialista orszagok rendszervaltd folyamatairol
sz0lo munkak, amelyekre a kilencvenes évek elején annyi
pénzt forditottak, mar rég feledésbe meriiltek, belekeriiltek a
tarsadalomtudomanyok szemetesladajaba. A hazunk pincé-
je viszont olyan szdraz, hogy nyugodtan elraktarozhattam
benne az anyagokat, amelyek a projektbol maradtak.
Lehetséges, hogy pincénk sikeres szigetelése volt akkori
tudomanyos igyekezetiink megcélzott végtermeke?

Alena Wagnerova (1936) ir6, publicista, fordito. Milena
Jesenska, Franz Kafka és masok életmiivével foglalkozik, vala-
mint a cseh-német kapcsolatokkal. Megjelent kotetei: Ceské Zeny
(Cseh ndk, 2003), Dvojita kaple (KettSs kapolna, 1991), Milena
Jesenskd (1996), Neodsunuté vzpominky. Ceskd zkusenost pohra-
nic¢i (Ki nem toloncolt emlékek. A hatarvidék cseh tapasztalatai,
2001), Odsunuté vzpominky. Z vypraveni mych sudetonémeckych
generacnich vrstevnikii (Kitoloncolt emlékek. Szudétanémet kor-
tarsaim elbeszéléseibol, Prostor), V ohnisku nepokoje. Hermann
Kafka a jeho rodina (A nyugtalansdg tizfészkében, Hermann
Kafka és csaladja, 2003).
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