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ISTEN NEPE A GYULEKEZETBEN

Steiner Jozsef

A Keresztyének és a kultura

Misszioi lehetdség a 21. szazadban

Az orszagunkban végzett reprezentativ €s kevésbé rep-
rezentativ felmérések egyarant mutatjak, hogy a hitvalld
keresztyének szama nagyon alacsonyan van, sot sok egyhaz
esetében erds visszaesést mutat. Ugyanez a helyzet akkor is,
ha a kérdés csupan annyi, hogy ,, rendszeres templomba jaro
on?” vagy ,, hitelesnek tartja-e az egyhazat?”.

Amirdl ezek a statisztikak egyértelmiien szolnak, az az,
hogy egy torténelmi forduloponthoz érkezett a keresztyénség.
Nemcsak a statisztikak jelzik ezt szamunkra, hanem azon tény
is, hogy a keresztyén egyhaz talajt veszitettnek érzi magat a
legtobb eurdpai orszagban, hogy tomegek siillyednek keresz-
tyénellenes cinizmusba és apatiaba, és hogy kozosségi €s
egyéni tapasztalatunk is, hogy mas vallasok és spiritualis for-
mak nyernek teret azon emberek kozott is, akik korabban
tobbé-kevésbé elkotelezett gyiilekezeti tagok voltak Krisztus-
hirdeto felekezetekben.

Egyhazi katarzis a 21. szazadban

Mindez elvezet benniinket a 21. szazad nagy, egyhazi
katarzisahoz. Katarzisnak nevezziik az olyan élményeket,
amelyek az embert életének teljes vagy részleges megval-
toztatasara vagy erételjes megerdsitésére sarkalljak, nem-
csak értelmileg, hanem érzelmileg is. A katarzis tehat lehet
egy nagyon erds, negativ élmény is, mégis lehet pozitiv
kihatasa. Amikor azzal kell szembesiilniink, hogy a jelen
kori keresztyén berendezkedés ¢€s struktira a ,,halalan van”,
akkor mi, akiknek fontos az Isten egyhaza ezen a f6ldon,
katartikus élményt ¢liink at, mégpedig nagyon fajdalmas
modon.

Klaus Douglas fogalmazza meg ezen atélésiinket a
maga empirikus voltaban, Jiirgen Moltmann évtizedekkel
korabban megfogalmazott tételeire hivatkozva: az egyhaz
relevancia- ¢és identitaskrizisben van.' Ennek a tarsadalom-
ban valé megnyilvanulasa, hogy a ma egyhaza clveszitette a
kapcsolatat az emberekkel. Nem beszéljiikk a ma emberének
nyelvét, nem segitiink problémai megoldasaban, és elutasit-
juk kultarajat. Ez mar csak azért is tarthatatlan, mert
Moltmann kifejezésével élve ,Isten van a dolgok végén”.
zo6jaként.

Eppen ezért jelenthetjiik ki, hogy valojéban jelenlegi kri-
zistink alapvetden jo hir. Mert a krizis nem egyenl6 a kataszt-
rofaval. A krizis még segitségilinkre is van abban, hogy a.)
segitsen nekiink szembenézni helyzetiinkkel, b.) valtoztatni
mindazon, ami a mi kompetenciankba esik Isten népe e vilagi
mozgasa teriiletén. Azaz itt az id6 a valtoztatasra, valami Gjra
— azaz régi-ujra!

Az egyhaz és a vilag kapcsolata

A jelenlegi keresztyén gondolkodok, az ekklézioldgia
megujitasan munkalkodo teologusok és a gyakorlati misszidi
szakemberek egyre inkabb abban jutnak konszenzusra, hogy a
kiildetésiink betdltésének sine qua non-ja (elengedhetetlen fel-
tételek) a vilaghoz és a kultirahoz valo viszonyulas autentikus
értelmezése. Ahogyan dr. Gene A. Getz fogalmaz: ,,Az egy-
haznak tisztaban kell lennie azzal, hogy milyen hatassal van a
kultarank az életstilusunkra, kiilondsen is a fiatalok életére.”
Getz professzor a Dallas Teoldgiai Szeminarium tanara kép-
zett teologusként, ugyanakkor egy helyi gyiilekezet lelkipasz-
toraként® azt javasolja, hogy az egyhazat és benne a gyiileke-
zet épitését harom szemiivegen at nézziik:

1. A Biblia szemiivege

2. A torténelem szemiivege

3. A kulttra szemiivege.

Mert ,,a kultira rideg valdsag™, nem szabad figyelmen
kiviil hagyni.

Végletes viszonyulasok

A keresztyének sokszor nagyon szélsGségesen viszo-
nyulnak a kultirdhoz. Az egyik oldalrol tapasztalhato a szink-
retista hozzaallas. Akik ezt képviselik, azok arra hajlanak,
hogy mindent egybedtvozzenek. Az természetes, hogy szeku-
laris elemek keriilnek &sszevegyitve a szakralissal, de az sem
ritka, hogy idegen szakralis elemeket emelnek be barmiféle
megvizsgalas, sziirés nélkiil a keresztyén kozosségi és egyéni
életgyakorlatba.

A masik véglet a szektarianus hozzaallas. Az igy gon-
dolkoz6 hivonek semmi sem elég tiszta. Az ilyen egyhazban,
gylilekezetben a tiltasalapti vezetés a jellemz6 és a félelemala-
pu hitélet. Ezek az emberek nagyon gyakran egy-egy eszkozt
tesznek feleldssé a blinkérdésben vagy egyéb, bekovetkezett
bajok esetén. Példa lehet erre a kdzelmultbol Cedric Miller,
egy 1100 tagot szamlalo gyiilekezet vezetd lelkipasztoranak®
esete New Jerseybél. O arra szdlitotta fel ,,az sszes amerikai
keresztyént”, hogy bojkottaljak a Facebook nevii szocialis
médiat, mert az hazassagtorésre vezetheti az embereket.’
Ervelésének alapja, hogy egy kozeli, jo keresztyén hirében
allo, hazassagban €16 ismerdése a Facebookon keresztiil lett
szerelmes egy masik ndbe, és hazassagtorést kovetett el végiil.
Mark Driscoll tiszteletes, a reformatus Mars Hill Church ala-
pitd és vezetd pasztora’ egy brilians valaszban a The
Washington Post-ban ramutatott,® hogy a Facebook nem okoz
hazassagtorést, azt emberek okozzak és kovetik el minden
esetben.

Végletes viszonyuldsok: a ,,minden szabad” és a ,,min-
den tilos” elvek jelzik a két széls6séges végpontot. Ez a kér-
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déskor az élet sok teriiletén két részre osztja az embereket. A
liberalizmus-fundamentalizmus ékver6 hatasa ez. Gondol-
junk csak a politikara! Csaladok, barati korok, munkahelyi
kollektivak hasadnak ketté az ebben a kérdésben kialakult csa-
tarozasok soran.

A harmadik ut

A szinkretizmus ¢és a szektarianizmus extrém valaszai
kozott egy harmadik opciora érdemes figyelni. Ez a szelek-
talas utja. Azaz nem csak a szinkretizmus mindent kritika
nélkiil befogadd, vagy a szektarianizmus mindent atgondolas
nélkiil elutasito attittidje valaszthato. Mit is jelent ez a sze-
lektalas? Mark Driscoll megfogalmazasa szerint a kulta-
raban talalhat6 tényezdk sziirését, alapvetden harom csoport-
ra valo bontasat:

1. amit befogadunk,
2. amit visszautasitunk,
3. amit ,,megszenteliink”.

Nézziik meg ezeket sorban!

1. Amit befogadunk

Hivé ember létiinkre nem vetjiik el azokat a dolgokat,
amelyek nem kozvetleniil a Bibliabol vezethetéek le, vagy
amelyekhez nem az egyhaz vezetett el benniinket. Példaul
szolgéalhat a vezetéstudomany sok eredménye, vagy a mai
orvostudomany, a technolégia. Ezen tertileteken nem keres-
siik mindenaron a spiritualis vonatkozasokat, hanem elfo-
gadva, befogadva hasznaljuk ezeket. Nincsen példaul
keresztyén internetiink”, vilaghalonk. Ugyanazt a vezetékes
illetve vezeték nélkiili halézatkomplexumot hasznaljuk
elektronikus levelezésiink bonyolitasahoz, informacidszer-
zéshez, hanghivasok bonyolitdsdhoz, amelyet az ,Isten nél-
kil €16 vilag és vilagi emberek” sokasaga. Szamitdgépeink
¢és telefonjaink nem hivé gyarakban, egyhazilag kialakitott
vagy jovahagyott munkahelyeken késziilnek, és nem keresz-
tyén aruhdzakba megylink ezeket megvasarolni. Elfogadjuk
ezeket ugy, ahogyan vannak.

2. Amit visszautasitunk

Ezek nyilvanvalo alkotdelemei a blindk, vagy kozvet-
len azokra vezetd hataratlépések, példaul a szexualis szab-
adossag a mai kultaraban. Nem mondhatjuk azt, hogy mivel
a vadhazassagok, a hazassag elotti (vagy azon kiviili) szex
nagyon elterjedt ma, akkor mi is elfogadjuk. Eppen ellenke-
z6leg! Az egyhdz egyik feladata mindig is az volt, hogy a
moralisan megromlott korokban felhivta az emberek figyel-
mét Isten torvényeire, a biin emberi kapcsolatokat tonkrete-
v6 és rabszolgasagba taszito atkaira. fgy ma is szemiink el6tt
kell tartanunk egy ilyen csoportot, amelybe mindaz beletar-
tozik, amit nem fogadhatunk be, nem értelmezhetiink at,
amit el kell utasitanunk.

3. Amit megvaltunk vagy megszenteliink

Ez a legérdekesebb csoport, mert ezzel kell a legtobbet
dolgoznunk. Mindazt ide soroljuk, amivel tenniink is kell
valamit azért, hogy az Isten eszkoze lehessen: ilyen példaul a
zene, a szocialis média: Twitter, Facebook, Google+, a film-
miivészet és oly sok mas dolog. Ezek nem egyértelmien tisz-

ta vagy szennyes dolgok, nem dnmagukban jo vagy rossz tar-
gyak, eszkozok, szellemi megnyilvanuldsok (miivészet, tudo-
many stb.).

Misszionalé attitiid

Ha nem akarunk leragadni valamelyik végletes allaspon-
ton, akkor az energiat fog t6liink igényelni. Akkor ugyanis
nem a kényelmes, de sehova nem vezetd iires kritizalast (és a
masik végletekig folyamatos ostorozasat) végezziik, hanem
misszional¢ attitiddel allunk a benniinket koriilvevé vildghoz.
Erre biztat benniinket dr. Tim Keller, a Redeemer Presbyterian
Church’ vezet6 lelkésze, aki a misszionalo gyiilekezet mozga-
lom egyik vezéralakjanak szamit. O arra biztat benniinket,
hogy ne passzivan szemléljiik a kultirat, hanem kapcsoldod-
junk bele és alakitsuk. A New York Times megfogalmazésa
szerint Keller a legeffektivebb evangélista és pasztor New
York City-ben azaltal, hogy felismeri a fiatal értelmiségiek
kultaraformal6 szerepét.

E vilagban — de nem e vilagbdl

Ebben rejlik valsagunk megoldasa, és ezért nevezhetjiik
ezt régi-uj valasznak. Jézus Krisztus mondta a kdzelgd halala
el6tti ugynevezett fopapi imaban:

WEn nekik adtam igédet, és a vilag gyiilolte Gket, mert
nem a vilaghol valok, mint ahogy én sem vagyok a vilagbol
valo. Nem azt kérem, hogy vedd ki oket a vilagbol, hanem
hogy orizd meg oket a gonosztol. Nem a vilagbol valok, mint
ahogy én sem vagyok a vilagbdl valo.” (Jn 17,14-16)

Ezt szoktuk tomdritve igy megfogalmazni: e vilagban,
de nem ebbdl a vilagbol.

Ez elvezet benniinket az egyhaz kettds jellegérdl valo
felfogasunkhoz. Ahhoz tehat, ami a protestans teoldgiai gon-
dolkodas egyik sarokkove az eklezioldgiaban: az egyhaz egy-
részt a hit targya, ugyanakkor tarsadalmi entitas, valosag. Ez
azt jelenti, hogy az egyhdz e vilagi megjelenését nem lehet
elvalasztani a transzcendenstol.

Ezen a ponton valik megkeriilhetetlenné a jelen kulta-
rahoz vald hozzaallasunk kérdése, és meglatjuk, hogy a misz-
szi6 ¢és a kulttra kapcsolata kiemelkedden fontos. A kulturalis
antropologia meghatarozasa szerint ugyanis a kultura egy
adott tarsadalom mindazon ismereteinek, szokasainak, gya-
korlatainak dsszessége, amelyek az emberi k6zosség Osszetar-
tozasat és fennmaradasat jellemzik és biztositjak. Ma ezen
teriileteken talalhatoak az egyhaz és a tarsadalom mozgasterti-
letei kozotti szakadékok. Korabban részletkérdések okoztak
fejtorést: mint példaul az egyhazi zene és a vilagi zene kap-
csolata, vagy az 6ltozkodés. Mara igy boviilt ki a kérdés: mint
keresztyének hogyan viszonyuljunk a jelen kultardhoz 6sszes-
ségében?

Az elméleti és gyakorlati eklezioldgia gondolkodasa
egyre inkabb erre konvergdl, és felismeri: az egyhaz — és
helyi gytilekezeteinek — tdrsadalmi kihatdsat ez hatdrozza
meg az egyik oldalrél (a masik, el nem hanyagolhaté oldal
természetesen a mindenhatd Isten kegyelme, jelenléte és
vezetése).

Keresztyén viszonyulas a kortars kultirahoz

Figyelemre méltd Gabe Lyons konyve, a The next
Christians" a témaban. O a kovetkezOképpen szemlélteti a
kortars keresztyén tagolddast témank szempontjabol:
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Keresztyén viszonyulas a kortars kulturahoz

A lényeg tehat, hogy
az irodalmi mii vagy zene,
amit keresztyének keresz-
tyéneknek irnak, nem tar-

talmaz sem karomkodast,
erkolesileg szennyes dol-
gokat, de mindségben
ugyanazok a kovetelmé-
nyek jellemzik, mint a
nem keresztyén zenét vagy

Szeparatista Kulturkeresztyén irodalmat,
A belterjes hivé
tovabbi jellemzo6i:
— konnyen hajlik
masok megitélésére,
Belterjes Harcos ellenzéki Evangelizator Beolvadé Filantrop — az ¢letszentseget

Helyreallito

Az altala tett megfigyelések jorészt alkalmazhatdak az
eurdpai, benne a magyarorszagi helyzetre is. Nézziik részle-
teiben!

A belterjes

A szeparatista fécsoporton beliil a belterjes alcsoportba
tartozo egyének elsddleges jellemzoi:

— bizonyos helyek elkeriilése barmi aron,

—mas helyek preferalasa (,,itt mozognak a hii kereszty¢-
nek” — mondjak),

— keresztyén tevékenységek folytatasa keresztyén bara-
tokkal,

— a gyermekek csakis egyhdzi iskoldba mehetnek, ha ez
nem lehetséges, akkor az USA-ban divatos homeschooling-ot
(otthon tanulas a sziil6 vezetésével) kell elonyben részesiteni,
hogy ne keveredjen gyermekiink vilagi gyermekek kozé,

— az 0ltozkddés tolakododan hivé.

Erdemes ezen gondolatok fényében elgondolkodni C. S.
Lewis vélekedésérdl. O azt éllitotta, hogy olyan, mint keresz-
tyén tevékenység, nincsen, nem is értelmezhetd. A keresztyén
ugyanis nem melléknév, hanem fonév.

,, Keresztyén miivészet csak abban az értelemben van,
mint keresztéeny fozés. Lehetne ilyen szakdacskonyvet irni gy,
hogy minél kevesebbet szenvedjenek az dllatok, és keriiljiik a
luxus draga osszetevoket. De ezenkiviil semmiféle keresztyén
jellege nem lehet maganak a fézésnek vagy az elkésziilt éte-
leknek. A tojas fozési folyamata ugyanaz egy keresztyén és egy
pogany szamara... "'

Ezen gondolkodas mellett foglalt allast” dr. Dale
Savidge is, aki a Keresztyének a Szinhdzban nemzetkozi szer-
vezet iligyvezetd igazgatdja, amikor arrdl kérdezték, hogy
létezhet-e keresztyén szinhdzmuvészet.

kiilsé megjelenésben méri,
— léteznek kiemelke-
do, ,,csucsbindk” szama-
ra: példaul a cigarettdzas, a
tetovalas viselése vagy
készitése, esetleg éppen a
vasarnapi automosas.

A harcos ellenzéki
A szeparatista focso-
port kdvetkezé alcsoportja a
harcos ellenzéki keresztyén. A kdvetkezokrol ismerhetjiik fel:

— véleménye szerint a hitnek ott kell lennie a térvények-
ben, a torvényhozasban,

— hangoztatja, hogy az allam dolga lenne az, hogy a
keresztyéneket megillessék a nekik jaro jogok,

—legyen torvény az abortusz ellen, tovabba az egyhazak
¢és gylilekezetek tamogatasarol,

— ha valami nincs a kedve szerint, akkor demonstraci-
ok, alairasgy(ijté akciok, bojkottok (kereskedelmi markak,
tizletek, partok, kormanyok ellen) formajaban fejezi ki ellen-
érzéseit.

Ezen a ponton érdemes felhivnunk a figyelmet arra,
hogy minden ilyen csoportban talalunk értékeket, és
korantsem allitjuk, hogy minden egyes jellemz6 valami
rosszat, elitélend6t tartalmazna. Ezen felsorolasok
inkabb az erésen stlypontozott vagy éppen a végletekig
torzitott véleményeket, megnyilvanulasokat jelzik az
adott csoportnal.

Evangelizator
A szeparatista focsoport utolséd alcsoportja az evan-
gelizator.” Az ilyen ugy végzi feladatat, mint egy masina:
— tolakodo evangelizalas jellemzi,
— minden helyzetben erre torekszik, még ha a masiknak
nem is alkalmas,"
— a bizonysagtétel mint az egyetlen lehetséges és hiteles
cél all eldtte,
— strigulazast végez, atvitt értelemben, de akar sz6 sze-
rint is: ,,Ma mar hany embernek mondtad el az evangéliu-
mot?”
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Beolvadod

Attérve a masik véglet tanulmanyozasaba, nézziik meg a
kulturkeresztyén fécsoport egyik alcsoportjat, a beolvadd hivé
példajat! Jellemzoi:

— ez a keresztyén hisz Krisztusban, de az életvitelén ez
nem fedezhet6 fel,

— gondosan tigyel arra, hogy semmiben se tiinjon ki a
tomegbdl, ne hivja fel magara a figyelmet, f6leg hite miatt,

— nagy résziik ,,0rokolte” a hitet,"”

— specialis gyiilekezeteik vannak, ahol erételjes iizenet
nem szo6lhat, hanem az igény az, hogy legyen az istentisztelet
egy kényelmes alkalom, ahol be lehet olvadni a hivék soraba,

—a beolvadotdl nagyon tavol all a személyes tanitvannya
valas gondolata.

Filantrép

A kulturkeresztyén fécsoport masik alcsoportja, a filant-
16p hivé. O az, aki:

— a jo cselekedeteket mint a hit alapjat latja,

— a jotékonykodast mindenek folé helyezi,

— célja segiteni az embereknek, de ugy, mint az egyetlen
cél, kdzben a lelki élete minimalis szinten mozog,

— ingyenkonyhat iizemeltet, szocialis segitségnyujtast
végez, mert ez maga a krisztusi élet az 6 szamara

Hogyan legyen az egyhaz jelen a vilagban?

Ezen megkozelitéseket, attitlidoket listazva szemléletes-
sé valik az a széles spektrum, amelyen elhelyezkedik a ma
keresztyéneinek sokasaga. Lényegessé valik a kérdés felveté-
se: milyen az az attitiid, amely a teljes Iras fényében megall
Isten mérlegén? Hogyan alljon hozza a kiildetése tudataban
1év6 hivé ember a jelen kultirajahoz? Hogyan legyen az egy-
haz jelen a vilagban?

Lesslie Newbigin'® igy fogalmazta meg valaszat: ,,Az
egyhaz 1éte — Isten jo tetszése alapjan — abban van, hogy részt
jelen vilag kultirajaban zajlik. Newbigin szerint ,,az evangéli-
um a pluralista tarsadalomban”'” nem jelent mast, mint hogy a
hivok kozosségének mar dnmagaban misszionalo jellege van
az adott kultirdban. Azonban a kulcskérdés ezzel kapcsolat-
ban az, hogy engedi-e az egyhazi struktirank jelenleg ezt a
kiildetésbetdltést?

A diplomaciai kiildott

Hogyan legyen hat jelen az egyhaz a jelen vilagban?
Ahogyan Jézus jelen volt, illetve jelen van. Applikalva ez azt
jelenti, hogy mi ugy legyilink jelen a vilagban, mint Jézus
Krisztus diploméciai kiildottjei. Az MOCTOAOG sz6 egyik
jelentése lehetdséget ad erre az értelmezésre. Ilyen diploma-
ciai kiildottként idegenben ¢éliink, idegen orszagban létezve, a
mindennapokban benne élve, taplalkozva, munkalkodva, de a
kiildé orszag védelmében és torvényrendszerével a hatunk
mogott.

Gondoljunk arra, hogy Jézus f6ldon jartanak idején is
hasonlé krizis volt jelen! Az akkori tarsadalom is hatalmas
valtozasokkal birkozott. Nagyméretli szakadasi tendencidk
voltak jelen magaban a zsidd népben is a kiilonboz6 iranyza-
tok és politikai partok kdzott. Tapasztalhato volt akkor is egy-
fajta ,,globalizacios” kultursokk a romai kultura betorésével és
elterjedésével."

A zsido nép iranyzatokra esett szét: a farizeusok, a zelo-
tak, az esszénusok bar egymastdl nagyon eltérd csoportosu-
lasok voltak, mégis megtalalhaté benniik kozds vonasként a
kultarahoz, vilaghoz valé hozzaallasban a szeparatista bealli-
tottsag. A szadduceusok, herodianusok pedig a liberalis irany-
zat kdvetdi a vilaghoz vald viszonyulasban, akiket beolvadasi
tendenciak, kultirhivéség jellemez.

A helyreallito felfogas

A ,restoration” (helyreallito) attitiid valloi leginkabb
az un. misszionald gyiilekezeti modellt helyeslék taboraban
talalhatoak. Dr. Tim Keller,”, Gabe Lyons®” ¢és tarsaik egya-
rant hangsulyozzak, hogy a jézusi felfogas helyreallitasa
elengedhetetlen ahhoz, hogy az egyhaz betolthesse kiildeté-
sét itt és most. Uzenetiik, hogy ma is Jézus Krisztus eljarasa
a jarhato ut: ,,ebben a vilagban, de nem ebbdl a vilagbol™.
Fontos tehat a ,hitélet” témaja, de nem az az egyetlen moti-
vum, elengedhetetleniil 1ényeges mellette a szépség, az igaz-
sag, a szeretet fogalma és ezek aktiv munkaldsa a ma tarsa-
dalmaban.

Ennek kapcsan érdemes kiemelniink, hogy igyekezniink
kell abban, hogy ne csak azzal foglalkozzon az egyhaz, hogy
mibdl jutottak a keresztyének hitre, hanem azzal is, hogy
mibe, azaz hogy mit kezdjenek az Gjjasziilt életiikkel. A pro-
testans gyiilekezetek sokasagaban nincsen érthetd és kovetke-
zetes tanitas arrol, hogy az élet teriiletein hogyan tud jelen
lenni Ggy a hitvalld keresztyén ember, hogy mennyei Atyjat
méltan képviselje.

A ,helyreallitok” miiveinek olvasasakor, beszédeik hall-
gatasakor az a benyomasunk, hogy 6k kortars, protestans ujra-
gondolasat végzik a Lumen Gentium-nak , amely a masodik
vatikani zsinat dogmatikai nyilatkozata az egyhdz vilagban
vald létezésérdl.” A ,,Nemzetek Vilagossaga” nevii nyilatkozat
Isten e vilagban vandorld népérol szol, és eklezioldgiai vonat-
kozasai mellett sok ponton szol a vilaghoz valo viszonyulas
kérdésérol.

Lyons felsorolja a ,.helyreallitd keresztyének” jellemzo-
it. Ezek:

— Provokaltak, nem sértettek, azaz egy nehéz vagy sértd
helyzetben tettre indulnak ahelyett, hogy kivonulnanak a kor-
nyezetbol.

— Teremtok (Iétrehozok), nem kritikusok, azaz nemcsak
azért dolgoznak egy munkakdrben, hogy fizetésiik legyen,
hanem mindig valamit 1étre is akarnak hozni, ami szebbé,
jobba teszi a vilagot, Isten nevében. Akinek nincsen lehet6sé-
ge koziiliik arra, hogy féallasban tegye, az teszi onkéntesen, a
szabadidejében.

— Elhivottak, nem megfaradt kotelességteljesitok.

— Kozosség- és emberorientaltak.

— A kultara el6tt jarnak, nem ellene vannak, és nem
mogotte kullognak.

— Szilardan allnak, nem inognak, mert kozosség all
mogottik: a gylilekezetiik és kiilonboz6 network-6k, mint pél-
daul szakmai halézatok, felekezetek kozotti 6sszekapcsoloda-
sok, személyes 0sszefogasok.

A megcsonkitott KNpLYHQ*

A helyreallito felfogas az Ige teljességéhez megy vissza,
¢és célul tiizi ki a megesonkitott knpuvyUal helyreallitasat.
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Isten népe a gyiilekezetben

Jelenleg ugyanis nem a feljes evangélium®™ keril hirdetésre az
esetek nagy részében. A helyreallitott Knpuyuo igy foglalha-
to Ossze: teremtés — blinbeesés — megvaltas — helyreallitas.

Azaz nem helyes, ha megall az iizenetiink ott, hogy meg-
valtott benniinket Krisztus. Ekkor kezdddik ugyanis az dben-
ne valoé uj életiink, és felismerhetjiilk, hogy nekiink nagy
részlink van a helyreallitdsban, azaz abban a munkéaban, ame-
lyet ma is végez a mennyei Atya, éppen a hliségesen szolgald,
a vilagbol ki nem vonuld hivok altal a jelen kultarajaban.
Gyakorlatilag ez az igazi megnyilvanulasa a pLeTouvolo™-nak,
hiszen ez nem mas, mint Uj szemléletre jutas, amely feltétele-
zi, hogy ez alapjan éliink is.

A teljes lizenet alapjan vald szolgalat igy egy holisztikus
vilagnézetet és felfogast kinal kovetdi szamara, €s lehetdséget
ad arra, hogy a hivé ember befolyast gyakorolhasson Istent6l
kapott kiildetése altal a vilagra.

Orando et laborando”

Feladatunk tehat ma is az ora et labora, azaz a lelkiek-
hez, a hitélethez hozza kell tenniink a vilagban valé hiteles
megjelenést és az Isten megvaltott vilagan valo munkalkodast
az 6 kildotteiként. Nem elégséges annak megfogalmazasa,
hogy miért nem jo a vilag, hogy milyen lehetne, ha nem lett
volna a biineset, hanem fontos munkalkodni is azon, hogy ugy
legyenek egyre inkabb a dolgok, ahogyan Isten szeretné.
Ebben kozosségi és egyéni felel6sségiink is van: életvitellink-
ben, kozosségek kialakitasa, munkahelyek befolyasolasa, és a
kultura alakitasa révén.

Osszegzésként tehat érdemes odafigyelniink arra, hogy
a.) az egyhaz transzcendens megjelenését ne engedjiik elva-
lasztani az e vilagitol, b.) higgylink abban, hogy ez az Isten
vilaga, és nem a gonoszé, €s tegyiink is ezért a magunk teri-
letén!

Jézus mondja: ,, Mert ugy szerette Isten a vilagot, hogy
egysziilott Fiat adta, hogy aki hisz obenne, el ne vesszen,
hanem orék élete legyen. Mert az Isten nem azért kiildte el a
Fiut avilagba, hogy elitélje a vilagot, hanem hogy iidvoziiljon
a vilag daltala. ™ Ez ma is és mara is igaz. Szeressiik tehat mi
is a benniinket korilvevo kortars embereket, és a kort, ahova
Isten helyezett benniinket!
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