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Kortars igehirdetok prédikacioi

IGET!

o J o

Sinkovicz Sandor

»Szeretlek benneteket...”
Malakias 1,6-14

fgy kezdédik ez a nehéz és itéletes profécia: ,, Szeretlek
benneteket — mondja az Ur.” Ez az az alap, a biztos hattér
Malakias profétanak — akarmilyen fenyegetd jovendolést, ter-
hes {izenetet kellett is neki elmondania, atadnia —, amit mégis
abban a tudatban tehetett meg, hogy az Ur nagyon-nagyon
szereti azokat az embereket, akik felé ezt az itéletes lizenetet
neki el kellett mondania.

Maga a konyvnek az els6 szava (asszd) — amit ,,fenye-
getd jovendolés”-nek fordit az 0j forditasu Bibliank — azt a ter-
het, profétai kinyilatkoztatast jelenti, ami Malakias életében
mint isteni kiildetés jelent meg!

Raterheli Isten erre az emberre mindazt, amit ott latott
maga koriil! Mindazt, ami nem gy mikodott az akkori isten-
tiszteletben, mint ahogyan azt szerette, elvarta volna az Ur,
Izrael Istene. Es 6 az az egyetlen személy, aki ezt azzal az iste-
ni felhatalmazassal mondja ki, amiben a papok leleplezédnek
és raébrednek arra, hogy mindazt az Ur akarata ellenére tették
meg, ¢s €lték meg.

Konnyti ilyen iizenetet hordozni, tovabbitani? Amikor
esetleg éppen az ellenkezdjét varnak az emberek? Es mégis ez
a feladata és ez a kiildetése Malakias profétanak. Akarmeny-
nyire is mast szerettek volna hallani azok az emberek!

Ez Malakias szolgalatanak értelme és célja: tovabbadni
mindazt, ami Istent6l vald teherként ott volt a szivében és a
gondolataiban! Ez van Malakiasnak a kezében — ezt jelenti a
neve is (szo6 szerint igy van az eredeti szovegben) —, de nem-
csak a kezében, hanem a szivében is!

kat. Egyediil az Urnak van mindezzel probléméja. Eppen
azért, mert jol latja azt a szivet, ami ott van az aldozatok
mogott! Latja, ismeri a szivet, mely azt gondolja, hogy az
Urnak ez is jo lesz. Még akkor is, ha gy kell az oltarhoz oda-
vinni, odavonszolni az allatot, mert sajat labon esetleg képte-
len lett volna odamenni. Esetleg nem is a sajat nyajbol valo,
hanem éppen tgy lett valahonnan elorozva.

Ha pedig masként fogalmazzuk, azt mondhatjuk, hogy
hiaba térhettek vissza Izrael fiai az igéret foldjére, hiaba épiilt
fel mar a masodik templom, és mar Jeruzsalem falai is Gjra all-
nak, az igazi, mély, bels6 valtozas még elmaradt a szivekben.

Akkor, amikor az Urnak kérdései vannak, és kimondja
azokat, azért teszi fel, mert nem akarja ebben az allapotban
meghagyni dket!

Az Ur elsé két kérdése igy hangzik a papok felé: ,, Ha én
Atya vagyok, miért nem tisztelnek? Ha én Ur vagyok, miért
nem félnek engem?” (6b. v.) Hogyan jarultak az Urhoz az
akkori papok? Mi volt az ¢ keziikben, amikor odajarultak az
Ur elé? Megfeleltek az Ur elvarasainak? (Figyeljikk meg, hogy
milyen élesen szemben all a papok kezében 1év6 rossz, selej-
tes, hibas aldozati allatok sokasaga azzal, amilyen {izenet van
Malakias kezében és szivében!) Avagy ilyen szempontok ott a
fogsag nyomortsaga utan mar fel sem meriiltek? Esetleg nem
is volt az igazan Iényegi kérdés, hogy santa, béna vagy éppen
lopott aldozatot hoznak, mert az Urnak az is jo lesz? Milyen
félelmetes ez!

Ezt az lzenetterhet kell hordoznia és
tovabbadnia!

Krisztus eljovetele el6tt kb. 450
évvel elébb szdlal meg ez a profécia, a
masodik templom felépiilése utan. Mar
hazatérhettek a babiloni fogsagbdl Juda
¢és Jeruzsalem fiai. Mar felépiilhetett a
templom, mar meghozza Isten népe a
mindennapi aldozatokat, és mégsem
olyan az istentiszteletik rendje, mint
amilyennek az Ur szerint lennie kellene!
Nem a kiils6ségekkel, nem a keretekkel
van baj, hanem amivel betoltik ezeket.
Santa, lopott, béna allatot hoznak, és
nincs ezzel baja sem azoknak az embe-
reknek, akik elhozzak ezeket az aldoza-
tokat, sem pedig azoknak a papoknak,
akik bemutatjak a ,,tokéletlen” aldozato-

Jeruzsalem langokban
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Haromszaz évvel korabban — még a fogsagba vitel el6tt
— mondja ezt az Ur Ezsaias profétan keresztiil Izrael fiainak:
. Mit kezdjek a sok véresdldozattal? — mondja az Ur. Elegem
van az égoaldozati kosokbol, a hizott marhak kovérjébol!...
Ne hozzatok tobbé hazug daldozatot, még a fiistjét is utalom!
Ujhold, szombat, iinnepi Gsszejovetel? Nem tiirom egyiitt a
bilint és iinneplést!” (Ezs 1,11a.13) Valami nem valtozott meg
Izrael fiainak a szivében és hozzaallasaban a fogsag elotti és a
fogsag utani idokben sem. Elmennek a fogsagba, hazajonnek
némelyek — mar akik ttlélik —, és kideriil, hogy nem valtozott
meg a sziviik, még azokban a nyomortisagokban sem, ame-
lyeken keresztiil kellett mennitik.

Holbein: Hazatérés a fogsagbol, 1538. Icones,

Vajon nem mindennapi kisértése az Isten népének, hogy
megtartsa a kereteket, de kiiiresitse a tartalmat? Valami, ami
csak kiilsejében olyan, amilyennek lennie kellene!

A farizeusoknak és az irastudoknak mondja ezt az Ur
Jézus: ,, ...hasonlok vagytok a meszelt sirokhoz, amelyek kiviil-
rol szépnek latszanak, de beliil tele vannak halottak csontjai-
val és mindenféle tisztatalansiggal” (Mt 23,27). ime, az
ember, aki nem valtozott meg, noha azt mutatja magarol. Az
ember, akinek allandé kisértése lesz, hogy ne szive egészét
adja oda az Urnak, hanem csak valami keveset, valami latszat
szerintit.

Az aldozatoknak a nagy-nagy sokasaga ugyanugy csak
egy feliiletes és sekélyes istenkeresést mutatott az életiikben,
mint a fogsagba vitel eldtt.

Megvetik, elutasitjak és akar meg is 6lik azokat az
embereket, akiket az Ur kiild el hozzajuk, és mindig ugyanoda
térnek vissza, mint ahonnan megtérni, megvaltozni hivta 6ket
az Ur.

Testvérek, lehet igy is beszélgetni az Urral? Ugy meg-
hallgatni az & flizenetét, kijelentését, hogy Judaban és
Jeruzsalemben lényegileg semmi sem valtozik meg?

Ezek az emberi kérdések, és itt van Isten valasza is:
,, Mivel vetettiik meg nevedet? — Azzal, hogy oltaromra tiszta-
talan kenyeret hoztok. — Mivel tettiik tisztatalanna? — kérdezi-

tek. — Azzal, hogy az Ur asztaldt lebecsiilitek.” (6¢-7. V.)
Nagyon fontos latni itt azt az érzéketlenséget, ami megjelenik
az emberi szavakban: a papok, akik nem is érzékelik, és aki-
ket esetleg nem is érdekel, hogy biint kdvetnek el abban a
hivatasban, melyet reajuk bizott az Ur! Ez egyféle lelki vak-
sag, szellemi rovidlatas.

Pedig ott volt a fogsag nyomortsaganak egy nagyon
lényeges eleme: Isten igéjének felemelkedése. Eppen a fogsag
nyomorusagaban veszik sokkal komolyabban Isten kijelenté-
sét, de miutan hazajutnak, és felépitik a templomot és
Jeruzsalem falait is, megint a hattérbe szorul az isteni kijelen-
tés. Nem is Iényeges szamukra az, hogy miként kell megszen-
telt aldozatot hozni az Ur oltarara, tgy,
hogy az kedves legyen, és elfogadasra
talaljon.

Elmondhatja az Ur nekiink, hogy
mi a panasza elleniink, anélkiil, hogy
mélyrehaté valtozasok torténnének ben-
niink? Mert ha nem, akkor az azt jelen-
ti, hogy nekiink mar mindegy, hogy mit
tesziink az Ur oltarara. Mindegy, hiszen
a sziviinket nem tettiik oda.

Lehet bosszantani az Urat kovet-
kezmények nélkiil? Elmondhatja az Ur
a maga panaszat elleniink, anélkil,
hogy mélyrehatd valtozasok torténné-
nek a szivinkben? Mi lesz ennek a
kovetkezménye?

Ezt mondja az Ur Jézus Krisztus:
LAKi hisz a Fiuban, annak orok élete
van, aki pedig nem engedelmeskedik a
Fiunak, nem lat majd életet, hanem az
Isten haragja marad rajta.” (Jn 3,36)

Az Ur Jézus Krisztusba vetett szi-
lard és megingathatatlan hit tart meg
benniinket a gonosztol, és vezet at ben-
niinket a halalon, az engedetlenség pedig csak azt az isteni
haragot szaporitja, ami az ember élete felett — Damoklész
kardjaként — lebeg. Melyiket valasztjuk? Be lehet vinni ugy is
az aldozati allatot a templomba az oltarhoz, hogy nem is az
enyém, vagy esetleg nem is tud menni, de most ne erre nézz
Urunk! Igaz, hogy csak tokéletes, ép, him és hibatlan aldoza-
ti allatot lehetett oda vinni, de ugye ez sem baj? Mit fog hozza
sz6lni az Ur? Vagy csak az embereknek mutattuk meg, hogy
mi meghoztuk az aldozatunkat! Urunk milyennek latja az
aldozatunkat? Mert 6 azt is latja, hogy mi volt annak az aldo-
zatnak a hattere az életiinkben, és hogy mi van benniink, ami-
kor aldozatot hozunk!

Lehet igy is éIni. Es tigy is le lehet éIni egy teljes embe-
ri ¢letet is, hogy az ember felett ott lebegjen Isten itéld harag-
ja. Lehet igy ¢lni még a templomban is. Mi lesz az ilyen
ember sorsa, ha majd a feltimadasban oda kell allnia a
Mindenhaté Ur elé?

Ezt mondja az Ur — idaig jutott —, amikor az 6 népének
istentiszteletére nézett: ,, Barcsak volna valaki koztetek, aki
bezarnd a templom ajtajat, és ne égne hiaba oltaromon a
tiiz! Nem telik kedvem bennetek — mondja a Seregek Ura —,
nem kivanok toletek aldozatot!” (10. v.) Nem félelmetes ez?
Mert eljon majd az idd, amikor porig romboljak azt a temp-
lomot!
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Néhany gondolat Joo Sandor reformatus lelkipasztortol:

,.Oriiljiink, ha Gigy-ahogy megfizetik a hivek az egyhdzi
adot? Ne terheljiik még tal ket tovabbi Isten dicsdségét nove-
16 adakozassal! Oriiljiink, hogy tirvacsorat vesznek a hiveink,
ne szigoritsuk az odajarulas feltételeit! Oriiljiink, ha eljon
valaki a bibliadrara, el ne riasszuk azzal, hogy megkérdezziik
t6le: wAtadtad mar a szived az Ur Jézus Krisztusnak?« Oriil-
jink, ha valaki vallasos ahitattal emlegeti Isten nevét? Egy
ilyen vilagban oriiljiink a vallasi minimumnak, mert visszafe-
1¢ siilhet el a hitbeli maximum forszirozasa!”

Otven évvel ezeldtt hangzott el ez a prédikacio, ma pedig
ugyanaz van koriilottiink is. Nem elégedhetiink meg pusztan
azzal, ha csak egy vallasos kotddésiink van, mert ha nem adjuk
at igazan a sziviinket és az életiinket az Urnak, akkor hiiba
jarunk rendszeresen a legszentebb helyre, az Ur hazaba!

Nem tudom, kedves testvérek, mi lenne veliink, ha hirte-
len egy olyan vilagban talalnank magunkat, mint amire ralata-
som lehetett Ungvaron? Nem volt fiilbeval6, de még karika-
gylirii sem, meg semmiféle smink a gyiilekezetbe jarokon. Es
minden asszonynak be volt kdtve a feje, mert ez az 6
Bibligjukban is meg van irva. Nem volt egyetlen televizio sem
a gylilekezeti tagok hazaban, de volt erdteljes keresése a szent-
ségnek és a tisztasagnak! Akik akartak megtérni, ehhez iga-
zodhattak! Letérdelve imadkozas viszont volt a gyiilekezet-
ben! (Nem vagyok hozzaszokva, és nekem sem volt kdnny,
de egykoron a mi gylilekezeteinkben is igy imadkoztunk.
Most mar nem igy gyakoroljuk.)

Onmagéban az nem segit rajtunk, ha megvéltoztatjuk a
szokasainkat, de a sziviink allapota ekdzben nem valtozik
meg. Ha az Ur, a mi Isteniink irdnti készségiink és engedel-
mességiink, torekvésiink és odaszanasunk nem valtozik meg.
Akkor hidba minden egyéb. Mert a lényeg ez: milyen kap-
csolatban vagyunk az €16 Istennel? Mert olyanok lesznek az
aldozataink is!

Spurgeon gondolatai ezek a papokrol: ,,Hany és hany
lélek zuhan a pusztulasba a papok miatt! Vannak lelkészek,
akik egész varosok lelki pusztulasaért fognak majd felelni.
Hogy fogod elviselni, amikor majd egy egész gyiilekezet fogja
kialtani feléd a pokolban: Ezt neked koszonhetjiik! Nem mer-
tél ramutatni a biineinkre, mert féltetted a kenyeredet. Atko-
zott! Nem elég, hogy magadat taszitottad a karhozatba, miért
kellett minket is magaddal rantanod?”” — Félelemmel olvastam
ezeket a sorokat!

Ezt mondja Péter apostol: ,,...ti magatok is, mint él6
kovek épiiljetek fel lelki hazza, szent papsagga, hogy lelki
dldozatokat ajanljatok fel, amelyek kedvesek Istennek Jézus
Krisztus altal.” (1Pt 2,5) Kikre vonatkozik ez az ige? Kik nem
kell, hogy kivonjak magukat ennek hatasa al6l? Mi az, amit a
mi életiinkbé] tiszteletként kap az Ur? Milyenek azok az aldo-
zatok, amelyeket mi meghozunk az Urnak? Mit tudunk mi az
Urnak adni? Es hogyan tudja ezt 6 fogadni? Esetleg, milyen
kifogasaink vannak?

Az Ur Jézus Krisztus eljovetelére valo varakozasunk-
ban — e textus alapjan — nem lehet nem beszélni a mi aldoza-
taink milyenségérdl, arrol, ami odakeriil, vagy éppen nem
keriil oda az Ur elé.

Péter apostol irja: ,, ...az orddg mint ordito oroszlan jar
szerte, keresve, kit nyeljen el” (1Pt 5,8). Hogy tud benniinket
ugy megkozeliteni az ,,orditd oroszlan”, hogy a veszélyt ne
vegyiik észre? Vagy esetleg nem olyan érzékeny, kifinomult

mar az érzékelésiink a szellemi viladgot illetéen? Az ,,orditd
oroszlan” nem fog megvaltozni. De mi még megvaltoztathat-
juk az utjainkat, a sziviinket! Es még megvaltoztathatjuk a
kapcsolatunkat az Urral. A satanrél tudnunk kell: ¢ az, aki
mindig csak 6Ini, rombolni, pusztitani akar!

fgy folytatja az Ur a gondolatait: ,, Hiszen napkelettdl
napnyugatig nagy az én nevem a népek kozott, és mindenditt jo
illatu dldozatot mutatnak be nevemnek, és az tiszta daldozat!
Mert nagy az én nevem a népek kozétt — mondja a Seregek
Ura.” (11. v.) Kitekintve Izrael hatarain tlra ezt lehet latni?
Ott rendben van az aldozat? Ott olyan aldozat van, amilyet
Isten is latni szeretne? Mert akkor a baj nem mashol van, mint
Isten népén belill. Ott legbeliil: a szivekben!

Nem az ungvari gyiilekezet szentsége a cél! Nem oda
kell nekiink eljutnunk! De oda el kell jutnunk, amit itt, ma,
t6liink var el az Ur: hogy Jézus Krisztusban jo illata aldozato-
kat mutassunk be az életiink minden teriiletén! Oda el kell jut-
nunk, hogy elfogadasra talaljon az 6 mindent 1até szeme el6tt
a mi ¢letiink. Legyen ez a lelki terhe a mi életiinknek: Valaki
jon! — és deldtte mi utkészitdk legyiink!

Ezt mondja Jeremias profétanal az Ur: , Mert nem az
€g0- és veresaldozatokrol beszéltem dseitekkel, és nem azokrol
adtam  parancsolatot nekik, amikor kihoztam Jket
Egyiptombol, hanem ezt parancsoltam nekik: Hallgassatok az
én szavamra, akkor én Istenetek leszek, ti pedig az én népem
lesztek. Mindig azon az uton jarjatok, amelyet én mutatok nek-
tek, hogy jo dolgotok legyen!” (Jer 7,22-23)

A Iényeg a hivd, engedelmes sziv, ami mindennél tobbet
ér, mert ez az egész életiinket jelenti. Ebben az életben kellett
Izrael fiainak bebizonyitaniuk azt, hogy ¢k az Urral é16 kap-
csolatban vannak. Valaki var benniinket. Es ez a valaki azt sze-
retné, hogy az életlink és aldozatunk igazan jo illati aldozat

lenne 6eldtte. Amen.
*

Sinkovicz Sandor Budapesten sziiletett 1967. oktober 2-
an nem hivo csaladban. Egy leanytestvére van, Zsuzsa, aki
1972-ben sziiletett. Els6 érintettsége mégis gyermekkoraban
lehetett, amikor édesanyja keresni kezdte az Urat. Amikor
masik keriiletbe koltdztek, ott csak rovid ideig jart a baptista
gyiilekezetbe, majd elhatarozta, hogy maga akarja élni az éle-
tét. Megtérése 25 évesen — ezutan az idészak utan — a Nap u.-
i baptista gyiilekezetben egy evangelizacion volt 1992-ben. Itt
értette meg, hogy a Biblia Isten ma is érvényes szava, kijelen-
tése ehhez a vilaghoz és a biings emberekhez. Itt kapcsolodott
be a gyiilekezeti életbe és az ifjusagi munkaba is, €s itt is
meritkezett be 1993-ban. Néhany évvel késobb kapta meg az
elhivasat is, amelyre késziilve elébb le kellett érettségiznie.
Erettségi utin 1997-ben jelentkezett a Baptista Teologiai
Akadémia misszioi szakara, majd egy évvel késébb tobb tar-
saval egyiitt a lelkipasztori szakra. 2002-ben végezte el a teo-
logiai akadémiat, és nyert meghivast az orgovanyi baptista
gylilekezetbe. Még ebben az évben ismerkedett meg leendd
feleségével, Heégely Ildikoval, akivel 2003-ban hazassagot is
kotottek. Ugyanebben az évben avattak lelkipasztorra az orgo-
vanyi gyiilekezetben, ahol hét évig szolgaltak. Itt sziilettek
meg gyermekeik: Lili 2006-ban, és Aron 2008-ban, valamint —
e sorok irasanak iddszakaban — 2011 karacsonyan sziiletett
meg harmadik gyermekiik, Eliza. 2010-ben hivta meg a cse-
peli baptista gytilekezet, ahol jelenleg is szolgalnak.
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Kovacs Geéza

Husvét tizenete
Maté 28,1-20

Husvét van! Husvét napjan Jézus Krisztus meggydzte a
halal erejét, kilépett a sirbol, és ezaltal teljessé lett diadala!
Arra vagyom, hogy ezen a napon ne csak Jézus feltimadasa-
rol halljuk meg ismét a jo hirt, hanem ismerkedjiink meg ma
az ¢ feltamadasanak erejével is!

Hiaba egyesiilt a halal minden ereje Jézus ellen, kidertilt,
hogy az Eletet nem lehet sirba zarni! Hidbavalonak bizonyult
Kajafas erészakra épitd dvatossaga: nem tudta sirban tartani
Jézust a romai katonak fegyveres 6rsége. Jézus az élet diada-
lanak hatalmaval kilépett a sirbdl, és kijelentette: ,, Nekem
adatott minden hatalom mennyen és foldon!” Tanulsdgos
Osszehasonlitani ezt a gyézelmes kijelentést azzal, ahogyan
harom évvel kordbban az 0rdog megkisértette Jézust.
Megmutatta akkor Jézusnak a vildg minden orszagat, és ezt
mondta: ,, Mindezt neked adom, ha leborulva imadsz engem.”
(Mt 4,9) Valoban ezen a f61don, ahol a satan kiralyi széke van,
az O szolgalatdban is lehet sikerekhez ¢és hatalomhoz jutni.
Sajnos foldiink lakéinak tobbsége e vilag fejedelmének hodol-
va keresi a boldogsagat. Pedig jaj annak, aki a sotétség hatal-
manak szolgalataba all. Ez a sotét hatalom tévesztette meg az
akkori zsidosag vezetdit, és téveszt meg azdta is nagyon sok
embert. Jézus akkor visszautasitotta a satan ajanlatat. fgy véla-
szolt neki: ,, Meg van irva: Az Urat, a te Istenedet imadd, és
csak neki szolgalj!”

Jézus feltamadasaval teljes gy6zelmet aratott a satan
és a halal folott. Mégis akadtak akkor és vannak ma is embe-
rek, akik igyekeznek elkodositeni, letagadni €s megcafolni
Krisztus husvéti gyézelmét. A fépapok — amikor hiriil vették a
megrémilt katonaktdl a torténteket — nem sajnaltak semmi
aldozatot azért, hogy letagadjak Jézus feltdmaddsanak a

tényét. Sajndlom ezeket a szerencsétlen, sotét lelkii, szellemi-
leg vak fépapokat és katonakat.

Lehettek volna Jézus feltimadasanak els6 és hiteles
tanii! Ehelyett a f6papok kifizették, a katonak pedig elfogad-
tak a megvesztegetés talan foldi jolétet
igérd eziistpénzét. Hogy fognak majd
szamot adni Isten eldtt a husvéthajnalban
atélt tapasztalataikrol? Mert ezt a szam-
adast senki sem keriilheti el. Sajnos,
azota is sok kovetdjik volt és van.
Olyanok, akik tudtak, tudnak Jézus meg-
valto halalarol és diadalmas feltdmadasa-
rol, de muland6 foldi eldnydkért nem
vallaljak, vagy meg is tagadjak ot.

A katondknak — a megvesztegetés
pénzéért — azt kellett terjeszteniiik, hogy
amig 6k a sirnal elaludtak, a tanitvanyok
elloptak Jézus testét. Nevetséges érvelés!
Ilyet allitani a megrendiilt lelk, fajdal-
mukban és félelmiikben szétfutott tanit-
vanyokrol? Ok szembeszalltak volna a
fegyveres romai katonakkal? Meg a ko is
ott volt a sir szdjan, amelyet csak egy
foldrengés tudott elgorditeni! — Es ha a
katonak aludtak, honnan tudjak, hogy a
tanitvanyok jartak ott? — Azota is sokféle
kitalalt érveléssel igyekeznek sokan tagadni Jézus feltimada-
sat. — Mert valoban ember szerint képtelenség, ami tortént!
Ilyen még nem tortént! Ilyet csak a mindeneket teremtd Isten
tehet!

Az tortént, amit Jézus Krisztus elére kijelentett:
, Azért szeret engem az Atya, mert én odaadom az életemet,
hogy aztan ujra visszavegyem. Senki sem veheti el télem: én
magamtol adom oda. Hatalmam van arra, hogy odaadjam,
hatalmam van arra is, hogy ismét visszavegyem: ezt a kiilde-
tést kaptam az én Atyamtol” — mondta Jézus mar korabban a
tanitvanyainak (Jn 10,17-18). Jézus Krisztus a mi megvalta-
sunkat végezte el halala és feltimadasa altal. Elszenvedte
blineink biintetését, megbocsatotta, eltorolte azokat, feltama-
désa altal pedig minket is 1) és 0rok életre tdmasztott fel!

Fontos, hogy ma ne csak Jézus feltimadasanak a
tényét ismerjiik meg ujra, hanem ismerjiik meg és ragadjuk
meg hit altal az ¢ feltimadasanak az erejét is! Azt az erdt,
amely akkor megremegtette a foldet, halalra rémitette a kato-
nakat, legféképpen pedig eldallitotta a sirbol a kereszten
értiink meghalt Jézust. Pal apostol is erre az erdre vagyako-
zott. Ezt irja: ,, Oérte karba veszni hagytam, és szemétnek ite-
lek mindent... hogy megismerjem ot és feltamadasa erejét”
(Fil 3,8-10). Munkalkodik-e benniink ez az erd, amely el6-
hozta Jézust a halalbol, és megdicséiilt testben allitotta el6?
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Pal megfogalmazza, hogy mit ért Jézus feltdamadasanak ereje
alatt. Ezt irja a Romai levél hatodik fejezetében: ,, Tudjuk,
hogy Krisztus, aki feltamadt a halottak koziil, tobbé nem hal
meg, a halal tobbé nem uralkodik rajta.” Ez pedig szamunkra
azt jelenti, hogy , aki meghalt, meghalt a biinnek egyszer s
mindenkorra, aki pedig él, az az Istennek él. Ezért tehdat ti is
azt tartsatok magatokrol, hogy meghaltatok (Jézussal egyiitt)
a biinnek, de éltek Istennek a Krisztus Jézusban!” (Ro6m
6,9-11)

A feltamadas ereje tehat Istennek biintél megszaba-
dité hatalma, mely er6 altal szabadda lettem a testi vagyak,
szennyes kivansagok, tisztatalan vagy szeretetlen indulatok
és kisértések uralmatol. Nincs 6romteljesebb és boldogabb lel-
kiallapot, mint amikor keresztre és a halalba keriilt az 6em-
ber, az 6nz6, hiu és gbégds emberi
én, és a feltamadas ereje altal
Jézus Krisztus vette at az uralmat
a szivemben ¢és a gondolkodasom-
ban! Tébbé nem a haldlnak szol-
galunk, hanem a mennynek, ,, mert
a mi orszagunk a mennyekben
van, ahonnét a megtarto Ur Jézus
Krisztust is varjuk” (Fil 3,20).
Krisztus feltimadasanak hite és
ereje kiemel benniinket a mulando
¢és romlando jelenval6 vilag rabsa-
gabol, és betolti sziviinket €16
reménységgel! Ez a szellemi erd
szarnyakat ad a hitlinknek, és a
reményteljes jovo felé iranyitja a
tekintetiinket! A Krisztus feltdma-
dasaba vetett hit ereje tette bator hdsokké az apostolokat, min-
den értelmet meghaladd békességgel toltotte be a sziviiket, és
gy6zelmessé tette altaluk az evangéliumot.

A halal katonai rémiilten menekiiltek, amikor hiisvét haj-
nalan ott a sirnal megjelent fehér ruhaban, villamlo szemekkel
az angyal, a feltamadas hirndke. Hozzajuk nem volt szava az
angyalnak, szamukra iszonyatos félelmet jelentett a menny
fényessége. A félénk szivii asszonyok szamara batorito a fény,
még inkabb az angyal szava. ,, Ti ne féljetek — mondja kiilon
nekik az angyal —, mert tudom, hogy a megfeszitett Jézust
keresitek.” Majd 6rommel kozli veliik a jo hirt: ,, Nincsen itt,
mert feltamadt, amint megmondta.” Azutan megmutatta nekik
az Ures sirt, mintegy bizonyitékot arra, hogy Jézus immar nem
a sir lakoja. Ezek az asszonyok példat mutatnak nekiink arra,
hogyan lehet talalkozni a feltamadott Jézus Krisztussal. A tétel
igy hangzik: Az talalkozik a feltdmadott Krisztussal, aki a
megfeszitett Jézust keresi!

A feltamadott
Krisztus a bizonysagtétel ereje!

oemberét ,,vele” a keresztre, az feltiamadasanak ereje altal
megnyeri az Gjjateremtés kegyelmét! Ha tehat te most itt az
érted megfeszitett Krisztust keresed, a feltamadott Krisztust
talaltad meg! Ha vallalod 6t a gyalazataban, ha akkor is val-
lalod, amikor hatranyokat, bantalmazast, ildozést, vagyis
keresztet jelent szamodra, akkor 6 a feliilr6l vald 6rok élet
ajandékaban részesit téged, és allando lakozast vesz ben-
ned! Sajnos sokaknal tapasztaltuk ezekben az években,
hogy ugy szerették volna Krisztust és Isten kozelségét meg-
tartani, hogy ugyanakkor nem vallaltak 6t nyiltan és hataro-
zottan. Jézus vilagosan kijelentette: ,, Aki valldst tesz rolam
az emberek eldtt, arrol majd én is valldst teszek mennyei
Atyam eldtt, aki pedig megtagad engem az emberek elétt, azt
majd én is megtagadom mennyei Atyam elétt.” (Mt
10,32-33)

Az asszonyok, akik a megfeszitett Jézust Kkeresték,
nemcsak az angyal iizenetébdl értesiiltek Jézus feltamadasa-
rol, hanem amint elindultak, hogy vigyék az angyali jo hirt,
maga Jézus ,,szembejott veliik és ezt mondta: Legyetek tidvo-
zolve! ... Ne féljetek!” — biztatta 6ket Jézus, és kérte, vigyék
feltamadasanak a hirét. Hatalmas szellemi élményt és hitbeli
er6forrast jelentett ez az asszonyok szamara. A személyes
talalkozas 6romével és erejével mehettek tovabb.

Husvét Ura, a halalt és satant legy6z6 Ur Jézus
Krisztus ide is eljott ma.

Azt kéri: ne félj! O itt van, és helyet kér az életedben. A
feltamadas erejében gydzelmessé akar tenni a biin, a halal
sOtét erdi folott és a satan minden kisértésével szemben! Ha a
megfeszitett Jézust keresed, és vallalod ,,vele” a régi ember
halalat, feltamadasanak erejében részesit, megtolti szivedet
€16 reménységgel, és gy6zelmesen gyiimolcsozOve teszi az
¢letedet! Féljenek és menekiilje-

Az talalkozik a feltamadott Krisztussal, aki a megfeszitett Jézust keresi!

nek a halal katonai. Am terjesz-
szek — sajat vesztiikre — Jézusrol
¢s tanitvanyairdl a hamis hireket.
Semmit sem valtoztat azon a

Vagyis a halalt jelentd keresztet nem lehet kikeriilni.
Feltamadas csak a halalbol van, mégpedig a kereszten
elszenvedett halalbol. ,, Ha eggyé lettiink vele haldlanak
hasonlosdagdaban, még inkdabb eggyé lesziink vele a feltama-
dasdanak hasonlosagaban is.” (Rom 6,5) Vagyis, aki engedi

valdsagos tényen, hogy a felta-
madott Jézus Krisztusnak adatott minden hatalom. Eljon a
nap, amikor Jézus nevére minden térd meghajol, mennyeieke,
foldieké és fold alattiaké, és minden nyelv vallja, hogy Jézus
Krisztus Ur az Atya Isten dicséségére! Ne vard meg ezt a
napot: tedd Urra 6t ma az életedben!
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C. H. Spurgeon:

Krisztus mennybemenetele

Ef 4,7-12
(Részlet ,,Az iidv iizenete” prédikacioibol)

Kmetty Janos: Mennybemenetel

Szeretett Urunk és Mesteriink elment koziiliink. Az
Olajfak hegyérdl, rettenetes harcainak szinhelyérdl, diadallal
felemelkedett mennyei tronjara. A tanitvanyok fesziilten néz-
tek az ég felé. Eltavozasa, 6véinek itt hagyasa, arvan marada-
sa, talan egy Ujabb csapas, amelyet vajon el tudnak-e még
szenvedni a tanitvanyok? Két angyal hirtelen feltiinése sejteti,
hogy Péteréknek sziikségiik van még most is az égi segitség-
re! — Nehezen foghato fel Urunknak ez a bejelentése: jobb
nektek, ha én elmegyek (Jn 16, 7). Ezerféle ellenvetéssel tud-
nank élni, de nem tehetjiik, mert tudjuk, hogy Urunknak min-
den szava igaz, ezért inkabb az 6 igazsagat helyezziik megvi-
lagitasba.

Jézus alaszallasa angyaloknak és embereknek 6romére
szolgalhatott, de éneki szenvedést, megalaztatast, keresztha-
1alt és sirbaszallast okozott. Urunk megérdemli a kivaltképpe-
ni tiszteletet, mert 6 azt draga aron szerezte meg. Az igazsag
¢és az iranta vald szeretetiink kényszerit arra, hogy vele egyiitt
orvendezzink. Urunknak nem azért volt 6rom a visszatérés,
mert szenvedéseinek helyét elhagyhatta, hanem azért, mert
megvaltasunknak miivét diadallal bevégezte.

Fontoljatok meg, hogy azon 6ratol, amelyben Urunk e
vilagot elhagyta, szamunkra vonzasat a vilag elvesztette.
Viszont az 6 lakhelyéhez, ahol szamunkra mar helyet készitett,
meger6sddtek az oda huzo kotelékek. Nekiink e vilag nyugal-
mat méar nem adhat, igazédn kincsei sem boldogitanak. — O,
Krisztus, te vagy népednek draga kincse, sziviink minden
vagya tefeléd emeli tekintetiinket!

Ebbdl kovetkezik az a nagy igazsdg, hogy mi mar a
menny allampolgarai vagyunk, s honnan a megtartd Jézus
Krisztust is varjuk, barha életiink ekozben is daltala elrejtve
Istennél van! Ha pedig feltamadtunk a Krisztussal, folfelé
szall minden gondolatunk. Urunk mennybemenetele emlékez-
tet minket a mennyre, ¢és késztet a szent életre, amely altal
minden erénket arra fokuszaljuk, hogy ezért ne érezziink vesz-
teséget, ha felaldozzuk mulandoé kincseinket. Kézzel készitett
oltarunk és templomunk itt e f6ldon nincsen, de van a menny-
ben. Istent féljiik, tiszteljikk itt lenn, zsoltarokban zengjiik
dicséretét, azonban a mennyei istentisztelet orome és ¢kessé-
ge Jézus altal majdan ugyancsak résziink lesz. Err6l mond
szép éneket Pal apostol, a Krisztus ismeretének bolcs tudora:
Aldott a mi Urunk Jézus Krisztus Istene és Atyja, aki megal-
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Istent feéljiik, tiszteljiik itt lenn, zsoltarokban zengjiik dicsére-
tét, azonban a mennyei istentisztelet orome és ékessége
Jézus altal majdan ugyancsak résziink lesz
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dott minket mennyei vilaganak minden lelki aldasaval a
Krisztusban (Ef 1,3).

Jonathan Clarke: Mennybemenetel

Mivel Jézus Urunk a mennybe ment, szabad utat ima-
inknak oda 6 nyithat. Ti egy kérvényt nytjtotok be — mikor
imadkoztok — a kiralyi udvarhoz. Mivel az a Lélek altal helye-
sen van megirva, s egy Nagyméltdsagu személy altal pedig
alairva, és ha az alaird maga is ott van, akkor 6 a Cimzettnek
kozvetleniil a kezébe adja! Az igy postazott imat az Ur sajat
kérésének tartja. Jaruljunk tehat bizalommal a kegyelem tro-
nusahoz, hogy irgalmat nyerjiink, és kegyelmet talaljunk, ami-
kor segitségre sziikségiink van (Zsid 4,16)!

Gerjedez a mi sziviink, 6, ha arra gondolunk, hogy mine-
kiink is lesz feltamadasunk és mennybemeneteliink. Urunk —
miként Samson Gézaban a varoskaput folkapta és félredobta,
igy utat nyitott a szabadulasra — ekként hengeritette el a kovet
a sirrdl, az 6rokosnek vélt foghazrol. Légy bator testvérem;
azon az uton, amely a fénylé6 mennybe vezet, s melyen az Ur
is elment, te is elmégy és megérkezel oda, ahol 6 van!

A mennybemenetel gy6zelme

A zsoltarszerzok és az apostolok oromiiket talaltak
abban, hogy az Ur gy6zelmi menetérdl irjanak. A 24. zsoltar
latomas arrol, hogy Urunk a mennybe bevonul. Angyali fel-
szolitas hangzik: Emeljétek 1ol fejeteket, ti kapuk, emelkedje-
tek fOl, ti 6si ajtok, hogy bemehessen a dicsé kiraly! Ki az a
dicso kiraly? A Seregek Ura, 6 a dicsd kiraly! A boldog lelkek
seregeitdl koriilvéve vonul be a mennyei varosba a kiraly. —
rémai korban ha a habortibdl a gy6ztes vezérek hazatértek, az
Oket linnepld sokasag dromujjongéssal és virdgesot zuditva
rajuk koszontotték dket! Anélkiil, hogy betl szerint értenénk
ezt az tinneplést, igy gondolhatjuk el Urunk mennyei tronja-
nak elfoglalasat. — A 68. zsoltar pompazatos képekben joven-
doli meg a hazatérd kiraly tronfoglalasat: Istennek harci kocsija
szamtalan, sok ezer, ezekkel jon az Ur a Sinairdl szentélyébe.
Folmentél a magas hegyre, foglyokat ejtettél, embereket kap-
tal ajandékul, mégpedig lazadokat. Most mar ott laksz, Uram
Isten (18-19)!

Urunk mennybemenetele gy6zelem volt a vilag felett. A
vilag miljom kisértései kdzott makula nélkiill atment. Minden

ra iranyzott nyil lehullott pancéljarol. A foldi tizbdl kiszaba-
dult, s ruhajat a fiist szaga sem jarta at. Viszont népe biineit
megsemmisitette engeszteld aldozataval. Testvérek, a bin,
amikor 6 a mennybe felment, Immanueliink szekere kerekein
fogva vitetett.

A halalt is legy6zte, az 6si sarkany fejét 1aba alatt elti-
porta. A satan, mint a villam hullt le az égrél, midén Urunk
tronjara hagott. Mindazt, ami benniinket foglyokka tehetne,
fogsagra vetette. A torvényt betoltdtte, annak atkat megsziin-
tette, az elleniink sz616 kézirast keresztre szegezte.
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A mennybemenetel ajandékai

A Szentlélek a mennybemenetel kivaltképpeni ajandéka.
A megsziileto gylilekezetnek tokéletesednie kell a szent élet-
ben. El kell érnitik Krisztusban a hitegységet. Kiilon-kiilon
pedig a felnéttkorra vagy nagykorusagra vald eljutds az
elérendd cél. Az ujjasziiletett lelkek részesiilnek a Lélek véte-
lének aldasaiban, kiilonbozé mértékben. Az apostolok (kiil-
dottek) a Krisztusrél valé tanuskodasra valasztattak ki. Ok
személyesen lattak a Megvaltot, ovele jartak. Profétak is vol-
tak az elsé gyiilekezetekben. Ok mint 6sszekétdk az O- és az
Ujszovetség kozott viselték tisztségiiket, amely ugyancsak a
Lélek adomanya volt. Az evangélistak a hithirdetés szolgala-
tara rendeltettek. Kiilonb6z6 helyeken, de kiilondsen ott, ahol
még nem hirdettetett az evangélium. A pasztorok és tanitok a
nyajra vigyaznak, a megtért lelkeket ovjak, apoljak, tanitjak.
A szolgalatra valo felkészités, a Krisztus testének épitése a
Lélek vezérlésével, a kirendelt vezetdk révén valdsul meg.
Ebben a szent munkéban az egész gyiilekezetnek a Lélek adta
ajandékok miikodtetésével részt kell vallalnia.

Urunk, amiképpen lattak 6t egykor a tanitvanyok elmen-
ni, ugyanugy latjak, latjuk majd 6t visszajonni. Ennek azon-
ban elkeriilhetetleniil a szamonkérés, az itélettartas is része
lesz. Safarkodjunk hat jol az Urtol kapott ajandékokkal, a
szent talentumokkal!

Ford.: Balogh Lajos
Kozreadta: Nagy Ferenc
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Bevezet6

A torténelem legjelentsebb eseménye Jézus Krisztus
feltdamadasa. Ez a legerGsebb bizonyitéka annak, hogy Jézus
Isten Fia. Ez az esemény az 6rok élet biztos reménységét adja
férfiaknak és néknek, egy reményt, ami nemcsak 6romot ad
nekiink a jovébe tekintve, hanem erételjes okot is arra, hogy
ma ¢éljiink.

Szazadokon at azonban voltak tudosok, akik megprobal-
tak tagadni a feltamadas tényét. Iskolaink telve vannak torté-
nelemkdnyvekkel, melyek alternativ magyarazatot kinalnak a
feltdmadasra, s6t bizonyos esetekben meg sem emlitik ezt a
kiilonleges eseményt.

Ebben az irasban megnézziik a feltimadasrol sz616 bizo-
nyitékokat, és megvizsgaljuk, hogy az esemény torténelmi
tény-e vagy csak kitalacio. De el6szor meg kell allapitanunk a
tényt, hogy Jézus Krisztus torténelmi személy volt, és nem
legenda. Szamos rendkiviil pontos torténelmi dokumentum
igazolja Jézust. E16szor is nézziik magat a négy evangéliumot!
A szerz6k, Maté, Mark, Lukacs és Janos igen sajatos tényeket
jegyeztek le a Jézus életét dvezd eseményekrol, és a régészet
igazolta az Ujszovetség pontossagat. Tények szazait, mint a
hivatalnokok neveit, a foldrajzi teriileteket, a pénzeszkozoket
és az események idejét erdsitették meg.

Sir William Ramsay, a 19. szazad nagy foldrajztuddsai-
nak egyike szilard meggy6zédést nyert az Ujszovetség pon-

tossagarol a kutatasai soran fellelt elsoprd bizonyitékoknak
koszonhetden. Ennek eredményeképpen elfordult a keresz-
tyénséggel vald korabbi szembenallasatol.

A textualis bizonyiték hatarozottan mutatja meg, hogy
az evangéliumok azoknak az idejében irddtak és terjedtek,
akik szemtanti voltak az eseményeknek. Mivel annyi konkrét
nevet és helyet emlit, a szemtanik kdnnyedén hiteltelenithet-
ték volna az irasokat. Az Ujszovetség sosem maradt volna
fenn, ha a tények pontatlanok lettek volna. Ezek a tények arra
utalnak, hogy az evangéliumok torténelmileg megbizhatoak,
és Jézust torténelmi személynek mutatjak. Ha tovabbi infor-
maciot szeretnél a Biblia pontossagarol, keresd fel a Probe
Ministries Authority of the Bible ciml irasat!

Egy masik dokumentum, ami a Jézus tOrténetiségét
tamogatja Josephus, egy feltehetSleg ellenséges zsido torté-
netiréhoz kapcsolodik. Megirta az okori zsidok torténelmét a
rémaiak szamara Jézus életének idején. Azt irta: ,,Akkoriban
élt Jézus, egy bolcs ember, mar ha torvényes 6t embernek
nevezni.”' Josephus tovabbi részleteket is elmond Jézus éle-
térol, melyek 6sszhangban vannak az Ujszovetséggel. Romai
torténészek is, mint Suetonius, Tacitus és az ifjabb Plinius tor-
ténelmileg valos személyként utalnak Jézusra.

A szkeptikusok gyakran felszolitjak a keresztyéneket,
hogy bizonyitsak a feltimadast tudomanyosan. Meg kell érte-
niink, a tudomanyos modszer csak egy targy vagy esemény
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ismételt megfigyelése révén képes kimutatni valamirdl, hogy
az tény. Igy a modszer csak megismételhetd eseményekre
vagy megfigyelhetd targyakra korlatozodik. A torténelmi ese-
mények nem megismételhetdek. Példaul ismétlddéen meg
tudjuk figyelni naprendszeriink teremtését? Nyilvanvaloan
nem, de ez nem jelenti, hogy a naprendszer teremtése nem tor-
tént meg.

Egy olyan torténelmi esemény bizonyitasanal, mint a
feltamadas, a torténelmi bizonyitékot kell megnézniink.

Targyalasunkban eddig megmutattuk, hogy az Ujszovet-
ség torténelmi Jézusaban valo hit indokolt, és hogy a tudoma-
nyos modszer nem hasznalhatd torténelmi események bizo-
nyitasara. Ennek az irasnak a tovabbi részében megvizsgaljuk
a feltamadast érintd torténelmi bizonyitékokat, és megnézziik,
mit fed fel a bizonyiték.

A bizonyiték vizsgalata

Harom ténnyel kell szamolnunk a feltdamadas vizsgalata-
kor: az tires sirral, az apostolok valtozasaval és azzal, hogy a
feltamadas hirdetése Jeruzsalemben kezd6dott.

Vizsgaljuk meg eldszor az ires sir esetét! Jézus jol
ismert alak volt Izraelben. Sirjanak
helyét sokan ismerték. Maté tulajdon-
képpen lejegyzi Jézus sirjanak pontos
helyét. gy ir: , ...és magdhoz vévén
Jozsef a testet, begongydlé azt tiszta
gyolcsba...” (Mt 27,59) Mark szerint
Jozsef ,,egy tisztességes tandcsbeli”
(Mk 15,43) volt. (Idézet a Karoli-fordi-
tas alapjan.)

Megsemmisit6 lett volna az irokra
nézve kitalalni egy ilyen kivalosagot,
megnevezni személyesen, és kijeldlni a
temetkezési helyet, hiszen a szemtanuk
konnyedén hiteltelenitették volna a
szerz6k hamis allitasait.

A zsid6 ¢és romai forrasok egya-
rant tanusitjak az dres sirt. A Mt
28,12—13 egyértelmiien kimondja, hogy
a fopapok talaltak ki annak torténetét,
hogy a tanitvanyok loptak el a testet.
Nem lett volna sziikség erre a kohol-
manyra, ha a sir nem lett volna iires. A
feltamadas ellenzdinek szamolniuk kell ezzel. Ha a sir nem
lett volna iires, az apostolok tanitasa egy napig sem tartott
volna. Minden, amit a zsido hatdsagnak tennie kellett volna,
hogy véget vessen a keresztyénségnek, egyszerien az lett
volna, hogy felmutatjak Jézus testét.

Az iires sir mellett ott van az a tény is, hogy Jézus holt-
testét sosem talaltak meg. Egy az elsé vagy masodik szazad-
bol szarmazo torténelmi feljegyzés sem tamadja az iires sir
tényét, és nem beszél a holttest megtalalasarol. Tom Anderson,
a California Trial Lawyers Association volt elndke igy besz¢l:

»legylk fel, hogy a tobb szaz embertdl szarmazo irott
beszamolok az ¢ megjelenésérdl hamisak! Hadd tegyek fel
egy kérdést! Egy ekkora nyilvanossaggal rendelkezd ese-
ménynél nem gondolod, hogy indokolt lenne, hogy legalabb
egy torténész, szemtani vagy ellenfél leirja, hogy latta
Krisztus testét? A torténelem csondje fultépd, amikor a felta-
madas elleni bizonyitékokrdl van szd.”

Masodszor itt van nekiink az apostolok megvaltozott
¢élete. Az evangéliumokban feljegyezték, hogy amig Jézus a
kihallgatason volt, az apostolok elhagytak 6t félelmiikben.
Mégis tiz a tizenegy apostolbdl martirként halt meg, abban a
hitben, hogy Krisztus feltamadt a halalbol. Mi valtotta ki,
hogy olyan emberekké valtoztak at, akik hajlandok voltak
meghalni lizenetiik valodisagaért? Valamilyen dramaian meg-
hatarozo eseménynek kellett torténnie ehhez.

Harmadszor, az apostolok Jeruzsalemben kezdték meg a
feltamadas hirdetését. Ez fontos, hiszen éppen ez az a varos,
ahol Jézust keresztre feszitették. Ez volt a legellenségesebb
varos, amiben prédikalni lehetett. Tovabba mindenki szamara
ott volt minden bizonyiték, hogy vizsgalodjon. A legendak
tavoli helyeken vagy az esemény utani évszazadokban gyoke-
reznek. Az ilyen legendékat nehéz hitelteleniteni, hiszen a
tényeket nagyon nehéz igazolni. Ebben az esetben azonban az
igehirdetés az esemény helyén zajlik, rogton, miutan az meg-
tortént. Minden lehetséges tényez6t alaposan meg lehetett
vizsgalni.

Barki, aki a feltamadast tanulmanyozza, magyarazatot
kell hogy talaljon erre a harom tényre.

»INincs itt, mert feltamadit,
amint megmondta” (Mt 28,6)

Ot gyakori magyarazat

Az évek soran Ot magyarazattal érveltek a feltamadas
ellen. Meg fogjuk vizsgalni ezeket a magyarazatokat, hogy
megtudjuk, helyesek-e.

1. A hamis sir elmélete

Ennek az elsé érvnek a tamogatdi az allitjak, hogy az
evangélium szerint az asszonyok koran reggel latogattak meg
a sirt, amikor még s6tét volt. Erzelmi allapotuk és a sotétség
miatt egy rossz helyszinen levd sirt latogathattak meg.
Elragadtatva az lires sir latvanyatol visszaszaladtak, hogy
elmondjak a tanitvanyoknak, Jézus feltamadt. A tanitvanyok
azon nyomban futottak Jeruzsalembe, hogy a feltamadast hir-
dessék.

Tobb komoly hibaja is van ennek a magyarazatnak.
El6szor is, rendkiviil kétséges, hogy az apostolok nem igazi-
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allapitja meg, hogy ez egy meglehetdsen furcsa elmélet. fgy
fogalmaz:

,Lehetetlen, hogy egy lény, aki félholtan kilopodzik a
sirbol, aki betegen és gyengén botorkal, orvosi kezelésre var,
akinek kotdzésre, megerdsitésre és kiméletességre van sziik-
sége, aki legalabbis még mindig szenved, azt a benyomast
kelthette volna a tanitvanyokban, hogy 6 a halal és a sir meg-
héditoja, az €let hercege, egy olyan benyomast, ami a jovobe-
li szolgalatuk alapjava lehetett volna.”™

4. A lopott test elmélete

Ez a negyedik érv az tartja, hogy a zsid6 és romai hatd-
sagok loptak el Jézus testét, vagy szallitottak el megdrzésre.

Elképzelhetetlen, hogy ez valosag legyen. Ha naluk volt
a test, miért kellett megvadolniuk a tanitvanyokat, hogy azok
loptak el (Mt 28,15)? Az ApCsel 4-bdl kideriil, hogy a zsido
hatésagok diithdsek voltak és mindent megtettek, hogy meg-
akadalyozzak a keresztyének hitének terjedését. Miért rejtet-
ték volna el Jézus testét, hiszen ezzel csak eldidézték és ger-
jesztették volna a feltamadashitet?

Ha tényleg tudtak volna, hogy hol van a test, lehetdsé-
giik lett volna megmutatni azt, és ezzel véget vethettek volna
a Krisztus-hitnek, ami annyi kellemetlenséget és zavart oko-
zott nekik. Az apostolok prédikacidjanak ideje alatt a hato-
sagok egyszer sem probaltak meg azzal cafolni a feltdma-
dast, hogy felmutattak volna a testet. Ennek az elméletnek
nincs sok érdeme.

5. A katonak elalvasanak feltételezése

Eddig a feltamadas bizonyitékat tanulmanyoztuk. Négy
elméletet vizsgaltunk meg, melyek ennek a csodanak a
érvénytelenitését célozzak. Gondos elemzés ramutatott, hogy
ezek az elméletek alkalmatlanok arra, hogy megcafoljak a fel-
tamadas tényét. Az 6todik €és legnépszertibb elmélet a felta-
madas napja oOta létezik, és ma is sokan hiszik a keresztyénség
ellenfelei koziil. A Mt 28,12—13 fogalmazza meg ezt az allas-
pontot:

,, Azok pedig osszegyiiltek a vénekkel, és miutan hataro-
zatot hoztak, sok eziistpénzt adtak a katondknak, és igy szol-
tak: »Ezt mondjatok: Tanitvanyai éjjel odajottek, és elloptik
ot, amig mi aludtunk.«”

Sokan csodalkoztak, hogy Maté miért jegyzi ezt le anél-
kiil, hogy aztan megcafolna. Talan azért, mert annyira ostoba-
nak talalta ezt a magyarazatot, hogy nem latta sziikségét a
cafolatnak.

Ez a magyardzat lehetetlen marad t6bb okbol is.

El6szor is, ha a katonak aludtak, honnan tudtak volna,
hogy a tanitvanyok loptak el a testet?

Masodszor, fizikailag lehetetlen volt a tanitvanyok sza-
mara, hogy elosonjanak a katonak mellett, és aztan elmozgas-
sanak egy feltehetéen kb. kéttonnas kovet lejtén felfelé, és
mindezt teljes csendben. Egészen biztos, hogy az 6rok meg-
hallottak volna valamit.

Harmadszor, a sirt romai pecséttel pecsételték le. Aki
elmozditotta volna a kdvet, az feltorte volna ezzel a pecsétet,
mely vétekért pedig halalbiintetés jart. A tanitvanyok busko-
morsagat és gyavasagat latva nehéz elhinni, hogy hirtelen
annyira batrakka valtak volna, hogy szembeszalljanak egy
katonai kiilonitménnyel, ellopjak a testet, majd hazudjanak a

feltamadasrol, mikdzben végiil életiik végéig tartd szenvedés-
sel vagy éppen a halallal kellett volna szembenézniiik kieszelt
tettiikért.

Negyedszer, valosziniitlen, hogy a romai 6rok elaludtak
volna egy ilyen feladat kozben. Ezért biintetést kaptak volna.
fgy a tanitvanyok gyézték volna le Sket. Ez meglehetésen
valdszinitlen forgatokonyv.

Végezetiil, Janos evangéliumaban az all, hogy ,,a kesz-
kend, a mely az 6 fején volt, nem egyiitt van a lepeddkkel,
hanem kiilon 6sszegongyolitve egy helyen” (20,6-7). A tanit-
vanyoknak nem lett volna elegendd idejiik arra, hogy eloson-
janak az 6rok mellett, elhengeritsék a kovet, kigdngydlitsék a
testet, ujra begdngyolitsék a sajat kenddikbe, és a fejnél levo
részt gondosan Osszehajtva letegy¢k a vaszon mellé. Egy rab-
lasban az emberek rendetleniil lehajitottdk volna a ruhat, és
elmenekiiltek volna a lebukastol valo félelmiikben.

Konklizio: hatalmas kovetkezmények

Ez az 6t elmélet helyteleniil szamol el az iires sirral, az
apostolok valtozasaval ¢és a keresztyénség sziiletésével a
keresztre feszités varosaban. Konkluzioként komolyan meg
kell gondolnunk, hogy Jézus feltimadt a sirbol. Ennek a
kovetkezményei hatalmasak.

El6szor is, ha Jézus feltamadt a halalbol, akkor az, amit
magar6l mondott, igaz. Azt mondta: ,, En vagyok a feltimadds
és az élet: a ki hisz én bennem, ha meghal is, él” (Jn 11,25).

Azt is mondta: ,, En vagyok az ut, az igazsig és az élet;
senki sem mehet az Atyahoz, hanemha én dltalam” (Jn 14,6).
Csak Jézus Krisztuson keresztiil lehet az 6rok életet megtalal-
ni. Minden vallasos hit, amely ennek ellentmond, hamis.
Minden vallési vezet6t eltemettek. A sirjaik imadkozohelyek
lettek. Jézus sirjanak helye ismeretlen, mert iires volt, a teste
nem volt ott. Ertelmetlen lett volna felszentelni egy iires sirt.

Masodszor, Pal azt irja az 1Kor 15,54-ben: ,, Elnyeletett
a halal diadalra.” A fizikai halal nem a vég, 6rok élet var min-
denkire az Urral, aki megbizik benne, mert Jézus meghoditot-
ta a halalt.

Ford.: Lukdcs Daniel
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li szolgalatuk alapjava lehetett volna.”

4. A lopott test elmélete

Ez a negyedik érv az tartja, hogy a zsid6 és romai hato-
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hatdsagok dithosek voltak és mindent megtettek, hogy meg-
akadalyozzak a keresztyének hitének terjedését. Miért rejtet-
ték volna el Jézus testét, hiszen ezzel csak eldidézték és ger-
jesztették volna a feltamadashitet?

Ha tényleg tudtak volna, hogy hol van a test, lehet6sé-
giik lett volna megmutatni azt, és ezzel véget vethettek volna
a Krisztus-hitnek, ami annyi kellemetlenséget és zavart oko-
zott nekik. Az apostolok prédikacidjanak ideje alatt a hato-
sagok egyszer sem probaltak meg azzal cafolni a feltama-
dast, hogy felmutattak volna a testet. Ennek az elméletnek
nincs sok érdeme.
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tak: »Ezt mondjatok: Tanitvanyai éjjel odajottek, és elloptak
ot, amig mi aludtunk.«”

Sokan csodalkoztak, hogy Maté miért jegyzi ezt le anél-
kiil, hogy aztan megcafolna. Talan azért, mert annyira ostoba-
nak talalta ezt a magyarazatot, hogy nem latta sziikségét a
cafolatnak.

Ez a magyarazat lehetetlen marad tobb okbdl is.

El6szor is, ha a katonak aludtak, honnan tudtak volna,
hogy a tanitvanyok loptak el a testet?

Masodszor, fizikailag lehetetlen volt a tanitvanyok sza-
mara, hogy elosonjanak a katonak mellett, és aztan elmozgas-
sanak egy feltehetden kb. kéttonnas kovet lejton felfelé, és
mindezt teljes csendben. Egészen biztos, hogy az 6rok meg-
hallottak volna valamit.

Harmadszor, a sirt romai pecséttel pecsételték le. Aki
elmozditotta volna a kovet, az feltdrte volna ezzel a pecsétet,
mely vétekért pedig halalbiintetés jart. A tanitvanyok butsko-
morsagat és gyavasagat latva nehéz elhinni, hogy hirtelen
annyira batrakka valtak volna, hogy szembeszalljanak egy
katonai kiilonitménnyel, ellopjak a testet, majd hazudjanak a

feltamadasrol, mikdzben végiil ¢letiik végéig tartd szenvedés-
sel vagy éppen a halallal kellett volna szembenézniiik kieszelt
tettiikért.

Negyedszer, valdsziniitlen, hogy a romai 6rok elaludtak
volna egy ilyen feladat kdzben. Ezért biintetést kaptak volna.
fgy a tanitvanyok gyézték volna le ¢ket. Ez meglehetdsen
valdszinitlen forgatokonyv.

Végezetiil, Janos evangéliumaban az all, hogy ,,a kesz-
kend, a mely az G fején volt, nem egyiitt van a lepeddkkel,
hanem kiilon dsszegongyolitve egy helyen” (20,6-7). A tanit-
vanyoknak nem lett volna elegendd idejiik arra, hogy eloson-
janak az 6rok mellett, elhengeritsék a kovet, kigdongyolitsék a
testet, ujra begdngyolitsék a sajat kenddikbe, és a fejnél levod
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Azt is mondta: ,, En vagyok az t, az igazsdg és az élet;
senki sem mehet az Atydahoz, hanemha én dltalam” (Jn 14,6).
Csak Jézus Krisztuson keresztiil lehet az 6rok életet megtalal-
ni. Minden vallasos hit, amely ennek ellentmond, hamis.
Minden vallasi vezet6t eltemettek. A sirjaik imadkozohelyek
lettek. Jézus sirjanak helye ismeretlen, mert {ires volt, a teste
nem volt ott. Ertelmetlen lett volna felszentelni egy iires sirt.

Masodszor, Pal azt irja az 1Kor 15,54-ben: ,, Elnyeletett
a haldl diadalra.” A fizikai halal nem a vég, 6rok élet var min-
denkire az Urral, aki megbizik benne, mert Jézus meghdoditot-
ta a halalt.

Ford.: Lukdacs Daniel

Jegyzetek

1 Josephus Flavius, Antiquities XVIII. 33. (A masodik szazad
elején).

2 Josh McDowell: The ressurection factor (San Bernadino,
Calif.: Here’s Life Publishers, 1981), 66. o.

3 William H. McNeill: A world history (New York: Oxford
University Press, 1979), 163. o.

4 David F. Strauss: The life of Jesus for the people, vol. 1, 2.
edition (London: Williams and Norgate, 1879), 412. o.

A szerzorol:

Patrick Zukeran a Probe Ministries szervezet kutatdja és nem-
zetkozi képviseldje. Diplomat a kaliforniai Point Loma
Nazarene University-n, San Diegoban szerzett, a Dallas
Theological Seminary-ben szolgalt. Tiz éven at a lelkészek
kozott végezte munkajat, majd csatlakozott a Probe Ministries
szervezethez. O szerezte az Unless I see... reasons to consider
the Christian faith cima mivet.
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A hires lépcsés piramis Szakkaraban. Ezt a piramist Dzsoszer farao szamdra épitette Imhotep. Ez volt az elsé piramis
Egyiptomban, amit teljesen kobdl épitettek. A sirhely a bonyolult belsé szerkezet kdzepén allt, arra tervezve, hogy a faraot a
tulvilagon dicséségben részesitse

A Teremtés konyvének (1Moz) zard szakaszaban
(50,22-26) Jozsef halalarol sz6lé beszamolot talalunk.
Megtudjuk, hogy ez a nemes patriarcha 110 évig élt. A szoveg
arrol is tajékoztat, hogy felismerte, eljon az id6, amikor test-
vérei majd elhagyjak Egyiptomot, és a tavolba nézve kérte,
hogy csontjait vigyék majd vissza sziiléhelyére (25. v.). A
2Mbz 13,19 leirja, hogyan cselekedtek az izraelitak, mikor
elhagytak Egyiptomot, €s azt, hogy Jozsef csontjait Sikemben
helyezték el végleg (lasd Jozs 24,32: ,,Jozsef holttestét, ame-
lyet Egyiptombdl hoztak magukkal Izrael fiai, Sikemben temet-
ték el, a mezonek azon a részén, amelyet Jikob vett meg
Hamornak, Sikem atyjanak fiaitol szaz péenzert. Ez Jozsef fia-
inak az oroksége lett.” Tovabba In 4,5; ApCsel 7,14—-16; Zsid
11,22). Amiképpen Jozsef apjat, Jakobot is bebalzsamoztatta
az egyiptomiakkal (1Moéz 50,1-3), halalanak idején az 6
maradvanyait is bebalzsamoztak. A kiralyi csaladnak és a
magas rangu hivatalnokoknak kijar6 mumifikalas egyiptomi
gyakorlata szerint Jozsefet és apjat, Jakobot egyarant bebal-
zsamoztak.

Nem az egyiptomiak voltak az egyetlen okori nép, akik
mumifikaltak a testeket. A Osi kinaiak a Han-dinasztia idején
(kevéssel Jézus ideje eldtt) szintén mumifikaltak. A kinai
modszer fejlettebbnek latszik az egyiptomi modszernél.! Nem
mindenki tudta megfizetni, hogy mumifikaljak — sem a kinai-
ak, sem az egyiptomiak kozott. A folyamat draga volt és ido-
igényes, €s igy csak a nemesek ¢és a fels6 osztalyok szamara
volt elérhetd. Az, hogy Jakobot is mumifikaltak, vagy azt
jelenti, hogy 6 és Jozsef egyarant vagyonosak voltak halaluk

idején, vagy legalabbis azt, hogy Jozsef, aki valdszinlileg
mindkét temetés koltségeit allta, kimagasloan befolyasos volt
ekkoriban.

Ahogy az egyiptomi temetkezésrdl irunk, észre kell ven-
niink természetesen, hogy a vagyonos emberek, mint Jozsef,
joval elokelébb modon temettettek el, mint a szegények. A
szegényeket egy egyszerii iregbe fektették, gyakran hajlitott
helyzetben (ahogyan a vilagra jottek), és némi fiiszer alkalma-
zasa mellett, csekély hagyatékukkal egyiitt helyezték o6rok
nyugalomra. A kimunkalt sirok helyett, mint a piramisok, a
kozéposztaly sokkal visszafogottabb sirokkal rendelkezett,
melyeket masztabanak neveznek. Bar ezek a sirok is gondo-
san késziiltek, nem mérhetdek a nagyobb piramisok pompaja-
hoz és valasztékossagahoz. Idonként a kiralyok is mértéklete-
sebb, kisebb piramisokat hasznaltak. Az egész teriilet attol a
ponttol, ahol a legnagyobb piramisokat épitették, Giza — a
Nilustol nyugatra Kaird fel6l és Memfiszt6l délre (ma
Szakkaranak nevezik) egy hatalmas piramismezé van, mely
hosszabb tiz mérfoldnél. Szakkaraban van Dzsoszer 6si 1ép-
csds piramisa is.

Diododrosz beszél rola, hogy mikor egy kiraly meghalt,
az egész orszag siratta (1. 72). Arrol is szol, hogy a kiralyi csa-
lad hatarozta meg a temetés id6pontjat, €s azutan hogy bizo-
nyos hivatalnokok Osszegytltek és elvégeztek bizonyos for-
malis tevékenységeket, a testet utjara inditottdk a vizen at a
tulso partra. Ekkor, akinek panasza volt az elhunyt személy
ellen, joga volt megnevezni a gonoszsagot, hogy igy az alvi-
lag birai jogos itéletet hozhassanak az elhunyt személy sorsat
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illetéen. A feleletek, ame-
lyeket a halottnak az alvi-
lag birai elétt kell tennie,

Egyiptomi kanopuszedények Kr. e. 525-304 tajarol. Ezeket az edényeket hasznal-
tak arra, hogy az elhunyt kiilonféle szerveit taroljak. Alabastrombol késziiltek, és
szertartasos szovegeket irtak minden egyes edényre azok rendeltetése szerint.
Mindegyik edénynek kiilonbozé formdja volt, mert mindegyik Horusz isten mas-

mas gyermeke szamara késziilt

emlékeztetnek a Tizparancsolatra.” Néhany a nemleges nyilat-
kozatok koziil: ,,Nem loptam; nem Oltem férfiakat és ndket;
nem mondtam hazugsagokat; nem kdvettem el hazassagtorést;
nem kovettem el istenkdromlast, mely emlékeztet a kdvetke-
zére: »Az Urnak a te Istenednek nevét hidba fel ne vedd!«
(2Moz 20,7); nem atkoztam Istent és masokat”. Az egyipto-
miak erkolcsi teljesitményérdl olvasva felismerhetjiik, hogy
igen magas foku etikai mércét emeltek maguknak.

Ha valaki meghalt, a testét megmostak és kiteritették.
Egy temetkezési segéd tintaval vonalat huzott az elhunyt bal
oldalan, ami egy masik segéd szamara jelezte, hogy hol kell
bemetszenie a testet. A bemetszésen keresztiil tavolitottak el a
belséségeket, a szivvel és a tiidével egyetemben. Ezt koveto-
en az agyat tavolitottak el az orrnyilasokon at egy hajlitott
végll vaspalcaval. Az agyat, miutdn megszaritottak, egyiitt
temették el a testtel.

A beleket és a tobbi belsd szerveket palmaborban meg-
mostak és megtomték fliszerekkel, mézgaval és igy tovabb,
mely aztan 6sszesen négy csomagot eredményezett. Ezeket a
csomagokat kanopuszedényekbe toltottek. Ezeket az alabast-
romedényeket specidlisan temetkezési célokra készitették.
Minden egyes edényre ritudlis szovegeket irtak aszerint, hogy
melyiknek mi a rendeltetése. Mindegyik edénynek kiilonb6zo
forméaja volt, mert mindegyik Horusz isten mas-mas gyerme-
ke szdmara késziilt.

1. Mestha-tégely — az edény teteje emberfej formaju. Ez
az edény tartalmazta a gyomrot, mely [zisz védelme alatt allt.

2. Hapi-tégely — majomfejli edény. A kisebb bels6 szer-
veket tartalmazta, és Nephtiisz védelmezte.

3. Duamutef-tégely — sakalfejii edény. Ebben taroltak a
szivet, és Néith védelmezte.

4. Kebehszenuf-tégely — sélyomfejii edény. Ez tarolta a
majat. Szerket védelmezte.

Az edények feliratai részletezik ezt az elrendezést. Az
egyiptomiak hite szerint ezek a belso szervek és a belek mind-
egyikét meg kellett 6rizni, hogy az eltemetett személy a tal-
vilagon élhessen. Az egyiptomiak tokélyre fejlesz-
tették a mumifikalds gyakorlatat, mert ha nem

helyesen végezték el, nem taplalhattak reményt
a tulvilagi életre.

A testet, aminek romlandé részeit elta-

volitottak, egy natronnal feltoltott tartalyba
helyezték, és hetven napig azni hagytak.
Jakobot és Jozsefet pontosan ugy készitet-
ték a temetésre, ahogyan az egyiptomi gya-
korlat megkivanta. A hosszl aztatas végez-
tével a test szine megvaltozott.

Mikor az arabok meghoditottak
Egyiptomot, nem értették a folyamatot,
ahogyan az egyiptomiak eltemették a
halottaikat. Ugy gondoltak, szurkot hasz-
naltak, hogy feketére szinezzék a testeket,
amely szin jellemzé volt a mumidakra,
amiket lattak. Az arabok feltételezték,
hogy az egyiptomiak mumijja (szurok)
segitségével dolgoztak. Az araboktol ered
tehat a mi ,,mimia” szavunk. Valdjaban
azonban a natron miatt valtozott meg a
test szine.

Végezetiil nyilasokat vagtak az elhunyt kéz és labujjai-
ra, valamint a combjara, megtoltotték fiiszer és natron keveré-
kével, majd a bemetszést Osszevarrtak. A koponyaiireget is
hasonldéan megtdltdtték és Osszevartak, az orrnyilasokat
betomték. A szemiiregeket obszidian szemutanzatokkal to1tot-
ték ki. A mostanra iires testet megtoltotték mézgaval, flisze-
rekkel, natronnal ¢és egy kevés szurokkal, dsszekeverve ¢és
elvalasztva. A sziv helyére idénként szkarabeuszamulettet
helyeztek. A gyomornyilast 6sszevarrtak.’

Horusz szemének replikait azért helyezték a testre, hogy
jelezzEk, az isten figyel az elhunyt személyre, ahogyan figyelt
Oziriszre is, miel6tt a hiedelem szerint feltamasztotta 6t.

A testbe helyezett szkarabeusz gyakran tartalmazott
szakaszokat a Holtak kdnyvébdl. A szkarabeusz egy bogar
formaji amulett volt. Az egyiptomiak abban hittek, hogy
egy hatalmas bogar (mint egy ganajturd bogar) gorgette a
napkorongot az égbolton keresztiil minden egyes napon. gy
keletkezett az uj élet, és azok altal viragoztak a mezok.
Ezért tehat ha valakinek egy szkarabeusz volt a kotszerei €s
a mumia-gongyolegei alatt, az remélhette, hogy a szkarabe-
usz magikus hatalmaval majd uj élet keletkezik a temetés
utan. A szkarabeuszamulettet also részén vagy annak a fara-
onak a neve szerepelt, akinek uralkodasa alatt az adott sze-
mély elhalalozott, vagy egy roviden idézett szoveg a Holtak
konyvébol.
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Az Amun Nany énekesndinek egy temetési papirusza a Holtak kényvébol. Harmas szamu részlet: az emberi sziv megmérése
Thebabdl, Deir il Bahri, Mirit-amun kiralyno sirjabol. Festett és feliratozott papirusz. Ha a sziv nehezebb volt, mint egy toll,
akkor hamisnak itélték, és igy az illetot méltatlannak itélték a holtak 6romteli lakhelyére valo belépésre

Az egyiptomiak abban reménykedtek, hogy nem vadoljak
majd meg ket semmivel, ami a jovobeli €lettdl megfosztana
Oket, amikor majd a tulvilagi birak eldtt allnak. Ha valaki meg-
bukott a vizsgalaton, akkor annak szivét egy groteszk kiilsejl
allat elé dobtak, ami felfalta a szivet (kiilondsen, ha a sziv nem
volt konnyti, mint a toll, amikor az itéletkor megmérték).

Masfeldl ne felejtsiik el, hogy az ekkoriban (Kr. e.
15-14. sz.) ¢élt egyiptomiaknak legalabbis egy része bizonyos

nyugalommal és
kényelemmel gon-
dolt a siron tali
¢letre, ahogyan azt
a kovetkezd szo-
veg is bemutatja:

Egyiptom, Luxor, Kiralyok vélgye, Tutanhamon sirja, koporso

i
Tutanhamon belsé koporsoja.
Tutanhamont egy aranykoporson beliili
aranykoporsoba és azon beliil is egy
aranykoporsoba temették

Hallottam az énekeket,
Amik az 6si sirokban vannak.
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Tutanhamon mumiamaszkja. A gondosan kidolgozott maszk
aranybol és lapis lazulibol késziilt

De (a tulvilag lakéi mondjak):
., Isten hozott, biztonsag ¢s szilardsag”.
Neki, aki eléri a nyugatot.*

Sabaka kiraly szkarabeuszszive,

melybe egy idézet lett belevésve

a Holtak konyvébdl. A szkarabe-

usz El Kurrubol valo, kb. a Kr.
e. 760—656 koriili idébdl

Mobzes 6t konyvében a tal-
vilagi élet tana nem olyan egyér-
telm{i, amennyire szeretnénk
latni. Ez a tan olyannyira kevéssé
van részletezve, hogy a szaddu-
ceusok, akik az Otestamentum-

Miért mondtak rossz dolgokat

az orokkévalosag foldjérdl?

A helyesrdl és igazrol, egy helyrdl
szornytségek nélkiil?

Utalva van itt a veszekedés,

¢és nincs senki, aki sorba allitja
magat a tarsa ellen.

A fold, aminek nincs ellenfele,
minden rokonunk benne pihen

az 1d6 els6 napja ota.

A foldon tortént dolgok iddtartama
egyfajta alom,

1 nak csak ezt a részét hasznaltak,

A haldlhajé modellje. Gyakran ilyen hajé volt a Nilus bal oldaldra, az eltemetésre utazds  és elutasitottak minden madst, pél-
eszkoze az élet utan. A mumia

daul a profétakat, nem, vagy csak

alig talaltak barmiféle kijelentést
a Biblia els6 6t konyvében, ami biztosithatta volna dket a tal-
vilagi élet valosaga feldl.

Mi, ujszovetségi hivok emléksziink, hogyan mutatott ra
Jézus arra, hogy amikor Isten besz¢él Mozessel a csipkebokor-
nal, és dnmagat Abraham, Izsak és Jakob Istenének nevezi, a
tulvilagi élet hangstlyozasa mennyire nem hianyzik a szavai-
bol. Tovabba, fiiggetleniil attol, hogy a régészek mely iddsza-
kokat vizsgaljak, bizonyitékokat talalnak arra nézve, hogy az
6sok hittek a talvilagi életben, masképpen nem készitettek
volna a kovetkezd életre szerszamokat a sirokba.” Nehéz
elhinni az egyiptomiakrol, hogy magasabb szemszogbdl lattak
a talvilagi életet, mint a héberek. Az egyik legtanulsagosabb
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szakasz a egyiptomiak és a héberek tulvilagi nézeteit illetéen
a Zsid 11,24-27.

Amig Howard Carter fel nem fedezte Tutanhamon farado
sirjanak kincseit 1922-23-ban, modern vilagunknak csak homa-
lyos elképzelései lehettek az egyiptomiak vagyonardl és pom-
pajardl. Tutanhamont egy aranykoporson beliili aranykoporsoba
¢s azon belill is egy aranykoporsoba temették. Fejét egy arany-
bol és lapis lazulibol (ndvényi anyag) kimunkalt maszk fedte el.
Egy aranytront és egy zsamolyt is eltemettek vele egytitt. Mellé
temettek egy harci szekeret is. Testének minden végzddését
gyliszliszeriien arannyal boritottak.

A hit szemével
Buzgén hivo sze-
meivel Mozes latta a

Jegyzetek:

1 A kinai modszer nem tette sziikségessé a belsségek eltavo-
litasat, és a test mégsem valt a romlas aldozatava. Ezzel szem-
ben az egyiptomiak eltavolitottak a belséségeket.

2 E. A. Wallis Budge, trans.: The book of the dead (New Hyde
Park: University Books, 1960), 125. rész, ,,The negative con-
fession”.

3 Tovabbi informaciok errél a folyamatrol: E. A. Wallis
Budge: The mummy (New York: Macmillan, 1964),
150-165. o.

4 James Pritchard, ed.: Ancient Near Eastern text realting to
the Old Testament (Princeton: Univ. Press, 1969), 33-34. o.

5 Jack Finegan: Archeology of the New Testament: the life of
Jesus and the beginning of the early church (Princeton:
Princeton University Press, 1969), 181-202. o.

koriilményes egyiptomi
temetkezési szertartasok
tartalmatlansagat és a ter-
méketlen egyiptomi
udvar elillano, ki nem
elégitd iirességét. Mozes
ugy dontott, osztozik
Isten népének sorsaban,
és keresztiilmegy minden
nehézségen, mint a szo-
vetség részese.

Csak azt mondhat-
juk, Mozes jol valasztott.
O és Illés proféta egyiitt
jelentek meg Jézussal
dicsOségesen Jézus szi-
nevaltozasakor, és ma is
orokké él Jézussal. gy
elérte azt, amire az
egyiptomi  uralkodok
sosem voltak képesek a
kortilményes szertartasa-
ikkal. Jézus gydzedel-
meskedett a halalon, és
igy elmondhatja:

. Ime, djjateremtek
mindent” (Jel 21,5),
valamint ,,én vagyok a
feltamadas és az élet, aki
hisz énbennem, ha meg-
hal is, él” (Jn 11,25).

Ez a két mondat
tobbet ér, mint a Holtak
konyvének dsszes maso-
lata, és tobb reményt és
nyugalmat adott, mint
amennyit az  egész
egyiptomi irodalom képes adni. A spekulacio és a bizonyta-
lan remények, illetve félelmek helyett, melyek az egyiptomi-
ak halal utani életrdl alkotott elképzeléseiben gyokereznek,
Jézus ¢életet ¢és halhatatlansagot hozott az evangéliumon
keresztiil.

Jerry Vardaman a Cobb Archaeology Intézet igazgatoja

Mississippi Allam egyetemén, Starkville-ben.

Biblical Illustrator, Spring, 1993
Ford.: Lukacs Daniel
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Bryce Sandlin

Miikénéi vagy ciprusi eredetii ,,flaska”, a pusztai vandorlas vagy a birdk korabol valo (késéi bronzkorbol). Ez idé tajt nagy
mennyiségben érkeztek hasonlo arucikkek erre a vidékre. Ha valaki Dan és Beérsheba kozott utazott,
minden napra el6 kellett készitenie az ivovizadagjat

Hogyan lehet minél gyorsabban és egyszeriibben leirni
egy orszag hatarait? A texasi emberek jol tudjak, hogy ,,Lone
Star State” (Maganyos Csillag Allam) igen nagy, hiszen terii-
lete Texarkanatol El Pasdig 1400 km széles, valamint
Dalharttél Brownsvilleig ugyanilyen hosszi. Mar a bibliai
idékben is megvolt az embereknek a maguk mércéje, mellyel
roviden és tomdren meg tudtak hatarozni sziildhazajuk nagy-
sagat. A zsid6 nép 6shazaja Dan és Beérseba kozott helyezke-
dett el. Ez a kifejezés szo szerint az orszag észak—déli hosszat
mutatja meg, de atvitt értelemben magaban foglalja az ott €16
izraelita torzseket.

A Dantdl Beérsebaig terjedd orszag légvonalban mért
hossza mintegy 240 km. A Foldkozi-tenger keleti partjan,
Ugarittol a dél-szuezi csatornaig elteriild Izrael egészen egye-
di foldrajzi adottsdgokkal bir. Teriilete termékeny savként
huzodik a tengerparton, a mellette fekvo sivatagtol elkiiloniil-
ten. A part menti teriilet domborzati sajatossagai csaknem
mindenhol azonosak. ,,Ha valaki megrajzolna a hosszanti sza-
kaszt Szidontél Damaszkuszig és Tel-Avivtol Es-Saltig vagy
Beérseba magaslatait, a szemlél6do tekintete el6tt mindenhol
dombok és volgyek valtakoznanak egymassal.” Az egész
keleti partvidék hasonloan néz ki: négy tajegységbdl all észa-
kon az Orontész folyotdl a déli Aqabai-obolig. A Dantél
Beérsebaig fekvo teriilet ennek a vidéknek egy kiemelkedd
gyongyszeme.

Az els6 sav a keskeny tengerparti rész, Ugarittol egészen
a Szuezi-csatornaig. A masodik szakasz a hegyvidékes fennsik
a modern Jebel El-Aqraval, a mélyen fekvd Sinai-félszigettel
bezarolag. A harmadik sav egy mélyen huzodo, hosszanti ira-
nyu szakadék, az Orontész, a Leontész és a Jordan folyok vol-
gye a Holt-tengerig, a Wadi El-Aqabaig és az Aqabai-6bolig.
A negyedik szakasz megint egy hegyvidékes rész az Anti-
Libanonhoz tartoz6 Hermon heggyel és a Jordantol keletre
fekvo vonulatokkal. Ett6l a vidéktol keletre huzodik a kietlen
Sziriai-Arabiai sivatag.

A vilagnak ez a paranyi kis része az Okorban egy
Egyiptomot és Mezopotamiat Osszekotd tranzitorszagként
mikodott. A kereskedelmi és hirvivé utvonalak keresztiil-
kasul behaloztak egész Izraelt. A , Kirdlyok 1tja”
Damaszkuszbol kiindulva a Jordanon tul az Aqabai-obolig
tartott. A ,,Tenger utja” szintén Damaszkuszbdl indult, és
Galilea volgyein keresztiil egészen Egyiptomig vezetett.
,Kanaan megerésitett varosai — igymint Megiddo a forgalmas
tengerparti Uton vagy Sikem egy forgalmas keresztuton —
nemcsak termékeny foldjeiknek, hanem a rajtuk athalado
kereskedelmi utaknak koszonhetden tettek szert gazdasagi
jolétre.”

Az 6varostdl, azaz Dantdl (Laish) keletre, az Gjvaros,
Cezarea Filippi (Banias) romjainal — korunk modern f60tjain
haladva — a Hermon lejtdihez jutunk. A hegycsucsokat ho fedi,
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Az alabbi foton a Karmel-hegy nyugati csucsdrol nézve Haifa
~ (0si nevén Accd) elmosédott vonalai lathatok. Haifa kikétdje
e Izrael tengeri kapuja volt

mokrol egy tijabb teorla' azt*‘
tartja, hogy Salamon IGistdlléi vagy
raktdrsorainak szobdi lehettek, emlé-

v keztetve egy bazarsorra, mint 0si sétd-

loutca darabkajara

_Bet—Sean kor'nyeke ddatha-
e e’[cépen.
@fmdkwgt vdliozatas. ;

“”}_téjén ﬁlqﬂag{as; teriilet "

okk lmtw

..
' -{'




20

Bibliai tajak — emberek

melyek kozel 3000 méter magassagban
emelkednek a tengerszint f61¢. Innen hala-
dunk dél felé, ahol a Basan volgye tarul a
szemiink elé, melyet egykor Manassé tor-
zse birtokolt. Ez a hely hires volt koveér
bikairol és friss legeldirél (Am 4,1), vala-
mint  tolgyfa erd6irél (Ezs 2,13).
Napjainkban ez a vidék a ,,G6lan magasla-
tai” nevet kapta, utalassal a szomszédos
Sziria és lIzrael kozotti versengésre. A
Jarmuk folyot keresztezve, Manassé ¢és
Gad torzsének hataran a Gileadnak neve-
zett teriiletre ériink, melynek hat nagyvaro-
sa koziil Ramot-Gilead a legkeletebbre
fekvo, és Jabés-Gilead a legnyugatabbi
teleptilése. Itt gydzte le egykor Saul az
ammonitakat, amikor megszerezte az
0sszes torzs tamogatasat ahhoz, hogy
Izrael elso kiralya legyen (1Sam 11).
Mahanaim, ahova David Absolon
lazadasakor menekiilt, a Jordantol keletre
fekszik. Penuél tigyszintén, ahol korabban
Jakob toltott egy éjszakat, a Jabbok folyd
mellett, mely a Jordanba torkollik (modern
Damiya). Innen délkeletre a méabitaknak,

Az Izraelt védo fal maradvanyai lathatok Tel Dan romjainal, melyet korabban Tel EI-Qadinak is neveztek, aminek a jelentése

A hazori eréd Kr. e. 14. szazadi eldcsarnokanak kéoroszlanja. Az oroszlant puha
bazalthol faragtaik, csakugy, mint a t6bbi diszes motivumot, amiket a régészek a
romok aldl kiastak. A kor mas kdanaanita templomai is ugyanazokkal a jegyekkel
rendelkeztek, mint amit Salamon épitészei hasznaltak a Morijja hegyén, tébbek
kozott a harmas felosztas a zsido templomban (a szentek szentje, a szentély és az
udvar), az elétérben pedig két oszlop allt (ugyanugy, mint Jakin és Bodz)

a ,,birak vélgye”. A nagyjabol 50 hektarnyi, dimbes-dombos teriilet legmagasabb pontja 20 méter. A telepiilés eredeti neve
Lajis (Birak 18,29), ami uj nevet kapott, miutan Dan térzse letelepedett itt. Ahab kiraly (871-852) 4 méter széles és 15 méter

magas varosfalat épittetett
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Izrael egykori ellenségeinek a foldjére jutunk, melyet kelet
feldl a sivatag, nyugatrol a Holt-tenger, délen pedig az Arnon
folyo hatarol. A Médeba (Madaba) nevii régi varos az egész
régid kozpontja. A Nébo-hegy, ahonnan Mozes meglathatta az
igéret foldjét, néhany kilométerre van Médebatol északnyu-
gatra. Machérusz, Kereszteld Janos bebortonzésének és kivég-
zésének helyszine pedig Médebatol délnyugatra fekszik, a
Holt-tenger partjahoz kozel. Ardér, a David-féle népszamlalas
kiindulopontja, a déli régid kdzponti varosai kozé tartozott.

g a3

A hely, ahol Omrit kirallya valasztottak, mely az északi kiralysag févarosava lett, a romaiak
idejében ujjaépiilt, amikor Pompeius diadalmenettel végigvonult rajta. A romai idék oréksé-
ge a gorog-romai szinhaz, mely a hellén kultura jegyeit viseli magan

ostromrol vagy magardl Kleopatrarol, aki a ,,Palmak varosat”
feltételezhetGen sajat dicsGségére épittette 0jja.

Most értiink a Jordan volgyének kdzpontjahoz, a hires El
Ghorhoz, melyet terjedelmességére vald tekintettel harom
korzetre osztottak fel. Az elsé korzet a Jordan torkolatatol
Adamig terjed (modern Damiya). Innen kezdddik a masodik
korzet, mely 18 km hosszt, és egyben a legkeskenyebb volgy-
rész, mivel a nyugati hegyvidék joval kozelebb van a
Jordanhoz, mint mas helyeken. A 40 km hosszan elteriil6 har-
madik korzet a keskeny
volgyszakasz utan kovetkezik,
és a Galileai-tenger déli part-
jéig tart. A Jordan volgyének a
legszélesebb szakasza Bét-
Seannal talalhatd, téle észa-
kabbra pedig a Jezréel volgyé-
vel egésziil ki. Izrael veresége
utan a Gilboa-hegy kozelé-
ben, Bét-Seannal figgott Saul
és Jonatan teste egy falon.
Bét-Sean  kornyékén volt
Issakar torzsének teriilete is.

Térképiinknek ezen a
pontjan valasztanunk kell,
hogy merre folytatjuk utun-
kat. Jobbra ¢és felfelé a
Galileai-tenger keleti partjan
haladhatunk tovabb, vagy
balra és felfelé a nyugati tovi-
déken indulunk el. A nyugati
partnal teriil el Tibérias,
Kinneret, Magdala és
Kapernaum. Ez utobbi varos-

A Holt-tengert6l déli iranyban haladva az edomitak
foldjére ériink, keleten a Zared-folyot keresztezve, nyu-
gatra haladva pedig az Araba-folyot. Ezutan északra for-
dulva a kozépsd partszakasz hegyvolgyes vidékén, a
Holt-tenger nyugati partjan folytatjuk utunkat.

Képzeletbeli utazasunk kovetkezo allomasaként az
Okori Coéar varosahoz érkeziink, ahova Lot menekiilt
Sodoma és Gomora pusztulasa eldl. A Sos-tenger partjan
északra haladva érkezlink Massadahoz, melynek masz-
sziv sziklaira épiilt Herddes erddje, mely Kr. u. 73-ban a
romaiak elleni elsd zsido népfelkelés helyszine lett.’
Tovabbhaladva északon Engedihez érkeziink, a gyonyo-
rlen felyjitott varoshoz, pompas novényzettel és meleg-
vizii forrasokkal. Ez a hely igen sok torténelmi emléket
Oriz. Példaul David egyszer ide menekiilt Saul eldl, a
kornyez6 ellenséges népek pedig tobbszor probaltak
ennél a varosnal a Holt-tengeren keresztiil betorni a déli
orszagrészbe, és a jideabeliekre tamadni (2Krén 20).

Eszak felé haladva elérkeziink Qumran romjaihoz,
mely Wadi Qumranrdl kapta a nevét. A nagy jelentdségii
holt-tengeri tekercsek, melyeket a kozeli barlangokban
fedeztek fel, csaknem a teljes Oszovetségi Szentirast
hitelesitik. Az Ammantdl Jeruzsalemig vivé tUton
Jerikohoz jutunk, mely az egész vilagtorténelem legré-
gebben ismert varosa. Az Okori Jerikd romjai sokat
mesélnek nekiink a Bibliaban leirt, Jozsué altal vezetett

A David altal vezetett hadjaratokat megeldzéen a palesztinai zsido
telepiilések koziil Beérseba volt az orszag legdélibb pontja. Az
kori forrdsok egyikérdl némelyek vigy vélik, hogy ez Abrahdm kiit-
Jainak egyike (I1Moz 21,31). Masok szerint ez egy egyszerii nyilds
a foldben a telepiilés déli kapujanal. A ,, Beérseba” szo jelentése
., hét forrds” vagy ,,az eskii forrdsa”, ami Abrahdm és Abimelek
egyezségenek emlékeére utal
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ban a régészek kiterjedt munkat végeztek egy zsinagogaban,

galileai hegycsticsok mar sokkal szelidebbek és alacsonyab-

mely a Kr. u. 3. szdzadban épiilt, maga Kapernaum pedig bak, mint a Leontésztol északra htizo6d6 Libanon vonulatai.
Jézus szolgalatanak egyik meghatarozo helyszine volt.

A gorog ortodox egyhaz Jézus sziiletésének helyét Betlehemben a ,, Sziiletés templomaként
tisztelt helyre teszi. Diszes ruhdkkal ékesitették a barlang bejaratat, ahol hitiik szerint az a
Jjaszol volt, melyben az Ur sziiletésekor fekiidt

A Galileai-tenger (Genezaret-to) kb. 20
km hosszan és 13 km szélességben teriil el. A
vizfelszin 200 méterrel van a tengerszint alatt, a
fenékmélység helyenként 50 méternél is tobb.
»A t0 felszinérdl a kornyezd hegyekre pillantva
az embernek az a benyomasa tdmad, hogy a bér-
cek mindenhol korbefogjak a vizet, még akkor
is, ha ekdzben szelid lejtokkel és hivogatd fenn-
sikokkal van koriilvéve.”

Korutunk végén a Rift volgyhoz (volgyha-
sadékhoz) érkeziink, a Genezaret tavatol észak-
ra fekvé Huleh-Basin kornyékére, visszaérkezve
Dan kozelébe. A Huleh-t6 a bibliai idékben 6
km hossztl és 5 km széles volt, de napjainkra
kicsiny kis tova zsugorodott, miota a Jordant
mas csatornaba vezették és a mocsaras részeket
lecsapoltak. A Jordannak Dan kozelében 1évo,
felsé vizgyijtd teriiletein Hacor (Tel Quedesh)
romjaira’ lehetiink figyelmesek, ahol egykor
Jabin févarosa volt. Amikor Jozsué legydzte az
itt ¢16 kanaanita kiralyt, felégette a varost.
Salamon késobb ujjaépittette és megerdsittette a
varos erdditményeit.

Dantol tavolodva megint elindulunk lefelé
a palesztinai kozponti fennsikon. Mig a
Leontész-folyd volgyét Galilea hegy-volgyei
teszik bordazotta, keleten a Jordan volgye érde-
mel kiemelked6 figyelmet, délen a Jezréel vol-
gye, valamint nyugaton a tengerparti rész. A

Beersheba

Ezt a teriiletet az Akkotol a Genezaret partjaig eltertild volgy

osztja kett¢ Also- és Felso-
Galiledra. ,,Ez itt egy zord,
szélfttta, hegyvidéki taj, mely
déli iranyban kissé szélesedik.
(A legmagasabb csucsa a
Meron, ahol Jozsué legydzte a
kanaanita kiralyok szovetsé-
gét.) A fennsik mintegy 1000
méterrel emelkedik a tenger-
szint folé.”

Kana, Nazaret és Nain
az Ujszovetségi iddkben,
Endor, Gat-Héfer és Suném
az oOszovetségi idokben sze-
repld galileai helységek.

Innen délre fekszik a
Jezréel volgye (Esdraelon), a
kozponti fennsik egyik legsa-
jatsagosabb teriilete. Galilea
és Samaria hegyei kozott
helyezkedik el, valamint a
tengerparti részt koti 0ssze a
Jordan volgyével. A vidék
kozpontja, Afula varosa a
Jordannak és a Kisonnak a
vizgylijto teriilete, és a Tabor
hegyt6l délnyugatra fekszik.
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A Jezréel-volgy déli részén vonult keresztiil a nemzeti hadse-
reg a megiddoi csata soran, amikor Josias kiraly elesett, mivel
Assziria segitségére akart sietni az egyiptomi kiraly, Néko
ellen (2Kron 35,20-24). Innen ered az ,,Armageddon” kifeje-
z¢és, ami héberiil nem mas, mint ,,Megiddo-hegye” (Har-
Megiddo). Gilbda hegye is a Jezréel déli részén talalhatd, ahol
Bét-Seannal a Jordan volgyével talalkozik.

Samaria hegyei kozott egy olyan foldrajzi helyre érke-
ziink, ami a Hebronhoz hasonléan dél felé ivel. A vidék harom
régiora oszthatd: a Samariai-hegyvidékre, a Benjamin-siksag-

Délre folytatjuk utunkat, és igy jutunk el a Jideai-domb-
sagra, ami sokak szamara az igéret foldjének kozponti helyét
jelenti. Judea keleti hatara a Holt-tenger, nyugaton a filisz-
teusok hazaja, délen pedig a Negev-sivatag. A Judeai domb-
sagot nyugatrol a Sefelah-mélyfold, kelet fel6l a Holt-tenger
nyugati partjan elteriild Judeai pusztasag hatarolja. A Judeai
sivatag egy kietlen, holdbéli tajra emlékezteti a szemlélodot. A
vidék legdominansabb telepiilése Jeruzsalem, de a téle délke-
letre fekvé Betlehem és a még délebbi Tékoa (Amosz proféta
otthona) is figyelemre méltok. Tékoatol délre talalhatd
Hebron, Abraham  csaladjanak

temetkezési helye, az orszag elfog-
lalasa utan az elsdként megalapi-
tott varosok egyike. A kirdlysag
legdélebbi varosa, Beérseba a
Judeai-dombsagot atszeld volgyek
egyikében fekszik, Hebrdontdl
délre, Egyiptom iranyaban.
Beérseba valodszinlileg az utazd
karavanok kozkedvelt pihenéhelye
volt egykor.”

Korutunk utolsd szakasza a
tengerpart mellett vezet vissza
Dénba. Elindulunk észak felé
Filisztean keresztiil, melynek hosz-
sza 80 km Joppéig (mai Tel-Aviv),
kelet-nyugati iranyban pedig 40 km
széles. Téle északra fekszik a gyo-
nyorii és termékeny Saron-siksag
Joppétdl a Karmelig, és itt halad
keresztiil a ,, Tenger utja” Galileabol
Filisztea és Egyiptom felé. Cezarea
»a Romai Birodalom Orhelye”,

Akko régi varosanak maradvanyai

ra és a Judeai-dombsagra. Samaria hegyvidéke nem alkot
6nallo vonulatot, a szomszédos teriiletek foldrajzi hatasai for-
maltak szélfutta gazloit, széles volgy-
hatait és lekerekitett hegyeit. Sikem,
Silo, Samaria és Tirza jellegzetes
6szovetségi helyszinek. Az Ebal és a
Garizim a kornyék legmagasabb
hegycsucsai. A zsidd nép szamara ez
a két hegycsucs szimbolizalta a
mozesi torvény aldasat vagy atkat,
miutan Jozsué vezetésével elfoglaltak
az igéret foldjét. A mai Nablus fek-
szik ebben a volgyben, melynek beja-
ratanal talalhaté a Jakob kuatja. A
tajegység keleti fele a nyugat-jordani
partvidékhez tartozik, de Izrael birto-
kéaban van.

A Samariatol délre elteriild

mely a Sihor-Libnat torkolatanal
fekszik, és Aser torzsének a legdé-
lebbi varosa.® A vidék kdzpontja a
Karmel-hegy a mai Haifa varosaval. Innen indul ki az Akko-
fennsik, mely északon egészen Tiruszig tart, és a kozpontja

Benjamin-siksag déli hatara a Storek-
folyd. Bétel, Aj, Micpa, Bét-Horon,
Gibea és Gibeon a kdrnyez6 dombok-
ra épiiltek. A vidék Benjamin torzsé-
ol kapta nevét, fovarosa Saul sziilo-
véarosa, Gibea volt.

Ezt a bronzkorbol szarmazo siremléket a kutatok Jeriko kézelében emelték ki egy ot

meéter mely mészkorétegbdl. A régészek szerint ez egy egyszerti temetkezési hely volt,

az idegen csontvazak pedig a sirrabloké voltak, akiket fosztogatds kézben megzavar-

tak. Az emléktargyak kozétt vannak agyag éjjeliedények csontbol késziilt diszitéssel,
fonott kosarak, gyongysorok, fésiik és hajdiszek
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Akko varosa. Tirusztol keletre
haladva Felso-Galilean visz
keresztiil utunk, ahonnan visz-
szaérkeziink a kiindulohelyiink-
re, Danba.

A ,Dantol Beérsebaig”
végigtekintett teriilet volt tehat
az Okori izraelitak sziil6foldje.
Szamos olyan helyszint érintet-
tiink, mely az egykori patriar-
chak és profétak életében nagy
jelentéséggel  birt.  Lattuk
Jozsué gyb6zelmeinek szinhe-
lyeit, Saul nyomaban jartunk,
megtudtuk, hol lakott David,
vagy hol élt Samson. Rajtuk
kiviil szamos izraelita hds
hagyta ott a labnyomat az id6
homokjan ,Dantél Beérse-
baig”. Emlékeztetoiil egy jo
tanacs: Ha alkalom nyilik ra,
hogy elutazzunk ebbe az
orszagba, tanulmanyozzuk a
foldrajzi és torténelmi emlékhe-
lyeket egészen kozelrol! Ez az
utazas fontos tanulsagokkal és
élményekkel gazdagitja majd
az utazot.
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A kézirattoredék Lakish katonai kormanyzojatol szarmazik, melyben lathatjuk Jahve neveé-
nek kezdobetiiit. Lakisban volt Judea katonai bazisa. A babiloni kirdly, Nabukodonozor
Kr. e. 587-ben lerombolta a varost

Bryce Sandlin a Howard Payne Egyetem nyugdlloma- —Jegyzetek
nyti professzora, otthona Levellandben van (TX). 1 J. H. Negenman: Geography of Palestine. In The world of

A Kr. e. 8. szazadbol szarmazo, kébe vésett széveg I1. Sargon hoditdsait sorolja fel.
Emliti a Samaria és ,,Omri haza” feletti gyozelmét is. Bar V. Salmaneser kezdte el a 1990. 42-50. o
hadjaratot Izrael ellen, a végsé gydzelem mégis Sargon nevét fémjelzi Ford.- Jevic)z ki An d;fec.z

the Bible, ed. A. S. Van Der Woude and trans. Sierd Woudstra
(Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1986), 2. o.
2 Atlas of the Bible (New York: The
Reader’s Digest Assosiation, Inc.,
1981), 55. o.

3 Uo., 170-171. o.

4 Negenman, 9. o.

5 Atlas, 78-79. o.

6 Negenman, 5. o.

7 Simon Cohen: ,,Beersheba”
Interpreter’s dictionary of the Bible,
5. kotet (Nashville: Abingdon Press,
1962-76), 1:375.

8 Atlas, 196-197. o.

Biblical Illustrator, Summer,
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A SZOLGALAT UTJAN

Solyom Attila

Krisztusi lelkiilet és vezetés a gyiilekezetben

A gyiilekezeti vezeto szolgalatanak hattere, lelki
sziikségletei és eroforrasai

., Semmit ne tegyetek onzésbol, se hiu dicséségvagybil,
hanem aldzattal kiilonbnek tartsatok egymast magatoknal, és
senki se a maga hasznat nézze, hanem mindenki a masokét is!
Az az indulat legyen bennetek, ami Krisztus Jézusban is meg-
volt: mert G Isten formdjaban lévén nem tekintette zsakmany-
nak, hogy egyenldé Istennel, hanem megiiresitette 6nmagat,
szolgai format vett fel, emberekhez hasonlova lett, és maga-
tartasaban is embernek bizonyult, megalazta magat, és enge-
delmeskedett mindhalalig, mégpedig a kereszthalalig.” (Fil
2,3-8)

Bevezetés

Amikor valaki Isten gyermeke lesz, egyben szolgalatra
is meghivast kap. A kisoport, de liresen maradt haz képe
figyelmeztetés, hogy a régi dolgainktdl valdé megiiresedést
szorosan kovetnie kell a Lélekkel és szolgalattal vald betdlte-
kezésnek. Ellenkez0 esetben a hivé ember szabad préda marad
minden 6rdogire. Ezért fontos, hogy minden 0jjasziiletett hivé
azonnal egyben a gyiilekezet szolgald tagjava is legyen. Az
persze mas kérdés, hogy kiilonbség van terhelhetéségben, és
kiilonbség van a szolgalatok természetében. Egyrészt a kiilon-
boz6 szolgalatok mogott sok a kozos hattér — hiszen ugyanaz
a megbizd, és ugyanaz a cél —, masrészt ezek a szolgalatok az
eltérd célcsoportok, részfeladatok, eszkozok, idébeli lekotott-
ség stb. miatt kiilonb6z0, sét esetenként teljesen egyedi hatte-
ret is igényelnek.

Ennek megfeleléen, amikor a gyiilekezetben folyo veze-
t6i szolgalat hatterérdl, a vezetd lelki sziikségleteirdl és erdfor-
rasairdl gondolkodunk, akkor ohatatlanul elénk jonnek kozos
alapokat és specialis teriileteket egyarant érint6 kérdések.

Elhivas

A vezet6i feladat vallalasahoz elengedhetetlen az egyér-
telma isteni elhivas. Késobb ez lesz az egyik legfontosabb
er6forras. S bar ez mindenkinél egyénre szabott, mégis tartal-
maz olyan elemeket, amelyek Gjra és Ujra megismétlédnek
Isten elhivasa kapcsan. Példaul biztosan allithatjuk, hogy az
Istentdl valo elhivas folyamataban az elhivott minden esetben
eljut alkalmatlansaganak tudataig. Ez a nulla pont, ahonnan
Isten elkezdheti az épitkezést benniink és altalunk.

Csak érintélegesen hadd emlitsek két bibliai példat:

Mozes, amikor (mint Egyiptom hercege) emberi mddon
probal igazsagot tenni népe javara, cs6dot mond. Majd kdvet-
kezik negyven tanul6év az alazat iskolajaban. Talan mar a

remény is elbobiskolt benne, hogy Isten népéhez valaha is
koze lesz még. Aztan varatlanul megszolitja Isten a csipkebo-
korbol. De hol van mar ekkor a korabbi magabiztos Mdzes? —
,,Uram, eltévesztetted a hazszamot, hiszen én még beszélni se
tudok.” — Mégis Isten éppen ekkor latja elérkezettnek az 1d6t,
hogy hasznalja 6t.

Pal miel6tt talalkozik Jézussal, egy képzettségére és val-
lasi teljesitményére biiszke farizeus, aki lihegve igyekszik
betdlteni Isten vélt akaratat azzal, hogy bortonbe gyijti a
Krisztus-kovetoket. Majd eljon a nagy talalkozas pillanata, ¢s
hirtelen minden gyokeresen atértékelddik benne. Karnak és
szemétnek mindsitve minden korabbi babérjat igy szol Isten
kegyelmér6l és oOnmagarol: ,, Legutolszor pedig mindenek
kozott, mint egy idétlennek, nékem is megjelent” (1Kor 15,8 —
Karoli).

Ebben a folyamatban a korabban énmagunknak tulajdo-
nitott képességeinken és vélt érdemeinken nyugvo dnbecsiilé-
siink megsemmisiil. Ez fajdalmas, de aki megsebez, be is
kotoz. Uj alapokra, az 6 kivalaszto kegyelmére és szeretetére
kezdi felépiteni személyiségiink tartasat. Kezdjik érteni, mit
jelent az, hogy a mi alkalmassagunk nem oOnmagunktol,
hanem Istentdl van. Kezdjiik érteni a titkot, miszerint nem az
a fontos, hogy mink van, hanem az, hogy amink van, odaad-
juk-e Isten kezébe.

., Elég néked az én kegyelmem...” — hallotta Pal annak
idején Isten egyértelm(i batoritasat gyengeségei kozott 6rlod-
ve, és hallottuk mar azo6ta sokan.

S kellenek azok a tovisek folyamatosan, hogy alazatban
tartsanak, s6t idénként még azokra a bizonyos lenullazo
Osszetoretésekre menet kozben is sziikségiink van, hogy el ne
felejtsiik, vagy — ha kell — Gijra hangsulyt kapjon a sziviinkben
Jézus figyelmeztetése: ,, nélkiilem semmit sem tudtok cseleked-
ni” (Jn 15,5).

Nem a lathatékra néziink —

Viseljetek gondot tehat magatokra...

Ahogy az elhivasban is van valami lényeges tobblet, ami
a kézzel foghat6 dolgok folé emel, ugyaniugy késobb a szol-
galatunkban valé folyamatos helytallashoz is sziikségilink van
arra, hogy tekintetiinket az éppen aktualisan megoldando
nehézségek folé emeljik. , Tekintetem a hegyekre emelem...”
— mondja a zsoltaros.

A bajokat hamar érzékeli barki. A rossz hirek gyorsan
terjednek minden iranyba. Az elkeseredéshez, a cél feladasa-
hoz pillanatok alatt 6sszeall minden kellék.
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Nekiink, vezet6knek felel6sségiink, hogy ne taplaljuk
ezt a magatol is konnyen romlo kdzhangulatot, hanem a hit
embereiként Isten igéreteire nézve talmutassunk a jelen
nehézségein.

Ez hosszu tdvon nem megy semmilyen 6nszuggesztioval
vagy pozitiv gondolkodassal, hanem csak az Istennel valo
kozosség folyamatos apolasaval. Ennek két nagyon fontos
eszkoze az igeolvasas (az Isten szavaval torténd ismétlodo
atitatodas), valamint az imadsag. Az mondjuk: ez magatol
értet6dod. Igen, de ettél még lelkiink ellensége folyamatosan
veszélyezteti példaul rohano életviteliink altal. Nem art figyel-
meztetni magunkat és egymast, hogy a legnagyobb tamadas-
nak mindig azok a dolgaink vannak kitéve, amelyekbdl a leg-
tobb erénk szarmazhat. Régi bevalt hadaszati fogas a hadtap-
vonalak elvagasa, az utanpotlas megsziintetése.

Latas

Ez a sz6 ma divatos lett keresztyén kordkben.
Alapvetden bibliai kifejezés, és fontos is a vezetésben. Ahogy
mar az elébbickben is érintettem, sziikséges, hogy a vezetd
tavolabbra lasson a jelen probatételeinél vagy tinnepi hangu-
latanal. Az én dilemmam az, hogy vajon mennyivel tavolabb?
Isten egyetemes nagy célja mindnyajunk elétt vilagos: ,, vala-
ki hiszen & benne, el ne vesszen, hanem orék élete legyen” (Jn
3,16b). Ugyanakkor e f6 célhoz vezetd részcélok és feladatok
eltéréek lehetnek foldrajzi helytdl, kortol, gyiilekezettol, sze-
mélytdl és még sok mas tényez6tol fliggden. Jézus annak ide-
jén nem adta oda a tizenkét tanitvanyanak azt a feladatlistat,
amit most 2012-ben a mi gyiilekezetiinknek kell megtennie.
Ezt nekiink kell megharcolni [épésrol 1épésre, engedelmesség-
r6l engedelmességre. Latok dolgokat, amikben valtoznunk és
lépniink kell személyesen és kozdsségileg, de korantsem alli-
tom, hogy mindent latok. S6t azt se merem mondani, hogy
amit latok, annal mar legalabb biztonsaggal tudom a kivitele-
z¢és modjat. Idénként kétségeskedek, de nem esem kétségbe,
mert Isten soha nem igérte, hogy reflektorok fogjak bevilagi-
tani utunkat kilométerekkel elére. ,, Az én labamnak szévétne-
ke a te igéd, és osvényemnek vilagossdaga” (Zsolt 119,105) —
mondja a zsoltaros. Ebben az igében csak arra latok biztosité-
kot, hogy a kdvetkezd 1épést fogjuk latni.

Idénként hallok testvéreket, akik nagyon magabiztosan
allitjak, hogy ez vagy az Istentél valo, mig amaz biztosan
ordogi, de az érvelésiiknek sokszor semmi koze Isten igéjé-
hez, annal tobb a sajat érzéseikhez, szokasaikhoz és izlésiik-
hoz. Isten igéje arra tanit, hogy legylink ovatosak, mikor
mondjuk valamire hatarozottan, hogy az Istent6l jott latas.
Szamtalan példa igazolja, hogy érzéseink, vagyaink nagyon
hamar megcsalnak, kiilondsen, ha nem vagyunk becsiiletesek
az Isten akaratanak keresésében.

Szamomra sokat mondd példa az, amikor Samuel
elment Betlehembe kirallya kenni Davidot. Elére ismerte a
proféta kiildetése minden részletét? Dehogy! Pedig 6t annak
idején ,,lat6”-nak nevezték. Kezdetben gondolt valamit jozan
ésszel a kor elsdsziilottekre vonatkozo szokasjoga meg a kiilsé
megjelenés alapjan, de — amint késobb kideriilt — annak koze
nem volt Isten akaratahoz. Ugyanakkor a sajat kezdeti elgon-
dolasa nem akadalyozta meg abban, hogy beliil nyitott marad-
jon meghallani a tovabblépésre serkentd hangot: ,,Ne a kiilse-
jét nézd! Nem 6 az”, mig végiil 1épésrdl 1épésre, fiurol fiura
haladva eljutott az Isten szive szerint vald finig. Az kiilon

elgondolkodtaté ebben a torténetben, hogy Isten se akkor, se
kés6bb nem marasztalta el Samuelt azért, amiért olajosszaru-
javal nem egyenesen a juhnyajra vigyazé Davidot kereste fel
a mezon.

Sokkal fontosabb a valtozasra és a valtoztatasra valo
nyitottsag. Mondhatnam gy is, hogy ez alapkdvetelmény a
vezetoknél. Az ,,én mar csak ilyen vagyok, és ilyen is mara-
dok” hozzaallas két dolgot tizenhet: ,.eljutottam a tokéletes-
ségre, s ezért nekem mar nincs miben valtoznom”, vagy ,,nem
igazan bizok Isten hatalmaban, hogy 6 még képes engem for-
malni”. Aki nem latja a valtozasra vald sziikségét, vagy — akar
hitetlenségbdl, akar kényelembdl, akar kozombosségbdl — mar
lemondott a valtozasrol, az nem alkalmas masok vezetésére.

Elengedés

Almok dtengedése Isten kezébe

Ahogy azt mar korabban érintettiik, megvan a veszélye
annak, hogy érzelmeinket, vagyainkat Osszekeverjik az
Istentdl vald latassal. Ezért is fontos, hogy a megvalosulas
részleteiben is Isten vezetésére figyeljiink. Ha Istentdl vettiink
is egy latast, de aztan fliggetlenitjiilk magunkat Istentdl a kivi-
telezésben, olyan dolgokba lovalhatjuk bele magunkat, ame-
lyek messze elvisznek az 6 eredeti akaratatol.

Lehet, hogy esetenként hosszura nyulik a varakozas
ideje. Sét, talan egy id6 utan minden abba az iranyba mutat,
hogy semmi nem lesz abbdl, amit mi Istentdl vett latasnak hit-
tiink. Ilyenkor — ha nem vagyunk résen — emberi természe-
tiink kétségbeesetten megprobal ,,besegiteni” Istennek.
Kapkodas, manipulacio és ehhez hasonlo kifejezések jellem-
zik tigykoddeésiinket. (Tegyiik hozza, erre vezetdként nagyobb
a kisértésiink is!) De Istent semmivel nem lehet rakényszeri-
teni arra, hogy a mialtalunk elvart idében és modon teljesitse
igéretét. Kudarcra kudarc jon, mi pedig belefaradva odaig
jutunk, hogy lassan almainkat is eltemetjiik... Es akkor egy-
szer csak emberi kéz érintése nélkiil torténik valami nem vart
esemény, ¢s olyan csodalatos modon teljesiti be Isten a korab-
bi igéretét, ami meghaladja minden addigi almunkat. — Persze,
nem sziikségszerl, hogy minden kézbensé mélységet megjar-
junk, ha az idézitést és a részleteket is at tudjuk engedni Isten
kezébe, hogy folyamatosan tisztan tartsa az egész ligyet min-
den olyan rarakodastol, ami esetleg csak a mi emberi vagya-
ink mellékterméke, aminek semmi koze az 6 akaratahoz.

A részletek elengedése

Az elengedéshez tartozik, hogy a vezetd ne maga akar-
jon meghatarozni és megtenni minden részletet. Ha elég
Oszinték vagyunk legalabb magunkhoz, be kell ismerniink,
hogy amikor valamilyen részletet nem akarunk kiengedni a
keziinkbdl, amogott a masok iranti bizalmatlansagunk és a
magunkrol valo sokat gondolasunk huzodik meg, azaz masok-
rol nem feltételezziik, hogy képesek jol megoldani azt a dol-
got, mig magunkrol igen.

Atengedés, visszavonulds képessége

Nem életmiivet €pitiink, hanem Isten orszagat, és nem
mi valasztjuk se 6t, se egymast, hanem 6 valaszt minket mun-
katarsaiva. Csak igy, a kozos cél és kozos megbizo altal lehe-
tink egymast is elfogadd szolgatarsakka. Ez vonatkozik az
azonos generacio tagjaira és a kiilonb6z6 generaciok tagjaira
egyarant.
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A generaciok kozotti stafétaatadas egyik szép példaja
szamomra az, ahogy David Isten iranti engedelmességbdl
atengedte a templomépitést fianak, Salamonnak. Tudjuk, hogy
Davidnak mennyire sziviigye volt ez a feladat. Raadasul
o6nmagaban a templomépités szandéka talalkozott Isten akara-
taval is, csak a kivitelezést nem Davidnak szanta, hanem
Salamonnak. Talan — ha csak emberileg gondolkodik David —
uralkodasa cstcspontjanak tekinthette volna, ha megvalosul
még életében, de az Istennel valé mély kozossége elbirta,
hogy tiiske és sériilés nélkiil elengedje, atengedje, és helyette
Isten igéreteinek orvendjen. De nézziik csak! Az elengedés
nem azt jelentette, hogy elejtett mindent. Isten nem tiltotta
meg, hogy az eldkészitést folytassa, és ennek megfeleléen
tette is, amit tehetett: a tervezést, az épitdanyagok beszerzését,
a leendd istentiszteleti rend meghatarozasat stb. Ugyanakkor
megallt az Isten altal meghtzott hatarvonalnal. Szamomra
éppen ez a tovabbra is aktiv és segitdé hozzaallasa igazolja,
hogy milyen jol, — mondhatjuk — Isten szive szerint dolgozta
fel ezt a helyzetet.

Ujszovetségi képpel élve Isten orszigaban bizony gyak-
ran megesik, hogy ,,mds a vet6 és mas az arato”, de ha komo-
lyan vessziik, hogy Isten a gazda, és a legfontosabb cél az,
hogy az igemag minél tobb ember életébe eljusson €s termést
hozzon, akkor nem ragadunk le a sajat szerepiink fontossaga-
nal. S talan az értelmiink hamar rabolint, de a sziviink olykor
csak kemény imaharcok aran tudja ezt elfogadni. Nekiink is
csak az segithet, ami Davidnak, hogy belekapaszkodunk Isten
igéreteibe, ¢és csak az abban valo gyonyorkodés tud karpotol-
ni az aratas atengedett sikeréért.

Hatorszag — hazastars, barat, mentor

Az Istennel valo személyes kapcsolaton tal fontos, hogy
legyen emberi tars is, akivel bizalmasan meg tudjuk osztani
legbelsébb dolgainkat is, aki — ha sziikséges — batorit, lehiit,
elismer, kijozanit, megdicsér, megszégyenit, egylitt érez, meg-
fontoltsagra 6sztondz, egyszeriien csak meghallgat...

Kiilonbozd teriileteken ez lehet kiilonbdzé — de Osszes-
ségében korlatozott szaml — személy, de mindenképpen kiva-
natos, hogy az egyik és egyben a legnagyobb felhatalmazassal
biro ilyen tars — ha van — maga a hazastarsunk legyen.

Imadkozok serege

Sok-sok eréforras szarmazik abbol, amikor tudjuk, hogy
sokan imadkoznak értiink. Ezért mi nem tudunk tenni kozvet-
leniil semmit, de Isten megajandékoz minket Aronokkal és
Hurokkal, és ez néha csak a legkritikusabb idészakokban lesz
nyilvanval6 szamunkra.

Osszpontositas, felesleges terhektél valé szabadulas

Jol ismert Pal bizonysagtétele: ,, Mindenre van erém a
Krisztusban, aki engem megerdsit” (Fil 4,13). Bar az apostol
ezt eredetileg a kiillonb6zo koriilmények kozotti elégedettség-
rol irta, ennek ellenére mi sokszor idézziik mas helyzetekre is.
Ez 6nmagaban még nem lenne probléma, ugyanakkor istenki-
sértés olyan esetekre értelmezni, amikor mi — mindenféle
kétes dologba elegyedve — feleldtleniil pazaroljuk életeronket,
idonket, anyagi javainkat vagy barmilyen Istentdl kapott lehe-
toségiinket. Gondolkodtunk mar azon, hogy vajon amikor mi
onfegyelem hianyaban lefarasztjuk magunkat kedvteléseink-
kel (vigyazat: ez lehet a munka is!), ahelyett hogy valoban

pihennénk és kikapcsolodnank altaluk, és emiatt faradtan
allunk neki tényleges kotelességeink, feladataink teljesitésé-
hez, abban az esetben is rendelkezésiinkre all ez az er6forras?
Nem gondolom. — Egyébként pedig vallom (és magam is sok-
szor tapasztaltam), hogy Isten kész megsokszorozni korlatos
emberi er6forrasainkat, amikor neki engedelmeskedve valla-
lunk barmit is. Ugyanakkor tartsuk emlékezetiinkben, hogy a
sajat er6forrasainkkal valo gazdalkodas is része a safarsagra
kapott megbizasunknak.

Néhany tovabbi ige, amely ebben a témakorben fontos
iizenettel bir:

., Egy harcos sem elegyedik bele a mindennapi élet gond-
Jjaiba, hogy megnyerje annak a tetszését, aki harcosava fogad-
ta.” (2Tim 2,4)

., ...tegytink le minden rank nehezedd terhet, és a ben-
niinket megkérnyékezd biint, és allhatatossaggal fussuk meg
az eldttiink levé palyat!” (Zsid 12,1)

., ...ami mogottem van, azt elfelejtve, ami pedig eldttem
van, annak nekifesziilve futok egyenest a cél felé, Isten meny-
nyei elhivasanak a Krisztus Jézusban adott jutalmaért.” (Fil
3,14)

., Senki sem szolgalhat két vurnak, mert vagy az egyiket
gyiiléli, és a masikat szereti, vagy az egyikhez ragaszkodik, és
a masikat megveti: nem szolgalhattok Istennek és a mammon-
nak. Ezért mondom nektek: ne aggodjatok életetekeért, hogy
mit egyetek, és mit igyatok, se testetekert, hogy mivel ruhdz-
kodjatok. [...] De keressétek eldszor az 6 orszagat és igazsa-
gat, és ezek is mind raadasul megadatnak nektek.” (Mt
6,24-25.33)

Megosztott szivvel dnmagunkat is lehetetlen célirany-
ban tartani, nemhogy az altalunk vezetetteket. Idénként pro-
balkozunk vele, de annyi az esélylink, mint annak, amikor
tollink két, ellentétes iranyban 1évo céltablat egy 16véssel pro-
balunk eltalalni.

Hianyossagaink, tévedéseink kezelése

Attol, hogy valaki vezetd, még ember a maga hianyos-
sagaival, blineivel és tévedéseivel. Ezt elsésorban nekiink,
vezetoknek kell tudatositani 6nmagunkban. A kisértéseink
nem csokkennek attol, hogy vezetokké valunk, sét...
Ugyanakkor a kozdsség kdnnyebben el tudja fogadni a veze-
tot, ha az beismeri gyengeségeit, tévedéseit. A vezetd a téve-
déseinek beismerésével is vezet, és a bocsanatkérésével is pél-
dat mutat. Ahol ez hianyzik, el6bb-utobb fal emelkedik a
vezetdk és az altaluk vezetettek kozé, és mesterkéltek lesznek
a kapcsolatok. A hitelesség nem hibatlansag vagy tévedhetet-
lenség, hanem egység a kinyilvanitott célkitlizéseink és a gya-
korlati torekvéseink kozott!

Mélypontjaink kezelése

Mindenkinek vannak mélypontjai, amikor &sszecsap-
nak a hullamok a feje f616tt. Gondoljunk egy olyan napunk-
ra, amikor

— a munkahelyen is sorozatban fesziilt dolgokat kellett
kezelniink,

— tobb feladatunkban hatarid6 szorit,

— mikozben anyagi gondjaink is siirgés megoldasra
varnak,

— mikor mar majdnem hazaérkeztiink, de még az utcan
rank csordg valaki a baptifonon egy nehéz gyiilekezeti
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iigyben, és mig tart a beszélgetés, kb. még fél orat ott sétalunk
az épiilettdmb eldtt, mert nem akarjuk felvinni a problémat a
csaladba,

— ¢és amikor végre belépiink a csaladi fészek ajtajan, az
egyik gyerekiink kozli veliink, hogy elege van az iskolabol,
abbahagyja.

Nyeliink egyet, mert szo6lni mar nincs erdnk, s alig var-
juk, hogy harapjunk valamit, mert a gyomorsav szétmarja a
gyomrunkat. Ekkor 0ijra megszolal a telefon, és valaki arra kér
a gylilekezetbdl, hogy vallaljunk el egy szolgalatot.

Lehet, hogy a fent leirt megterhelé nap pontosan ilyen
Osszetételben még soha senkinek nem jott dssze, de egyes ele-
mei, és foleg az érzés ismerds lehet. — Hogyan reagalunk erre
Osztonosen? ,,Na ne! Sz6 se lehet rola! Nincs még elég
bajom?! Hagyjanak most békén!”

Nyilvanvalé, hogy alkatunk, idegrendszeriink kiilonbo-
z0, ebbdl fakadodan a reakcidink is kiillonbozoek lehetnek, de
egy bizonyos hatar utan mindnyéjan eljutunk arra a pontra,
hogy a terhek koncentralt jelentkezése eltorzitja a jozan itélo-
képességiinket.

Ilyenkor nagyon fontos, hogy — ha csak egy mod van ra
— ebben az allapotunkban ne hozzunk dontést, ugyanis ezeket
a dontéseket kés6bb az esetek nagy tobbségében megbanjuk.
Amennyiben lehetséges, kérjiink iddt, legalabb masnap regge-
lig, és mindenképpen keressiik Isten tarsasagat, hogy jelenlé-
tében oldodhasson lelki goresiink. Ontsiik ki eldtte lelkiinket a
felgyiilemlett fesziiltségeinkkel egyiitt, és pihenjiik ki magun-
kat! Altaliban reggelre mas szinben latjuk a vilagot. ,, De ha
tjra meggondolom, reménykedni kezdek: Szeret az Ur, azért
nincs még végiink, mert nem fogyott el irgalma: minden reggel
megujul. Nagy a te hiiséged!” (JSir 3,21-24) — Ezen a tertile-
ten is érdemes alazattal elfogadni emberi voltunk korlatait,
¢és engedni, hogy Isten kdzvetleniil (elétte leborulva) és kdz-
vetve (a teremtett vilag rendje altal) is regeneralja személyi-
ségiinket.

Alazat

Az alazat nemcsak az elhivaskor fontos, hanem késobb
a vezet6i feladat gyakorlasaban is, ugyanis a felfuvalkodott-
sag tipikusan a vezetdk kisértése. Ha végignézziik Izrael és
Juda kiralyainak torténetét, azt lathatjuk, hogy még az ural-
kodasukat jol kezdd kiralyok tobbsége is felfuvalkodottan
fejezte be.

Elhivasunk Istentdl van, és elszamolasi kotelezettséggel
is els6sorban neki tartozunk, de ahogy az elhivas a kdzdsség
felismerése altal kap teret a kibontakozasra (s6t gyakran a
kozosség jelzése segit annak felismerésében), ugyanugy Isten
a kozosség kontrolljat is hasznalja arra, hogy alazatban, jozan-
sagban, azaz egyensulyban tartson.

Jézus két tanitdsat szeretném még kiemelni, amelyek
kiiléonosen nekiink, vezetoknek szolnak.

Az egyiket egy szotlan cselekedetével adta, amikor
kotényt kotott magara, és megmosta tanitvanyai labat.

., ...aki elso akar lenni kozottetek, az legyen mindenki
rabszolgaja! Mert az Emberfia sem azert jott, hogy neki szol-
galjanak, hanem hogy 6 szolgadljon, és életét adja valtsagul
sokakért” (Mk 10,44-45) — tanitotta ezt szoval is egy masik
alkalommal. S ha sok célszeri dolgot tanulhatunk is vilagi
tudomanyokbol, a szolgald vezetés 6rok modelljét biintetlentil
soha nem valthatjuk fel semmi massal.

A masik tanitast az elhal6 gabonamag példazatan keresz-
tiil adta.

,,Bizony, bizony, mondom néktek: ha a buzaszem nem
esik a foldbe, és nem hal meg, egymaga marad, de ha meghal,
sokszoros termést hoz.” (Jn 12,24)

Mi a gyiilekezet vezetdinek a feladata? Kozremiikodni
egy megsokszorozodasi folyamatban.

. Es 6 »adott« némelyeket..., hogy felkészitse a szenteket
a szolgalat végzesere, a Krisztus testének épitésere, mig elju-
tunk mindnydjan a hitnek és az Isten Fia megismerésének egy-
segére, a felnottkorra, a Krisztus teljességét elérd nagykoru-
sagra...” (Ef 4,11-13)

Az elhal6 buzaszem példazataval Jézus kizarja az elha-
las nélkiili megsokszorozddas lehetoségét; kizarja azt, hogy
odaszands, lemondas, sajat almaink eltemetése ¢s akaratunk
megfeszitése nélkiili maradandé gylimolesoket teremjiink.

De megéri, mert az elhaldo gabonamag aldast kdzve-
tit6 élet.

LAz Ur Jozseffel volt” — olvashatjuk szinte refrénként
ezt a tomor megallapitast a jol ismert 6szovetségi torténet
egyes allomasainal. Pedig emberileg nézve sokaig inkabb csak
masok élvezték azokat az aldasokat, amelyeket Isten Jozsefen
keresztiil adott. Jozsef éveken at az elhal6 gabonamag szere-
pében volt, de késébb épp ezaltal hozhatott sokszoros termést
csaladja, s igy a néppé formaloédo Izrael, s6t még Egyiptom
szamara is.

Teljes tokéletességében pedig maga Jézus keltette életre
ezt a képet az ¢ kereszthalalaval. Csak a mennyben tudjak,
hogy hany 1j élet sziiletett és fog még sziiletni haldla gyiimol-
cseként!

Ha ,a bemerités kép az egyhdz bejaratanal” (Bob
Shanon), akkor az elhalé gabonamag példazata és a tanitva-
nyai labait megmosd Mester €16 példaja ikerképként fiiggnek
a gytilekezeti vezetdk szolgalatra felkészitd iskolaja bejarata-
nak két oldalan.

Ahhoz, hogy a naponkénti dnmegtagadas végiil ne tor-
kolljon megkeseredésbe, fontos, hogy hittel belekapaszkod-
junk az elhal6 buizaszem igéretébe. Ahogy mar érintettilk mas
Osszefiiggésben, nem biztos, hogy a hozamot mi fogjuk lea-
ratni. Ha mégis arathatunk, nem biztos, hogy rovid idén beliil
lesz. — Mai vildgunkra jellemzoek a rovid tava befektetések
gyors megtériiléssel. — Isten igéje azt tanitja, hogy ,,a maga
idejében aratunk majd, ha meg nem lankadunk” (Gal 6,9). Ez
,,a maga idejében” pedig lehet, hogy csak a Krisztussal valo
talalkozasunkkor lesz.

Végiil legyen nyitott a sziviink arra, hogy az elhalo
gabonamag tanitasabol egy masik igei batoritast is kihalljunk,
miszerint munkank, lemondasunk, faradozasunk ,, nem hiaba-
valé az Urban !

Elhangzott a Budapesti Egyhdazkeriilet kozgyiilésén
a Jozsef utcai imahazban 2012. januar 14-én
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Nagy Ferenc
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A Nagytenger délkeleti szigetei egyikén, kozvetleniil a
part mentén teriilt el Dzsivuda falu, amelynek lakoi, magatol
értetddon, halaszok voltak. Azonban maguk készitették hajoi-
kat és haldszszerszamaikat is. Igy ez a foglalkozasi ag és a
koréje csoportosuld tobbféle kézmiivesség adott munkat és
megélhetést a falu népének. Az el6doktdl 6rokolt tudast gya-
rapitottak ¢és tovabb is adtdk az edzett és bator leszarmazot-
taknak. A szeszélyes ¢és gyakran haborgd tenger azonban meg-
tanitotta Oket arra is, hogy vigyazzanak, legyenek ovatosak, ha
a tengerre szallnak kocos barkaikban, amelyeket a szigeten
termd szaras novényekbdl késziilt hatalmas kévékbol, és sajat
kezlileg sodort, s vizhatlan kotelekkel megerdsitve szerkesz-
tettek Ossze. Tonidrao az egyik legtapasztaltabb halasz volt a
faluban. Amikor egyetlen fia felserdiilt, mar magaval vitte az
izgalmas zsdkmanyszerzésekre, hogy tanuljon, és a legfonto-
sabb ,tudomanyt”, a batorsagot is elsajatitsa erds kezl apja
oldalan!

A fit nagy kedvvel tanult. Apjat pedig eltoltotte a
remény, hogy ha igy halad a fia, Tonidracfi, még sokra viheti.
Azonban a szigetek megszamlalhatatlan sora szeszélyesen
szorodott szét a belathatatlan kék 6zonben. Itt nem voltak kita-
posott utak, jellegzetes fordulok vagy vilagito bojak, amelyek
tampontul szolgéalhattak volna a hajosoknak. De nem épitettek
ezen a tajon mindmaig sem vilagitotornyot. A tavoli 6blok

pedig hivogatdan integettek a tenger szerelmeseinek. Az allan-
doéan valtozo tajkép probara tette a megfigyeloképességet. Egy
kis figyelmetlenség mar megnehezithette volna a hazatérést.
Tonidraé gyakran intette fiat, nehogy messzire merészkedjen,
mert ha eltéveszti az iranyt, a hullamzé vizeken utjelzéket
nem talal.

Amikor a nagy halasz megérezte, hogy oregségre jutott,
¢s az ereje megfogyatkozott, a tengerre nem jart ki tovabb.
Nem igy a fia, aki nagy kedvvel iranyitotta sajkajat tavolabbi
vizekre is, mint apja. Egy messzebb levd sziklafalban valami-
lyen iireg meg-megjelent elétte, vagy éppen eltiint a szeme
elél. Ennek oka csak az lehetett, hogy dagaly idején a tenger-
szint megemelkedett, és a szabalytalan sziklalyukat befedte.
Apaly idején viszont a kapu megint kinyilt. Most, amint fel-
tlint ismét az iireg, elérkezettnek latta az iddt arra, hogy az
asitoé kaput kozelebbrdl is megtekintse. Semmitdl sem félve
kozeledett a fekete lyukhoz. Am hirtelen azt is észrevette,
hogy a kapu felé 6ml6 tengerar elkapta a sajkat, és forgatva
sodorta a rémséges nyilas felé. Nem tudott urra lenni a viz ere-
jén, amely bedobta a kapun egy sotét barlangba. Oridsi zlgés
tamadt odabent. Mindenfelé rangatta, sodorta, dobalta az ar.
Szerencséjére a barlang tagas, olykor magas volt, igy levegot
eleget kapott. Maga sem tudta, hogyan, nagy sokara kijutott a
»szabadba”, s a kornyez6 hegyektdl mar nem latta a napot. —
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Hamarosan megértette, hogy innen visszait szamara mar
nincs. Roncsolt barkéja vizzel megtelt. Anyaganak koszonhet-
te, hogy nem siillyedt le. Még volt annyi ideje és ereje, hogy a
legkozelebbi homokos parthoz, 1abaval talajt fogva, vonszolta
magat és a barkat. Néhany hasznalhat6 dolgot a parton kiteri-
tett. Maga pedig faradtan és vizesen a még meleg homokba
lehevert és elaludt...

Reggelre kelve éhesnek és még mindig kimeriiltnek
érezte magat. Folotte vijjogd siralyok kordztek. A kimentett
boértaska megdrzott vagy két napra elegendo eleséget a szama-
ra. A jol zarodo taska ilyen helyzetre is megtervezve késziilt
el. Felnyitotta, és kimondhatatlan halaérzet toltotte el szivét,
amikor latta anyjanak gondos csomagoldsa folytan a megma-
radt hazait. Addig gondolkozni sem tudott, amig €¢hségét nem
csillapitotta. — Eletében igazdn most érezte azt a belsé szori-
tast, amelyet az apai 6vas figyelmen kiviil hagyasa okozott.
Latta, s maga is érezte azt a szomorusagot, amelyet sziileinek
okozott. Azt is tudta, hogy ha a Hajnalcsillag feltiinésére sem
érkezik haza a barka, akkor azt nagy valosziniiséggel a tenger
mar befalta. Ilyenkor a reményvesztett halaszcsalad a kunyho-
ja csucsara egy ragadozo altal széttépet allat borét tiizte ki. Ha
ezt meglattak a falubeliek, fejiiket lehajtva, mélyen sohajtoz-
tak. Az egylittérzésnek sajatos modja volt ez.

Kozben mégis oromére szolgalt, hogy beljebb, a
mélyebb vizben levert karot pillantott meg, amelyhez bizo-
nyosan halcsapda volt erdsitve. A gyakorlott halasz egy pilla-
natra ott termett, és a halobol egy nagyobb halat kiemelt.
Hihetetlen gyorsasaggal siitésre elokészitette. Maris koriilné-
zett, hogy égheté anyagot szedjen Ossze, és biztositson a fris-
sen fogott halbodl legalabb két napra valo siiltet. Ezt is talalt
boségesen. Amig a siilt késziilt, okkal gondolt arra, hogy
emberek élnek valahol a kornyéken. Ez megnyugtatta és hitet
¢ébresztett a lelkében, hogy van valaki, aki titkos gondvisel6. —
Eddig még sohasem imadkozott, otthon nem volt ez szokas-
ban, de most engedve az onkéntelen belsé érzésnek, tudta,
hogy mit kell megkdszonni, és mihez kell tovabbi segitséget
kérni, a tekintetét pedig ez id6 alatt felfelé iranyozta! Hogy
miként szolitotta meg az ismeretlen Valakit, nem tudjuk és

nem is fontos, mert 6t a kinyilvanitott josagat latva lehet vala-
miképpen felismerni és megszolitani. Szo nélkiili gondolati
ima lehetett ez! Magasabb rendii és hitelesebb, mint a gépie-
sen ledaralt szokasos mondoka.

Elhatarozta, elindul felfedezéutra: milyen kilatasok elé
néz, van-e esetleg valamilyen Gt, mod a szabadulasra, vagy
még nagyobb veszedelmekkel kell szembenéznie, mint eddig
tortént. Mivel a viz lehtizodott, s a rongalt sajka a szarazon
maradt, gy hatarozott, hogy amennyire csak tudja, feljebb
hizza, és a benne lapuld szerszamokat megmenti. Ekdzben
egy kisebb gddorben a viz megmaradt. Kozelebb 1épve latta,
hogy néhany hal késlekedett az arral elvonulni, igy a godor
fogsagaba esett. A konnyii zsakmanyt azonban nem hagyta
elveszni, és egy hang mintha azt stgta volna, hogy ezt is
készitsd meg. A tliz még nem hamvadt el, amit el6bb gyujtott,
égni hagyta tovabbra is. A titkos parancsot pedig lelkiismere-
tesen teljesitette. Az elkésziilt illatos eledelt a megszikkadt
zsakjaba tette, szigonyat pedig botként kezébe vette, és elin-
dult. Céltalanul és bizonytalan léptekkel vagott neki az ttnak.

Par szaz méterre juthatott tovabb, amikor megpillantott
egy kunyhonak tiiné nagyon gyarl6 épitményt. Sejtései tamad-
tak, és valami neszt hallott. Tobb jel arra mutatott, hogy itt
értelmes I1ények rejt6zkodnek. Szigonyat két kézre fogta, és
figyelt. Valaki vagy valami kibajt a kunyhobol. Félénken
lépett eldre egy-két iitemet. Bozontos hajzat és szakall bori-
totta be az egész fejet, a flrtok kozil éppen csak kifénylett a
szem. Nem ellenségesen viselkedett. Ezért Tonidradofi a szi-
gonyt a foldbe szurta, jelezve, hogy nem szandékozik tama-
dasba lendiilni. Intett a kibujt Iénynek, hogy 1épjen elébbre, de
az mozdulni is alig mert. Csak a kezét nyujtotta eldre, jelezve,
hogy valamit kér. — Tonidraofi kinyitotta zsakjat, és egy joko-
ra siilt halat a kezébe adott.

Ette, ragta, mint aki sohasem evett, és ugralt dromében.
A rejt6ézkodok koziil egy batrabb is kilépett, és sovaran nyuj-
totta mosdatlan kezét. O is kapott egy darabot. Ezt l4tva, ellen-
ség ilyet nem szokott tenni, mindnyajan kirontottak a gallyak-
bdl, folyondarbol és szénabol késziilt varbol. Egy-egy darab
stilt mindegyiknek jutott a frissen késziilt halbol. Amikor meg-
ettek, térdre esve csokolgattak a
kedves idegen labat.

Bar gyanakvésra okot az éhes
emberek nem adtak, mégis kihtzta
szigonyat a foldbol, és igy tett
1épéseket a kunyho felé. Ok pedig
vele mentek az egyébként tagas
szallashelyre. Szénaval vastagon
teritett fekhelyeket latott, és egy-
mashoz tamasztott néhany dorong-
félét. Ezek voltak bizonyosan a kézi
fegyvereik. Vadallatok itt a szigeten
nem élhettek, azok ellen ez a ,,var”
és a latott fegyverzet védelmet,
menedéket nem nyujthatott.

Most intett nekik, hogy men-
jenek ki a kunyho elétti letaposott
térre, a vilagosra. Személyes tetté-
vel mutatta, hogy iiljenek le. Nagy
varakozassal voltak mindnyéajan, de
beszélni, gondolatokat cserélni egy-
massal nem tudtak. De éppen az
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mutatta, hogy a nyomorusag sujtotta szerencsétlenek igazi
emberek, mert ilyen helyzetben is ,,sz6t” tudnak érteni. A kéz-
és testjelek altal elvontabb fogalmakat is képesek voltak
kozolni és megérteni. Ilyenkor a kolesondsen felfogott, meg-
értett jelek értelmét is ugyanolyan érzések (deris arcok) kisé-
retében adtak tudtul egymasnak. — Napokon at ezt gyakorolva
olyan készségek alakultak ki benniik, hogy az egyszeriibb
beszédet szinte hianyérzet nélkiil képesek voltak potolni.

Tonidradfi most azt szerette volna megtudni, hogy kik
ezek az emberek, és hogyan keriiltek ide tizennyolcan a szi-
getre. Olyan eszkdzeik voltak, mint példaul fejsze, talak,
étkezési kellékek és mas egyebek, amiket & még sosem
latott, és el sem tudta gondolni, hogy azok mire valok. Nem
akart azonban olyannak mutatkozni, mint akinek fogalma
sincs ezeknek a hasznalatar6l. A ruhaik piszkosan és szaka-
dozottan is arra engedtek kovetkeztetni, hogy kiillondsek és
szépek lehettek valamikor. Igaz, a mocskosan hagyott eszko-
zeik pedig arra utaltak, hogy nem szeretnek dolgozni.
Azonban azt a latszatot korantsem keltették, hogy meg van-
nak elégedve mostani sorsukkal. Sovanyak és legyengiiltek
voltak testiikkben-lelkiikben mindannyian. Viszont az itteni
koriilményekhez alkalmazkodni nem tudtak, és talan nem is
akartak. Nem talaltak fel magukat. Annyira ¢lhetetlenek vol-
tak, hogy sajnalni lehetett szegényeket. Ilyen kérdéseket sze-
retett volna Tonidradfi felvetni, azonban jelekkel és rajzok-
kal ezeket nem lehetett tudomasukra hozni, viszont téliik
sem lehetett elvarni, hogy hasonlé eszkdzokkel képesek
legyenek Tonidraofi dilemmaira feleletet adni.

Tonidraofit (mindenesetre nagylelkiiségét érezve,
batorsagat latva) osztatlanul tekintélyes vezéregyéniségnek
ismerték el. Ezt az elismertséget érezve elhatarozta, hogy
uralmat” megerdsiti a sziget és lakoi f6lott. Elsé teenddje
volt a lakosok élelmezésének biztositasa. Ebbe a szép mun-
kaba mindnyajukat beallitotta. A kozeli patak nyomvonala
mentén elvezette alattvaldit a forrashoz, amely béven ontot-
ta aldasat, az édesvizet! Ebbol kellett mindennap a homokkal
kistrolt, kimosott edényekkel a taborba vizet szallitani. A
tobbi edény megtisztitasat is folyamatosan kellett elvégezni.
A halfogas megszervezése az egyik legfontosabb feladat
volt. A halat eddig nyersen ették. A toban, amely mellett az
Osszetort sajka pihent, egy alacsonyabb sdvénykeritést épi-
tettek. Aradaskor a halakbol a keritésen beliilre is keriiltek.
Apaly idején, a tenger visszahtizodasakor ezek fennakadtak,
és Ossze lehetett szedni. Egy nagyobb gddorben, vizben tar-
talékoltak is a halakat.

Sorra vették az erd6k bejarasat. Az ehetd gombak
gyljtését megtanultak. A vadméhek telephelyét, a fak odva-
it felkutattak, s megtanultadk a méhek el{izését, és a méz dssze-
gyljtését. A bokor alatt fészkel6 nagymadarak tojasainak
Osszegyujtése is nélkiilozhetetleniil fontos volt. Az ehetd erdei
gyliimolesok, a ,,fozeléknovények” megismerése ¢és gylijtése a
vegyes taplalkozas egyik igen hasznos kelléke volt.
Megtanultak a tengervizbél a so kinyerését is. Es még sok
hasznos ismeretet kellett elsajatitaniuk. K&telezd volt az tiszas
gyakorlasa az egészséges életmod kialakitasara. Erre a té volt
a legalkalmasabb, és teljesen veszélytelen. Mindezek az
Lalattvaloknak™ neheziikre estek, lassan azonban belattak,
hogy sziikségesek! — Tonidraofi ezen ismereteket otthon kény-
szerités nélkiil tanulta meg, nem gondolva, hogy ennek egy-
szer nagy haszna lesz.

Ahogy feljavultak az elgyotort emberek testiikben, €s az
¢letkedviik is visszatért, egy belso fajdalom jelei viszont el6-
tiintek. Ezt a vezér észrevette, hisz 6 maga is ebben szenve-
dett. Az egyre kinzobb vagyakozas arra forditotta minden
figyelmiiket, amit egykor elveszitettek. Am visszatérni oda,
ahonnan bizonyosan nem sajat akaratbol, hanem valamilyen
kényszer folytan keriiltek ide, a legképtelenebb dolognak tiint.

Tonidraofi ezeket a porig megalazott, ,,megpuhitott”
embereket hajlando volt veszedelmes gonosztevoknek, rab-
loknak, utonalloknak képzelni, idejutasukat pedig ezzel meg-
okolni. De most, tapasztalva jora valo igyekezetiiket, latva
egyre inkabb novekvo fajdalmaikat, kezdte tagadasba venni
feltételezett multjukat, és sokkal inkabb hajlando volt testvé-
reinek, szenvedo tarsainak tekinteni 6ket. Ezt a benne végbe-
ment fordulatot fokozottabban éreztette is veliik, és mar képes
volt arra is, hogy akar sirjon is értiik.

Ezekben a napokban azonban ratalalt egy félredobott,
talan soha ki sem nyitott konyvre a satorban. Ennek segitsé-
gével megnyilt elétte a titok, amelyet oly igen kivant kibo-
gozni. Olvasni természetesen nem tudta, de az abrak sokasa-
gabol megértette, hogy gyakorlati tanacsok, Utmutatasok
6zOne van benne. A kiilonb6z6 szerszamok hasznalatanak
modjait képek segitségével érzékletessé tette. A konyvvel azt
a nélkiilonozhetetlen segitséget akartak ezeknek az eltaszitott
embereknek a keziikbe adni, amely altal képesek lehetnek az
életiiket kiilonos helyzetekben is fenntartani. Ok azonban a
»gondviselésnek™” ezt az eszkozét tlizgyujtasra sem tartottak
alkalmasnak.

Tonidraofi szinte tudta, hogy a sévargas barmennyire
er6s emberi érzet is, magaban a szabadulashoz nem vezethet
el. Szabadito nélkiil nincsen szabadulas. Magahoz hivta tehat
baratait, és ismertette veliik tervét, szandékait. Mar kelld gya-
korlata volt abban, hogy egyszerii rajzok altal is meg tudta
értetni veliik a szabadulas modozatat. Amikor ezt a fellelkesi-
t6 tervet egy hegyes faval a foldre rajzolva felvazolta, azonnal
hajlandok voltak ennek megvaldsitasahoz minden erejiiket
megfesziteni, a legkészségesebben odaszentelni.

Segitséget gy tudunk kérni, rajzolgatta a vezér, ha a szi-
get lejtés oldalan épitiink egy nagy kemencét, és abban tiizet
és fiistot gerjesztiink. A felszallo langok és a gomolygo6 fiist
messzirdl felismerhetd segitséget kérd jel. Ez az egész vilagon
elterjedt jeladas. Ha olyan hajo tlinne fel a lathataron, amely
ilyen médon jelet kiildene, és lathatoéan a sziget iranyaba for-
dulva kozeledne, akkor azonnal felkialthatnanak: Meg
vagyunk mentve! Amikor ezt felfogtak, 6romiikkben egymas
ruhdjat tépték, szaggattak. — A kemencét egy akarattal meg-
épitették, és a langok és a filist néhany napon beliil a felhdkig
feltort.

Napokon at hordtak a fat, élesztették a tiizet. Bar lattak
nagy hajokat a messze tajon a tenger hullamain ellovagolni, de
jelt nem kiildtek, iranyt sem valtoztattak! Ez hosszu idén at
igy ment. Am a sovargas és az ehhez kapcsolodo csiiggedés
olyan szenvedést gerjesztett lelkiikben, amelynek belathatat-
lan kovetkezményei lehetnek. De egy nem vart napon, hirte-
len, amikor a fahordast is mar rég abbahagytak ¢s a tiizet is
csak Tonidraofi taplalta tovabb, ha akkor egy tavoli hajorol
biztaté jelt nem kiildtek volna, minden remény elroppent
volna! Alig hittek a szemiiknek, amikor egy imbolygé faklya
fénye tint fel a tavolban, és egy hajot dagado vitorlak sodor-
tak a sziget felé. Olyan 6rom tamadt az elcsliggedt emberek-
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ben, amit elmondani, leirni mar lehetetlen. Lerohantak a part-
ra egészen a vizig, kialtoztak, és a maguk nyelvén siirgették a
hajot: Gyorsabban, gyorsabban!

A hajosok mérték a viz mélységét, és amikor mar
tovabb nem kozeledhettek, horgonyt vetettek. Mindjart
harom csoénakot is leeresztettek két-két matrdzzal a vizre,
akik pedig hatalmas evezdcsapasokkal kozeledtek. Ok sem
johettek fel egészen a partig, de nem is kellett, mert mar min-
denki Uszott a csonakok felé. Szinte eszeldsen ugraltak a
mentd eszkozokbe. A hajorol mar a hagesokat leeresztették,
mire odaértek. S mintha ellenséges galyat rohamoznédnak
meg, (ivoltve masztak felfelé.

A hajo fedélzetén orvosok €s borbélyok is tartozkodtak.
Ezeket elore felfogadtak és felkészitették a teenddikre. A meg-
mentetteket a fiirdébe iranyitottak le. Ott megtisztalkodtak és
a neviikre szol6 ruhacsomagokat megkaptak, és azokba felol-
tozkodtek, s mindjart a borbélyszékbe iilhettek. Hajuk vagy
szakalluk rendbetételét a frizuramesterek kivansag szerint
elvégezték.

Tobb dusgazdag apa tiz évvel ezelétt, javithatatlan fia-
ikat, akik sok-sok bajt és szégyent okoztak sziileiknek és csa-
ladjaiknak, mert nem hallgattak a szora, nem hajlottak a szi-
gort bandsmaddra, sem a jora, tehetetlenségében és végso elke-
seredésében ugy hatarozott, hogy fiaikat kizsuppoljak egy
lakatlan szigetre. Ezek koziil az egyik apa annyira fajlalta ezt
a szigoru biintetést, és az utobbi idékben annyira ranehezedett
gyermekének elvesztése, hogy felkereste a tobbi sziil6t is,
akikkel annak idején egyetértésben kovették el ezt a szornyl
tettet. Kérlelte 6ket, hogy sziintessék meg ezt az itéletet, és
kozosen szabaditsak fel és hozzak haza ellizott gyermekeiket.
Kitlint, hogy 6k is sokat szenvedtek emiatt, és egyetértésben
elhataroztak a szamiizottek megmentését.

Felkerestek egy luxushajo-tulajdonost, akinek hajojat a
teljes személyzettel egylitt bérbe vették, hogy megmentsék és
hazaszallitsak szamkivetett gyermekeiket. Errdl a tervrdl csak
a kapitany tudhatott a tulajdonoson kiviil. gy készitették el
elére egyeldre a legegyszeriibb ruhacsomagokat. Azt azonban
senki sem tudta, hogy ¢él-e még a fia. Az az apa, aki ezt a men-
tést megszervezte, maga is eljott erre a rettenetes utra. O azon-
ban egy kabinban varakozott, és nem akarta meglatni a fiat
ugy, amint feltiinik a tobbiek kozott, rongyosan és piszkosan.
Magaban azt is elhatarozta, hogy a fia nélkiil, ha mar nem
¢lne, nem fog hazatérni!

A kapitany kozben Osszeallitotta a menekiiltek névsorat,
és ezt levitte a varakozé apanak. A lista azonban eggyel tobb
nevet tartalmazott. Az apa a legnagyobb figyelemmel kereste
a fia nevét a listan (kozben annyira rosszul lett, hogy le kellett
hivni az egyik orvost is hozza). Bar a fia nevét megtalalta, de
a szamiizottek tizennyolcan voltak, a fia pedig a tizenkilence-
dik volt a sorban. Ezt a zavart senki sem értette meg. Az utol-
sonak feljegyzett személyt végiil mégis lehivtak azzal az
iriiggyel, hogy mutatnak neki valamit. Ami itt tortént a sok-
sok izgalom utan, mar alig hihetd.

Ahogyan fokozatosan egymasra ismertek, gorcsosen és
szotlanul 6sszedlelkeztek, mintha meg akarnak fojtani egy-
mast. Amikor végre az érthetetlen ,,dulakodas” utan mar
képesek voltak megszdlalni, akadozva biinvallomast tettek.
Mindegyikiik 6nmagat sirva vadolta. A fitl zokogva allitotta,
hogy 6 a legrosszabb gyermek a vilagon. Az apa sem gydzte
magat elmarasztalni, gonosznak nevezni, és sziintelen kérni

szamkivetett fia bocsanatat. A kapitany ismét lejott, kérve az
apat ¢s a fiat, hogy vegyenck er6t most mar magukon, mert
odafent mindenki készen var. Egyiitt kell menniiik az étte-
rembe.

Az étteremben (ilyet mar tiz éve nem lattak!) az apa és a
megmentett fiak az asztal koré leiiltek. Egynek azonban nem
volt tiszta ruhdja, sem szék, sem teriték kijeldlve a szamara.
Ezt az idegent (6 volt igazaban a tizenkilencedik) a vendégsé-
get szerzd apa és a kapitany fol akarta kiildeni. Ennek volt a
neve: Tonidraofi! O pedig latva, hogy szaméra itt nincsen hely,
szomortan felment a fedélzetre, de amikor koriilhordozta
tekintetét még egyszer a tajon, rendkiviili 6rome tdmadt, mert
megpillantotta sziil6faluja, Dzsivuda satrait. Megmentett
baratai pedig, amikor megértették, hogy mi tortént, utanafu-
tottak, és becenevén kialtoztak: Toni, Toni! — hogy magukkal
levigyék.

Nehezen és fajdalmasan tisztazodtak a dolgok, nem
értve, miként kertilt ily hirtelen egymas mellé a szeretet €s a
hidegség, az 6rom és a kdsziviiség. ..

Tonidraofi eddig is emberséges volt, most sem veszitet-
te el jozan eszét, sértddés és harag sem Ontotte el szivét.
Abban azonban hajthatatlan maradt, hogy leveti magat a hul-
lamok ko6zé, és Dzsivuda falvat célba véve, elindul a vizek
hatan hazafelé. Ezt azonban nem engedték meg neki. A hajo-
zas biztonsaga miatt (zatonyos volt a teriilet) a kapitdny nem
vallalta a kitérdt, de egy jol felszerelt mentdcsonakot készsé-
gesen felajanlott a mentd szaméra ajandékképpen. Am ezen
olyan csomaggal indulhatott hazafelé, amelynek értéke foliil-
multa minden eddig szerzett zsakmanya becsét!

Szivszaggatd volt a bucsu és felejthetetlen az Srom.
Tonidraofi evezdje pedig ugy szelte a habzo vizet, mint vala-
mi vitla. De arra a legmerészebb almaikban sem gondolhattak
a sziilok s a kedves Dzsivuda lakoi sem, hogy elveszett fiuk
még egyszer hazatalal, és a csendes 6bolben kikdtheti az ajan-
dékul kapott sajkat...

ES

Katarzis (Szerkeszt6i utoirat)

Minden téled telhetét megteszel. Gondossaggal, feleld-
sen felvallalod a feladatokat az elveszettek érdekében. Célod,
hogy ezeket a mélybe zuhant embereket felkarold és segits raj-
tuk. Aztan latod a valtozast. Jo dolgok torténnek kozottik.
Kitarté munkad kezdi meghozni gyiimdlcsét. Ugyanakkor rad
telepszik egy érzés: ,,Nem ismernek el. Nem értékelik kellen
a munkamat és a sok aldozatot.” Amikor a megmenekiilésiik
mar biztos, hirtelen mell6zhetévé valtal, és melléznek is. Nem
baj. A legfobb dolog megtortént. A bajban levék megmene-
kiiltek. Visszaadtad nekik az életkedvet és a reményt.
Felemelted Oket az apatiabol és testi-lelki nyomorbdl.
Megtanitottad Oket a szorgalomra és a rendre. Hitet adtal
nekik egy 0j életre. Végiil segitséged révén megismerték a
szabadulas 6romét. Megmenekiiltek.

Ez volt a cél, mar sziiletésed ota erre a kiildetésre ren-
deltettél. Minden, ami veled tortént, sodrodasod, korabbi
személyes terveid meghitsulasa is azért kdvetkezett be,
hogy rendeltetésednek megfelelhess. Eleted kiilonos esemé-
nyei e feladatra készitettek eld. Es ha mindez mar teljesiilt,
ne sopankodj személyed mellézése miatt! Oriilj, és adj halat
azért, hogy eszkoz lehettél a Gondviseld kezében masok
megmentése érdekében!
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Jeff Strite

Ki lehet jo gyiilekezeti vén?

Egyszer egy orvosi egyetemen felvetették a kérdést az
orvostanhallgatok, hogy mivel szerintiik a fizika az 6 szakma-
jukhoz sziikségtelen, miért kell egyaltalan felvennitik ezt a
szaktargyat?! Végiil az egyik hallgaté a fizikaprofesszorahoz
fordult a kérdésével. A tandr Gr néhany pillanatig gondolko-
dott a kérdésen, majd ezt valaszolta: ,,Nos, uram, a fizika
tanulmanyozasa emberi ¢leteket képes megmenteni.” —
,Embereket megmenteni?” Ezen most mi is csodalkozhatunk:
,Mar hogy volna képes a fizika tantargy tanulmanyozasa
emberi ¢életeket megmenteni?” Mire a tanar mosolyogva igy
folytatta: ,Képes a tudatlan embereket megmenteni attol,
hogy végzds orvostanhallgatokka valjanak.”

Minden szakmanak megvannak a maga kovetelményei,
melyeknek eleget kell tennie az adott teriileten dolgozni kiva-
n6 munkavallalonak. Az orvosnak ismernie kell a betegsége-
ket és az emberi test miikddését. A villanyszerelének ismernie
kell az elektromos aramkorok mukodését, és értenie kell
ahhoz, hogyan kosse be a lakohazakba, irodahazakba vagy
ipari iizemekbe az elektromos vezetékeket. Az autdszereldnek
ismernie kell az egyes automarkakat és -tipusokat, -altipuso-
kat és azok kiilsejének, illetve belsejének szerelési modjait.
Ezek az ugynevezett szakmai ismere-
tek és tapasztalatok, melyekkel az
egyes munkakoroket betdltd emberek-
nek feltétleniil rendelkezniiik kell. Ha
egy vallalatnak 1j dolgozdkra van
sziiksége, akkor gyakran adnak fel hir-
detést, melyben leirjak, hogy a jelent-
kez6knek milyen elvarasoknak kell
megfelelnitik.

A Biblidban is olvashatunk hason-
16 dolgot, ahol Isten ,hirdetést ad fel”, amikor az 6 szolgalata-
ba hiv valakit. Atyank kiilondsen fontosnak tartja, hogy meg-
bizhaté emberek gondozzdk az 6 gyiilekezetét, ezért részlete-
sen felsorolja, hogy milyen kdvetelményeknek kell megfelel-
nilik a lelkimunkasoknak. A Tit 1,5-11 versekben (v6. 1Tim
3,1-13). Pal részletesen leirja Titusznak a gyiilekezeti vén
szolgalatra alkalmas hivok jellemtulajdonsagait. Idézem a
mindennapi élet szavaival:

—a jo gytilekezeti vén jo férj,

—a jo gytilekezeti vén jo apa,

—a jo gytilekezeti vén nem erdszakos,

— a jo gytilekezeti vén nem indulatos,

—a jo gytilekezeti vén nem részeges,

—a jo gylilekezeti vén becsiiletes, joérzési, segitokész,

— a jo gyiilekezeti vénrdl nyilvanvalo, hogy komolyan
veszi a hitét, és szent életre torekszik,

— a jo gylilekezeti vén kielégité mértékben ismeri a
Szentirast ahhoz, hogy megvédje a tobbi hivét az eretnek tani-
tasoktol, és batoritsa oket a szolgalatukban,

— a jo gytilekezeti vén szilard jellemmel rendelkezik,
mely nem hajlik el az egészséges tanitastol a hamis tanitok

vagy mas személyek tisztességtelen befolyasolasi kisérletei-
nek hatasara.

Ezek a tulajdonsagok nem helyettesithetoék massal,
mivel ezek a munkakor betdltésének jellegzetes kovetelmé-
nyei. Miért kell' ezekkel a tulajdonsagokkal mindenképpen
rendelkezniiik? A gytilekezeti vének a példaképei a nydjnak
(1Pt 5,3), és ez a hivatas a maga nemében egyediilallo. A
gytiilekezeti vénekkel szemben tdmasztott kdvetelmények
hasonldak, mint a diakonusokkal vagy bibliaiskolai tanitok-
kal szemben elvartak. Azonban a hordozott feleldsségben
kilonbség van. A gyiilekezeti vének életében meg kell
mutatkoznia mindannak a jonak, amit Isten az 6 gyermekei
életében latni szeretne. Ok a gyiilekezet ¢é16 ,,zsindrmérté-
kei”, akiknek mindenben jo példaval kell eldljarniuk. A gyii-
lekezeti vének legyenek egyfeleségli hazasemberek,’ és
legyenek olyan koru gyermekeik, akiknek a magatartasabol
kittinik, milyen nevelést kaptak az édesapjuktol. Miért kell
nekik mintaférjeknek és mintaapaknak lenniiik? Azért, mert
Isten a gytilekezeti véneknek a gylilekezetekben egyfajta
,modellszerepet” szant, vagyis elsdsorban nekik kell jo pél-
daval eldljarniuk a gyiilekezet tobbi tagja elott.

Isten a gylilekezeti véneknek a gyiilekezetekben egyfajta
»modell szerepet” szant, vagyis els6sorban nekik kell jo
példaval eloljarniuk a gyiilekezet tobbi tagja elott.

— Tudod-e, hogyan teheted boldoggd a feleségedet?
Figyeld meg a gyiilekezeti véneket, hogyan bannak a felesé-
giikkel!

— Tudod-e, hogyan nevelj boldog és engedelmes gyer-
mekeket? Kérdezd meg valamelyik gyiilekezeti véntdl és a
feleségétdl, hogyan irdnyitjak Isten félelmében a csaladi éle-
tiket! A gytilekezeti véneknek rendelkeznitik kell keresztyén
sziildi, neveldi tapasztalattal.

De ez még nem minden, amire a gylilekezeti vének elhi-
vast kaptak. A gylilekezeti vének feladata a gyiilekezetek
,pasztorolasa” is. Jollehet az egyhazi tradicio szerint prédika-
torokat nevezziik a pasztoroknak, azonban ez a gyakorlat nem
az frasbol ered.

,, Viseljetek gondot tehat magatokra és az egész nydjra,
amelynek orizoivé tett titeket a Szentlélek, hogy legeltessétek
az Isten egyhazat...” (ApCsel 20,28)

Pal apostol az efézusi gytilekezeti véneket pasztori fele-
16sségiikre emlékezteti! Ugyanakkor Palt és Timoteust sehol
nem nevezi a Biblia pasztornak. Raadasul Pal nem is felelt
meg a gyiilekezeti vénség feltételeinek, mivel — valdszinisit-
hetéen — nem volt hdzasember. Az 1Pt 5,1-4-ben a gyiilekeze-
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ti vének hivatdsanak bemutatasara ugyanazt a képet hasznalja
Péter, amit az el6zéekben Pal: ,, 4 kézottetek levo presbitereket
tehat kérem én, a presbitertdars és Krisztus szenvedésének
tanuja, valamint eljovendd dicséségének is részese: legeltes-
sétek az Isten kozéttetek levo nydjat; ne kényszerbdl, hanem
onkent, ne nyerészkedésbol, hanem készségesen.” (1Pt 5,1-2)

Nos, figyeljiink csak — kinek a nyajat legeltetik az ,,eldl-
jard” pasztorok? Istennek a nyajat. A nydj nem a pasztorokeé,
hanem Istené. Tehdt minden pasztor szdmadassal tartozik
Istennek a rabizott nyajért.

Engedjék meg, hogy elmondjak néhany rovid torténetet!
Volt egyszer valahol egy gytilekezet, amely presbitert késziilt
valasztani egy George nevi testvér személyében. A helyi pré-
dikator helytelennek vélte ezt az elhatarozast, mivel tudta,
hogy George testvért csupan az elismerés utani vagy motival-
ta a jelolés elfogadasara. Mivel a gytilekezeti tradicio szerint a
gylilekezeti vének beiktatasara demokratikus valasztas utjan
kertilt sor, igy a lelkész nem sokat
tehetett. Viszont dsszehivatta a gyii-
lekezet tobbi vénjét, hogy beszélge-
tést kezdeményezzen az 1j szolga-
lattevovel. George testvér elfogadta
az inditvanyt, és a beszélgetés elején
sok hasznos bizonysagtétel elhang-
zott a jo gylilekezeti vének ismérve-
ir6l. Majd egyszer csak szolasra
emelkedett a prédikator: ,,Nézd,
kedves testvérem! Nem tudom, gondoltal-e mar arra a felelds-
ségre, mellyel a gytilekezeti vének Istennek tartoznak. Az ité-
let napjan Isten szine el6tt kell megvizsgalnunk minden egyes
esetet, amikor a szolgdlatunkban tortént mulasztas miatt egy-
egy lélek tavolabb keriilt vagy elszakadt IstentSl. Az Ur az &
vériiket is szamon kéri majd rajtad...” Ezt hallva George test-
vér hirtelen felugrott a helyérdl, és térdeire esve kezdett el
konyorogni: ,,Kérlek, atydmfia, ne mondd ezt nekem! En nem
szeretnék ilyen felelosséget magamra venni. Nem ¢én vagyok
az az ember, aki elhivést kapott erre a szolgalatra.” Es ezzel
George testvér visszalépett a gyiilekezeti véni jeloléstol. Mert
nem volt megfeleld a szolgalathoz valdé viszonyulasa. A jo
gylilekezeti vénnek egyetlen helyes viszonyuldsa lehet a szol-
galathoz: a Jézus Krisztus irdnti hiiséges szeretet és odaadas,
mellyel meg akarja védelmezni az 6 nyéjat.

Miutan Jézus feltamadt, a legfontosabb az volt szdmara,
hogy nyugodt kortilmények kozott iddt toltson a tanivanyai-
val. Janos evangéliumdnak a végén taldljuk azt a parbeszédet,
melyet Jézus Péterrel folytatott: haromszor kérdezte tdle:
,, Péter, szeretsz engem?” Es Péter minden alkalommal igent
mondott Jézusnak. Jézus pedig mindharom alkalommal az 6
nyajat bizta Péterre: Legeltesd az én juhaimat! Orizd az én
juhaimat! Legeltesd az én juhaimat! Ha valaki Krisztus ny4ja-
nak a pasztorava lesz, annak abbdl az inditékbol kell torténnie,
hogy az illet6 szereti Jézus Krisztust. A gyiilekezet pasztorai a
legnehezebb, ugyanakkor a legértékesebb szerepet toltik be
Krisztus gytilekezetében. A gyiilekezet csak akkor lesz erds és
¢16 hitti, ha ilyenek a gyiilekezeti vénei. Ez nem konnyt kiil-
detés. A pasztorok legeltetik a nyéjat, vagyis Isten népét segi-
tik és vezetik a hit utjan.

Egy E. F. Schumachertol szarmazd torténetet szeretnék
elmondani a masodik vildghabort idejébdl. Schumacher egy

torekvésuk.

farmon dolgozott, és mindennap megszamolta a szdz birkat,
amit rabiztak, de ezen kiviil nem végzett semmi mast. Egyszer
egy 1d6s gazda figyelmezette 6t, hogy ha igy folytatja, el fogja
vesziteni az éllatait. Es egy napon, amikor megszamolta az
allatokat, mar csak kilencvenkilenc volt beldliik életben, mert
az egyikiik egy bokor aljan fekiidt élettelentil. Ekkor jott ra
Schumacher, hogy mire akarta figyelmeztetni 6t az iddsebb
pasztor: ,,Oda kell figyelned minden egyes joszagra. Nézz a
baranyok szemébe, és figyeld meg a bundajukat! Nem sza-
molgatnod kell 6ket, hanem i1d6t kell szdnnod a gyogyitasuk-
ra, apolasukra, mindazokra, amelyek megbetegszenek!”

Ez utalés lehet arra, hogy a gylilekezeti véneknek joval
tobb feladatuk van annal, mint hogy statisztikakat készitsenek
a megtértek szamaro6l. Minden egyes hivonek a szemébe kell
néznilik ugy, hogy észrevegyék a gyiilekezeti tagok testi és
lelki egészségének kiilso jeleit.

A gyiilekezeti vének a nydj pasztorai.

Sajnos eléfordul idonként, hogy a gyiilekezeti vén testvé-
rek azt a helytelen gyakorlatot kovetik, mely szerint telje-
sen lefoglalja dket a gyiilekezeti tagoknak, s6t magénak a
prédikatornak az ellendrzésére ¢€s iranyitdsara iranyulo

Sajnos el6fordul idonként, hogy a gytilekezeti vén test-
vérek azt a helytelen gyakorlatot kovetik, mely szerint teljesen
lefoglalja 6ket a gyiilekezeti tagoknak, s6t maganak a prédi-
katornak az ellendrzésére és iranyitasara irdnyulo6 torekvésiik.
Egyes gylilekezeti vének elfeledkeznek eredeti feladatukrol,
¢és szinte kizardlag az igehirdetdk ,,menedzsereivé” valnak. Ez
a magatartds szamos félreértésre és ellentétre ad okot, majd
elébb-utobb |, klikkesedéshez” vezet a gyiilekezetben. Egy
ilyen gytilekezeti szervezet tavolrdl sem tekinthetd egészsé-
gesnek! Az egészséges gylilekezetben a gyiilekezeti vének
nagyra értékelik az evangélistak faradozésait, és batoritjak,
segitik, védelmezik 6ket a szolgalatukban. Es ugyanigy az ige-
hirdetdk is védik és batoritjak a véneket! Ez nem jelenti per-
sze, hogy ne lennének olyan esetek, amikor sziikségessé valik
a gylilekezeti vének és a prédikator eltérd véleményének han-
got adni. Figyeljik meg Pal szavait, amikor az apostol arra
késziil, hogy lancok ko6zott fogjak elhurcolni Rémaba, hogyan
biztatja és figyelmezteti az efézusi gyiilekezeti véneket
Milétoszban az elkdvetkezd nehézségekre: ,, Viseljetek gondot
tehat magatokra és az egész nyadjra, amelynek orizoivé tett
titeket a Szentlélek, hogy legeltessétek az Isten egyhdzat, ame-
lyet tulajdon veérével szerzett! Tudom, hogy tdvozdsom utdn
diihos farkasok jonnek kozétek, akik nem kimélik a nyajat, sot
koziiletek is tamadnak majd férfiak, akik fondk dolgokat
beszélnek, hogy magukhoz vonzzdk a tanitvanyokat.
Vigydzzatok azért, és emlékezzetek arra, hogy harom évig éjjel
és nappal sziinteleniil kénnyek kozott intettelek mindnydjato-
kat!” (ApCsel 20,28-31)

Mas szavakkal kifejezve ugyanezt, a jo gylilekezeti
vének odafigyelnek a prédikator altal kozvetitett tanitasokra.
A gytilekezeti vén testvérek a Biblia gondos tanulményozasa
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soran Osszevetik az elhangzo tanitasokat a Szentirassal, hogy
megbizonyosodjanak arrél, hogy Isten mit {izen valdjaban a
gylilekezetnek. Voltak és lesznek olyan id6szakok az egyhaz-
torténelemben, amikor a teologusok helytelen dolgokat tanita-
nak a gyiilekezet szamara. Es vannak olyan id3szakok, amikor
a gyiilekezeti vének tanitanak a gyiilekezet szamara a Bibliatol
idegen tanokat. Ezért nagyon fontos, hogy legyenek olyan
pasztorok, mas szoval gyiilekezeti vének és prédikatorok, akik
eléggé ismerik a Bibliat ahhoz, hogy felemeljék szavukat a
tévelygés ellen, és képesek legyenek megvédeni a gyiilekeze-
tet a tévtanitok befolyasatol.

Ilyen gyiilekezeti vénrdl beszél Pal a Tituszhoz irt levél
els6 fejezetében: ,,aki ragaszkodik a tanitissal megegyezd
igaz beszédhez, hogy az egészséges tanitassal tudjon batorita-
ni, és meg tudja gyozni az ellenszegiiloket.” (Tit 1,9)

Nos, ez nem csekély felelosség! Hogyan viszonyuljanak
hat a gyiilekezet tagjai a gyiilekezeti vénekhez, hogy segitsék
Oket szolgalatuk elvégzésében? Ehhez ad utmutatast a
Zsidokhoz irt levél: ,, Bizzatok vezetditekben, és hallgassatok
rajuk, mert 6k vigyaznak lelketekre gy, mint akik errdl szamot
is adnak. Hadd tegyék ezt 6rémmel,
és ne sohajtozva, mert ez nem valnék
Jjavatokra.” (Zsid 13,17)

Engedelmeskedni és  szot
fogadni? A gyiilekezeti véneknek?
Mi a helyzet akkor, ha valaki nem ért
egyet velik? Ha olyan dontéseket
hoznak, melyek nem szimpatikusak
szamunkra? Mit mond a Biblia?
Engedelmeskedjetek! Fogadjatok
szot! Hol van itt szo arrdl, hogy
elébb egyet kell értenlink veliik?
Sehol. Akar egyet tudunk érteni a vénekkel, akar nem — kivé-
ve, ha erkdlcstelenséget vagy eretnek tanitast akarnak elfo-
gadtatni —, tisztelniink kell az altaluk hozott dontéseket, és ugy
kell eljarnunk, hogy ,,vezethetok” legyiink.

Néhany évvel ezeltt felkeresett az irodamban egy csa-
pat fiatalember, ¢és azt kérdezték, hogy hol talaljak a gytileke-
zeti kézikonyveket. Tapasztalatbol tudom, ha valaki azért jon
hozzam, hogy csak a gyiilekezeti kézikonyvet keresi, akkor
biztos, hogy valami nem stimmel. Valaki keresi a kibavot.
Valamilyen gyiilekezeti szokas annyira ellenszenves szamuk-
ra, hogy szeretnék megvaltoztatni, de nem tudnak bibliai érvet
felhozni ellene. Jol ismerem azt a jelenséget, amikor egyesek
a gylilekezeti kézikonyv segitségével emberi tradiciokat sze-
retnének a Biblia f6l¢ emelni. De jol ismertem ezeket a fiata-
lokat is, akik joravald, derék testvérek voltak, csak éppen nem
értettek egyet egy dontéssel, melyet a gyiilekezet presbiterei
korabban hoztak. Azt is tudtam, hogy mi volt a vének donté-
se, ami problémat okozott szamukra. Ezért ezt mondtan nekik:
»Kedves testvéreim, nem tudom, hol vannak a gyiilekezeti
kézikonyvek. Nem lattam Oket itt, miota elkezdtem itt a prédi-
katori szolgalatomat. De elarulom nektek, hogy egy percig
sem aggodtam miattuk, hiszen van Bibliam, amit segitségiil
hivhatok, ha nem tudok valamit. De az biztos, hogy ugyanazt
talalnatok meg benne, mint amit most mondok nektek: ha a
gylilekezeti vének dontésre jutottak egy kérdésben, akkor

kovetniink kell 6ket. Ha nem erkélestelen vagy bibliaellenes
dolgot jeldlnek meg szamunkra, akkor én szazszazalékosan
azt teszem, amit 6k mondanak. Akkor is, ha nem értek egyet a
dontésiikkel, mert tudom, hogy ez az ut visz kozelebb az Isten
iranti engedelmességhez. Ha valakinek problémaja volna a
vének dontésével, nyugodtan keressen fel engem, és beszél-
junk rola!”

Nos, a gyiilekezet nem egy demokratikus intézmény.
Nem lehet mindenrdl szavazassal donteni, ami ott torténik. Az
egyhazban teokracianak kell uralkodnia. ,, 4 bolcseknek beszé-
dei hasonlatosak az észtokéhez, és mint a szegek, erdsen le
vannak verve a gyiilekezetek tanitoinak szavai; melyek egy
pasztortol adattak.” (Kéroli — Préd 12,13). Istentdl a gytileke-
zeti vének azt a feladatot kaptak, hogy ,,leszogezz¢k™ a Biblia
tanitasait, vagyis hirdessék, magyarazzak, az ¢életiikben bemu-
tassak, mindezzel megerdsitve Isten taborat, a gyiilekezetet.
Isten elvarja a gyiilekezet tagjaitol, hogy tiszteljék a gyiileke-
zeti vének altal hozott dontéseket, akkor is, ha résziikr6l nem
teljes az egyetértés. A gyiilekezeti vének dontéseivel szembe-
ni nyilt [azadas vagy csendes szembenallas nem mas, mint az
Isten altal kijeldlt rend elutasitasa vagy megkérddjelezése, ami
az engedelmességnek, vagyis a hitnek a hianyat jelzi.

Isten elvarja a gyiilekezet tagjaitol, hogy tiszteljék a gyiile-
kezeti vének altal hozott dontéseket, akkor is, ha résziikrol
nem teljes az egyetértés. A gylilekezeti vének dontéseivel
szembeni nyilt lazadas vagy csendes szembenallas nem
mas, mint az Isten altal kijel6lt rendnek az elutasitasa vagy
megkérddjelezése, ami az engedelmességnek, vagyis a hit-
nek a hianyat jelzi.

Nézziik meg példaul Samuel konyvének 1. fejezetét!
Samuel Izrael birdja, profétaja és papja volt egy személyben,
vagyis 0 volt az els6 szamu vezetd. Amikor mar nagyon idds
volt, atruhazta a biraskodast két fidra. Azonban a fiai hamar
elhajlottak a gonoszsaghoz, ajandékok fejében elferditették az
igazsagot, vagyis megvesztegethetok voltak (1Sam 8,1). Az
izraelitak elkezdtek amiatt aggddni, hogy Sdmuel megorege-
dett és hamarosan meg fog halni. Es ha meghal Samuel, a
,nyakukon maradnak” a fiai. Végiil egy ,.alternativ megoldast”
talaltak: elmentek Samuelhez, és kiralyt kértek maguknak,
amilyen a tobbi nemzetnek is van. Ez a korabeli szokasoknak
megfeleld megoldas szimpatikus volt az izraelitdk szamara.
Samuel azonban tudta, hogy Isten nem akart kiralyt adni
Izraelnek, ezért megprobalta elmagyarazni honfitarsainak,
hogy a kivansaguk helytelen. De Izrael visszautasitotta a pro-
fétai tanacsot, ¢és kiralyt koveteltek maguknak. Ezért az 1Sam
8,7 szerint Isten ezt mondja Samuelnek: ,, Hallgass a nép sza-
vara mindenben, amit mondanak, mert nem téged vetettek
meg, hanem engem vetettek meg, hogy ne legyek a kiralyuk.”

Izrael kiralyt kapott, ahogy kérte, de sokat szenvedett
miatta. Nos, legyiink 6vatosak, miel6tt masik megoldast kere-
siink azon feliil, amit a gyiilekezet vénei tanacsolnak!
Lehetséges, hogy jonak tlinik, ami utdn vagyodunk, azonban
mégsem Isten akarata szerint valo dolog. Eppen ezért nem
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mindegy, hogy kik a presbitérium tagjai! Hogyan valasztjuk ki
Oket? Ezt olvassuk a Tit 1,5-ben: ,, Azért hagytalak Krétaban,
hogy rendbe hozd az elintézetleniil maradt iigyeket, és presbi-
tereket allits szolgalatba varosonkeént, ahogyan meghagytam
neked.”

Figyeljiink az fras szavaira! Titusz nevezte ki a gyiileke-
zetl véneket, és hol van itt sz6 a demokratikus valasztasrol?

Az ApCsel 14,23-ban azt olvassuk, hogy Pal és
Barnabas ,, miutan pedig gyiilekezetenként eloljarokat valasz-

tottak nekik, bojtolve és imadkozva az Urnak ajanlottik oket,
akiben hittek”.

A Biblia sehol sem besz¢l a ,,gyiilekezeti vének valasztasa-
rol”, hanem csak a ,,diakonusok valasztasarol” ... A tobbsé-
gi szavazasnal mindig van egy minimalis befogadasi
kiiszob. Ha a jelolés eléri vagy meghaladja ... (a minimalis
kiiszobszintet), akkor erre a testvérre ugy kell tekinteni,
hogy alkalmas a gytilekezeti véni szolgélatra, mintha min-

kiildjon és mutasson alkalmas vénjelolteket a gyiilekezetben,
akiket majd megszolitanak, azoknak elmondjak, milyen fele-
16sséggel jar ez a szolgalat. Ha a felkért testvér elfogadja a
jelolést, akkor felirjak a nevét egy ,,szavazdcédulara” a gytile-
kezetben. Azonban nem tdrténik szokvanyos szavazatszamla-
las. A cédulak leadasat kdvetden, melyeken a nevek utan egy
»igen” és egy ,,nem” rubrika all, a ,,szavazatszamlalok™ csu-
pan a nemmel jelolt cédulakat és az azokon szerepld neveket
valogatjak ki. Emellett a céduldk aljan megtalalhaté azoknak
a testvéreknek a neve és az alairasa, akik a szavazatot leadtak.
A nemmel szavazo testvéreket felkeresik a vezetd testvérek és
a dontésiik megindoklasara kérik dket. A nemmel szavazok
esetében ha csak egyvalaki is nyomos érvet tud felhozni a
jelolt gyiilekezeti vénna valasztasa
ellen (és a vének kozdssége bizo-
nyossagot nyert a dolog feldl), akkor
hidbavaldo a 99%-0s népszerliség
vagy erds szimpatia is, abbdl a test-
vérbdl nem lesz presbiter. Ez a gyti-
lekezet tisztaban van a gyiilekezeti
vén szerepével, ami kizarja, hogy a
vének valasztasa szépségversenyhez
hasonld modszerekkel torténjen
meg.

den a népszeriiségen mulna. Itt kezdddik a probléma. A

gylilekezetivén-jelolteknek nem szépségversenyen €s még
csak nem is képviselo-valasztason kell indulniuk!

A Biblia sehol sem beszél a ,,gyiilekezeti vének valasz-
tasarol”, hanem csak a ,,diakonusok valasztasarol”. Mi az oka
ennek? Mi a kiilonbség? Az elmult huszondt év soran szamos
gylilekezetben szolgaltam, ahol a gyiilekezeti véneket tobbsé-
gi szavazassal valasztottak. A tobbségi szavazasnal mindig
van egy minimalis befogadasi kiiszob. Ha a jelolés eléri és
meghaladja az 50%-ot (egyes gyiilekezetekben a kiiszob lehet
75% vagy 95%), akkor erre a testvérre tigy kell tekinteni, hogy
alkalmas a gyiilekezeti véni szolgalatra, mintha minden a nép-
szeriségen mulna. Itt kezdddik a probléma. A gyiilekezetivén-
jelolteknek nem szépségversenyen és még csak nem is képvi-
sel6-valasztason kell indulniuk!

Szolgaltam egyszer egy gylilekezetben, ahol egy igen
népszeri és kedves testvért valasztottak gyiilekezeti vénnek. A
gylilekezet bizalma onnan eredt feléje, hogy korabban az
édesapja is gyiilekezeti vén volt. Ekdzben mindenki tudta
rola, hogy nem tudott megbocsatani a sajat édesanyjanak, €s
valdsaggal gyllolte az asszonyt. Ennek ellenére elnyerte a
gylilekezet tobbségének bizalmat egy ilyen fontos dologban.
A gylilekezeti vének tobbségi szavazattal torténd valasztasa
idénként sulyos kdvetkezményeket vonhat maga utan. Ezért
olvassuk a Szentirasban azt, hogy a gyiilekezetek presbitereit
az apostolok nevezték ki.

Az egyik gyiilekezetiink Dél-Indianapolisban egy mas-
fajta gyakorlatot kdvet. A tobbezres taglétszam mellett a veze-
tdség szamara nem konnyt feladat a testvérekkel valo kdzvet-
len kapcsolattartas. Nem tudnak annyi informaciot beszerezni
kozvetlen beszélgetések utjan, mint egy kisebb gyiilekezet-
ben. Mit tesznek a vezetdik tehat? Imadkoznak, hogy Isten

Végezetiil elmondok egy rovid
torténetet. Németorszagban élt egy-
szer egy kisfit, akinek a csaladja
nagyon szegény volt. Ugy hivtak,
hogy Paul Gerhardt. Ennek a gyer-
meknek mar igen koran dolgoznia
kellett azért, hogy legyen mit ennie. Néhany birkat és kecskét
biztak ra, hogy az erd6 mellett legeltesse dket. Egyik nap az
erd6 fai kozil eldlépett egy vadasz, és azt kérdezi a kisfittol,
hogy merre van a legkdzelebbi telepiilés.

— Hat mérfoldre, uram — valaszolta a legényke —, de az
oda vezetd dsvényen csak a baranyok jarnak, és konnyli szem
eldl téveszteni.

— En viszont eltévedtem, és mar nagyon faradt vagyok —
mondta a vadasz. — Adj el nekem néhany birkat, és akkor
kovethetem 6ket az 6svényen. Igen magas arat adok értiik.

— Nem tehetem, uram — valaszolta Paul. — Nem hagyha-
tom magukra az allatokat, mert a végén elkoborolnak az erd6-
ben, ellopjak 6ket a tolvajok, és megeszik dket a farkasok.

— Ne tor6dj most ezzel! A gazdad Gigysem venné észre,
ha egy vagy két barannyal kevesebb volna, én pedig sokkal
tobb pénzt adok neked, mint amennyibe ez a néhany juh keril.

— De, uram, a gazdam ram bizta ezeket a juhokat, én
pedig megigértem neki, hogy nem hagyom el dket.

— Nos — mondta a vadasz —, akkor hagyj itt engem a
ny4jjal, amig hozol nekem ennivalodt és egy idegenvezetdt!

— A baranyok nem ismerik az idegenek hangjat, és ezért
onnek nem fognak engedelmeskedni, uram.

— Nem bizol meg bennem? Nem nézek ki becsiiletes
embernek? — kérdezte a vadasz bosszlsan.

— Uram, — kezdte a fia nyugodt hangon —, 6n arra kért
engem, hogy hagyjam magukra a gazdam allatait, és szegjem
meg az igéretemet. Honnan tudhatnam hat, hogy 6n megtart-
ja-e a nekem adott igéretét?

A vadasz nem tudta megéallni, hogy ne nevessen szivbol.
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— Latom, nagyon becsiiletes fiu vagy, és sohasem foglak
elfelejteni — mondta a vadasz. — Melyik hat az Osvény?
Majdcsak megtaldlom az utat magam is — mondta végil a
vadasz.

De Paul nem hagyta, hogy a vendége ¢hesen tavozzon,
enni adott neki a sajat kis tarisznydja tartalmabol. Mindjart
ezutan egy seregnyi ember kozeledett feléjiik az erdd feldl,
akik teli torokbdl kidltoztak, amikor meglattak dket. Paul nem
massal besz¢élt, mint magaval a nagyherceggel, akit a szolgai
mar mindenhol kerestek, miutan észrevették az eltiinését a
vadaszatrol. A herceget annyira megragadta Paul becstiletes
Oszintesége, hogy magaval vitte a palotajaba, és gondoskodott
a gyermek neveltetésérdl, a legjobb iskolakba jaratta, és gaz-
dagon megjutalmazta minden f6ldi joval.

...a gyermeknek mar igen koran dolgoznia kellett azért, hogy legyen mit ennie. Néhany
birkat és kecskét biztak ra, hogy az erdd mellett legeltesse dket

Ilyen jellemt embereket keres Isten az 6 nydjanak pasz-
torolasara. Es ezek azok az emberek, akik arra hivatnak el,
hogy a prédikatorok munkajat segitsék a gyiilekezet pasztoro-
lasaban. A gytilekezeti vének szolgalatanak legtomorebb leira-
sa ez: pasztorolni, vezetni és védelmezni a ny4jat, a gyiileke-
zetet. Aki ezt nem teszi meg, az csalddast és fajdalmat okoz
Megvaltonknak. Aki teljesiti a kiildetést, annak Isten kiilonle-
ges modon fogja megjutalmazni a hiiségét!

Jegyzetek

1 Az 1Tim 3,2 és Tit 1,5-ben hasznalt eredeti kifejezés a
,,dei”, mely arra utal, hogy valamit ,,muszaj megtenni”, vagy
valami ,,sziikségszerti”. Példaul ezt a kifejezést talaljuk a Mt
16,21-ben, amikor Jézus azt mondja, hogy ,, ett6l fogva kezdte
el Jézus Krisztus mondani tanitvanyainak, hogy Jeruzsalembe
kell mennie, sokat kell szenvednie a vénektdl, fopapoktdl és
irastudoktol, meg kell 6letnie, de harmadnapon fel kell tamad-
nia”, vagy a Lk 2,49-ben Jézus Marianak mondja: ,, Nem tud-
tatok, hogy az én Atyam hazaban kell lennem?”

2 Csak olyan ember lehet gyiilekezeti vén, akinek még nem
volt valasa? Titusz és Timoteus mindketten errdl irnak: a gyti-
lekezeti vén legyen egy asszony férje! Régi szokas ezeket az
igeszakaszokat ugy értelmezni, hogy elvalt ember ne legyen
gyiilekezeti vén. Es — a szovegkornyezetbdl kiindulva — ez
tiinik a leghelyesebb magyarazatnak.

Ha belegondolunk, hogy a gyiilekezeti véneknek Isten
»modellszerepet” szant, akkor ez egy hangsulyos kérdéssé
valhat. Isten gytiloli az elvalast, és azt kéri, ha valaki elszanja
magat a hdzassagra, akkor maradjon meg abban. Némelyek
ezt diszkriminacidnak tekintik az elvalt keresztyénekre nézve.
Ez azonban éppen olyan képtelen feltételezés, mintha diszkri-
minacionak tartanank a gyiilekezeti vének hazassaganak krité-
riumat az egyediilallokra nézve, vagy a gyermekek meglétének
kovetelményét a gyermektelen
hazasparokra nézve.

Az Oszovetség idején a
papokkal szemben mindig szigo-
rabbak voltak az elvarasok. Egy
pap nem vehetett feleségiil elvalt
asszonyt, 0zvegyet vagy pardzna
n6t (Lev 21,14). A tobbi izraelita
azonban mindezt gond nélkiil
megtehette. A pap azonban csak
szlizet vehetett feleségiil. A
papoknak tokéletesen ép testi fel-
épitéssel kellett birniuk, nem
lehettek vakok, santak vagy moz-
gaskorlatozottak. Diszkrimina-
ci6? Ezek az emberek képviselték
a tokéletes izraelitat Isten elott.
Az 6 modellszerepiik abban nyil-
vanult meg, hogy Isten tokéletes
teremtését voltak hivatottak
bemutatni.

Van olyan elképzelés is,
hogy az 1Tim 3 és Tit 1 mind6sz-
sze a monogamia melletti érve-
Iés, és a poligamia ellen szdl.
Ekkor azonban figyelmen kiviil
hagynank azt a tényt, hogy Timodteus és Titusz a gorogok
koziil megtértek gylilekezeteiben szolgaltak, ahol nem volt
szokas a poligamia. A gorog és romai poganyok mind mono-
gamok voltak! (A feleségiik mellett esetleg szamos szeretot
tartottak, de csak egyetlenegy feleségiik volt.) Tehat ebben a
kultardban nem lett volna értelme felszélitani a gyiilekezeti
véneket a monogamiara.

http://www.sermoncentral.com
Ford.: Jeviczki Andrea
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ISTEN NEPE A GYULEKEZETBEN

Steiner Jozsef

A Keresztyének és a kultura

Misszioi lehetdség a 21. szazadban

Az orszagunkban végzett reprezentativ €s kevésbé rep-
rezentativ felmérések egyarant mutatjak, hogy a hitvalld
keresztyének szama nagyon alacsonyan van, sot sok egyhaz
esetében erds visszaesést mutat. Ugyanez a helyzet akkor is,
ha a kérdés csupan annyi, hogy ,, rendszeres templomba jaro
on?” vagy ,, hitelesnek tartja-e az egyhazat?”.

Amirdl ezek a statisztikak egyértelmiien szolnak, az az,
hogy egy torténelmi forduloponthoz érkezett a keresztyénség.
Nemcsak a statisztikak jelzik ezt szamunkra, hanem azon tény
is, hogy a keresztyén egyhaz talajt veszitettnek érzi magat a
legtobb eurdpai orszagban, hogy tomegek siillyednek keresz-
tyénellenes cinizmusba és apatiaba, és hogy kozosségi €s
egyéni tapasztalatunk is, hogy mas vallasok és spiritualis for-
mak nyernek teret azon emberek kozott is, akik korabban
tobbé-kevésbé elkotelezett gyiilekezeti tagok voltak Krisztus-
hirdeto felekezetekben.

Egyhazi katarzis a 21. szazadban

Mindez elvezet benniinket a 21. szazad nagy, egyhazi
katarzisahoz. Katarzisnak nevezziik az olyan élményeket,
amelyek az embert életének teljes vagy részleges megval-
toztatasara vagy erételjes megerdsitésére sarkalljak, nem-
csak értelmileg, hanem érzelmileg is. A katarzis tehat lehet
egy nagyon erds, negativ élmény is, mégis lehet pozitiv
kihatasa. Amikor azzal kell szembesiilniink, hogy a jelen
kori keresztyén berendezkedés ¢€s struktira a ,,halalan van”,
akkor mi, akiknek fontos az Isten egyhaza ezen a f6ldon,
katartikus élményt ¢liink at, mégpedig nagyon fajdalmas
modon.

Klaus Douglas fogalmazza meg ezen atélésiinket a
maga empirikus voltaban, Jiirgen Moltmann évtizedekkel
korabban megfogalmazott tételeire hivatkozva: az egyhaz
relevancia- ¢és identitaskrizisben van.' Ennek a tarsadalom-
ban valé megnyilvanulasa, hogy a ma egyhaza clveszitette a
kapcsolatat az emberekkel. Nem beszéljiikk a ma emberének
nyelvét, nem segitiink problémai megoldasaban, és elutasit-
juk kultarajat. Ez mar csak azért is tarthatatlan, mert
Moltmann kifejezésével élve ,Isten van a dolgok végén”.
zo6jaként.

Eppen ezért jelenthetjiik ki, hogy valojéban jelenlegi kri-
zistink alapvetden jo hir. Mert a krizis nem egyenl6 a kataszt-
rofaval. A krizis még segitségilinkre is van abban, hogy a.)
segitsen nekiink szembenézni helyzetiinkkel, b.) valtoztatni
mindazon, ami a mi kompetenciankba esik Isten népe e vilagi
mozgasa teriiletén. Azaz itt az id6 a valtoztatasra, valami Gjra
— azaz régi-ujra!

Az egyhaz és a vilag kapcsolata

A jelenlegi keresztyén gondolkodok, az ekklézioldgia
megujitasan munkalkodo teologusok és a gyakorlati misszidi
szakemberek egyre inkabb abban jutnak konszenzusra, hogy a
kiildetésiink betdltésének sine qua non-ja (elengedhetetlen fel-
tételek) a vilaghoz és a kultirahoz valo viszonyulas autentikus
értelmezése. Ahogyan dr. Gene A. Getz fogalmaz: ,,Az egy-
haznak tisztaban kell lennie azzal, hogy milyen hatassal van a
kultarank az életstilusunkra, kiilondsen is a fiatalok életére.”
Getz professzor a Dallas Teoldgiai Szeminarium tanara kép-
zett teologusként, ugyanakkor egy helyi gyiilekezet lelkipasz-
toraként® azt javasolja, hogy az egyhazat és benne a gyiileke-
zet épitését harom szemiivegen at nézziik:

1. A Biblia szemiivege

2. A torténelem szemiivege

3. A kulttra szemiivege.

Mert ,,a kultira rideg valdsag™, nem szabad figyelmen
kiviil hagyni.

Végletes viszonyulasok

A keresztyének sokszor nagyon szélsGségesen viszo-
nyulnak a kultirdhoz. Az egyik oldalrol tapasztalhato a szink-
retista hozzaallas. Akik ezt képviselik, azok arra hajlanak,
hogy mindent egybedtvozzenek. Az természetes, hogy szeku-
laris elemek keriilnek &sszevegyitve a szakralissal, de az sem
ritka, hogy idegen szakralis elemeket emelnek be barmiféle
megvizsgalas, sziirés nélkiil a keresztyén kozosségi és egyéni
életgyakorlatba.

A masik véglet a szektarianus hozzaallas. Az igy gon-
dolkoz6 hivonek semmi sem elég tiszta. Az ilyen egyhazban,
gylilekezetben a tiltasalapti vezetés a jellemz6 és a félelemala-
pu hitélet. Ezek az emberek nagyon gyakran egy-egy eszkozt
tesznek feleldssé a blinkérdésben vagy egyéb, bekovetkezett
bajok esetén. Példa lehet erre a kdzelmultbol Cedric Miller,
egy 1100 tagot szamlalo gyiilekezet vezetd lelkipasztoranak®
esete New Jerseybél. O arra szdlitotta fel ,,az sszes amerikai
keresztyént”, hogy bojkottaljak a Facebook nevii szocialis
médiat, mert az hazassagtorésre vezetheti az embereket.’
Ervelésének alapja, hogy egy kozeli, jo keresztyén hirében
allo, hazassagban €16 ismerdése a Facebookon keresztiil lett
szerelmes egy masik ndbe, és hazassagtorést kovetett el végiil.
Mark Driscoll tiszteletes, a reformatus Mars Hill Church ala-
pitd és vezetd pasztora’ egy brilians valaszban a The
Washington Post-ban ramutatott,® hogy a Facebook nem okoz
hazassagtorést, azt emberek okozzak és kovetik el minden
esetben.

Végletes viszonyuldsok: a ,,minden szabad” és a ,,min-
den tilos” elvek jelzik a két széls6séges végpontot. Ez a kér-
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déskor az élet sok teriiletén két részre osztja az embereket. A
liberalizmus-fundamentalizmus ékver6 hatasa ez. Gondol-
junk csak a politikara! Csaladok, barati korok, munkahelyi
kollektivak hasadnak ketté az ebben a kérdésben kialakult csa-
tarozasok soran.

A harmadik ut

A szinkretizmus ¢és a szektarianizmus extrém valaszai
kozott egy harmadik opciora érdemes figyelni. Ez a szelek-
talas utja. Azaz nem csak a szinkretizmus mindent kritika
nélkiil befogadd, vagy a szektarianizmus mindent atgondolas
nélkiil elutasito attittidje valaszthato. Mit is jelent ez a sze-
lektalas? Mark Driscoll megfogalmazasa szerint a kulta-
raban talalhat6 tényezdk sziirését, alapvetden harom csoport-
ra valo bontasat:

1. amit befogadunk,
2. amit visszautasitunk,
3. amit ,,megszenteliink”.

Nézziik meg ezeket sorban!

1. Amit befogadunk

Hivé ember létiinkre nem vetjiik el azokat a dolgokat,
amelyek nem kozvetleniil a Bibliabol vezethetéek le, vagy
amelyekhez nem az egyhaz vezetett el benniinket. Példaul
szolgéalhat a vezetéstudomany sok eredménye, vagy a mai
orvostudomany, a technolégia. Ezen tertileteken nem keres-
siik mindenaron a spiritualis vonatkozasokat, hanem elfo-
gadva, befogadva hasznaljuk ezeket. Nincsen példaul
keresztyén internetiink”, vilaghalonk. Ugyanazt a vezetékes
illetve vezeték nélkiili halézatkomplexumot hasznaljuk
elektronikus levelezésiink bonyolitasahoz, informacidszer-
zéshez, hanghivasok bonyolitdsdhoz, amelyet az ,Isten nél-
kil €16 vilag és vilagi emberek” sokasaga. Szamitdgépeink
¢és telefonjaink nem hivé gyarakban, egyhazilag kialakitott
vagy jovahagyott munkahelyeken késziilnek, és nem keresz-
tyén aruhdzakba megylink ezeket megvasarolni. Elfogadjuk
ezeket ugy, ahogyan vannak.

2. Amit visszautasitunk

Ezek nyilvanvalo alkotdelemei a blindk, vagy kozvet-
len azokra vezetd hataratlépések, példaul a szexualis szab-
adossag a mai kultaraban. Nem mondhatjuk azt, hogy mivel
a vadhazassagok, a hazassag elotti (vagy azon kiviili) szex
nagyon elterjedt ma, akkor mi is elfogadjuk. Eppen ellenke-
z6leg! Az egyhdz egyik feladata mindig is az volt, hogy a
moralisan megromlott korokban felhivta az emberek figyel-
mét Isten torvényeire, a biin emberi kapcsolatokat tonkrete-
v6 és rabszolgasagba taszito atkaira. fgy ma is szemiink el6tt
kell tartanunk egy ilyen csoportot, amelybe mindaz beletar-
tozik, amit nem fogadhatunk be, nem értelmezhetiink at,
amit el kell utasitanunk.

3. Amit megvaltunk vagy megszenteliink

Ez a legérdekesebb csoport, mert ezzel kell a legtobbet
dolgoznunk. Mindazt ide soroljuk, amivel tenniink is kell
valamit azért, hogy az Isten eszkoze lehessen: ilyen példaul a
zene, a szocialis média: Twitter, Facebook, Google+, a film-
miivészet és oly sok mas dolog. Ezek nem egyértelmien tisz-

ta vagy szennyes dolgok, nem dnmagukban jo vagy rossz tar-
gyak, eszkozok, szellemi megnyilvanuldsok (miivészet, tudo-
many stb.).

Misszionalé attitiid

Ha nem akarunk leragadni valamelyik végletes allaspon-
ton, akkor az energiat fog t6liink igényelni. Akkor ugyanis
nem a kényelmes, de sehova nem vezetd iires kritizalast (és a
masik végletekig folyamatos ostorozasat) végezziik, hanem
misszional¢ attitiddel allunk a benniinket koriilvevé vildghoz.
Erre biztat benniinket dr. Tim Keller, a Redeemer Presbyterian
Church’ vezet6 lelkésze, aki a misszionalo gyiilekezet mozga-
lom egyik vezéralakjanak szamit. O arra biztat benniinket,
hogy ne passzivan szemléljiik a kultirat, hanem kapcsoldod-
junk bele és alakitsuk. A New York Times megfogalmazésa
szerint Keller a legeffektivebb evangélista és pasztor New
York City-ben azaltal, hogy felismeri a fiatal értelmiségiek
kultaraformal6 szerepét.

E vilagban — de nem e vilagbdl

Ebben rejlik valsagunk megoldasa, és ezért nevezhetjiik
ezt régi-uj valasznak. Jézus Krisztus mondta a kdzelgd halala
el6tti ugynevezett fopapi imaban:

WEn nekik adtam igédet, és a vilag gyiilolte Gket, mert
nem a vilaghol valok, mint ahogy én sem vagyok a vilagbol
valo. Nem azt kérem, hogy vedd ki oket a vilagbol, hanem
hogy orizd meg oket a gonosztol. Nem a vilagbol valok, mint
ahogy én sem vagyok a vilagbdl valo.” (Jn 17,14-16)

Ezt szoktuk tomdritve igy megfogalmazni: e vilagban,
de nem ebbdl a vilagbol.

Ez elvezet benniinket az egyhaz kettds jellegérdl valo
felfogasunkhoz. Ahhoz tehat, ami a protestans teoldgiai gon-
dolkodas egyik sarokkove az eklezioldgiaban: az egyhaz egy-
részt a hit targya, ugyanakkor tarsadalmi entitas, valosag. Ez
azt jelenti, hogy az egyhdz e vilagi megjelenését nem lehet
elvalasztani a transzcendenstol.

Ezen a ponton valik megkeriilhetetlenné a jelen kulta-
rahoz vald hozzaallasunk kérdése, és meglatjuk, hogy a misz-
szi6 ¢és a kulttra kapcsolata kiemelkedden fontos. A kulturalis
antropologia meghatarozasa szerint ugyanis a kultura egy
adott tarsadalom mindazon ismereteinek, szokasainak, gya-
korlatainak dsszessége, amelyek az emberi k6zosség Osszetar-
tozasat és fennmaradasat jellemzik és biztositjak. Ma ezen
teriileteken talalhatoak az egyhaz és a tarsadalom mozgasterti-
letei kozotti szakadékok. Korabban részletkérdések okoztak
fejtorést: mint példaul az egyhazi zene és a vilagi zene kap-
csolata, vagy az 6ltozkodés. Mara igy boviilt ki a kérdés: mint
keresztyének hogyan viszonyuljunk a jelen kultardhoz 6sszes-
ségében?

Az elméleti és gyakorlati eklezioldgia gondolkodasa
egyre inkabb erre konvergdl, és felismeri: az egyhaz — és
helyi gytilekezeteinek — tdrsadalmi kihatdsat ez hatdrozza
meg az egyik oldalrél (a masik, el nem hanyagolhaté oldal
természetesen a mindenhatd Isten kegyelme, jelenléte és
vezetése).

Keresztyén viszonyulas a kortars kultirahoz

Figyelemre méltd Gabe Lyons konyve, a The next
Christians" a témaban. O a kovetkezOképpen szemlélteti a
kortars keresztyén tagolddast témank szempontjabol:
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Keresztyén viszonyulas a kortars kulturahoz

A lényeg tehat, hogy
az irodalmi mii vagy zene,
amit keresztyének keresz-
tyéneknek irnak, nem tar-

talmaz sem karomkodast,
erkolesileg szennyes dol-
gokat, de mindségben
ugyanazok a kovetelmé-
nyek jellemzik, mint a
nem keresztyén zenét vagy

Szeparatista Kulturkeresztyén irodalmat,
A belterjes hivé
tovabbi jellemzo6i:
— konnyen hajlik
masok megitélésére,
Belterjes Harcos ellenzéki Evangelizator Beolvadé Filantrop — az ¢letszentseget

Helyreallito

Az altala tett megfigyelések jorészt alkalmazhatdak az
eurdpai, benne a magyarorszagi helyzetre is. Nézziik részle-
teiben!

A belterjes

A szeparatista fécsoporton beliil a belterjes alcsoportba
tartozo egyének elsddleges jellemzoi:

— bizonyos helyek elkeriilése barmi aron,

—mas helyek preferalasa (,,itt mozognak a hii kereszty¢-
nek” — mondjak),

— keresztyén tevékenységek folytatasa keresztyén bara-
tokkal,

— a gyermekek csakis egyhdzi iskoldba mehetnek, ha ez
nem lehetséges, akkor az USA-ban divatos homeschooling-ot
(otthon tanulas a sziil6 vezetésével) kell elonyben részesiteni,
hogy ne keveredjen gyermekiink vilagi gyermekek kozé,

— az 0ltozkddés tolakododan hivé.

Erdemes ezen gondolatok fényében elgondolkodni C. S.
Lewis vélekedésérdl. O azt éllitotta, hogy olyan, mint keresz-
tyén tevékenység, nincsen, nem is értelmezhetd. A keresztyén
ugyanis nem melléknév, hanem fonév.

,, Keresztyén miivészet csak abban az értelemben van,
mint keresztéeny fozés. Lehetne ilyen szakdacskonyvet irni gy,
hogy minél kevesebbet szenvedjenek az dllatok, és keriiljiik a
luxus draga osszetevoket. De ezenkiviil semmiféle keresztyén
jellege nem lehet maganak a fézésnek vagy az elkésziilt éte-
leknek. A tojas fozési folyamata ugyanaz egy keresztyén és egy
pogany szamara... "'

Ezen gondolkodas mellett foglalt allast” dr. Dale
Savidge is, aki a Keresztyének a Szinhdzban nemzetkozi szer-
vezet iligyvezetd igazgatdja, amikor arrdl kérdezték, hogy
létezhet-e keresztyén szinhdzmuvészet.

kiilsé megjelenésben méri,
— léteznek kiemelke-
do, ,,csucsbindk” szama-
ra: példaul a cigarettdzas, a
tetovalas viselése vagy
készitése, esetleg éppen a
vasarnapi automosas.

A harcos ellenzéki
A szeparatista focso-
port kdvetkezé alcsoportja a
harcos ellenzéki keresztyén. A kdvetkezokrol ismerhetjiik fel:

— véleménye szerint a hitnek ott kell lennie a térvények-
ben, a torvényhozasban,

— hangoztatja, hogy az allam dolga lenne az, hogy a
keresztyéneket megillessék a nekik jaro jogok,

—legyen torvény az abortusz ellen, tovabba az egyhazak
¢és gylilekezetek tamogatasarol,

— ha valami nincs a kedve szerint, akkor demonstraci-
ok, alairasgy(ijté akciok, bojkottok (kereskedelmi markak,
tizletek, partok, kormanyok ellen) formajaban fejezi ki ellen-
érzéseit.

Ezen a ponton érdemes felhivnunk a figyelmet arra,
hogy minden ilyen csoportban talalunk értékeket, és
korantsem allitjuk, hogy minden egyes jellemz6 valami
rosszat, elitélend6t tartalmazna. Ezen felsorolasok
inkabb az erésen stlypontozott vagy éppen a végletekig
torzitott véleményeket, megnyilvanulasokat jelzik az
adott csoportnal.

Evangelizator
A szeparatista focsoport utolséd alcsoportja az evan-
gelizator.” Az ilyen ugy végzi feladatat, mint egy masina:
— tolakodo evangelizalas jellemzi,
— minden helyzetben erre torekszik, még ha a masiknak
nem is alkalmas,"
— a bizonysagtétel mint az egyetlen lehetséges és hiteles
cél all eldtte,
— strigulazast végez, atvitt értelemben, de akar sz6 sze-
rint is: ,,Ma mar hany embernek mondtad el az evangéliu-
mot?”
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Beolvadod

Attérve a masik véglet tanulmanyozasaba, nézziik meg a
kulturkeresztyén fécsoport egyik alcsoportjat, a beolvadd hivé
példajat! Jellemzoi:

— ez a keresztyén hisz Krisztusban, de az életvitelén ez
nem fedezhet6 fel,

— gondosan tigyel arra, hogy semmiben se tiinjon ki a
tomegbdl, ne hivja fel magara a figyelmet, f6leg hite miatt,

— nagy résziik ,,0rokolte” a hitet,"”

— specialis gyiilekezeteik vannak, ahol erételjes iizenet
nem szo6lhat, hanem az igény az, hogy legyen az istentisztelet
egy kényelmes alkalom, ahol be lehet olvadni a hivék soraba,

—a beolvadotdl nagyon tavol all a személyes tanitvannya
valas gondolata.

Filantrép

A kulturkeresztyén fécsoport masik alcsoportja, a filant-
16p hivé. O az, aki:

— a jo cselekedeteket mint a hit alapjat latja,

— a jotékonykodast mindenek folé helyezi,

— célja segiteni az embereknek, de ugy, mint az egyetlen
cél, kdzben a lelki élete minimalis szinten mozog,

— ingyenkonyhat iizemeltet, szocialis segitségnyujtast
végez, mert ez maga a krisztusi élet az 6 szamara

Hogyan legyen az egyhaz jelen a vilagban?

Ezen megkozelitéseket, attitlidoket listazva szemléletes-
sé valik az a széles spektrum, amelyen elhelyezkedik a ma
keresztyéneinek sokasaga. Lényegessé valik a kérdés felveté-
se: milyen az az attitiid, amely a teljes Iras fényében megall
Isten mérlegén? Hogyan alljon hozza a kiildetése tudataban
1év6 hivé ember a jelen kultirajahoz? Hogyan legyen az egy-
haz jelen a vilagban?

Lesslie Newbigin'® igy fogalmazta meg valaszat: ,,Az
egyhaz 1éte — Isten jo tetszése alapjan — abban van, hogy részt
jelen vilag kultirajaban zajlik. Newbigin szerint ,,az evangéli-
um a pluralista tarsadalomban”'” nem jelent mast, mint hogy a
hivok kozosségének mar dnmagaban misszionalo jellege van
az adott kultirdban. Azonban a kulcskérdés ezzel kapcsolat-
ban az, hogy engedi-e az egyhazi struktirank jelenleg ezt a
kiildetésbetdltést?

A diplomaciai kiildott

Hogyan legyen hat jelen az egyhaz a jelen vilagban?
Ahogyan Jézus jelen volt, illetve jelen van. Applikalva ez azt
jelenti, hogy mi ugy legyilink jelen a vilagban, mint Jézus
Krisztus diploméciai kiildottjei. Az MOCTOAOG sz6 egyik
jelentése lehetdséget ad erre az értelmezésre. Ilyen diploma-
ciai kiildottként idegenben ¢éliink, idegen orszagban létezve, a
mindennapokban benne élve, taplalkozva, munkalkodva, de a
kiildé orszag védelmében és torvényrendszerével a hatunk
mogott.

Gondoljunk arra, hogy Jézus f6ldon jartanak idején is
hasonlé krizis volt jelen! Az akkori tarsadalom is hatalmas
valtozasokkal birkozott. Nagyméretli szakadasi tendencidk
voltak jelen magaban a zsidd népben is a kiilonboz6 iranyza-
tok és politikai partok kdzott. Tapasztalhato volt akkor is egy-
fajta ,,globalizacios” kultursokk a romai kultura betorésével és
elterjedésével."

A zsido nép iranyzatokra esett szét: a farizeusok, a zelo-
tak, az esszénusok bar egymastdl nagyon eltérd csoportosu-
lasok voltak, mégis megtalalhaté benniik kozds vonasként a
kultarahoz, vilaghoz valé hozzaallasban a szeparatista bealli-
tottsag. A szadduceusok, herodianusok pedig a liberalis irany-
zat kdvetdi a vilaghoz vald viszonyulasban, akiket beolvadasi
tendenciak, kultirhivéség jellemez.

A helyreallito felfogas

A ,restoration” (helyreallito) attitiid valloi leginkabb
az un. misszionald gyiilekezeti modellt helyeslék taboraban
talalhatoak. Dr. Tim Keller,”, Gabe Lyons®” ¢és tarsaik egya-
rant hangsulyozzak, hogy a jézusi felfogas helyreallitasa
elengedhetetlen ahhoz, hogy az egyhaz betolthesse kiildeté-
sét itt és most. Uzenetiik, hogy ma is Jézus Krisztus eljarasa
a jarhato ut: ,,ebben a vilagban, de nem ebbdl a vilagbol™.
Fontos tehat a ,hitélet” témaja, de nem az az egyetlen moti-
vum, elengedhetetleniil 1ényeges mellette a szépség, az igaz-
sag, a szeretet fogalma és ezek aktiv munkaldsa a ma tarsa-
dalmaban.

Ennek kapcsan érdemes kiemelniink, hogy igyekezniink
kell abban, hogy ne csak azzal foglalkozzon az egyhaz, hogy
mibdl jutottak a keresztyének hitre, hanem azzal is, hogy
mibe, azaz hogy mit kezdjenek az Gjjasziilt életiikkel. A pro-
testans gyiilekezetek sokasagaban nincsen érthetd és kovetke-
zetes tanitas arrol, hogy az élet teriiletein hogyan tud jelen
lenni Ggy a hitvalld keresztyén ember, hogy mennyei Atyjat
méltan képviselje.

A ,helyreallitok” miiveinek olvasasakor, beszédeik hall-
gatasakor az a benyomasunk, hogy 6k kortars, protestans ujra-
gondolasat végzik a Lumen Gentium-nak , amely a masodik
vatikani zsinat dogmatikai nyilatkozata az egyhdz vilagban
vald létezésérdl.” A ,,Nemzetek Vilagossaga” nevii nyilatkozat
Isten e vilagban vandorld népérol szol, és eklezioldgiai vonat-
kozasai mellett sok ponton szol a vilaghoz valo viszonyulas
kérdésérol.

Lyons felsorolja a ,.helyreallitd keresztyének” jellemzo-
it. Ezek:

— Provokaltak, nem sértettek, azaz egy nehéz vagy sértd
helyzetben tettre indulnak ahelyett, hogy kivonulnanak a kor-
nyezetbol.

— Teremtok (Iétrehozok), nem kritikusok, azaz nemcsak
azért dolgoznak egy munkakdrben, hogy fizetésiik legyen,
hanem mindig valamit 1étre is akarnak hozni, ami szebbé,
jobba teszi a vilagot, Isten nevében. Akinek nincsen lehet6sé-
ge koziiliik arra, hogy féallasban tegye, az teszi onkéntesen, a
szabadidejében.

— Elhivottak, nem megfaradt kotelességteljesitok.

— Kozosség- és emberorientaltak.

— A kultara el6tt jarnak, nem ellene vannak, és nem
mogotte kullognak.

— Szilardan allnak, nem inognak, mert kozosség all
mogottik: a gylilekezetiik és kiilonboz6 network-6k, mint pél-
daul szakmai halézatok, felekezetek kozotti 6sszekapcsoloda-
sok, személyes 0sszefogasok.

A megcsonkitott KNpLYHQ*

A helyreallito felfogas az Ige teljességéhez megy vissza,
¢és célul tiizi ki a megesonkitott knpuvyUal helyreallitasat.
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Jelenleg ugyanis nem a feljes evangélium®™ keril hirdetésre az
esetek nagy részében. A helyreallitott Knpuyuo igy foglalha-
to Ossze: teremtés — blinbeesés — megvaltas — helyreallitas.

Azaz nem helyes, ha megall az iizenetiink ott, hogy meg-
valtott benniinket Krisztus. Ekkor kezdddik ugyanis az dben-
ne valoé uj életiink, és felismerhetjiilk, hogy nekiink nagy
részlink van a helyreallitdsban, azaz abban a munkéaban, ame-
lyet ma is végez a mennyei Atya, éppen a hliségesen szolgald,
a vilagbol ki nem vonuld hivok altal a jelen kultarajaban.
Gyakorlatilag ez az igazi megnyilvanulasa a pLeTouvolo™-nak,
hiszen ez nem mas, mint Uj szemléletre jutas, amely feltétele-
zi, hogy ez alapjan éliink is.

A teljes lizenet alapjan vald szolgalat igy egy holisztikus
vilagnézetet és felfogast kinal kovetdi szamara, €s lehetdséget
ad arra, hogy a hivé ember befolyast gyakorolhasson Istent6l
kapott kiildetése altal a vilagra.

Orando et laborando”

Feladatunk tehat ma is az ora et labora, azaz a lelkiek-
hez, a hitélethez hozza kell tenniink a vilagban valé hiteles
megjelenést és az Isten megvaltott vilagan valo munkalkodast
az 6 kildotteiként. Nem elégséges annak megfogalmazasa,
hogy miért nem jo a vilag, hogy milyen lehetne, ha nem lett
volna a biineset, hanem fontos munkalkodni is azon, hogy ugy
legyenek egyre inkabb a dolgok, ahogyan Isten szeretné.
Ebben kozosségi és egyéni felel6sségiink is van: életvitellink-
ben, kozosségek kialakitasa, munkahelyek befolyasolasa, és a
kultura alakitasa révén.

Osszegzésként tehat érdemes odafigyelniink arra, hogy
a.) az egyhaz transzcendens megjelenését ne engedjiik elva-
lasztani az e vilagitol, b.) higgylink abban, hogy ez az Isten
vilaga, és nem a gonoszé, €s tegyiink is ezért a magunk teri-
letén!

Jézus mondja: ,, Mert ugy szerette Isten a vilagot, hogy
egysziilott Fiat adta, hogy aki hisz obenne, el ne vesszen,
hanem orék élete legyen. Mert az Isten nem azért kiildte el a
Fiut avilagba, hogy elitélje a vilagot, hanem hogy iidvoziiljon
a vilag daltala. ™ Ez ma is és mara is igaz. Szeressiik tehat mi
is a benniinket korilvevo kortars embereket, és a kort, ahova
Isten helyezett benniinket!
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Szebeni Oliver

Spiritualé

Eurdpabol a nyomor és kiilonféle intolerans tarsadalmi
tényez6k 6sztonozték a bevandorlast Eszak-Amerikaba. E16bb
vitorlasokkal, majd g6zosokkel keltek at az Atlanti-6ceanon.
Sokan vesztették életiiket a ,,fedélkdozben”, és osztoztak az
elso ,,zarandok atyak” sorsaban. Vihar, nélkiilozés az uton, a
tuléléket partra vergddésiik utan az Oslakok gyanakvasa,
kés6bb a franciak és angolok habortja tizedelte. Ir, skot, svéd,
olasz kitelepiil6k szazezrével utaztak Amerikaba.

A kéztudatban és a szakirodalomban is paraszti exodusnak
nevezték a 19. szazad veégi migracios korszakot

Kitantorogtak™” magyarok, szlavok, skandinavok. Nem
hidba nevezték az egyik ,anyadllamot” Uj-Hollandianak.
Arrdl is folyt vita, hogy az angol, vagy a német legyen az
Allamok hivatalos nyelve. A betelepiiloket a kozos nyelv, az
imadsag és a hit flizte egybe. A vallasi kozosség Gsszetartotta
a nemzetiséget. Hozzaflizhetjikk: kivételt az aranyasok, a
blindz6k meg a banditak képeztek.

‘56-0s kivandorlok gyalog, a zoldhataron at hagytak el az
orszagot, hogy ausztriai gyujtétaborokba keriiljenek

Az afro-amerikaiak rabszolgaként keriiltek az Ujvilag-
ba. Enekeikben a sziil6f5ld emlékezete, tancai és a keresz-
tyén hittériték 0 tanitasa vegyiilt. A ,,gospel” (evangélium),
a ,,song” (dal) és a ,,spiritualé” (lelki ének) az elnyomott rab-
szolgak keresztyén beletorodését fejezi ki. Az eurodpai
bevandorlok sorsa nem sokkal kiilonbozott az ovéktdl, és
lelki énekeik nekik is voltak. A mennonita, az amish, a hut-
teri kozosségek, majd a sziiletdben 1év6 szamos evangéliumi

felekezet szintén gyarapitotta a kegyes énekkincset. A mult
szazad végén a vilag elé 1épd afrikaner énekek zeneisége
kozismert, de csak most valik ismertebbé az északi fehér
betelepiilok ,,szpiritualéja”. Az angolok Oket altalaban
»dutch”-nak nevezik, mivel elég gyakran halljak tdlik a
»deutsch” (német) szot. Az 1j ,,szpiritualé” most jelentkezik
az amerikai nyilvanossag elott.

A vilaghirii Angels In Harlem Gospel Choir az Egyesiilt
Allamokbél. 2009-ben Magyarorszdgon is énekelték a béke
és a szeretet lizenetét

Ez az éneklés kevésbé liiktetd, nincs mozgas, testbeszéd.
A tonalis zeneszerkesztés jellemzi. Hegedi- és gitarkiséret
hallhaté az Gj lemezeken. A gitar pengetése tortharmasokkal a
harfa hangjat idézi. A szdveg a belsé emberhez szol. A régen
teljesen protestans tobbségii allamokban (Pennsylvania,
Rhode Island, Massachusetts, New-Hampshire és Maine) egy-
kori kedvelt stilusa talal magara. A jol ismert ének: O, mily hii
baratunk Jézus (Wo ist Jesus mein Verlangen), Holger
Saarmann és Vivien Zeller el6adasaban népszert. Vannak hol-
land eredetii énekeik is. A megragadd szoveg megmasithatat-
lan emberi sors, az élet és a halal, az Osszetartozas, a testvéri-
esség evangéliumi gondolatat hangstlyozza. Hol vannak a
sziilok, a testvérek? Nem jonnek mar vissza. Az égben Istent
dicsérik. — Egy masik holland ének: ,,Megyek haza, megyek
haza a hazamba” (Heim zu gej, heim zu gej nach dem
Vatterland...). Az énekek és a benniik rejld protestans gondo-
lat feltarulasa 0jdonsagnak szamit Amerikaban. Nem erésza-
kot, forradalmat, vilagégést, genocidiumot importalt

Eur6pabol Amerikaba az evangéliumi keresztyénség, inkabb
hitet Istenben, és reménykedd megnyugvast a foldi 1ét kiizdel-
mei kozott.
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Riskoné Fazekas Marta
(a Lepramisszio igazgatoja)

s e+.n0gy minden ember iidvoziiljon...”
Az okumenikus Lepramisszio szolgalatarol

Magyarorszagon 1974 6ta széles korti 6kumenikus tdmo-
gatéssal tevékenykedik egy kiilmisszio. Neve: Lepramisszio.

Miért kell nekiink a vilag leprabetegeivel

foglalkoznunk?

Mert Jézus bizta rank (Maté 10,8). Egyértelmiien kie-
melte a tdbbi betegség kozil a leprat, amikor tanitvanyainak
kiilén a szivére helyezte e betegség szenvedoit. Miért? Mert
Jézus koraban is, s6t eldtte évezredekkel, majd azota két évez-
reddel is a leprabetegség sokkal tobbet jelent egy testi nyava-
lyanal. Ez a bacilus nemcsak a testet timadja meg, hanem az
egész ¢letet és az ember sorsat. Azokban a tarsadalmakban,
ahol ma is nagy szdmban ¢lnek leprabetegek, azonnal elhang-
zik az évezredek oOta 6rokolt, atkos itélet is fo1ottiik: a megbé-
lyegzés, kirekesztés, melynek kdvetkezménye a magany, elle-
hetetleniilés, teljes elembertelenedés, a tarsadalombol vald
kizartsag.

Laprabol gyogyulo kinai asszony rehabilitacios kezelésen

A lepra egy egész problémakdteggel egyenld, hiszen a
mélyszegénység ¢és a higiéné hidnya okozza, majd a megbé-
lyegzettség spiraljaban még lejjebb htizza szenveddit. A
»hegyedik vilag” nyomora ez, ahogyan a szegények jotevdje,
Teréz anya megfogalmazta.

A lepra a pogany vilag sotétségétdl athatott, embertelen
sorsot jelent ma is.

Eppen ezért a Jézustol kapott parancsunkat vessziik
komolyan, mely abbol az alapmeggy6zddésbdl fakad, hogy
mi kaptunk valamit, és azt meg szeretnénk osztani masokkal
is. ,, Aranyam, eziistom nincs, de amim van, azt neked adom: a
nazareti Jézus neveben...” A leprabetegeknek nemcsak testi
gyogyulasra, hanem ugyantigy, mint mindenkinek: Jézusra
van sziikségiik!

A Lepramisszi6 = kiilmisszié! Ebbol kovetkezden soha
nem az egyhaz vagy az egyén anyagi, gazdasagi helyzetétol
fiigg, hanem mindig a lelki t6kéjétodl és hitbeli gazdagsaganak
mértékétdl! Az egyhaznak a leginségesebb évtizedekben is
mindig volt kiilmisszidja, mely aldast vitt a poganyok kozé.
Ezt a kiildetéslinket ma sem hanyagolhatjuk el. A teremtett
vilag sovarogva varja az Isten fiainak megjelenését!

Ilyen testet-lelket gyogyitd, evangéliumhirdetd szerve-
zet a Lepramisszio is, mely Magyarorszagon éppen a legnehe-
zebb évtizedekben sziiletett.

,,Boldog az, akinek gondja van a nincstelenekre!” (Zsolt
41,2a)

A munkateriilet

A lepraval kapcsolatban egyforma tudatlansag jellemz6
azokon a teriileteken, ahol el6fordul ma is, illetve azokon,
ahol mar a régmult emlékévé valt hala Istennek.

Azsia, Afrika, Dél-Amerika lepra sijtotta teriiletein
(India vezeti a szomoru sort, majd Brazilia, Nigéria...) a
tudatlansag abban nyilvanul meg, hogy nem is hallottdk: e
betegség nem az, aminek tudjak, hanem enyhén fert6zd, ma
mar gyogyithatd. Semmi nem indokolja, hogy a lepras betege-
ket kikozositsék, megbélyegezzék, megfosszak jogaiktol,
illetve utddaikkal is eszerint banjanak! — A civilizalt vilagban
pedig a tudatlansag abban nyilvanul meg, hogy a legtdbben
nem is hallottak arr6l: ma még létezik ez a nyomorusagos
problémakoéteg az emberiségben, és kivaltd oka nem mas,
mint a szegénység!

Istentdl kapott feladatunk tehat a helyszinen a segités és
a felvilagositas minél szélesebb és hangosabb mddon, a tdmo-
gatasra képes vilagban pedig a sziikség kialtasa azoknak a mil-
lioknak érdekében, akiknek mélynyomora a mi kategoridink
szerint elképzelhetetlen és felfoghatatlan.
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A lepra elleni harc a szegénység elleni harccal azonos!

Gyokerek

Wellesley C. Bailey (1846—1937) jomodu ir fiatalember-
ként tobbszor is jart Indiaban, hogy vilagot lasson. Tarsai sza-
mara az volt a természetes, hogy a mesés Keleten aranyat,
ezlistot szerezzenek. Nem igy Wellesley! Indidban nem a csil-
logas ¢s a kincsek kototték le a tekintetét, hanem azok, akiken
masok csak atléptek: a leprasok. Nem azon torte a fejét, hogy
mit vihetne haza frorszagba India kincseib6l, hanem hogy &
mit vihetne Indidba a nyomorultaknak kinjaik enyhitésére.
Hitte, hogy a leprasoknak is Jézus szere-
tetére van sziikségiik, mert ,,az az Isten
akarata, hogy minden ember iidvoziil-
jon...” Menyasszonyaval, kés6bbi felesé-
gével: Alice Grahammel ez a cél kototte
Ossze tovabbi életiiket.

A torténet 1874-ben Leprasok
Misszioja néven Dublinban kezd6dott a
Pim névérek hazaban tartott jotékonysagi
teadélutanok imakdzosségével, az elso 5
aranyfont felajanlasaval. Ma Nemzetkozi
Lepramisszionak (The Leprosy Mission
International, www.leprosymission.org)
hivjak. 50 tagorszagaval, 132 korhazaval
a vilag legnagyobb lepraszervezete. ,, Ez
a misszio imadsagban sziiletett, imadsdag-
ban ringott a bélcsdje, és az imadsag a
megtarto ereje” — vallotta Alice Bailey,
férjének hiiséges szolgatarsa.

Agak

Hazankban pontosan szaz évvel
késébb: 1974-ben, egy akkor mar 72 éves
reformatus lelkipasztort: Dobos Karolyt
sz6litott meg Isten, €s hintette el szivébe
a leprasokon vald segités gondolatat.
Hajdani belga diaktarsatol hallott e szol-
galatrol, s az akkori magyar koriilmények
kozott imadsagtamogatast, valamint ter-
mészetbeni tamogatast: kézzel kotott
pamutfaslik készitését kérte ismerdseitol,
egyre tobb gyiilekezettdl. Ezeket aztan
postai uton kiildték a leprakorhazakba.
1974 6ta minden felekezet tagjainak rész-
vételével munkalkodik a Lepramisszid!
Szamos gylilekezet, bibliakor, gyermek-
istentiszteleti csoport, iskola, valamint
nagyon sok egyéni tamogatd allt és all
szolgalatunk mellé.

2000-ben sikerilt elérni, hogy a Nemzetkozi
Lepramisszio a tagszervezetévé fogadja misszionkat! A bap-
tista, evangélikus ¢s reformatus egyhaz képviseldibol allo
kuratérium feliigyeletével végezziik szolgalatunkat. Jelenleg
az elnokot az evangélikus egyhaz adja Kapi Zoltan pusztava-
mi-mori lelkipasztor személyében. Kuratéoriumunk baptista
tagjai Gyori Kornél nyugalmazott teologiai tanar és Palinkas
Ibolya szocialis munkas.

Természetesen az évtizedek alatt a segités modja is val-
tozott, de a lelkiilet nem! Ma mar nincs sziikség kézzel kotott
faslikra a korhazakban. Azonban annal nagyobb a sziikség a

gyogyitas mellett az egyre szélesedd rehabilitaciora, életmi-
néség-javitasra, oktatasra! Mi, a magyarorszagi Lepramisszio
is komoly gyogyito és rehabilitalo projekteket tudunk az egyre
novekvd anyagi tamogatasbol évrdl évre vallalni és teljesite-
ni! Szolgalatunkat imadsagos- és anyagi tdmogatas kérése
jelenti.

Mind a mai napig Kozép-Kelet-Europaban az egyetlen
orszag vagyunk, ahol a Lepramisszié mint szervezet 1étezik.
Legkozelebbi ,,szomszédaink™:  Olaszorszag, Svajc,
Németorszag.

Megrendito allapotii leprabeteg asszony (Kalkutta)

Aldasok

Bailey idejében gondolni sem lehetett még arra, hogy a
sok évezredes betegség egyszer gyogyithatd lesz. Ezért a
krisztusi szeretett6l athatott apolas és a bizonysagtétel jelen-
tette e kiilmisszio tevékenységét.

50 éve azonban a leprabetegség mar gyogyithato! A
Lepramisszio a legkorszeriibb gyogyszereket, mitéteket, gon-
doskodast adja ingyenesen barkinek. Kozben pedig az evan-
gélium hirdettetik! Isten kezében csodalatos ,arukapcsolas-
sal” a gyogyulas kozben emberek jutnak hitre! A
Lepramisszio a megvaltast is hirdeti a betegek, csaladtagjaik
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¢és kornyezetiik korében szavak és tettek bizonysagtétele altal
(Mt 10,7-8). Minden lehet6séget kihasznal arra, hogy az
oromhir eljusson a szivekig. Szamos teriileten az elsé keresz-
tyének a lepramisszios korhazakbol keriilnek ki! Csodalatos
aldas ez a szolgalatvégzésen.

A korhazak naponkénti reggeli istentiszteletein sokan
megtérnek. El16szor csak kivancsisagbol, talan unalmuk tizésé-
re tilnek oda a betegek a korhazi kapolnak bejaratahoz, kife-
jezve, hogy 6k ,kiviil valok”, mert vagy buddhistak, vagy hin-
duk, vagy mas pogany vallas tagjai. Aztan sokan egyre beljebb
iilnek..., kifejezve a lelki kdzeledést és azonosulast.

A mélyszegénységbdl érkezo, lelkiikben is sebeket hor-
dozo betegek a gydgyszer mellett komoly lelkigondozast is
kapnak a korhazban hivé orvosaiktol és a korhazak lelkésze-
itdl. Elképzelhetetlen szamunkra az a fajdalom, amit hordoz-
nak lelkiikben, miutan csaladtagjaik és tarsadalmuk megbé-
lyegezte, kivetette 6ket. ,,Senkinek sem kellek!” — ez a k6zds
alapérzése a lepras gyermeknek, édesanyanak, iddsnek
Indiaban, a Csendes-6ceani szigeteken, vagy éppen Afrika
valamelyik pontjan. De van vigasztalas! Az evangélium altal
fény ragyog be szomoru életiikbe. Egy megtért thai asszony
szajabol hallottam: ,,Amig Jézust nem ismertem, minden
reggel sajnaltam, hogy még ¢Ini kell. Amiota Jézust isme-
rem, minden reggel neki kdszondk el6szor: »Jo reggelt,
Uram!«”

Gyogyult betegek rehabilitacios foglalkoztatasa Thaifoldon

A Lepramisszié oktatasi programjai kiilondsen is aldott
lehetéségek a missziora, mivel a gyogyult fitk és lanyok a
legfogékonyabb korban keriilnek hosszu idére a keresztyének
gondjaiba. Koziiliik igen nagy szamban jutnak hitre. — A lep-
rabetegségtol érintett csaladok kicsinyeit hitoktatja a misszio,
ahol lehet, a helyi gytilekezetek bevonasaval.

A gyogyult betegek Onsegitdé csoportjai €lére mindig
helyi keresztyéneket allitanak, akik lelkileg is vezetik a tobbi-

eket. Zulufoldon hittantabort tartottak leprabeteg gyermekek-
nek. — Thaif6ldon egy leprakorhaz korusa és szinjatszokdore
evangelizalja a kornyék lakossagat. — Egy japan leprabeteg
férfi szajharmonika-zenekart alakitott tarsaival, és igy végez-
nek zenés evangelizaciot! — Sok orszagban, ahol ma is tilos
barmilyen keresztyén bizonysagtétel, mégis terjed az evangé-
lium egy-egy leprakorhaz folyosdjan, kortermében vagy
mitéjében! Magam is jartam buddhista orszag kis temetdjé-
ben, ahol a fehér keresztes hantok alatt leprabetegek nyugod-
tak. Ok gyakran az els6 tanitvanyok pogény orszagokban,
mert a Lepramisszio evangéliumi szolgalata nyoman 6k talal-
koznak elséként az 6rombhirrel gyogyitasuk soran!

A Lepramisszié 1874 oOta szamos pogany orszagban
nemzedékeket nevelt mar fel a hitben. Eleinte tobb mint 100
éven at eurdpai, amerikai missziondriusok vezették a
Lepramisszio korhazait, toltotték be az orvosi, apoloi tisztsé-
geket. Az utobbi néhany évtizedben azonban mar a korabbi
évtizedek alatt kinevelt és tanittatott helyi keresztyének allnak
helyt, 6k az igazgatok, orvosok, apoloszemélyzet a misszio
alkalmazasaban. igy is valosagga lett, hogy a misszi6é minden
téren felemeli az embert, ahogy Jézus is tette!

Leprasok Vilagnapja

1952: sikeriilt az elsd hatasos gyogyszert eléallitani a
lepra gyogyitasara! A forradalmi hir sokakat hozott akkor
lazba, igy egy francia Gjsagirot is.
Raoul Follereau a kovetkezd
évben mar azon torte fejét, hogy
miképp juthatna el a hatasos
gyogyszer a fold minden leprabe-
tegéhez! Szakmajabol tudta, hogy
ehhez két dolog kell: nyilvanos-
sag és pénz. A nyilvanossag meg-
szolitdsara 1954 januar utolso
vasarnapjara imanapot szervezett
Parizsban. A Mahatma Gandhi
haléla napjahoz (januar 31.) leg-
kozelebb es6 vasarnap ez. Gandhi
volt évezredek utan az elsé olyan
indiai vezetd, aki sajat népének
tudataba belekialtott, amikor a
nem is embernek szamitd lepra-
sok érdekében szot mert emelni!
Tabut dontott le, amikor a kaszt-
rendszer legaljan levé ,érinthe-
tetleneket” — akiken honfitarsai
atléptek és semmibe vettek —
emberként tekintette, és minden
moédon kereste a megoldast a
tobbmillios indiai lepras tomeg
felemelésére. Olyan forradalom
volt ez belfoldon sajat népének
sotét gondolkozasa ellen, amilyen forradalmat a kiilsé gyar-
matositok ellen is gyézelemre vitt Gandhi. A kicsi, csontso-
vany Mahatma nem véletleniil lett az emberi torténelem
egyik oriasa!

A sikeres parizsi imanap azonnali elhatarozasra inditot-
ta Follereau-t. Mint sajtdoszakember, konnyen tudott kdzben-
jarni és érvényt szerezni annak, hogy elterjedjen a gondolat, és
januar utolsé vasarnapja ,leprasok vilagnapja” névvel az
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emberiség legnyomorultabbjaira hivja fel a figyelmet. A
magyar Lepramisszié torténete is azzal kezdddott, hogy
Dobos Karoly 1974-ben megtartotta a leprasok vasarnapjat.

A lepra miatt meggorbiilt ujjak miitéttel ismét hasznalhatok

lesznek (Thaifold)

Nem mindennapi moédon kezdett hozza
Follereau a nagyivili pénzszerzéshez sem: elséként az
Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié elnokéhez irt
levelet. Egyetlen ,,csekélységet” kért mindkettdjiik-
tol: egy-egy bombazo-repiilogép arat! ,,Ugy értesiil-
tem — irja a két vilaghatalom vezetdjének —, hogy egy
bombazogép mintegy 5 milliard frankba kertil. A két
gép ara pontosan elég lenne a vilag 6sszes leprabete-
gének meggyogyitasaral Csak ennyit kérek, nem
sokat!” — Soha nem kapott valaszt felhivasara...

Az ENSZ felhivasara ma mintegy 100 orszag-
ban torekszik a Nemzetkdzi Lepraligynokség és a
Nemzetkodzi Lepramisszio arra, hogy az évnek ezen
az egy napjan kiilonosen is hirdesse a széles nyilva-
nossagnak: ez a betegség mar régen a multé lehetne,
hiszen gyogyithatd! Csak a gyogyszer, a felvilagosi-
tas, a tudatformalds, a meggy6zés, a jogvédelem nem
jutott még el mindenkihez!

Magvetés

Bar kivalé gyoégyszerek vannak mar a leprabe-
tegség gyogyitasara, de nincs oltas ellene.
Tudoéscsoportok faradoznak évtizedek ota ezen, milli-
ardokat kolt a tudomany vilagszerte a kutatasra. Isten azonban
még nem adta meg a megel6zés tudasat.

A lepra a mélyszegénység betegsége. Minden évben
ugyanannyian betegszenek meg: atlagosan minden masodik
percben kideriil valakirdl a Foldon, hogy leprés, és koziilik
minden 6todik egy gyermek! A lepra elleni harc a sze-

iskolak, nyugdijasklubok, népfdiskolak is meghivnak a szol-
galat bemutatasara. Az ilyenkor levetitett képek és filmek,
valamint a bemutato eléadas altal kozvetitett iizenet sokak
szivében gyokerezik meg. Belmisszidt is jelent a
kiilmisszi6 bemutatasa: sok vilagi ember elott az
egyhaz lehajlé szeretetének iizenetét. Mindig
hangsulyozom, hogy a Lepramisszié gyogyszert,
lelki segitséget visz azokba a tavoli dzsiai €s afti-
kai orszagokba, melyekben masok ,,ij piaci lehe-
toéséget” latnak csupan. Lelkipasztorként azt
tapasztalom, hogy soha nem lesz kevesebb azaltal,
ha valaki — vagy egy gytilekezet — a kiilmisszidra
adakozik. S6t! Sokkal tobbet kap lelkileg ezaltal,
mivel meglatja a tdvolban €16 embertestvérek nyo-
morusagat, meghallja kiadltasukat, és Krisztus
nevében tesz valamit értiik. Sziviinket nyitja ki, ha
minél messzebbre meriink tekinteni a szolgalat-
végzésben.

Testvéri szeretettel batoritom minden szolga-
tarsamat, hogy e kozos, 6kumenikus kiilmisszioi
szolgalatot honositsa meg gytilekezetében, és hor-
dozzak imadsagaikban, adomanyaikban Krisztus
kicsinyeit: a poganyokat, a leprabetegeket, a
kozottik végzett gyogyitd, evangéliumhirdetd
szolgalatot!

14 éves lepras kislany laba. Az ujjak a fajdalomérzet hianya miatti
seriilések kovetkeztében vesznek el (Kalkutta)

A kiilmisszi6 napjainkban sem az egyhaz vagy az egyén
anyagi helyzetétdl fiigg, hanem lelki tékéjének és hitének
mértékétdl. Ma is az Isten akarata, hogy minden ember tidvo-
ziiljon! A teremtett vilag pedig ma is sovarogva varja az Isten
fiainak megjelenését!

génység elleni harccal azonos! Eppen ezért sszetett a
feladatunk, és sajnos sokaig lesz még belathatéan

sziikség a Lepramisszi6 szolgalatara! »1e magad légy a valtozas, amit latni szeretnél a

Istentd] kapott feladatként végezziik hazankban
is a magvetést. Halas vagyok Urunknak, hogy nem-
csak gyiilekezetek, hivé kozosségek, hanem vilagi

vilagban!” (Mahatma Gandhi)
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Szebeni Oliver

Iras és iratok

,Ird meg tehdt, amiket lattal.” (Jel 1,19)

Az iras mindennapi tarsunk. Az iromanyok életiink leg-
kiilonbozébb, olykor Iétfontossagli eseményeit, statusat és
koriilményeit 6rzik békés csendben. A személyi okmanyok,
tulajdoni bizonyitvanyok, engedélyek, szerzddések, iskolai
bizonyitvanyok, diplomak nélkiilozhetetlen tarsaink. Fontos
lehet egy feltiind helyre kifiiggesztett rovid feljegyzés. Az ala-
iras — talan éppen a mienk — elismer, beismer, ajanl, utasit, til-
takozik, s6t tilélhet minket. Az iratok bizonyitanak, szaba-
lyoznak, korlatoznak vagy tiltanak. Osszehangoljak a tarsada-
lom igényeit az egyéni ambicidkkal. Fontossagukat nem anya-
gi jellegiik, hanem a tartalmuk képviseli.

Ki tanitott meg minket az irasra? Az els6 osztalyban a
tanitonk, esetleg az édesanyank, vagy iddsebb testvériink? Ki
irta le el6szor az igényeit?

Istentdl szarmazik az iras

Az 6rokkévalosag folmérhetetlen messzeségében az Ur
volt az iras alkotdja. Ritkan gondolunk erre, pedig nekiink kel-
lene szamon tartanunk az irds isteni eredetét. Az Exodus emli-
ti, hogy Isten kétablakra irta parancsolatait (2Moz 31,18). A
héber szoveg ezen a helyen a Teremtd Isten nevét hasznalja
(Elohim). Az Ur kétablakra véste az etikai rendet, a mai napig
érvényes, jozan szabalyzatot. Kore véste a torténelem legko-
rabbi bettit, a mindenkori jogrend alaptorvényét. A kobe
készitett véset jelképezi az idoétallosagot. Pedig nem a ko,
hanem a betiik és az altaluk hordozott gondolat szilard. Mdzes
felindulasaban Ossze birta torni a kovet, de a szavakat vissza
kellett hoznia. Azok ugyanis az Ur Isten etikai tartalmi {ize-
nete kovetkeztében hordoztak a szilardsagot, ezért voltak tor-
hetetlenebbek a késziklanal.

Milyen lehetett a hatalmas Isten irasrendszere, milyenek
a betlii? Nem tudjuk. Lennie kellett egy formanak a Teremtd
gondolatainak kifejezésére a fizikai 1étrdl, az ¢lovilagra, a
vilagmindenség miikodési rendjére vonatkozo elképzeléseirdl,
a spiritualis valordl. A két kétablan rogzitett irds nagy valdszi-
ntiséggel héber betlikbdl allt. Egyes mondatai kétbetis tiltd
szoval kezdddtek. 2Mo6z 20,3-ik versétdl a 17-dikig lathatjuk,
hogy tobb vers a lamed és alef betiikkel, illetve a ,, /o tilto-
szoval kezdddik. A lamed a bibliai héber betlik koziil a leg-
magasabb. Kimagasodik, mint egy figyelmezteté kéz:
Vigyazz! Védd az egy igaz Isten tiszteletét, 6vd az embereket
az egymas sérelmére elkovethetd biindktél! Ez a
Tizparancsolat a ,hit és erkdles” 6rok torvénye, minden idok
tarsadalmanak alapja.

Jobb, tokéletesebb erkdlesi torvényt ember alkotni nem
képes. Minden polgari jogszabaly a Tizparancsolat lizenetére
hangolodik. Az emberek a torvényalkotasok soran gondolkod-

nak, vitatkoznak, térvényeket hoznak és modositjak azokat.
Isten gondolkodott, nem vitatkozott senkivel, és etikdjat sem
modositotta.
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A Tizparancsolat kétablai

A leirt szabalyzat mindenekel6tt a tudomasulvételt szol-
galja. Tartsa mindenki szem el6tt: mit és hogyan cselekedjen.
Arra is alkalmas azonban ez a tdrvény, hogy egyetemes érvé-
nyénél fogva kizarjon minden személyi kivételt: ne adjon sen-
kinek jogcimet a megkeriilésére, ¢s mindenkit egyforman
kotelezzen a betartasara. A Tizparancsolat nem tekintette sem
a kiraly, sem a fopap személyét. Ember nem lehetett , torvény
feletti”. Isten a tilalmak utdn részletezte a szankciokat. Az
Oszovetség hatalmas torténelme bemutatja lapjain a kiizdel-
met a Tizparancsolat, a torvény megtartasaért. Barki szegje
meg, magara vonja a szankciokat. Errdl kezeskedik az igazsa-
gos torvényalkoto Isten.

A civilizacié torténetének korai szdzadaiban a nagy
folyok mentén kialakult emberi telepiilések, varosallamok
vezetdi (igynevezett papkiralyok) szintén kdbe vésették etikai
szabalygytijteményeiket (Hammurapi kddexe). Ezeknek saja-
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tossagai, hogy a szankciok sulyossaga sokkal szigorubb a
Tizparancsolatnal. A mai napig gyakorolja némelyik Biblian
kiviili torvénykezés a nyilvanossag eldtti kivégzést. Csonkitas
a zsido-keresztyén torvénykezésben nincsen, bar tud réla az
Ujszovetség. A mezopotamiai véarosallamokban ezt a durva
biintetésmodot brutalisan és sajnos szeszélyesen alkalmazzak.
Az isteni torvény méltanyosabb.

Az 6si, folyamkozi jogforrasok és birdi dontések a féha-
talom biztonsagat szolgaltak. A Nilus mentérdl szarmazo iras-
beli emlékek a papsag kivaltsagait soroltak fel. Az azsiai nagy
folyok mentén a korai emberi telepiilések vezetdivel egyiitt a
kodifikalt torvények, szabalygytjtemények évezredeken
keresztiil €16 generaciokat, sok milliard ember életét befolya-
soltak. A kivételes személyekre azonban nem vonatkozott a
torvény drakoi szigora.

Volt még egy kozds vonasa az Okori jogforrasoknak:
akarmilyen anyagra keriiltek fel az irasjelek, vagy barmilyen
betlirendszert kovettek (ékiras, képiras, kovon, fan, falon,
papiruszon), valamennyi hangstlyozta a kapcsolatot a sajat
vallasossagéval. Osszeforrott a jog és az istenek tisztelete. Egy
hozzank kozelebbi generacid egykori alapszintli oktatasabol
szdrmazd kifejezés vilagosan mutatja a vallasos hit és az
erkoles szoros Osszefliggését. Volt egy tantargy hazankban:
,»Hit és erkolcstan,” mint alapvetd és legfontosabb iskolai
diszciplina.

Az iras elsajatitasa és oktatasa

A gondolatok, tapasztalatok, vagyak, tervek, reménysé-
gek rogzitése allitja elétérbe az irdst. Az emberiség torténel-
me az irasjegyek megjelenésével kezdddik. Az dsi iddk
emberének munkéja nem meriilt ki gytjtogetésbol, egyszerti
szerszamok készitésébol. Korai seink raddbbentek arra, hogy
az anyagi sziikségleteken kiviil mas is kell. Az igazsag — pél-
daul — fontosabb, mint a falat kenyér. Felelsséget éreztek a
kortarsaikért, az utddaikért, akiket igyekeztek megismertetni a
bevalt tanrendszer rejtélyeivel. Lattak, hogy nem feltétlenil a
nyers eré ad biztonsagot, hanem elsdsorban a bolcsesség. A
tudast és a bolcsességet arnyaltan meg lehet kiillonboztetni, de
mindkett6t csakis a multban szerzett tapasztalatok atvételével
lehet. Akkor kapott fontos szerepet az irds. A megorokitett
gondolat barmilyen modszerének, irdsanak legfobb tulajdon-
saga nem a forma, hanem a tartalomhoz fiiz6d6 logika. Az
ismeretlen nyelv és az irds értelme a logika altal fejthetd meg.
A 61dbdl kiasott, piramisokbdl, sirokbdl kiemelt iratok targya
mindig komoly, leiro, felvildgositd, emlékeztetd. Soha nem
szorakoztatd, nem a Iéha 1d6toltés eszkozei. Ilyent nem olva-
sunk a régi leletek kozott. A faradk dicsekedése az uralkodot
isteni piedesztalra probalta emelni, pedig tartsdk magukat
akarmilyen nagynak, akar a ,,Nap fidnak”, mindenki lathatta,
nem halhatatlanok. Hidba tesznek barmit a sirkamrajaba, érin-
tetlen marad évezredekig. Egy a sorsa faraonak, papnak és a
piramisépitd rabszolganak.

A héberek kozott Istentdl kapott sziil6i kotelesség volt a
kovetd nemzedék tanitésa. ,, Oket pedig figyelmeztesd a ren-
delkezésekre és utasitasokra, és ismertesd meg veliik az utat!”
(2Mo6z 18,20) — kototte Mozes lelkére Isten. Mindenkinek tud-
nia kellett, hogy Isten mit cselekedett népével. Az egész tarsa-
dalom 06rokos érvényti feladata, és a legfontosabb utasitasok
egyike az oktatds és a nevelés. A fennmaradas érdekében meg
kell a fiatalsaggal osztani a szellemi értékeket. Aki a tapaszta-

latait 4tadja, az nem akar senkinek rosszat, hanem megkony-
nyiteni szeretné a boldoguldsunkat. Ezt ajanlja a
Példabeszédek konyvébe irt kdvetkezd hagyomany (22,6):

Neveld a gyermeket

a neki megfelelé modon,
még ha megdregszik,
akkor sem ter el attol.

Feltlinéen egyezik ezzel egy eurdpai eredetli, sokkal
késébbi (sajnos mar-mar feledésbe meriild) mondas: ,,Amit
Jancsi megtanult, Janos sem felejti.”

Az egyiptomi rabsagbol szabadul6 Izrael a honfoglalas és
az utana kovetkezd évszazadok tapasztalataival teleirta a kony-
veit. Mind a héber fii-, mind a lednygyermekek sziileit kotelez-
ték a kiralyok a gyermekek rendszeres iskolai tanittatasara.
Scheiber Sandor tanulmanyt irt errél. O publikalt egyik cikké-
ben hutteri kodexek kotéstablajaban megbtivd héber betiiket. Az
egymastol évezredes tavolsagban miikodd iskolak oktatasi
programjaba tizték: a ,,térvény” (a Tora és a teljes Biblia) sz6-
vegének ismertetését, a mindennapi imak és kotelességek fon-
tos elemeinek elfogadtatasat. Megmagyarazta a liturgiai esemé-
nyek értelmét, és elbeszélte a kdzdsség torténelmi eseményeit.
A munkat mindkét nem esetében valasztott belsd tanitokkal
végeztették. Ezzel garantaltdk a szemléletiik folyamatossagat.
Ha erre kiviilallo nevel6t kértek volna fel, kockaztattak volna a
pedagogiai céljaik teljesiilését. fras nélkiil, szabéalygyiijtemé-
nyek hijan elképzelhetetlen lett volna az dokori héber iskolak
(zsinagdgéak) milkodése. A mar szdba keriilé, XVI. szazadi,
német nyelvil, hutteri kommunakban szintén ezek teljesitették
az oktato-neveldi munkat. A neveldk tapasztalatot adtak at. A
foldi 1ét, az élet utjan tanitottak jarni.

A Mester és tanitvanyai

Megvaltonk, Jézus Krisztus koré felndtt emberek cso-
portosultak és tanitvanyaiva valtak. Bizonyara kijartak mar az
iskolat, de maradt még tanulnivaldjuk tdle. Jézus Krisztus
ismerte a profétakat, és az 6t biralok szavaihoz kivaldan alkal-
mazta Oket. Egyszer lehajolt és a porba irt. A Golgotan sem
felejtette, és tobbszor idézte a zsoltarokat.

Semmi okunk nincs arra, hogy ,.egyszerli, analfabéta
halaszemberekrdl” beszéljiink, annal is inkabb, mert a tanitva-
nyok az irastudoknak egyenrangl ismeretével rendelkeztek.
Az Ujszovetség torténetei szerint az Udvozité és tanitvanyai
mindenkor jartas partnerek voltak a vitdkban. A jelentds isme-
retanyag nem csak a betlik felismerésére szoritkozott. Elérte a
szellemi szinvonalat, amit mai szoval ,teologiai tuddsnak”
neveziink.

Szellemi szinvonalukra példakat boven taldlhatunk az
apostoli levelekben. Elsdsorban Pal apostol torténetében, aki a
héber nyelven kiviil a gorog koltdket harom esetben idézi.
Athéni beszédében a panteista hallgatdi ,,vallasossagat” mél-
tatva szol, ¢s igyekszik figyelmiiket az ,,ismeretlen Isten” egy-
szilott Fiara terelni. Az Apostolok cselekedetei szohasznalata-
ban gyakori az ,apostolok tudomanya”. Pal apostol elébb
héber, késébb gorog iskolaban tanit Jézus Krisztusrol. Ehhez
neki és a tobbi tanitvanynak (apostolnak) megel6z6 idokbol
szarmaz6 oktatasban kellett részesiilnitik. A pasztori levelek-
ben felsejlik egy megeldzd tanulds (2Tim 1,13). ,, Tanitasra
alkalmas” térfiak keresésére inti Timoteust (1Tim 3,1-10).
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Az apostoli levelek jelentds részét felfoghatjuk a krisz-
tusi tanitas tovabbitasat szolgalo iratoknak. A benniik emlitett
orszagrészek hatalmas teriiletet fognak at. A szervezett gyiile-
kezetek oktatasi rendszerére épiilé misszidhoz megfeleld
tanitokra volt sziikség. A tanrendszer ismertetése filozofiai fel-
késziiltséget, 6sszehasonlitd, kifejtd, didaktikai képességet igé-
nyelt. A szellemick atadasa ¢s atvétele az elso gyiilekezetekben
meglepden magas szinten allt. Az apostoli levelekbdl kiderdil,
hogy nem birtak minden apostoli levelet megérizni, a kanoni-
zalt iratok tudatos gytjtése, esetleg szelekcioja is sziikségessé
valt mar az els6 szazadban. Kozel egy évszazadon at folyt a
gyljtés és a megbrzés. Nyilvantartottak, feldolgoztak, idézték
az apostoli leveleket. Az egyhazatyak nagyon jol érzékelték az
apostoloknak tulajdonitott iratok valodisagat. Az tgynevezett
»apostoli atyak™ iratainak szintén volt tekintélye. A keresztyén
tanitas rendszerezte, kezelte és az lidvosség érdekében kano-
nizalta az dskeresztyén iratokat. Isteni gondviselés 6rkodott a
munka felett. Bar veszett el az apostoli kor iratanyagabol,
fennmaradt annyi, hogy a keresztyén eszméket és a tanitas
rendszerét ennyibdl tokéletesen megismerhet;jiik.

Pal apostol kéri a ,hartyakat” a legsziikségesebb téli
ruhaival. A lassan mulo6 apostoli idoktdl tobb mint négy évsza-
zadon at, amig a szerzetesség elkezdhette az dkori vilag ural-
kodd nyelvére forditani a szent iratokat, igen jelentds ez a
szellemi munka. Akkor elkésziilt a latin forditas, és uj szakasz
kezdddott a Biblia kortorténelmében. Addig viszont felépiilt
¢és egyre terebélyesedett a hatalmas keresztyén eszmerendszer,
a kinyilatkoztatott ige ismertetése, és a kijelentés értelmezése.
Az apostolok és az egyhazatyak nem a rang, dicséség és
vagyon, netalan a munkatlan, kényelmes élet reményében
valasztottak ,,papi hivatalt”, hanem kortarsaik szazezreinek
lelki és f61di boldogulasaért éreztek felelésséget. Akkor is, ha
ennek ,,bére” a vértanusag volt. Az életiiket kockaztattak Jézus
Krisztusért. A hitvallé keresztyének minden iildozés ellenére
motivaltak maradtak a kovetkezd évszazadokban is, hogy
megszolitsak kortarsaikat ,,az iras iizenetével” (Rom 15,4).

Mindebbdl kiindulhatunk annak felismeréséhez, hogy az
iras ismerete kapcsolodik hithez, erkdlcshoz és egyhazakhoz.
Aki a tapasztalatait atadja, az nem akar senkinek rosszat,
hanem megkdnnyiteni szeretné a boldogulasunkat. Az iras
altal a mindenkori tudoméanynak (igymond még ,a vilagi
tudomanynak™ is) mélyre hatolnak a gyokerei a keresztyénség
talajaba.

iras, hit, boldogulas

A sok nemzetiségli Eurdpaban a népek keresztyénné
valasa kiizdelmes palyat futott be a torténelem utjain. Ezeknek
a kiizdelmeknek Osszes vonulata mély nyomokat hagyott a
fennmarado lakossag nemzeti identitasan. A nyelv, a vallas —
beleértve papjainak, iskolainak és korabbi sorsanak teljességét
—, mindenen kimutathatdé a keresztyén miivelddés aldasos
nyoma. Nemcsak a kiiiresedett templomok, romos miiemlék,
hanem a gondolkodasban és erkdlcsi viselkedésben is olvas-
hatdk a kevésbé latvanyos nyomok. Nem a tudomanyossag, a
képzettség szintjén, hanem mas sikban. Mert nem a képzettség
garantalja az ,,emberibb embert”, hanem a benne €16 és meg-
nyilvanulé Krisztus. O mutatja meg az embereken keresztiil,
hogy van magasabb szintii, boldog élet. A becsiiletes, erkdlcsi
gondolkodas, lelkiismeretesség, a megbizhatésag az emberek
szivében, lelkében ¢él, és Istenre mutat. Ennek nem a diploma

az alternativdja, nem is a politikai vagy altalanos ismeret
enciklopédikus gazdagsaga. Filiggetlen az egyén anyagi sike-
rességétdl. Inkabb abban lathatd, hogy az embernek ,,szokasa-
va valik” a Biblia olvasasa, vagy nem. Foglalatossagai ellené-
re talal idét imadsagos csendességre, vagy gunyoldodik az
imadkozon. Az ¢16 hitet hordozza szivében, vagy kijelenti:
»Nincs ilyesmire sziikségem!” Nehezen meghatarozhat6, és
semmilyen anyagi mérce nem létezik a mérhetd kiilonbség
kimutatasara, de van mégis. Az ember viselkedése a csalad-
ban, a tars megbecsiilése, a gyermekei iranti tiirelem. A
Szentirason alapul6 lelkiismeret birtokosa ebben példamutato.
Nem hasznal ki , minden alkalmat”, amit csak elé sodor az
¢let, mint valami mocskos aradat. A hit kiilonleges értéke és
jelenléte az emberekben titkos, mégis nyilvanvald. A hatalmas
Isten jelenléte a kiilonbség oka.

Foldrésziinkon kiilonbdzo nyelvek vannak, de valojaban
az ugynevezett ,holt nyelvek” sem haltak ki nyomtalanul.
Hatasuk van a mindennapi életre, még akkor is, ha ezzel nem
mindenki szamol. Eurdpa pluralitasa mutatkozik a nyelvi és
nemzeti sokféleségben. Elsé oka lehet az dkor utolsé hulla-
maival Keletrél jovo, kiillonbozé nyelvii népek (barbarok)
érkezése. Letelepedésik Eurdpaban, valtozd foltokban vagy
oriasi 0sszefiiggd terlileteken. A nemzetek, nyelvek, az iratok
¢és az irasrendszerek mindezt bemutatjak. Sajatosan torlodnak
ezek a népek a kontinensiinkon. Az Atlanti-ocean nem enged-
te tovabb Nyugatra a népeket. Letelepiiltek a tengerobloknél,
a kisebb-nagyobb szigeteken, félszigeteken, ahol csak legeldt
talaltak a lovaiknak. J6 ideig folytattak a megszokott életmdd-
jukat, aztan felhagytak a nomad vandorlassal. Utoljara érke-
zett a magyarsag. Uj hazajukban miikodni kezdtek az asszimi-
lacio ismert torvényei. Alkalmazkodtak a befogadd viszo-
nyokhoz. Megismerték egymast az egykori ellenségek.
Tompult a régi ellentét, megkezdddott a beilleszkedés. A
keresztyénség alkalmasnak latszott békefolyamat szilarditasa-
ra. Folvették a keresztyénséget, vele egy 0j vilagnézetet, ¢s
apr6 1épésekkel kialakult a mai tarka eurdpaisag. A portyaza-
sok, a népek leigazasa, a konfliktusok élezése nem hozott fej-
16dést. A gyoztesek is tizedelddtek a csatdkban. A béke és a
nyugalom viszont hatalmas olvasztotégelyt hozott létre.
Feliilkerekedett a jozan ész, és kiegyenstlyozodtak a versen-
g6 érdekek. A keresztyénség felvétele utan — valo igaz — tamad-
tak ujfajta konfliktusok, és hossza habortsagok diltak. A harc
sok aldozatot kovetelt. Tagadjuk mégis, hogy a keresztyénség
mint a ,,szeretet vallasa” csédbe jutott. A hoditas, a verseny ¢€s
egymas iranti bizalmatlansag a népek kozotti gyiilolkodésbol
fakadt, azokbdl tamadtak a habortk, nem a keresztyénség miatt.
A keresztyén hatalmassagok becsvagya, uralkodo 6sztone sem
mosodott le a néhany csepp keresztvizzel. A hoditas gyilkos
maniaja mégsem keresztyéni tulajdonsag.

Latin iras és betiirend

Minden europai iras a hozza tartozé nyelv hasznalataban
1év6é hangokat igyekszik abrazolni. A legnagyobb tomegek
Eurdpaban a latin nyelvesaladhoz tartoznak. Oket kovetik az
angolszasz, a german és a szlav nyelvek valamelyik valtozatat
besz¢él emberek. A magunkéhoz hasonlo beszédet — igen rit-
kan hallunk, vagy éppen soha.

Ha Jézus Krisztus és a tanitvanyai idejébdl térképet kép-
zellink magunk elé, a Foldkozi-tenger partvidékén hatalmas
allamot latunk. A mediterran térségben oriasi teriilet tartozott
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a Romai Birodalomhoz és a latin nyelvl civilizacidhoz.
Sokféle nép, nyelv, eszmerendszer igyekezett 1étezni Réma
uralma alatt.

Az Ujszovetség két romai csaszart emlit meg névrdl: a
fenséges Augustust” (Lk 2,1) és utddjat, Tiberiust (Lk 3,1).
Az Augustusra apellalo Pal apostol egyik kihallgatasa torténe-
tében (ApCsel 25,25) ujra talalkozunk a csaszar emlitésével,
4m ott ez csupan a csaszari cimre értends. O azonban mar nem
az elsd, istenitett csaszar volt. Valdsziniileg Claudius Kr. u.
41-54-ben.

A rémai légiok minden iranyban kiterjesztették a biroda-
lom hatarait, és elvitték az erds, egészséges fiatal férfiakat
katonanak, rabszolganak vagy gladiatornak. Hatalmas biroda-
lom kerekedett a Foldkozi-tenger koriil a Brit-szigetektdl €s
Daniatol délre az afrikai Atlasz-hegységig. Nyugat—keleti
iranyban pedig az Atlanti-6ceantél az Eufrateszig. A hatarok
mentén erds csapatokat allomasoztattak, mert szinte minden
iranybdl tdmadta a birodalmat valamilyen barbar nép, de a
hatarokon beliil a ,,rémai béke” paratlan fejlddésnek adott
lehetdséget.

Augustus csaszar korabeli romai vitézséggel és miivelt-
séggel rendelkezett. Julius Caesar feln6tt emberként fiava
fogadta, majd erészakos haldla utan Augustus emelkedett a
rémaiak uralkoddjava. Az egykori koztarsasagbol igy alakult
ki a kozpontositott hatalom. Tobb évtizedes uralkodasa alatt
Augustus csaszar idejében jutott a birodalom torténelmi csu-
csara. Képzémiivészet, irodalom, épitészet, filozofia élte
viragkorat. Komoly oka van annak, hogy napjaink egyeteme-
in a romai jogot oktatjak, a latin nyelv jelentds részt képvisel
a tudomanyok korében, bar csak egyetlen allam van a vilagon,
ahol a latin hivatalos nyelv, a Vatikan. Viszont igen sok orszag
egyetemein €s nemzeti dntudataban jelen van a latin mivelt-
ség. A kovetkezd sorokban ezért a latin nyelvii irasbeliség
részleteire tériink.

A romaiak torténelmét a fovaros alapitasatol (,,ab Urbe
Condita” Kr. e. 753) szamitjuk. Kr. e. 27-ben 1épett Augustus
csaszar a tronra. Ujabb 475 éves szakasz végéig kilenc csa-
szar kovette. Kr. u. 70-ben elesett Jeruzsalem, és hosszu
iddre lezarult Izrael torténelmi léte. A birodalom teriilete
még novekszik ezutan is, Pannonidba eljutnak a 1égidk, de
Réma sorsa részben a belsé zavargédsok, részben a barbar
g6tok betorésével Kr. u. 475-ben megpecsételddik. Ezzel az
idéponttal zarul a torténelmi okor. Jézus Krisztus sziiletése
¢és csodalatos foldi élete a Romai Birodalom torténetének
csucspontjara esik.

A latin betiras Jézus Krisztus sziiletése elott kialakult,
de korabbi irdsjelekbdl épitkezett (ugariti, gordg, etruszk).
Foleg a gorog betlik hataroztak meg a rendjét, de mutatkoznak
eltérések is a goroghoz képest. Els6 kiegészités a gorogbol
hianyz6 ¢, a latinra egyik leginkabb jellemzd betli, ami a
g6rdg Y helyére keriilt, és mindig ,,k hangot” jelolt. A ¢ a
gordg betlisorhoz képest eldbbre 1épett, mig a gérog §, n, W és
az ® kimaradt. Az etruszkoktdl vették at a romaiak a ¢ betiit.
A € z hangként zarja a latin 4bécét. Eredetileg az i és a j hang,
valamint az u és a v hang betlije nem kiilonbozott, de késébb
hasznaltak az u és a v megjelolést (a j bet(iét nem). Eredetileg
y-t sem hasznaltak, de kés6bb atvették egyes gorog szavaknal,
esetleg eltéré hanggal ejtették ki. Végil 23 betis lett a latin
abécé. Allitolag a latin betiisort a reformacid miivésze,
Albrecht Diirer allitotta 0ssze:

ABCDEFGHIKLMNOPQRSTVXYZ

Az ujlatin népek a betiisorukhoz kiegészitéseket vesznek
igénybe. A mai német és az angol nyelv irashoz példaul a w-
ét. A latin betiiket hasznalé magyar nyelvben a maganhangzok
rovidek vagy hossztiak, amit ponttal vagy vesszével jelziink.
Egyes hangokat két massalhangz6 bettijével irjuk: cs, gy, sz,
zs, €és az olasz nyelvhez hasonldan ismeriink kettds (hosszu)
massalhangzokat is, bar ezeket nem gy képezziik mint ok.

Az tjlatin nyelvek sajat hangjaikat modosito jelekkel
latjak el. A francia nyelv jellegzetes kiegészitése: ¢ A roman
nyelvben hasonlé moédositas a c-nek ejtett ¢ (a c-t romanul
mindig k-nak ejtik), a spanyolok irdsaban az n betti f616tti hul-
lamvonal ~ (tilde) szintén modositd jel. A latin betiivel ird
szlavok koziil a lengyelek egy torlodd hangot / betiivel jeldl-
nek, a csehek egy jellegzetes torlodast pedig 7 jellel. Tobb
latin betlis nyelv hasznal massalhangzoknal lagyitd kiejtés
jeloléséhez — példaul az n-hez — felso jelzést: 1. A magyar gy
hang talan a legnehezebben ejtheté a nem magyar anyanyel-
vieknek. A szlav nyelv a nekiink nagyon szokatlan jelzéssel
operal: d-vel jeloli, és a hangot a d hangjabdl vezeti le. Amikor
egy kiilfoldi kiejti a nyelviink és nemzetiségiink nevét —
»magyar” — helyes hangzast ne varjuk téle! Hasonlo a helyzet
a nagyon gyakori Nagy csaladi névvel. Szomszédaink ezt sem
kiejteni, sem megismételni nem tudjak. (A ,,Nagy” helyett
mondanak: Nagi-t, Nadi-t.)

A latin betiik formai elemei

A latin kébe vésett betiik emlitésekor a rovid ismerteté-
stinkben emlitsiik meg, hogy nem volt kisbettijiik. A nagybe-
tiis, kobe vésett irasok formalasa nekiink egyszerti és olvashato,
mivel diszitd cikornydk nem egészitik ki, egyszeriien vona-
lakbol, ivekbdl és korokbol (ellipszisekbdl) formaltak, a vona-
sokat altalaban nem vastagitottak. A betiik kdbe vésése az egy-
szeriiség kovetkeztében gyorsan ¢€s konnyen kivitelezhetd vol-
tak. A betlik formai jol lathatok, az irds attort, vilagos, jol
olvashatd. Nehézségeket okoz a kiolvasonak a nagyon stirin
alkalmazott rovidités, amit csakis az egyes torténelmi id6sza-
kok ismerete kdnnyit meg. A latin szavak egybeirdsa kiilono-
sen a nyelvet kevésbé ismerdknek okozhat tovabbi értelmezé-
si nehézséget. (példaul az ,¢és” sz6 latin megfelel6je lehet
6nallo ,et”, de egy fonév végére csatolhato is lehet: ,,que”).

Rémaban igény mutatkozott arra, hogy a kénél lagyabb,
az irhanal és a pergamennél olcsobb anyagra gyorsan felirha-
to és legalabb valameddig tarolhatod betiiket tudjanak produ-
kalni. Esetleg igaz lehet, hogy Augustus csaszar idejében fa-
tablakra eldzetesen felvitt viaszrétegekre gyorsirt szovegeket
készitettek. Hogy ezek a feljegyzések az emberi beszéd sebes-
ségét kovetni tudtak-e, eléggé kétséges.

Augustus csaszar Monumentum Ancyranuma (Ankarai
emlékmiive) a vésett latin betlik szép példdja. Egyben érzé-
kelteti az emlitett elényoket és nehézségeket: a leghosszabb
terjedelmii nagybetlis latin feliraton olvashato elsé két szo:
RESGESTA.

A gordg betlik minden mas eurdpai betlirend kialakula-
sanal mintaértékiick voltak. Latin kisbetlis iratok az aacheni
Karoling (Charlemagne) dinasztia szerzeteseinek szorgalma-
bol szarmazo ujszdvetségi masolatok. A minusculak (kisbetiis
iratok), mint jszovetségi tradiciok képviseldi a szigorubb
bibliakritika néz6pontjabol kisebb értékiick a maiusculaknal
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(nagybetiis kéziratoknal). A teologusdiakok a francia uralkodo
tamogatasaval késziilt nagyszamu 0jszovetségi kéziratokrol
jol tajékozottak. Fennmaradt viszont az indoklas: Miért hal-
moztak fel a kddexmasolo baratok a palotaban a kézirataikat?
Arra egyetlen valasz adodik: nem volt kdnyvnyomtatas, €s a
gazdag fejedelmi konyvtarak kincseit, a szines képekkel, ini-
cialékkal diszitett konyveket, diplomakat maig biiszkén muto-
gatjak vilagszerte. A konyvek gyonyoriek, olyan szépek, hogy
szinte nem mer kézbe venni egyet is. Nem is szolgaltak a tani-
tast a konyvnyomtatasig.

A latin betlirend kialakulasat egyesek szerint megeldzte
a glagolita iras, amely nagy rokonsagot mutat a cirill betiikkel,
foleg nyugati szlav népek kozott (példaul horvatok) hasznal-
tak, de ujabban feltartak a Kis-Balaton kdzeli Zalavaron is egy
feliiletet glagolita irassal. A nyelv els6bbségét a latinnal szem-
ben vitatjak.

A bibliai id6kig visszanytlo keresztyén és névtelen for-
rasokbol meglepd szellemi értékek keriilnek napvilagra. Egy
klasszikafilologus a bibliai korok szellemi kincseibdl
banyaszta el az tigynevezett ,,Sator-formulat”. Ez egy oke-
resztyén kod, éppen olyan, mint a rabszolgak homokba rajzolt
hal formaja, esetleg egy latin kereszt, amit barmilyen eszkoz-
zel pillanatok alatt lerajzoltak, ha barkirdl szerették volna
kideriteni, hogy Krisztusban testvériik-e. A Sator-formula
kiilénds bettihalmaz:

ROTAS
OPERA
TENET
AREPO
SATOR

A sort jobbrol balra, és balrdl jobbra is kezdhetjiik.
Keresztbe olvasva minden soraban ugyanezt kapjuk. Az egyes
szavak jelentése ismeretében sem jutunk a titok nyitjara:
Arepo vetd Ovatosan tartja kerekét.

Van egy masik latin szellemi csemege, amivel a hitval-
1ok kifejezték vallomasukat Jézus Krisztusrol.

A négy latin sz6 kapcsolatban all Jézus
Krisztussal: Rex = kiraly, Lex = torvény, Pax = béke,
Lux = fény. Barmelyik iranybol olvassuk, a kozép-
pontban Jézus Krisztus all. Az akrosztikon (névrejtés)
formajaval fejezi ki a Megvaltot és keresztjét.

Kozépkori magyar latinsag

Augustus csaszar ankarai emlékmiivének elso
szavai sok évszazadig mintaértéket képviselnek a
kozépkori nemzeti kronikak miifaji elnevezésére.
Mindent Osszegyljt a hds jellemzésére, hiteles ¢€s
meseszerl adatokat. A ,,Gesta Hungarorum” elnevezés
Anonymus névtelen jegyz6jétdl (,,Magyarok torténel-
me”’) sok mas kozépkori irassal ennek jegyében miifaj-
ként értelmezhetd.

A latin kodexeket rendkiviili gondosan készitet-
ték. A sorokat aprolékos gonddal méretre szabtak, a

mondatokat kolumnakra (oszlopokra) osztottak. Az egybefo-
lyo sorokat betlinagysag, valtozatos formak, viragos diszsorok
betagolasaval tették valtozatossa. Ezenkiviil cimerekkel, jel-
képekkel, szinekkel, aranyozassal diszitett¢ék a kalligrafalt
szovegeket. Egy-egy kddex — mai szoval — dizdjnja (formater-
vezése) az esztétikum miivészi fokan allt.

A magyarsag nem kapkodta el a krisztianizaciot
(keresztyénség felvételét). fgy jutunk el a tizedik szazadig,
mint egész Eurdpa rettegett népe, még Svajcban is énekelték:
»A magyarok nyilaitol ments meg, Uram, minket!” Aztan
kidertilt, hogy a magyarok rettenetesek a harcban, de a teritett
asztalnal vidam fickok. A Lech mezején 995-ben elszenvedett
katonai vereség és a keresztyén igehirdetés lecsendesitette
Oket. Eurdpa kozepén az életben maradas sziikségessé tette a
beilleszkedést a szomszédos etnikai kornyezetbe, kulturaba.
Tanulni kezdtek a magyarok, Vajk, a késobbi apostoli kiraly,
irni is megtanult. Bolcs keresztyén, bar eréskezii uralkodova
valt, és a papatol koronat kapott. Géza fejedelem ugy dontott,
hogy keresztyén neveltetésben részesiti, és Adalbert pragai
ptspokkel megkeresztelteti a fiat, aki akkor talan felserdiilt
fiatalember volt. A piispdk a korabeli kronikéak elmondasa sze-
rint az ifjut egy medencébe allitva ,,a kenetes keresztvizbe”
bemeritette, az aktus tehat nem Benczur Gyula festménye
vagy az utana néhany évvel készitett abrazolasok szerint zaj-
lott le, hanem a Jézus Krisztus evangéliumaban megirt modon.
Ezzel valt lehetéveé, hogy Istvant kirallya korondzzak (1000
karacsonyan, vagy 1001. januar 1-jén). Torténetirasunk ezt a
napot a keresztyén Magyarorszag alapitasa kezdetének tekin-
ti. A latin nyelv a keresztyénséggel érkezett hazankba. A
magyarsag nyugati orientacidja — akar katonai, politikai vagy
barmilyen hatasra — a X. szdzad végén véglegesen lezarja a
bizanci hegemoniét. frasunk nem a gorog testvérpar, Cirill és
Metod szerzeteseknek egy évszazaddal korabbi hagyomanyat
fogadja el, hanem a nyugati, latin kultirkor erdterébe kertil.

Az allamalapito kiralynak kiilonds a szignaturdja.
Geometrikus kerethez latin betiik kapcsolodnak: Stephanus
Rex = Istvan kiraly. A romai katolikus kanonjog szerint az
Arpad-hazi uralkodok elsé szentje. (A baptistik kozott szemé-
lyekre és targyakra vonatkozoan a ,,szent” kifejezés alkalma-
zasa vitatott.)

Istvan kiraly szignaturdja
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A Kkorona gorog feliratai

A papatol kapott, kincset ér6 fejdiszen, a magyar kiralyi
koronan — alig elképzelhetd és meglehetdsen elhallgatott valo-
sag — a tlizzomanc ikonokon (Jézus Krisztus, a nyolc apostol
és a szentek képén) kizarolag gorog betis feliratok lathatok. A
korona egész szimbolikaja az ortodox keresztyénség hitvila-
gardl szol. A torténelmi fordulat iranyardl tudva nagyon érthe-
tetlen, hogy egyetlen arva latin betli nincs a Romabdl hozott
koronan. Ugy tartjak, hogy két részét, a latin diadémot és a
boltozatos gordg koronat ,,valamikor” dsszeforrasztottak, és at
is alakitottak. Ez magyarazza, hogy csak nyolc, nem tizenket-
t0 apostolt abrazolnak. Az irott torténelemben sajnos nincs
magyarazat a két rész Osszeforrasztasarol, de az atalakitasrol
sem. A gorog korona kozepén 1évo, Jézus Krisztust abrazold
ikont atszarva keresztet helyeztek be, ami valamilyen baleset
kovetkeztében még el is hajlott. A ,,vilagok Ura” (Pantokrator)
nevének négy betlis roviditése lathato, vagyis: IC XC (Iesus
Christus). Diszes textilanyaggal burkolt gorog tronusan il az
Ur, és baljaban konyvet tart. A gorog korona hatsd pantjan
még egyszer megjelenik a Pantokrator-ikon. A szentek képei
és rajtuk a megnevezésiik mind gordg. Latin szent nincs koz-
tik. Hogy keriilt egy latin és egy gordg korona Romabol
Esztergomba?

Akkor még nem szakadt ketté a keresztyén egyhaz,
romai székhelyli nyugatira és bizanci székhely( ortodoxra, de
volt ellentét a birodalom keleti meg nyugati része kozott, bele-
értve a papat €s a patriarkat, ami 1054-ben kiatkozassa fajult.

Az als6 diadém lenne eredetileg romai, a felsd rész pan-
tokkal, fiiggékkel viszont gordg. A roppant értékii nemesfém,
gyongy, tizzomanc, apostoli képeinek hianyossaga, javitgata-
sai a korona ismert és ismeretlen eredetli sériilései sok min-
dent sejtetnek. A Bécsi képes kronikaban talalhatunk egy zasz-
16t és pajzsot tartd nem koronds férfialakot. O lenne Istvan
kiraly. Talan 1358-ban kezdték irni a kronikat, illusztratorok
készitették a képeket. Munkajukat eldre kijelolték, de ismeret-
len okbdl nem fejezték be. Ettdl fliggetleniil a miivész kétség-
teleniil kozelebb allt a valosaghoz, mint a mai robosztus férfit
abrazolo képzomiivészeink. Ugyanebben a kronikaban lathato
egy Ujabb abran harom illetéktelen férfi, koztik egy lovas,
amint elraboljak a magyar koronat. Az elrablasrdl nem tud
semmilyen leirast a torténelmiink. A kép, egy lovagkori balda-
chinos széken il6 alakot és egy pancélos vitézt abrazol a lovas
rablok kornyezetében.

Bizanci lehet az allami cimer jobb oldali mezdnyében
lathato ,.kettOs kereszt” (ami Szlovakia allami cimere is), csak
a XII. szazadban jelent meg latin szertartasu egyhazi korokben.
Sem a koronan lathatd egyenld szart szimpla kereszt, sem a
kettds kereszt nem illeszkedik a papai szimbolika korébe a X-
ik szazadban. A nehézségeket kegyes torténetek, mondasok és
nyilvanvaldan célzatos magyarazatok kisérlik meg indokolni.
A jelen megjegyzésnél tobbet mondani sziikségtelen.

A koronazasi ékszerek: Korona, jogar, koronazasi palast
és orszagalma. Az utobbi ékszer disztelen, minddssze egy
cimerpajzs abrajaval és a kettds kereszttel egésziil ki.
Egyszeriisége, kivitelezése feltiinden eltér a tobbi koronazasi
targy aprolékos diszitéseitdl. Azok miivészi 6tvosmunkajahoz
képest az orszagalma szegényes egyszeriisége Gjabb problé-
mat vet fol. Lehetetlen, hogy ezeket egy kéz, egy mithelyben
készitette volna. Az is kétséges, hogy az elsd kiraly kezébe
egyszerre keriiltek volna. Mindenesetre a koronaékszerek igy

egyltt a magyar kirdly személyiségéhez kapcsolodnak.
Misztikus targyak, és a korona késébbi jogilleszkedése mind-
ezt fokozza. Népiink szemében csodalatos és kiilonleges
darab.

A fraktir iras

A fraktara torést jelent6 latin fonév. A nyomdaipari kife-
jezésként egy hatarozott betlfajtat, nyomtatott got betiiket
jelent. Ebben az értelemben keritiink sort a vizsgalatara.

Kisérjik végig az ugynevezett got betliiras tobb évsza-
zados utjat! Elérebocsatva, hogy az eredet helyét, idejét, s6t
az elterjedés korét sem tudjuk megbizhatd pontossaggal
kideriteni. Oles 1épésekkel haladva a histéria dsvényein
meglepetésekkel talalkozhatunk. Maris latjuk, hogy a betiik
nemcsak kozvetitenek gondolatokat vagy fogalmakat, 6nallo
torténetiik van.

Az Okor végét hozd népvandorlas tomegei tobb hullam-
ban zdultak Eurodpara, és a legydzhetetlennek hitt Romai
Birodalom erejét megtorték. Roma, mas népek egykori leiga-
z0ja rettegett, féltette értékeit, kincseit, milivészetét. A ,bar-
bar” népeknek szintén volt irasrendszeriik. A germanoké pél-
daul a runairas. Ebbdl azonban nem all rendelkezésiinkre
egész konyv, de még egyoldalnyi levél sem, csak igen csekély
toredékek.

Ahogy ez a torténelemben lenni szokott, akadt egy
»szinkretista”, aki kompromisszumot talalt. Ulfilas (vagy
masként Wulfila) piispok szarmazasara tekintettel a bizanciak
gorog nyelvét éppen Gigy ismerte, mint amennyire részben got,
részben gordg vér folyt az ereiben. Ulfilas piispoknek mene-
kiilnie kellett, a mai Bulgaria teriiletén harmincévi munkaba
temetkezett. Gorogbol a gotok nyelvére forditotta a Bibliat
néhany oszovetségi konyv kivételével. Tisztelve a Szentirast,
egy Uj abécét alkotott a munkajahoz. 27 betlijébol legtobbet a
goroghbdl vett at, tobbet a latinbol alakitott at, és néhany a
rinairasbol szarmazott. A Bibliat olyan mélyen tisztelte, hogy
nem 6nmaga irant, hanem a kezében formal6do szoveg csoda-
latos tartalma irant 118 levelét ezist betiikkel formazta.
Uppsalaba 06rzik a bibliaforditasat, az ,,Eziistkodexet” (Codex
Argenteus. Lasd 54. o.). Isten megaldotta a munkajat, mert
gyilkos versengéseket allitott meg, hogy az emberek 61doklé
kezeit imadsagra kulcsolja.

Ha egymas mell¢ irjuk az 0j abécét és a gorogot, felti-
nik a felsorolas (abécérend) hasonlosaga nemcsak a goroghoz,
de a cirill betiisorhoz is. Egyes betiik hianyzanak a gorogbdél
(példaul a ,,c”), bar a cirill abécé ismeri a ,,c” betlit. Az 4j got
abécé tehat pont ugy kezdddik, mint az oroszoké: a-bé-vo-go-
do-e... A késobbi betiik besorolasa eltér mas betlirendektol.
Ez az irds terjedt el Europa harom
Svédorszagban, Spanyolorszagban, s6t a Krim-félszigetrdl is
kertiilt el irat, amelyek inkabb az orosz beszéd nyelvemlékei,
mint a Bibliaé.

A korai bibliaforditasok munkaja mindkét esetben
stlyos probatételek alatt zajlott le. Jeromos Betlehemben, egy
barlangban forditotta latinra a Vulgatat, és alig néhany évti-
zeddel késobb a got forditast készitette el Ulfilas a Rhodope
hegységben. A munkahoz nagy felkésziiltség, csend és egye-
diillét kell, de a roppant szegénység és maganossag inkabb
akadaly. Isten mindkét szolgdjanak megadta a felsorolt koriil-
ményeket, és elmondhatjuk: tokéletesen teljesitették életiik
nagyszer( feladatat.
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Ulfilas uppsalai Codex Argenteusanak egy lapja hasonmds-
ban (Mark 7,3)

A got betiis abécé

A g6t betlis irds szamos modosulasa utan Ludwig
Siitterlin kifejlesztette a ,,német iras” nagy- és kisbetls kurziv
formait. Ajanlatara 1934-ben vezették be az alapfoku oktatas-
ba ezt az irasmddot. (Hazankban is koriilbeliil akkor.) Feltiing
valtozat az ,, ¢ hangzasra alkalmazott régebbi hurkolt betii és
a késobbi egyenes vonalu. A kddexekben van példa mindket-
tore, de a gyiilekezeti multunkkal 6sszefiiggd iratok e hurkolt
betilit hasznaljak. (Lasd a kés6bb bemutatott két alairas hur-
kolt e betiijét és a Siitterlin-iras tortvonalas formajat.)

A német abécé tehat 33 betiit foglal magaba. Eltér a
betlirend a nalunk hasznalt latin betiirendtdl. A betlisor hagyo-
manyosan az ¢ hangtdl a z-ig (cettig) tart, mint a latin abécé.
A pontozott maganhangzok kiegészitéseknek szamitanak. A
mai német betlisor ezeket a pontozott hangokat az alaphan-
gokkal egyforman sorolja be. (Lasd a belsé hasabban.)

Hianyzik a magyar cs, gy, ny betii (a dz és dzs is).
Nekiink szokatlan az s-sz elhelyezkedése, és az elnevezése is
szembedtlik. Létezik az ,,egyenes” sz hang, ami mellé soroltak
gorog mintara (a sz6 végi ¢) megfeleldjét. Az éles (scharf) ssz
0nallo betiiformaja. A ¢z a régi got betlisorbol keriilt az jba, a
kiejtése erds ¢ hang. A német s hangot a németek harom ossze-
kapcsolt betiivel (sch) jeloli. A tablazat végén ékezettel modo-
sitott betlik kdvetkeznek: az ,,Umlaut” szamitogéppel is eldal-
lithato: é, A. Ez a nyilt e hang. A felsorolast két médositott
betli zarja: 6, i.

A g6t betlis kéziratokban nem volt mindig pont az i
betlin, s ezzel driasi zavarok tamadtak, mert nem kiilonbozott
az i a ¢, az m és az n betiitdl semmiben. A betlisor ,,hivatalo-
san” z-vel (,cettel”) jelolt ¢ hanggal zarul. (Van ilyen német
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mondas, amit régebben a magyarok is hasznaltak: ,Atol cet-
tig”.)

A kézzel irt got betiik kis- és nagybetlis oszlopat egysze-
riibb volt kézzel leirni. Magyar olvasdknak 0sszetéveszthetok
kiilonosen a nagybetlik: a Césaz L,a K ésaz R, az M ésa W.
Aki a got kézirast latin betiikre atirja, koncentralnia kell a
figyelmét. A betiisorban nem jelolik a ¢ jellel erdsitett cha
hangot (példaul a Buch fénévben), bar ez kiejtési nehézséget
okoz nekiink, de felismerése egyszerli. Megoszlanak a véle-
mények, hogy a tobb tucat Sp-vel és St-vel kezd6dd fénevet
kiilon betiiknek kezeljiik, vagy az esz hang utan a szoros abé-
cébe soroljuk, ahogy a masodik betii (p ¢és 1) kovetkezik.
Eredeti német sz6 ch-val nem kezdddik (mint Church), ezért a
kemény Ah-nak nincs nagybetiis alakja. igy okoskodott Hitler
idejében a ,,német betiik” kitalaldja, Ludwig Siitterlin, a fels6-
bajororszagi grafikus.

Az els6 magyar kédex

A ,,codex” latin kifejezés, eredetileg kivagott fat, tuskot,
vagy megmunkalt fadarabot jelent, és az atvitt értelme ezzel
all kapcsolatban. Az allati eredetli pergamen (hartya) lapot
fizték Ossze, és borrel fedett fatablak kozott rogzitették. A
kozépkori anyag és technika ezzel szolgalta az irasbeliséget.

Miutan Ulfilas piispok betiiket formalt, nyelvet a nép-
hez, hitet a poganyokhoz igazitott irasjeleivel. Munkajat
kovetve 1450 koriil elkésziilt az elsé magyar kézirat, az ugy-
nevezett Jokai-kddex. A gyakran valtoztatott got irds a kora-
kozépkori kodexek kedvelt betlirendszere lett. Magyarul szin-
tén lathatd irasmod. Példaul a tihanyi apatsag alapito levele (a
»hodu utu”), és a Jokai-koddexben a nagyszerii assziszi szerze-
tes, Ferenc legendariuma a ,,fordolt farkassal”. Ezzel a farkas
,fordolasi” legendaval a mi rendszeres teologiank nincs ellen-
tétben. A szent ember szavara az emberdld farkas szot értett,
megtért (,,fordolt”), és soha tobbé nem 61t embert, s6t allatot
sem. Ferenc kezébdl evett, és ugy kdvette, mint egy jambor
kutya. A mi teologiai nézetiink sokat foglalkozik az egyéni
megtéréssel. Az evangéliumi gondolkodas alapja, hogy az
egyén hagyja el blneit, mint a farkas a gyilkolast. Forduljon
Isten felé, és kovesse Jézus Krisztus, a szelid mester tanitasat.

Eurdpa kozepén életben maradasunk tette sziikségessé,
hogy minden kdzeli szomszédos nép kultiraja, etnikai jelleg-
zetességei, nyelve ne legyen eldttink ismeretlen.
Teriiletiinkon tehat mindkét irasmod megjelenik. Latin és got
betiiket felvaltva hasznaltunk, ahogy éppen alkalmasabbnak
latszott.

A népek szivében €16 ellenszenv gyakran meglepd irany-
bdl és zugbdl tort rank. A fokozott nemzeti gbg, maskor a
»korcsma gbze” oldotta a gatlasokat. Sajnos hasonld esetek
felrohatok a Karpat-medence lakaéi koziil valamennyinek.

Amikor a latinul ért6 német papok a got betiis kodexeik-
be irtak, a prioritas a Vulgata latinsaganak kedvezett. Ez volt
a bolcsesség, a tudomany ¢és a miivészet nyelve. A fraktira iras
masodrendil, hovatovabb ,barbar” irasnak szamitott. Soha
nem irtdk goét betlikkel a ,tudomanyos” latin szdveget.
Valtottak a kézirasukon, ¢és a latint latin betlikkel irtak a got
betiis szoveg kozé. Maguk a németek is egyiitt emlegették a
g6t betliket, nemzetiik legnagyobb nyelvi valtozatat a lenézett
,,Plattdeutsch” dialektussal. Alsobbrendiinek nézték a németek
a sajat ,.fajtajukbol” azt a nyelvet vagy embert, aki azon
tudott. Egymillié ember hasznalja a mai napig a szasz eredetii

»platt” nyelvet. A sz6 jelenthet lapos, sik, vagy éppen alsobb
fogalmat. A , Niederdeutsch” kisebbrendii lesz a ,,nagynémet”
(Hochdeutsch) ellenében. A ,,nagynémet” a holland mélyfol-
dek lakora hivatalosan a ,,Niederland” szo6t hasznalja, amit
tévesen ,,alsovidéknek™ is forditanak néha. Nem is forditottak
»plattdeutsch-ra” a Bibliat. Luther Mdrton és a kovetdi szintén
kihagytak a munkat, mignem a Wycliffe-misszio elkészitette.

A reformacié szazada és a got betiik

Luther Marton, a kortars evangéliumi szabadegyhdzak
vezetd tudosai, és a svajci reformatorok egyarant felismerték
a nemzeti nyelven irott Biblia sziikségességét. Nem sokkal a
konyvnyomtatas feltalalasa utan kiadta Froschauer Kristof
1529-ben az elsé teljes német Bibliat, amit késobb ,,ziirichi
Biblianak™ is neveztek. Luther Martonnak is kiildtek egy ajan-
dék ,,ziirichi Bibliat”, amit Wittenbergben 1543. augusztus 31-
ikén kelt levelében megkoszont. Elismerte a fordito és a
nyomdasz munkajat, akit ,,derék, elérelatd baratjanak neve-
zett”, de rogton vissza is utasitotta, mert ,,szdnalmas tévely-
gb6knek” tartja Oket, akiket ,,a pokol var”. ,,Nem akar veliik a
karhoztatasban és istenkaromlasban részt venni.” Pedig a for-
ditok kozott nem csupan anabaptista munkatarsak, hanem
altala is elismert svajci tuddsok voltak, akik elfogadtak
Rotterdami Erasmus szakmai segitségét.

Amikor Ziirichbdl Morvaorszagba vandoroltak a ,,svajci
testvérek”, Hubmayer Baltazar kérte, hogy Froschauer telepit-
se at lizemét a morvaorszagi Kralicba. Ez megtortént, és ott
nyomtattak ki Hubmayer kiadvanyait. 11 évi munkaval készi-
tette el Luther Marton a sajat bibliaforditasat 1534-ben. Ezzel
a csodalatos szépségii kéziratos, igen draga Bibliak kora lejart,
¢és nyomtatott, olcsobb konyv keriilt az emberek kezébe. Azért
nem voltak éppen azok sem olcsok, csak a Brit és Kiilfoldi
Bibliatarsulat jotékony segitsége tette lehetévé a Szentiras
egészen olcso terjesztését Eurdpa protestans lakossaga kozott.
Azutan is onfelaldozo emberek kockazatos kiizdelme maradt
a ,,kolporteur-6k” (hazald bibliaterjesztok) munkaja.

A két vilaghabora kozotti idékben nem volt olyan
reformatori tradiciot kovetd hazai egyhdz, ahol barmelyik
hazai evangéliumi kozdsséget ne szektaztak volna. A papok
a hiveiket gy tajékoztattak, hogy valamennyi ilyenfajta sza-
kadar hivét felfogasuk miatt személyes ellenségiiknek
tekintsenek. Dr. Somogyi Imre hitkozségi elndk azonban
ennek ellenére tiszteletben tartotta a nagy reformatorok alda-
sos munkajat, hovatovabb azt is elérte, hogy megtanuljak
Hubmayer Baltazar nevét, a habort utan pedig egy budapes-
ti kdzgytlésen megkdvessék az egykor iildozott hitkdzséget.
Prof. dr. Lehoczky Dezsé egyik egyhaztorténelmi munkaja-
ban tiszteleg a reformatorok elétt, bar sajnalkozik az egyko-
11 anabaptista hivok zaklatasaért, eléviilhetetlen érdemiiknek
tartja a Szentiras iranti tiszteletet, a nemzeti nyelv hasznala-
tat az istentiszteleteken, és a torekvést az apostoli egyszeri-
ség kovetésére.

A reformatorok tisztelete

Visszatérve Luther Marton, Zwingli Ulrich és a ,harma-
dik reformacio” (anabaptistak) baratsagtalan viszonyara, két
tényez6t tartsunk szem el6tt! Luther durva, szarkasztikus stilu-
sat, a hitvitak hangvételét igyekezziink elkeriilni az igazsag fej-
tegetése kozben! Semmiképpen ne folytassuk 6t évszazad mul-
tan! A két reformatori iranyzat kdzott sem volt kifinomultabb a



56

Missziotorténeti szemelvények

retorika. Mas torténelmi személyiségek kozott is sértd volt a
hangvétel — a szabadsagharc hései kozott is —, 6k is éppen olyan
kiméletlenek voltak egymashoz, de nem ezért tiszteljiik 6ket. A
rank maradt anabaptista kéziratokban viszont nem talalunk gya-
lazkodast, csufneveket még a halalosan fenyegetd reformatoro-
kat sem ocsaroljak. A masik tényez6 mindennél idészeribb: ki
kell engesztel6dniink a mai, dkumenikus baratsag érdekében. A
reformacioé hdsei olyan jelentds Iépést tettek a régi feliiletes és
névleges, kifogasolhato keresztyénségtol a Szentiras szemléle-
téig, hogy annak értékét az emberi gyarlosagok ellenére sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil. Evangéliumi missziot végezni a
sajat hitvallas ortodox ragaszkodasaval soha nem lehet.
Senkinek sem valik diszére, ha keresztyén embereket vagy szer-
vezeteket igyekszik lejaratni.
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Sebastian Franck (1499—1543)

Mas iranybol is tamadtak az anabaptistakat. Sebastian
Franck egy felekezethez sem elkotelezett német tdrténetiro,
1531-ben kiadott ,,Kronikaiban™ leirja a napi eseményeket és
magyarazatokat. A torokok megjelenését Europa kdzepén a
zavargd, valtozé reformacio ellentmondasos jelenségeire
vezeti vissza. Ismeri a népegyhdzakat és az anabaptistakat is.
Ugynevezett racionalis spiritualista. (Nem spiritiszta!)
Mondhatnank, mindent ,,lelkileg” értelmez. Csakhogy ezen ne
értsiink pozitivumot! A spiritualistdk csoportja ,,lelkileg” elfo-
gadta a megtérést, a hitvallo keresztséget, de ténylegesen nem
gyakorolta. Egyfajta tulélési stratégiat kovetett. Akik szint
vallottak, konnyen maglyara keriilhettek. Akik ,lelkileg”
fogadtak el a harmadik reformacio tanitasait, azoknak nem lett
semmi bantodasuk. Foleg akkor nem, ha hallgattak rola. A
papai hatalmat elitéld protestansokrol viszont azt allitja
Franck, hogy a ,,papirost” (a Biblia lapjait) ,,imadjak” a papa

helyett. Sokallottak azt a szellemi kotédést, amivel a reforma-
ci6 harmadik aganak nevezett — bar heterogén — anabaptistak
mindenben a Szentirdshoz ragaszkodtak. Franck sziiletési
helye (Donauworth) utan a svajciak német misztikus filozo-
fusnak tartottak Sebastian Franckot, aki a torokok betorését az
apokaliptikus csapasokkal azonositotta. Ezt figyelembe véve
ne is védekezzen hadakkal elleniik a keresztyénség! A magyar
Révész Imre szintén misztikusnak tartja Franck Sebestyént,
akit ezekkel a szavakkal jellemez: ,,Csendes almodozoként éli
at egyéni vallasossaga szent szabadsagat.”

A hutteri kédexek és miifajaik

Amikor multidézd iratokat emlegetiink, nem tekinthe-
tiink el attol az eldttiink oly igen fontos ténytdl, hogy anabap-
tista eleink nagyon sok konyvbe flizott kéziratot Orizgettek.
Elképzelhetetlentiil gazdag hagyaték lenne, de barbar és tome-
ges elégetésiik gyéritette az eredeti, de feltételezett gazdagsa-
got. Pozsony és Nyitra megyében a jezsuitak a piactereken
kocsiszamra égették a konyveiket. Hazankban a huszadik sza-
zad harmincas éveitdl tobb kutatd ismertette a rejtélyes okbol
megmentett haban kodexeket. A szerzo is részesiilt abban a
kegyelemben, hogy tobb évtizedes munkaja idején néhanyat
atolvashatott és publikalhatott. Tanulmanyokat és konyvet irt
errdl a témarol. A munkahoz elkeriilhetetlen volt a got kézira-
tok ismerete. Kirner A. Bertalan kovette a kodexek ismerte-
tésében a kézenfekvd és egyszerli elnevezésiiket: ,haban
kodexek”

w7 /////ﬁ.«{/:///,'// N0 0 POrel it Bastheni

Haban kézmiives — korabeli rajz

A konyvek az egykori anabaptistak egyik pacifista, maig
is kommunakban €16 és magukat , hutteri testvéreknek” neve-
70 kozosség birtokaban voltak. Hutter Jakab tiroli szarmaza-
su, de a gylilekezetet Morvaorszagban, 1533-ban alapito szer-
vezd volt. Visszatérve sziilofoldjére letartoztattak és
Innsbruckban maglyan kivégezték. A borzalmas esemény utan
harminc évre kilenc levelét gytijtottek dssze. Némelyik angol
nyelven és nyomtatasban is megjelent.

A hutteri testvérek kodexeinek eldallitasa valtozott a
kdzépkor lemoshato pergamenjeihez képest. A fatablak borbo-
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ritasa a csatjain kiviil tovabbi diszitést kapott. A meritett, viz-
jeles papir (,,rongypapir”) olcsébb nyersanyag lett. A papirrol
tobbé nem moshattak le a rairt betiiket, de mégis sokkal
olcsobb volt, mint az allati eredetii hartya. Egy iv papir nyol-
cadrét hajtogatott, varrott, a konyv gerincéhez erdsitett, lap-
szamozatlan koteg a hutteri kéziratos kodex allaga. Minden
oldal kezd6 sora az elétte 1évé oldal végén is fel van tiintetve
a folyamatossag biztositasara.

A hutteri kodexek mifaji jellegét egy bécsi illetségi
tudos, Joseph Beck mar a XIX. szazadban a kovetkezok sze-
rint katalogizalta. Az egyik legnagyobb szamu (15 koétetes)
gyljtéhelyen, az erdélyi Gyulafehérvarott a ,haban kodexe-
ket” a kdvetkez6képpen csoportositotta:

Torténelmi iratok (kronikak)

Levelek

Enekeskonyvek

Dogmatikai iratok

Pedagogiai iratok

Bibliamagyarazatok ¢€s bibliai torténetek

Egyéb iratok (példaul gydgyaszati vagy rendtartasi elé-
irasok)

A felvidéki leggazdagabb gyljtemények koziil
Pozsonyban a 28 kotetes gyijtemény hasonlé besorolasa
olvashato. Budapesten az Egyetemi Konyvtarban 18 kotet
van. Az esztergomi primasi levéltarba keriilt 27 kotet
Nagylévardrodl, valamennyiben a konfiskalas ténye és datuma.
Ezt a gyljteményt mikrofilmezték, és a felvételek lathatok a
Magyar Tudomanyos Akadémia  mikrofilmtaraban.
Legnagyobb az énekeskonyvek szama. A gyiijtemények nem
egyformak, az énekek kotetenként kiilonboznek, nincsenek
egységesen sorszamozva. Igen hossziak és nem dics6ito jelle-
gliek, hanem inkabb sorsukat feltaro és hitiiket gondozo ira-
sok. Jellegzetes a konyvek kiilsé megjelenése, a kéziratok sti-
lusa, ornamentikaja. A jezsuita ,hittéritok™ elcserélték nyom-
tatott konyvekre, igy gyljtve be a konyveket. A renitensekkel
szemben ,,iidvos erdszakot” alkalmaztak. Aki kikeriilte a mag-
lyat, azt elhurcoltak, esetleg eladtak az Adriai-tengeren galya-
rabsagra. A sziileiktdl megfosztott gyermekeket arvahazban
matnevelték”, valosagos ,,janicsarként” a hitehagyottak elleni
akcioikban hasznaltak fel 6ket. A kier6szakolt ,,attérés” soran
elkérték és kicserélték a konyveiket. Mas egyébre nem is kote-
lezték 6ket, mint rendszeres mischallgatasra. Vasarnap délutan
az Osszejoveteleiket nem tiltottak. Ilyenkor elévették a régi
hutteri konyveik megmaradt példanyait, olvasgattak, ¢s buz-
gon imadkoztak sajat szavaikkal. Fel kellett szamolniuk a ter-
meldkozosségeiket is, de a céhekben végezhettek ipari mun-
kat. Festhették diszedényeikre a megszokott ornamentikat, bar
valtozott a régi szinskala, megsziintek a ,fehéredények”,
készitettek szenteltviztartot. A vizimolnarok, kiilonb6z6 fém-
és fafeldolgozo iparosok, gyogyitd szolgaltatasok, terményfel-
dolgozok, tanitdk ilyen célbol egybegytiltek. Bécsben Millard
Ede idejében is 0Osszejottek a buzgd romai katolikusok
,haromszazéves konyvek” olvasdsara. Az egykori
Magyarorszag mas teriiletein szintiigy hagytak néhany telepet.
Késobbi tanulmanyozas érdekében késziilt roluk — szintén
kézirassal — hatalmas jezsuita elemzés, amit megdrzott az esz-
tergomi konyvtar. A helyi tuddsok viszont megjegyezték, hogy
az eltelt évszazadok alatt ezt a munkat senki sem olvasta el. A

hutteri kommunak hanyatlasa még igen soka tartott. Latszat
szerint ,,hitbuzgd romai katolikusoknak™ tekintették oket. Az
egyhaz az elkobzott vagyonukat jogos tulajdonanak tekintette.

Nyugat-Eurdpaban tobb gyiijteményes jellegli kodexet
talalunk. A mennonitak kanadai oktatasi kodzpontjaban,
Torontoban, 1998-ban 348 oldal terjedelmii bibliografiat adtak
ki. Szerz6éi abécérendben sorakoznak és tobb ezer hutteri
kodexrdl szamolnak be. Példaul 6sszegytijtottck azokat a leve-
leket, amelyeket plispoki székhelyiikrol kiildtek a beborton-
zottekhez, illetve amelyeket onnan kiildtek nekik. Az egyes
iratokat ,,Sendschreiben” elnevezés alatt (korlevelek, lizene-
tek) tartjak nyilvan.

A torontoi katalogus az egyetlen nyugati konyvlista,
amiben hazank és a kdrnyez6 utdédallamok Gjabb kiadvanyai,
tanulmanyai  konyvészeti  pontossaggal szerepelnek.
Ausztriaban azonositottunk egy kotetet, amelyeket a mult sza-
zad harmincas éveiben talaltak meg. Enekek és allatgyogya-
szati feljegyzések vannak benne. Kiilonos tarsitas a kolliga-
tum! Kellett egy allatorvosnak gyiilekezeti énekeskonyv? A
vilagon barhol szamolhatunk wjabb kotetek felbukkanasara.
Pécsett, a piispoki konyvtarban, 1995 koriil talaltdk meg a
kisebb terjedelmi Klimo-kodexet. Bar hollandiai mennonitak
igen kedvezd igérettel 0sztondzték a kézirat kiolvasasat, a
kisérlet sikerérél nem értesiiltiink. A pécsi Zsolnai-emlékmi-
ben szakért6i véleményt kértek arrol, hogy az eklektikus for-
mak és szinek kozott lenne-e a hutteri fazekasok készletébdl.
Lehetségesek ilyen motivumok és szinek.

Robert Friedmann katalogusaban szaznal is tobb, neviik
utan kiilonféle nemzetiségi szerzdket talaltunk. Konyvtaruk-
ban mas hitvallast anabaptistakrol szintén értesiilhettiink (pél-
daul Hubmayer Baltazar martirr6l). Az anabaptistak csoport-
jainak dont6é tobbsége pacifista volt, és nem forradalmar.
Senkinek nem vették el az életét, sem a vagyonat. Schol
egyetlen helyen nincs semmiféle utalas sajat forrasként erd-
szakos fellépésre, forradalomszitasra, masok vagyonanak
elvételére, gyujtogatasra, kolostorok feldulasara, vagy éppen a
kirivo ,,nokozosségre”. Ilyen vadat kizardlag az ellenségeik
irtak réluk. Bizonyithato viszont bajbajutottak tamogatasa, a
természettudomanyos ismeret, egészségiigyi segitokészség. A
sebesiilt katonakat dijtalan gyogyitottak. Az ellenséges indula-
tu, vagy barati fourakat szintén gyogyitottak. Dajkaik taplal-
tak az édesanyjukat clvesztett félarvakat. P¢éldas volt csaladi
¢letiik sirig tartdo hlisége. Munkaban a megbizhatok, szorgal-
masok. Nem igaz, hogy menekiiltek. Batran szembenéztek a
halallal, és kijelentették: ,,Kivaltsag, hogy nemcsak kdvethetik
az Ur Jézus Krisztust, hanem szenvedhetnek is vele.” Amit a
szorvanyjellegiik és a kozosségeik kihalasarol agyaltak ki,
abbol éppen annyi igaz, hogy volt id6, amikor egész
Eurépaban barmelyik reformalt egyhaznal nagyobb volt a sza-
muk. Ezen ,segitettek” maglyakkal, vizbe fojtassal, télviz ide-
jén a csaladok kitizésével az erd6kbe. Hazankba behivtak 6ket
a fourak és a fejedelmek: Sarospatakra, az erdélyi Alvincra.
Fejedelmi kivaltsagot és birtokot kaptak. Maria Terézia és 1.
Jozsef idején Ukrajnaba telepiiltek. Az utdbbi években nem-
zetkdzi szimpoziumot rendeznek, hogy tanulmanyozzak egye-
temi kutatok és professzorok az ott megmaradt anabaptista
okmanyokat és konyveket. Az ottani adottsagok alapjan hol-
land és német mennonita tuddsokat hivnak meg tobbnapos
eszmecserékre.

(A kovetkezd szamban folytatjuk)
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Misszié a harmadik évezredben (3.)
(Kiemelt részletek a tanulmanybol)

II1. A magyar baptizmus értékei

A multbol orokolt és ma is élo értékeink

1. Biblias hitbeli és erkolcsi megujuldsi mozgalom

Eurépaban — igy hazankban is, de tulajdonképpen vilag-
szerte — ahogy ma mondandk: egy a reformacidhoz tartozo
keresztyén lelkiségi mozgalomként, méghozza a Bibliara ala-
pozott erkdlcsi és hitbeli megtjulasi mozgalomként indult a
baptizmus. Mindhdrom jellege fontos. A hit azért, mert l1étre-
jottének kortilményei kozott a reformalt egyhazak igehirdeté-
se hazankban is kiszaradt. A vallasos cselekedetek kiilsosége-
it valamelyest megoérizték ugyan, de formalissa valtak, és
elvesztették életet atalakito erejiiket. A baptistakat eleinte Ggy
nevezték, hogy ,,hivok™. Ez azért fontos, mert egyben az dket
mindsitok részérél dnmindsités is. Vagyis a baptistak komo-
lyan vették azt, ami a Biblidban meg van irva Istenrdl, Jézus
Krisztusrol, blinrdl, blinbanatrdél, megtérésrol, istenféld élet-
rol, utolso itéletrol.

A baptistak nem voltak hittjitok abban az értelemben,
hogy krealtak volna valami 1j hittételt, még csak Bibliabol
kiragadott és kozéppontba helyezett egyetlen textusuk sem
volt, bar ezzel megvadoltdk Oket, amikor a bemeritkezés
ujszeriiségével szembesiilt kornyezetiik. Csufoltak is Oket
megmartézoknak, fiirdézoknek és még egyéb modon is, mig
csak Karl Barth fia, Marcus Barth a protestansok korében fel
nem vetette a kérdést ,,Die Taufe ist Heilugtum” cimii miivé-
ben, hogy a gyermekkeresztségrdl nem beszél a Biblia. Azbta
még a romai katolikusok sem szégyellik a bemeritést kereszt-
ségként elismerni. De a bemerités olyan értelemben sohasem
volt kozponti kérdése a baptistaknak, hogy feliilirta volna a
megtérést, sot megtéres nélkiil senkit be nem meritettek. De a
Krisztus kereszthaldla altali megvaltas, a probak kozott is
hiiséges, szent ¢s Istennek tetszo élet, valamint a Biblia min-
den mas igazsdgait ugyanolyan hangstllyal tanitottdk és
tanitjak.

Erételjes hangsulyt kapott az, hogy a hit a Bibliara ala-
pozott, €s nem valakinek a lelkesiilt ldtomasara, sajatos biblia-
értelmezésére, vagy a Szentlélekre hivatkozva valamiféle 1j
kijelentésre. SOt a baptistak korében azért nem népszertiek az
ujabb nevekhez k6tddo lelkiségi mozgalmak, €s a baptistak is
azért nem népszertiek, s6t gyakran hitetlennek nevezettek
ezen mozgalmak szemében, mert nem akarnak a Szentirastol
eltérni. Egy baptistanak nevezett, de az ujkarizmatikus hullam
altal er6sen befolyasolt pasztor mondogatta gyiilekezete tagja-
inak: ne hivatkozzanak mindig a Biblidra, hanem tessék
beszamolni friss lelki tapasztalataikrol, mert azok fontosabbak
a Biblianal.

A klasszikus baptista felfogds szerint azonban nincs
akkora tekintély, akinek a kedvéért hajlandok lennénk a
Szentirastol eltekinteni vagy eltérni. Amikor valahol valami 4j
tan feltiinik, vagy 0j kegyességi mozgalmak képviseldi meg-
probalnak megmisszionalni, minden mas tanitdst a Biblia
igazsagan mériink meg. Ami ezen a mérlegen konnylnek
talaltatik, azt visszautasitjuk.

De ugyanilyen hangstly van a tiszta erkdlcsiségen is.
Innen érthetd a vilagtdl valo elzarkozasunk. Vilagi szorakozas,
vilagi széhasznalat, vilagi 6lt6zkodés, vilagi viselkedés ide-
gen a baptistakt6l. Mulatozas, tanc, ivaszat, karomkodas, két-
értelmi viceek, szexualisan ingerld 61tdzkodés stb. sem meg-
engedett, sem szokdsban nem volt és nincs ma sem.

Ugyanakkor a becsiiletesség, az adott sz6 megbizhatdsa-
ga, a szolidaritds magatdl értetddo kovetelményként, sot
aldasként elfogadott. Ezek a tiszta lelkiismeret cselekedetei.
Gyulan a piacon egymasnak adtak tovabb az emberek, hogy a
baptistaknal vasaroljanak zoldségfélét, mer Ok folillre rakjak a
kevésbé szép arut, és annal, amit latnak, majd szebbet kapnak,
mert mint mindenki mas, 0k is alulrdl szedték a kosarba. A
baptista napszamost nyugodtan ott lehetett hagyni barmilyen
mezei munkaban egyediil vagy csoportosan, mert szorgalma-
san dolgoztak, €s mert nem loptak. A hetvenes években a téesz
brigadvezetdje Borotan mindig minden dologban a korosodd
baptista leanyt kérdezte az elvégzett munka fel6l, mert tudta,
hogy 6 csak az igazat mondja. A fiam a kilencvenes években
autdszereld-mithelyét megnyitva bd esztendd utan felszamol-
ta a vallalkozasat. Amikor rakérdeztem, az volt a valasza: az
ifjisagot becsiiletességre tanitom, és ha én becsiiletesen be
nem fizetem az 0sszes eldirast betartva az adot, milyen alapon
tanitom 6ket? Igy pedig amit kerestem, mindent befizettem
adoba. Abbol éltiink, amit ti hoztatok a kertetekbol.

2. Csaladias kozosség

Egy baptista hivé barhova megy a vilagon, ha elmegy az
istentiszteletre, mosolyogva koszontik, megkérdezik, honnan
jott, iidvozletet adhat at, szolhat a gyiilekezethez, meghivjak
ebédelni a csaladi asztalukhoz. Ugy bannak vele, mintha rég-
tol fogva ismerdsok lennének. A baptista a baptistanal bizton-
sagban van. Befogadjak, és szeretetélménnyel tavozik.
Ugyanezt megteszi 6 is a legtermészetesebb modon hittestve-
reivel minden aggodalom nélkiil, barhonnan jottek.

Magam is beutaztam Eurdpa baptistak altal lakott teriile-
tének jelentds részét. Svajc, Németorszag, Szlovakia, Szerbia,
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Roménia, még az Egyesiil Allamok baptista gyiilekezeteiben
is jartam, s6t sok helyen szolgaltam is. Ebben nem vagyok
egyediil. Mindeniitt otthon éreztem magam, és nem csupan a
magyarok kozott. Sok gyiilekezet apol testvéri kapcsolatot
német, lengyel vagy szerb gyiilekezetekkel. A szerbiai haboru
¢éveiben a Budapest, Jozsef utcai gyiilekezet latta el gyogy-
szerrel az Ujvidéki baptista gyiilekezet betegeit, mert gyogy-
szerhez nem jutottak hozza. Még a cukorbetegek csak hiitd-
taskaban tarolhat6 inzulinjai is kijutottak a megfeleld helyre.
Es amikor elcsendesedtek a fegyverek, és lelki erére volt
sziikségiik odaat, tobb izben talalkozott a két gytilekezet. A két
gylilekezet tagjai kdzott voltak, akik magyarul nem beszéltek,
¢és voltak, akik meg szerbiil, mégis ugyanolyan szeretettel
szolgaltak egymasnak, és megértették egymast. Epiiltek egy-
mas hite altal.

3. Szocialis érzékenységgel rendelkezd kozosség

A baptistak torténetiik kezdetétdl — amikor ez még mashol
nem volt elterjedve — felkaroltak a szegényeket, tamogattak az
arvakat és az dzvegyeket. Még altalanos nyugdijrendszer sem
volt, amikor azoknak a felkarolasara, akiket a csaladjuk nem
tudott eltartani, megalapitottdk az ,,aggmenhazat”
Hajduboszorményben ¢s Kiskérdson. Az elsé vilaghaboru
arvait a budai gytilekezet mellett létrehozott arvahazban gyiij-
totték Ossze, méghozza tekintet nélkiil arra, hogy az arvan
maradt gyermekek sziilei baptistak voltak-e vagy nem.

De hogy ne érjen az a vad, hogy a jotékonykodas csak a
régi idok jellegzetes vonasa volt, sajat élményeimrdl hadd sza-
moljak be! Ahol szolgalatomat megkezdtem, szamomra elsé
vidéki gyiilekezetemben, Janoshalman az egyediil €16 és
raszoruld iddseknél megjelentek a gyiilekezet fiatalasszonyai.
Megcsinaltak az évi nagytakaritast, a meszelést. Ha sziikség
volt ra, amikor valamelyik id6s agynak esett, foztek ra napon-
ként, elmentek és bevasaroltak a napi élelmet. Beosztottak
egymast erre a szolgalatra. Még csak szervezni sem kellett,
mert a jotékonykodas a vériikben volt.

Aktiv szolgalatom utols6d gyiilekezetében a Budapest,
Jozsef utcai gyiilekezetben az elsd eloljarosagi értekezleten
megkértek a gyiilekezet vezetdi, hogy csaladlatogatas alkal-
maval figyeljem meg azt, hogy az idds testvérek szobaja nem
hideg-e. Mert a gyiilekezet egyetlen idos tagja sem iilhet hideg
szobaban. Minden id6s kapott téli fitéstamogatast. A kara-
csony elotti gylijtésiink ezt a célt szolgalta. Minden szeptembe-
ri iskolakezdés el6tt a nagycsalad anyagi helyzete €s gyerekei
szama szerint kapott beiskolazasi tamogatast. Sok nagycsala-
dunk volt. A gyiilekezet vezetdi anélkiil tajékozodtak a csa-
ladok anyagi helyzete feldl, hogy tapintatlanok lettek volna,
¢és a tamogatassal barkit megbantottak volna. Ennek ismerte-
tése sohasem keriilt nyilvanossag elé. Akik feleldsek voltak
ezért a szolgalatért, tokéletesen kiismerték magukat. Ok ter-
jesztették a testiilet elé, kit milyen mdodon és mértékig kell
tamogatni.

Mindezeket csak azért tartom fontosnak megemliteni
adatszertien, mert ha csupan az keriil emlitésre, hogy a baptis-
tak szocialisan érzékenyek voltak és ma is azok, ez tul altala-
nos, nem képzddik meg elbttiink, hogy ez konkrét helyzetben
mit is jelent. Ha ma ebben nem is vagyunk egyediilallok — mas
egyhazak is hasonloképpen jarnak el —, ezért csak halat adunk
Istennek, és testvérként tekintiink ezekre az egyhazi kozdssé-
gekre.

4. Kezdettol fogva kultirat megbecsiilo kozosség

Csak csodalni lehet, hogy a tizenkilencedik és husza-
dik szazad forduléjan, amikor irastudatlan, iskolat nem jart
vagy iskolabdl kivett, libapasztorkodasra vagy hamar egyéb
munkara befogott gyerekekbdl hivok lettek, és felndttkoruk-
ban a Bibliabol tanultak meg olvasni. Azutan koziiliik tob-
ben megtanultdk a kottaolvasast, a négyszolamu éneklést,
verseket tanultak, sot verseket faragtak is és elmondtak az
istentiszteleten. Onképzokdrdket hoztak 1étre, és igen hamar
kiemelkedtek a kornyezetiikb6l. A baptista gyiilekezetek
kezdettdl fogva megbecsiilték mindazt, ami nemes, értékes
és szép.

Hogy a baptistak énekkarai nivésan és értékes darabo-
kat énekeltek, az kdztudott. Hogy egyszerti, kétkezi munkas
emberekbdl zenekarok alakultak, hogy orszagszerte és min-
den mas egyhaz altal megbecsiilt zenei szakemberekkel ren-
delkeziink, amely szamaranyunkat tekintve messze meghalad
minden mas nevezetli keresztyén és keresztény felekezetet,
ez szinte magatol értetédik. A kottaolvasast és a koérusban
valo éneklést a vasarnapi iskolabdl hozzak magukkal gyere-
keink. A baptista gyiilekezetekben feln6vo gyerekek nem
lesznek alkoholistak, nem drogoznak, és a felnétteknek elére
koszonnek.

Azt sem szabad elfelejteniink, hogy a kommunista idék
kontraszelekcidja ellenére a lakossdg szamaranyahoz képest
mennyivel nagyobb szazalékban végeztek egyetemet, féisko-
lat vagy ipari felsofoku iskolat a hivé baptistak koziil. Hany
felkésziilt mérnokot, lelkiismeretes orvost, tudos professzort,
kivalo pedagogust, vezetd zenészt vagy egyéb miivészt adott a
tarsadalomnak.

Azt bizony kiilondsnek lehet tekinteni, ha valaki a ,.kul-
turbaptizmusra” panaszkodik, és a misszi6 stagnaldsanak
egyetlen okaként aposztrofalja. Nyilvanvaléo moédon igazsagta-
lanul és rosszindulattal.

5. Generaciokat egybeolelé kozosség

Az egészséges gyiilekezet hasonlit az egészséges csalad-
hoz, amelyben a dédnagypapatol a dédunokaig minden kor-
osztaly megtalalhatd, és minden korosztaly megbecsiili, sot
szereti a masikat. A fiatalok nem tekintenek ugy az iddsekre,
hogy az 6 bolcsességiiknek lejart a szavatossagi ideje, hanem
igénylik az élettapasztalataikat. Az idések nem latnak a fiata-
lokban elfajzott ellenfeleket, hanem mellettiik allnak szarny-
probalgatasaikban.

Azt lehetne gondolni, hogy idealisztikus a kép, amelyet
felvazolok, hiszen ennek az ellenkezdjével talalkozunk napon-
ként. Szakadék van a generaciok kozott, hiszen mar a sziilok
is azon panaszkodnak, hogy olyan tavol vannak gyerekeiktdl,
hogy mar az egyszerii kommunikacid is nehézségekbe iitko-
zik. Se 1d06, se igény lassan egyik részrél sem. Az meg kérdé-
ses, hogy kell-e ezt az alapallast bezsilipelni a baptista gyiile-
kezetekbe. Néhany éve az egyik lelkipasztori értekezleten
valaki mint a bolesek kovét ajanlotta, hogy két istentiszteletet
kell meghirdetni vasarnaponként. Az egyiket az iddseknek
orgonaval, gyliilekezeti énekekkel, a masikat a fiataloknak
dobbal és gitarral. Mindenki jol fogja érezni magat. Az idosek
halasak lesznek, hogy nem latjak a fiatalokat, a fiatalok pedig
azt csindlhatnak, ami nekik tetszik. Hogy hogyan fognak a
generaciok egymashoz kapcsolodni, azzal az eléadd ados
maradt.
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Visszaemlékszem fiatalkoromra. Nem kell idealizalni az
akkori fiatalokat. Ugyanolyan szertelenek voltunk, mint a mai
fiatalok. Nekiink az idések nem keresték a kedviinket, hanem
szerettek. Amikor megmondtak, hogy ahogy mi gondoljuk, az
mért helytelen, akkor meghdkkentiink, és gyakran elso pilla-
natban visszautasitottuk kritikdjukat. Nem sértédtek meg, de
mi sem, mert azt tudtuk, hogy szeretnek minket, és javunkat
akarjak. Az ilyen iitkozéseket kibirta a k6zos alapban, a hitben
meglévo szeretetkapcsolatunk.

Aztan tobbnyire mi akkori fiatalok rajottiink, hogy az
idésebbek egy kiss¢ messzebbre néznek, mint mi.
Igeismeretiik és tapasztalatuk szolalt meg intd szavukban.
Igaz, nekiink nem volt , hatszeliink”. Nem emlékszem, hogy
lett volna csak egyetlen id6s testvér, aki minket az akkori id6-
sek ellen hangolt volna.

Egy dunantuli kisvarosban 1étrejott egy nem baptista,
csupa fiatalokbol allé karizmatikus gyiilekezet. Itt nem volt
generacios fesziiltség. Lendiiletesek voltak, 6rvendezdk, krea-
tivak, dszinték. Nagyon feldobottak voltak egyivastiak 1évén
egy kozosség tagjaként. Sok otletiik volt, és volt idejiik és ere-
jik azokat meg is valositani. Azt ugyan megkérdeztem toliik,
hogy mit fognak kezdeni, ha aztan valaki megdregszik kozii-
lik. Kizarjak? Annullaljak? Erre nem tudtak valaszolni. Ma
ebben a varoskaban az akkor hatvan koriili 1étszamu gytileke-
zetbdl senki sincs. Eltlintek.

A fiatalkoromrdl széltam az imént. Pedig ma a legtobb
baptista gylilekezetben egy istentiszteleten vesz részt a legfia-
talabbaktol a legkorosabbig mindenki. Hogy konkrét legyek: a
Budapest, Jozsef utcai baptista gyiilekezetben mar a kicsik
hangszert vesznek a keziikbe, és minden vasarnap elmondjak
az aranymondast, sot erre a gylilekezetet is megtanitjak. Az
idések gyonyorkodnek benniik, és gyengéd moddon szeretik
Oket. Szamos alkalommal a kicsik odaiilnek egy-egy olyan
idés ember 6lébe, aki nem tartozik a vér szerinti csaladjukhoz.
Van olyan id6s egyediilallo holgy tagja a gyiilekezetnek, aki-
nek sohasem volt sajat csaladja, de a gyerekek cslingnek rajta.
Volt, aki kdnnyek kozott mondta el: 6k az én csalddom. A fia-
talok leiilnek az idések mellé istentisztelet utan, és ,,csak ugy”
elbeszélgetnek. Ok tudjak, mir6l. Még azt sem érzik, hogy ez
valami kiilonleges dolog lenne. gy ,szocializalodtak”
Krisztus akarata szerint. Mig van olyan gyiilekezet is, ahol a
sz6sz¢ékrdl gyakran kijelentik, hogy a fiataloké a jov6. Az id6-

Generdaciok a gyiilekezetben

sek nem szolnak, a fiatalok ettl kezdve viszont biiszkén tud-
jék, hogy ,,0vék a jovo”. (Lasd Generdacios problémdak a gyii-
lekezetben, Szolgatars, 2010. 1. szam.)

6. Az anyagiakkal valé lelki banasmaéd

és elszamoltathatésag

A baptista gylilekezetek Magyarorszagon nem rendel-
keztek foldvagyonnal, miiemlék- vagy egyéb mas értékes épii-
letekkel sem. Az imahazak felépitéséhez és fenntartdsahoz,
valamint a lelkipasztor javadalmazasahoz, szegények tamoga-
tasahoz, gyerekek jutalmazasahoz stb. sziikséges Osszeget a
gylilekezet tagjainak onkéntes adakozasabol fedezték kezdet-
tdl fogva. Ezért a masodik vilaghabort utani egyhazi birtokok
¢és ingatlanok allamositasa a mi kozosségiinket nem razta meg.

Azel6tt sem allt rendelkezésre alapjaban mas (kivétel a
kozosségi jellegt épiiletek megvétele, példaul teoldgia, koz-
ponti székhaz), csak amit a testvérek osszeadtak. A teologus-
diakok, a szeretethdz gondozottjai, amig volt, az arvahaz lakoi
kézzelfoghatd6 modon tapasztaltdk a kozosség szeretetét.
Vidékrol, ahol kevés volt a pénz, de volt termény, a foleg sze-
gény csaladokbol allo gyiilekezetekben, a joakaratnak viszont
bévében voltak, megtalaltdk a moddjat, hogyan vegyék ki
résziiket az adakozasbdl. A gyiilekezetek megbizottjai felke-
resték ezeket az intézményeket, és oldalszalonna, bab, zsir,
bef6tt, tojas, ami a konyhdra kellett, elvitték a latogatasuk
alkalmaval. Az asszonyok szamba vették a teolégian meg a
szeretethazakban a takarok és a lepeddk allapotat, és gondos-
kodtak arrél, hogy azok emberhez méltok legyenek. Kilészam
készitették a szaraztésztat az intézmények lakoi szamara. Az
ilyen latogatasoknak mindig volt személyes és lelki tartalma.
Egyiitt imadkoztak, egyiitt adtak halat Istennek, hogy adhat-
tak, és azok is, akik kaptak. Ebbdl a korbol még a gytilekezet
pénztarkonyvében is taladltam ilyen bejegyzést: egy zsak
kenyérliszt, egy lada alma stb. Ez volt az adakozas a gyiileke-
zet céljaira.

Mivel a gyiilekezet Isten ajandékéanak tekintette az anya-
giakat is, hiszen minden esztenddben egy kiilon tinnepet tar-
tottak, amikor a fold terméséért adtak halat az Istennek, az
anyagiakkal vald banasmodnak is szentnek kellett lennie.
Kiilonds, hogy a mai napig megmaradt a halaado istentiszte-
let, mégpedig a varosi gylilekezetekben is odakeriil az asztal-
ra a kancso viz és a nyitott Biblia mell¢ a fold termése is, pedig
0k mindent a sarki boltban vagy a plazdban vesznek, mint
minden mas kortarsuk.

Az anyagiakkal val6 elszdmolas gyakorlata is megmaradt.
Nem egy sziik kor az, amelyik felé ez a kotelezettség érvényben
van, hanem az egész gyiilekezet. Régen a hitetlenek szajara vett
zart orak”, ahogy ma mondjuk: gytilekezeti tanacskozasok
nem csupan a tajékoztatas, a tagfelvétel vagy fegyelmi tigyek
foruma volt, hanem a gyiilekezet pénzkezelésérdl sz6lo besza-
molok helye is. Ahol kérdezni, szdmon kérni, ellenérizni min-
den egyes gyiilekezeti tagnak joga volt. Igy aztin nem vagyunk
megvadolhatok azzal, hogy egy sziik grémiumnak a joga a gyii-
lekezet vagyonaval vald gazdalkodas, akik senkinek sem tar-
toznak elszamolni.

Hogy sajnos az evangéliuminak nevezett gyiilekezeteket
is mennyi jogos vagy annak vélt vad érte €s éri napjainkban is
a nem egészen tiszta vagy nem egészen tisztanak vélt pénzke-
zelés, vagy egyenesen az anyagiassdg miatt, az nem tartozik
rank. De a bibliai norma, a gyanu felett all6 pénzkezelés igen
(2Kir 12,16).
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7. A gyiilekezetek magukénak érezték

a lelkipasztorokat

Az egyhaz torténetében sehol nem taldlkozunk azzal,
hogy a lelki vezetdket ,,bacsinak’ nevezték volna. A Biblidban
sem talalkozunk ezzel a ,, méltosagjelzével”. A hazai baptista
misszi6 indulasakor mar megvolt a lelkészek kialakult meg-
szolitasa. A romai katolikusok ,,atyanak”, a protestan-
sok altalaban ,tiszteletesnek™ hivtak a lelkésziiket. A
baptistak ,,bacsinak”. Vajon miért?

Azért, mert ebben a korban a népegyhazak lelké-
szei mar eltavolodtak az egyszerli polgéari vagy a
paraszti szarmazasu hiveiktdl, és a falu vagy a varos
elokeldségeihez szamitottak dket. A polgarmesterrel és
a biroval tltek le tarokkozni szivarfiist és kancso bor
mellett. A Biblidban mar nemigen hittek. Ezekben a
jobb tarsasagokban nem a sz6széki prédikacioik stilu-
blinrdl, megvaltasrol, Istenrdl és emberrdl, ha egyalta-
lan még ez szdba kertiilt a politikai pletyka mellett.

A baptistak ,,papja” nem vagyott ebbe a tarsa-
sagba, de itt nem is lett volna szalonképes. A baptista
prédikator hitt abban, amit hirdetett, s6t megprobalt
annak szelleme szerint élni. Az ¢ feladata volt az
embereket hitre és megtérésre segiteni, és megtanita-
ni a Biblia tanitdsa szerint élni. O maga is megtért
ember volt. O a gyiilekezetével azonos modon gon-
dolkodott, besz¢lt és ¢élt. A baptistak a lelkipasztoru-
kat a magukénak érezték. Pontosan tigy, mint Davidot
minositették az izraelitak: ,, mi a csontod és husod
vagyunk” (2Sam 5,1).

rol, felajanlasaikrol. Mindezek ismeretében és figyelembevé-
telével igyekszik a leghatékonyabb valtozatot kidolgozni. Ha
hivei felkeresik, olyan érzéssel tavoznak tdle, hogy megzavar-
tak bokros teendéi kozepette. Ovakodnak tehat attol, hogy
mindenféle egyéni, hitbeli vagy csaladi problémakkal zaklas-
sék. Hiszen tudjék, hogy a gyiilekezetiikért dolgozik.

De az azonos gondolkodds nem csak a vallas
tertiletére terjedt ki. Ha egy ,,prédikator bacsi” (igy nevezte a
korban idsebb ember a fiatalabbat is, ha az prédikatora volt)
meglatogatott egy csaladot, leiilt veliikk az asztal mell¢, joizli-
en megette, amivel megkinaltak, benézett az 6lba, megkérdez-
te, hogy megellett-e a tehén. Ha kellett, veliik egytitt megfog-
ta a kapat vagy a kaszat. Kovdcs Imre a maga falujaban,
Biharugran volt 27 évig lelkipasztor, és ezenkozben felvirag-
zott a gylilekezete. Sok esetben ugy ment csaladot latogatni,
hogy a bicikli hatsé kereke ¢és a villa kdz¢ szurta a kaszat, mert
a csalad aratott. Délig veliik vagta a buzat. Megebédeltek,
fogta a Bibliajat, igét olvasott, és délutdn ment a masik csa-
ladhoz. Azért, mert a lelkipasztor meglatogatta 6ket, nem
hagyhattak abba az aratast. A ,,bacsi” is koziiliik szarmazott, a
munkabol valo kiallast nemhogy nem igényelte, de meg se
engedte volna. Viszont azt is tudta, hogy hivei aratas kozben is
igénylik Isten igéjét és a veliik valo torédést. Hat hogyne
tekintették volna a magukénak a ,,papjukat”? Az 6 lelkésziik
az 6vék volt mindenestdl, €s nem a tekintetes urak baratja, aki-
nek fogalma sincs arrol, hogy hivei hogy éreznek, mit gondol-
nak, mi faj nekik, és minek oriilnek.

Ez az attitiid még az Amerikai Egyesiilt Allamokban is
megvolt. Dr. Joe Ellis tanitotta a nyolcvanas évek végén a
TCM keretében Hauss Edellweissben, hogy haromféle alapti-
pusa van a baptista pasztoroknak Amerikaban.

1. Menedzsertipus. Aki naphosszat iil az iroddjaban sza-
mitégépe mellett, és sok misszids stratégia ismeretében ott
probalja kikeverni a legmegfelelébbet gyiilekezete szamara.
Felméréseket készit, rubrikéakat toltet ki gytilekezete tagjaival,
statisztikakat vezet a gyiilekezete korcsoportjairol, képzettsé-
gi fokukrol, érdeklddési koriikrél, hobbijukrdl, szabad idejiik-

2. Latogatja ugyan a csaladokat, de foleg semleges idok-
ben, ha lehet, csak példaul a partikra megy el. Ha mégis leiil
veliik, a hivei érzik, hogy sokkal miiveltebb naluk. Nincs
kozos témajuk. Tisztelik ugyan felkésziiltsége, tudasa és kor-
rekt viselkedése miatt, de tal nagy tavolsag van koztiik ahhoz,
hogy valdsagos életiilk megnyiljon eldtte. Mindkét fél képtelen
a koztik 1év0 tavolsadgot athidalni, ezért a csaladlatogatas
faraszt6 kotelesség, ami lassan el is maradhat. Tekintetiik csak
a szoszéken talalkozik, meg az imahazajtoban, amikor hivata-
los mosoly keretében kezet raz veliik, ¢s mindkét részrdl beé-
rik udvarias altalanossagokkal. Ha a gyiilekezet tagjai valosa-
gos problémakkal kiiszkddnek, elmennek a pszicholégushoz,
ahol semmi biztositéka nincs annak, hogy a kapcsolat nem
lesz csupan szakmai és ugyanolyan felszines.

3. Akiket Amerikaban is a lelkészek koziil magukénak
éreznek a gytilekezet tagjai, azok letilnek veliik, rajuk hango-
lédnak, beszélgetnek-beszélgetnek mindenfélérdl, aztan egy-
szer csak k6z0s tapasztalat, kozos probléma, kozos érdeklodési
kor, netalan valami kdzos emlék keriil eld. Az ilyen pasztor-
ban biznak meg. Az 6 prédikacioit értik és fogadjak meg leg-
hamarabb. Hozza 6szinték, és hozza ragaszkodnak.

Azon meg érdemes elgondolkodni, hogy akkor miért
tlinik vonzobbnak, és miért terjed fiatalabb hazai pasztornem-
zedékiink korében az el6z6 két tipus, amikor hazai tradicionk
az utobbival rokon. Ezt kellene inkabb Oriznlink, még akkor
is, ha a fiatal pasztor felkésziiltebb, a szamitogépet egyszerti
munkaeszkozként hasznalja, és a szervezés is része minden-
napi munkdjanak. De ha személyesen nincs az emberek
kozott, torvényszerl, hogy eltavolodik tolik.

(Folytatjuk)
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