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BLIATANULMANY

Hetényi Attila

Josias reformacidjanak mai tanulsagai,
avagy
egy elvetélt reformkiséerlet anatbmiaja

Vitaindité el6adas az MBE Budafokon, 1997. aprilis 11-én
tartott Orszagos Lelkipasztor-konferenciajan

ElGzetes megjegyzések:1l

1. El6szor is készondm a szolgalat lehet6ségét, és az
érdekfeszitd témat. Ma mindig, mindenditt és mindenki misszi-
orél beszél2. Nem lehet nem észrevenni, hogy benne vagyunk
egy torténelmi folyamat szinte kényszer(i sodrdsaban. Ez
egyrészrél Isten kegyelmi adoméanya, mésrészr6l azonban
stlyos torténelmi kildetés. Toérténelmi kildetésen természete-
sen nem azt értem, hogy a feladatot a térténelem rétta volna ki
rank, hanem azt, hogy ez a feladat nem egy barhol és bar-
mikor betdltheté altalanos kildetés, hanem olyan konkrét és
mai feladat (egyszersmind lehet6ség), ami halaszthatatlan (de
halogathatd/!/): eljatszhato, jol és rosszul egyarant betdlthetd.
Jelen szolgalatomat e nagy és kozos feladat paranyi részének
tekintem, melynek az a kildetése, hogy segitsen a
tajékozddasi pontok megtalalasdban. Az el6adas soran
szeretném megteremteni a sziikséges alapokat a mai tanulsa-
gok levonasahoz. Mindazonaltal magat a kozvetlen és direkt
aktualizalast kertilni fogom, mivel az az el6adast kdvetd cso-
portbeszélgetések témaja és feladata lesz. igy a tajékozodasi
pontok megtalalasa a kozos feladatnak megfelel6en csak
kdzds munka eredménye lehet.

2. Munkam soran kovetkezetesen és mindig a Biblia
szOvegébdl indultam ki, annak kovetkeztetéseit igyekeztem
levonni. Egyetlen esetben sem indultam ki egyhazunk
jelenéb6l, hogy aztan a szoveghdl ezt igazoljam, meg- vagy
elitéljem. Ilyenforman ,,minden hasonl6sag, csak a véletlen
mive lehet”.

3. Josias (640-609) legfontosabb
elézménye az Aaldott emlék( dédapa, Ezékias (727-699)
reformtorekvése. Természetesen szeretném, ha ezt is bevon-
nank vizsgalodasunkba, hogy megallapitasainkat minél széle-
sebb alapokra helyezhessiik. A két bibliai reformacidban
felfedezhet6 hasonlé vonasok taldn hozzasegitenek benniinket
néhany altalanosan érvényes kovetkeztetés levondsadhoz, és
tandcsul vagy éppen figyelmeztetésil lehetnek az utdkor
hasznéra, jelen esetben a miénkre.

4. Az egyes szakaszok végén igyekszem provokativ
kérdéseket feltenni. Természetesen ezeknek csupan annyi
szereplk van, hogy jelzem altaluk, hogy aktualitasokat sejtek
az adott pontokon.

és kulonbségei

El6szor is altalanos meggy&z6désemet szeretném elmon-
dani a két reforméatorrol. Jida egész torténetében Ezékias és
Jésias volt a két legpozitivabb kiraly. Ok alltak legkdzelebb a
davidi mércéhez, és 6k voltak leginkébb Isten olyan felkent
eszkozei, akik a nekik jutott feladatnak megfeleléen az Ur
népe javara toltotték be hivatasukat. Az utokor teljes joggal
beszél r6luk a legmélyebb tisztelettel. Szent ligyet szolgéltak
teljes odaadassal, aldozatkészséggel és igyekezettel.

1. Kulpolitikai események

1 Mindkét reforméaciot olyan dontd kilpolitikai valtoza-

sok el6zték meg, amelyek e két kirdlynak akkora mozgasi
lehet6séget biztositottak, amilyen korabban teljesen elképzel-
hetetlen lett volna az adott térsegben.

a/ Ez Ezékids esetében aztjelenti, hogy bar Assziria még
hatalma teljében van, de Egyiptom és Babilonia is erésodik.
Il. Sarrukin/Szargon (721-705) idején a roppant birodalom
kiterjedt hatarainak védelme, és a belsé lazadasok elfojtasa
igénybe vették a birodalom minden erejét. ,,Mindezek miatt
Sargon 720 utdn egyaltalan nem viselt hadat Palesztinaban,
csak egy tlntet6 katonai felvonulast rendezett 716/15-ben az
Egyiptom foly6jaig. Nyughatatlan h(béresei ezért abba a
téves meggy6z6desbe estek, hogy olyan hiibérarral van dol-
guk, akit nem kell komolyan venni”3. Sarrukin haléla utan fia,
a gyengébb képességli Sin-ahi-eriba/Szanhérib (704-681)
tronra keruilésével birodalomszerte megindultak a felkelések.
Maga Ezékias is ,,fellazadt Assziria kiralya ellen és nem szol-
gélta 6t”4. A retorzié 701-ben érkezett el, és Ezékidsnak csak
kemény adofizetéssel sikeriilt Jeruzsalemet megmentenie.

b/ Jbsiés idején Asszirianak mar lealkonyult. Assur-bani-
applu/Asszirbanipal (669-626) alatt annyi belsé villongassal
és folkeléssel kellett megvivnia, hogy végil is beleroppant.
Juda tehat végre ismét szabad lett.

Az dsszehasonlitdé mérleg megvonéasahoz adjuk itt at a
szO0t John Bright-nak: Ezékiassal kapcsolatban igy ir: ,,A
figgetlenségért vivott bator kiizdelem, mely Jadanak oly
sokba kerdlt, hidbavalé volt.” Jésiassal kapcsolatban viszont
ezt mondja: ,,Juda anélkil, hogy tett volna érte valamit, Gjra
visszanyerte szabadséagat.”
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A két orszagrész eltérd torténeti fejl6désébbl azonban az
kovetkezik, hogy a kapcsolatfelvétel sziikségképpen egyik
oldalrdl sem volt, illetve nem is lehetett problémamentes.

al El6szor is az északi orszagot ekkor mar kevert
népesseg lakta. Ezek tehat - amikor meg akarjdk tanulni efold
Istenének tiszteletét - talan politikai kényszer hatasara, talan
Osztonosen, de Jeruzsalem helyett az asszir udvarhoz fordul-
nak segitségért. Minthogy pedig az udvar - legalabbis
egyel6re - kénytelen eltlirni Ezékids északi misszidjat, az

» Ezékiasnak érdeme-e a hdsies - bar eredmény-
telen - szabadsagharc?

« Ami reformot Ezékias a hit tigyében végrehajt-
hatott, az val6ban a szabadsagharc gyimodlcse volt,
vagy csupdn a politikai valtozasok adta lehet6ségek
bolcs kihasznélasa?

« Josiasnak érdeme-e az ajandékul kapott szabad-
sag? Vagy inkabb abban kell az 6 érdemeit latnunk,
hogy a szabadséagot igyekezett reformacioéra kihasznal-

ni? egyetlen, amit megtehet, hogy lelkesen tdimogatja az ellenkul-
;BET-
ADINI
ByMo*élr
Tyre ARAM ° C|ty

csiy {modern name)
aw dtash of forces

. . Babylon*
Nafcopoiassar rises to power
Rabbah Babylonian advances
(Aroma») Med;an forces
E tian forces of Necho
9P . ARABIAK
Jos<an moves to intercept
»ftaraoh Necho's forces DESERT

Asszlrbanipal halala utdn bels6é harcok és kiils6 tdmadésok emésztették az asszir birodalom erejét. Kozvetlen utdda csak révid ideig
uralkodott, és valdszin(leg erészakos halallal halt meg. Utana a hadseregfévezére probalta megszerezni a tront maganak de AsszUrbanipal
masik fiatol, Szin-sar-iskuntdl vereséget szenvedett. A birodalom buk&séat azonban Szin-sar-iskun sem tudta feltartoztatni. Kr. e. 626-ban
Nabopolasszar. a kaldeusok vezére vereséget mért a: asszir seregre, és Babilon trénjara Iépett mint az Ujbabiloni birodalom megalapitéja.
Kr. e. 612-ben elesik Ninive. Az asszir seregek maradvanyai Assur-uballit vezetésével Haranban igyekeztek magukat tartani. Kr. e. 610-ben a
babiloniak és szdvetségeseik ezt az utolsé erdditményt is bevették. Nek6faradé 609-ben kisérletet tett arra, hogy Assur-uballitot visszasegitse
Haranba. de probalkozéasa sikertelen maradt. E hadjarat soran (tkozoétt meg Megiddénal Josids seregével. Az (tkdzetben Jésids életét
vesztette. Nek6 Sallum helyett Josias mésik fiat, Eljakimot tette kirallya, J6jakimra valtoztatva nevét. De Jida minddssze négy évig élt
Egyiptomtdlfuggbségben. Az Gjbabiloni birodalom magénak igyekezett megszerezni afennhatdsagot Sziria és Palesztinafelett is. Az akkor
még trondrokos Nebukadneccar seregei és Nekdfarao seregei Kr. e. 605-ben Karkemisznél titkoztek meg. Az egyiptomi sereg sulyos vereséget
szenvedett, és ettdl kezdve Jida Babilonia befolyasi korébe kerilt. (Dr. Kirti LaszId)

tusz folytatdsat (2Rg 17:27-28). igy végképp Kétirdnyu
kotédés jon létre - részben az izraeli hithez, részben az asszir
udvarhoz-*, ami természetesen mind a két fél szdmara egyfor-
méan meg fogja neheziteni a kozeledést.

b/ Méasodszor nehezitette a kdzeledést - s vele a refor-
1 Az itt felvetend§ elsd problémakdrrel valdjdban mégreicio sikerét - az egymasra mutogatas. Ismeretes, hogy az

2. Belpolitikai viszonyok

kil- és a belpolitika hataran vagyunk. Az elcsatolt tertileteken
lako testvérekkel vald kapcsolatfelvétel a nyitds utdn mind az
ezékiasi, mind a josiasi reform4cié idején azonnal felmerilt.
Méghozza annyira természetes modon, hogy - noha eddig az
északi orszag torténetével egyaltalan nem foglalkozott - most
a Kronikak figyelme is odafordul.

északi orszag sokkal konzervativabb volt, mas sz6val jobban
ragaszkodott a Sinai szovetséghez, mint Jeruzsalem;
Jeruzsalem viszont mindvégig hii maradt a David-hazhoz, igy
neki is megvoltak a maga jogos fenntartasai az északiakkal
szemben. Ezek atényez6k kétségkivil sulyosan nehezitették a
reforméacié kibontakozését.
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¢ Mit kellett volna tenni? Lemondani a kapcso-
latr6l a reformécio6 érdekében?

¢ Valamiképpen tisztazni - amit éppen a reform-
torekvések mutattak meg legvilagosabban - hogy a
kezeknek a kdlcsdnds egymasra mutogatas helyett a
k6zds blinband mellverésre kellene jarniuk? Ugyanis
(méas és mas okbdl ugyan, meg mas és mas érdemek
ellenére, de) oltarokat rombolni, szentfakat Kivagni,
aldozohalmokat megszintetni itt is, ott is egyforman
kell.

2. Am a szorosabban vett belsé erék is meglehetsen
megosztottak. Mindkét reformacié esetében vannak nyomok,
amelyek a vidék és a févaros fesziltségére utalnak.
megkisérelt bizonyos kultuszcentralizaciot, komoly belsd
ellenallasba Utk6zott. Legaldbbis a rabsaké 2Rg 18:22-ben irt
szavaibdl5 arra kovetkeztethetlink, hogy Assziria valamiféle
elégedetlenséget érzékel Ezékias misszidjaval szemben, és ezt
akarja megnyergelni. Nincs okunk az asszir hirszerzés infor-
macioit kétségbe vonni, minden bizonnyal volt Jidaban ilyen
elégedetlenség. Az egész reformmozgalombdl sokan csupan
annyit érzékelnek, hogy a févaros és a vidék kdzt amugy is
meglevé ellentét tovabb ndvekszik.

b/ J6sias apjat, Amont - aki babilonh( politikat foly-
tatott - kétéves uralkodas utan ajeruzsalemi (feltételezhetéleg
babilonellenes, de mindenképpen reformkdvetel6) part meg-
gyilkolja. mert a flggetlenséget kivanja surgetni. A vidék
(H~U EX) viszont nyilvan nem ért egyet a fiiggetlenségi poli-
tikdval —hiszen a szabadsdgmozgalmaknak altalaban mindig a
vidék fizette meg az araté - igy hat azonnal fellépnek, és
kivégzik a palotaforradalomban részt veviket?7.

» Melyiket kellett volna elényben részesiteni a
masikkal szemben, a vidéket vagy a févarost? Melyik
viszi jobban el&re a reformécid gyét?

» Ha érdekkiilonbség van, melyik felet kell ra-
birni, hogy adja fel érdekeit, és sajat érdekei ellen cse-
lekedjék?

 Vagy legaldbb kozelithet6k-e az érdekek - s ha
igen, miként?

3. A reformacio tdmegbazisa

Minden mozgalom sikerét jelentdsen befolyasolja, hogy
kiket tud megnyerni magéanak. Egy olyan orszdgos mozgalom
mogott, mint a vizsgalt reforméaciok, természetesen széles
tomegek allnak. Ez egyben azt is jelenti, hogy tdmegbazisuk
feltétlendl tobbrétegu.
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Eszakon viszont meglehetdsen ellentmondasos a helyzet. A
megmaradtak kozott szintén sokan a sajat bOriikdn érezték
Amdsz szavainak igazat. Innen is kikerll tehéat egy réteg,
amely belatja a reformécio szikségességét. Masok viszont
nyilt cinizmussal fogadjak a koveteket.9 Ennek éppugy oka
lehet a kidbrandultsag (csalodas a hitben), mint ahogy lehet az
észak-izraeli vallas eltér6, hagyomanyos formaihoz valo
ragaszkodas is. Mindenesetre egy bizonyos ellenzéki témeg-
bazis Iétével feltétlenul szdmolnunk kell.
kultuszcentraiizacidt is megkisérelt, hamarosan kidertlt, hogy
a kdznép még nem érett a reformra. Hidba voltak sokan, akik
surgették a reformaciot, nem voltak készek megfizetni az arat.
Illetve csak addig voltak hajlandok elmenni, amig az lgy
érdekei egybeestek személyes érdekeikkel.

¢/ A reformécio6 tomegbdzisa legjobban akkor szélesedett
ki, amikor frigyre Ilépett a nemzeti mozgalommal.
Val6szinlleg mindig és mindeniitt sokkal tobb a hazafiak
szdma, mint az igaz megtérdke.10

2. Josias idején a nép varja a reformaciot, hisz elége-
detlen a jelennel. Egyrészt allandéan azt hallja, hogy Jhwh
Orok hiiséget kotott a David-hazzal, masrészt azt tapasztalja,
hogy a jelen erre egyértelmien réacafol. J. Bright szerint a
kdznép meglehetds egyszeriiséggel oldotta fel magaban ezt a
fesziiltséget: mivel az éppen uralkodd davidida kiraly miatt
van igy, ahogy van, a megoldas kézenfekvd: el kell mozditani
a kiralyt, és megoldédnak a bajok. Amont —mint mar emlitet-
tik - kétéves uralkodas utdn meg is olik.

» Az eredményes megujulashoz elég-e a vezet6k
irdnti elégedetlenség? Milyen szakadék, atjarhatdsag
vagy atjarhatatlansag van az elégiletlenség és a biinba-
nat kozott?

a/ Egyebekben Josias reformacidja mogott is szinte pont-
rol-pontra megtaldljuk ugyanazokat a bazisrétegeket, ame-
lyeket Ezékiasé mogott latunk (6szinte blinbandk, érdek-
hajhaszok, nacionalisték, patriotak).

b/ Amennyire sz(ikszavu bibliai forrasaink alapjan vissza-
kovetkeztethetink, méar az északi orsz&g pusztuldsa korili
id6ben, tehat Ezékias koraban elindult egy fontos mozgalom,
amely profétai hittel vizsgdlta a torténelem eseményeit, illetve
ezen a hattéren az orszag lehet§ sorsat. Az Osi hithez
ragaszkodni akaroknak ezt a mozgalméat nevezi az utkor
deuteronomizmusnak. Josids korara ez a mozgalom még
inkabb megerdsodott. Annak titka, hogy ez a reforméacio ered-
ményesebb volt az el6z6nél, részben talan ebben kereshet6.

¢/ Van azonban Jésias reformaciéjanak még egy masik
igen csodalatos, pozitiv vonasa Ezéias reformacidjahoz
képest: a jeruzsalemi papsaggal el tudta fogadtatni, hogy a

1 Ezékias reformacidjanak elsé és legmegbizhatobb cgentralizacié miatt kenyér nélkil maradt vidéki papsaggal

portjat azok képezik, akik a torténelmi hatasok és a profétai
sz6 nyoman biinbanatra ébredtek. A torténelem eseményei -
mindenekel6tt a testvérorszdg pusztuldsa - nem hagyhattak
Oket érzéketlenll. A megrendit6 eseményt a profétai szd a hit-
tél vald elhajlassal magyardzta.8 Ezt agy latszik, sokan
megértették: ezért sziikségesnek lattdk és tdmogattdk Ezékias
varos- és templomtisztitd reformjat.

al A kirdly azt is megkisérelte, hogy egy Jeruzsalemben
tartandd Osszizrdeli paskat hirdessen. A déli orszagban
valészinlileg ennek is megvolt a széles kor(i tamogatottsaga.

sajat karara is osztozzék. Feltételezhet6leg ez is dont6en
segitette a reform sikerét: a kultuszcentralizacié megvalosult.

¢ Mi az a magasabbrendl érdek, amely rabirhat
arra, hogy alavessiuk neki kdzvetlen személyes érde-
kiinket.

e Kultuszi reformra olykor feltétlenil szikség
van, de elég-e ott, ahol Isten mélyrehatd megtérést sir-
get?
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4. A kilfoldbe vetett bizalom

Nem kétséges, hogy mindkét reformécié idején jelentds
volt az a batoritas, amelyet Juda kiralyai a kornyezd kis
népekkel valé szdvetkezéstbl, és f6leg Egyiptomtol vartak és
kaptak. Ezékids idején ehhez jott még Babilonia is. Ha
meghallgatjuk a rabsaké mondanivaldjat”, vagy éppen Néko
farad Josidshoz intézett szavait: ,,Isten parancsolta, hogy
siessek, allj félre az Isten eldl, aki velem van, hogy el ne
pusztitson”12, akkor latnunk kell, hogy a kulféld diplomatai
pontosan tudjidk, milyen hangot kell megutniik, amikor
Judaval beszélnek. Az azonban ennek ellenére sem lehet
kérdés, hogy a reformécié témegbazisabdl Egyiptom a
kegyeskedd hang ellenére nem a reforméacio tulajdonképpeni
rétegét, hanem a nemzetieskedd réteget tudta leginkabb elérni
és befolyésolni.
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b/ J6sias - mintjellemének ismeretében varhaté - nyitott
volt az djonnan megtalalt kényv igéi felé. Nyitottnak mond-
hat6 a profétai szora is, hiszen a kdnyv igéi hallatan azonnal
Hulda profétaasszonyhoz kild. Azt, hogy nem Jeremidshoz,
még meg tudjuk magyarazni a proféta fiatalsagaval, az azon-
ban mégis meglepd, hogy ha csak Jdsids magatartasan meg a
Kiralyok és a Krdnikdk konyve beszamoldin kellene
tajékozddnunk, egyszer(ien semmit sem tudnank arrél, hogy
abban a korban élt egy Jeremias nev(i és formatumu proféta is.
Ez bizonyos értelemben megforditva is igaz. Jeremiasrol
tudjuk ugyan, hogy személy szerint pozitiv véleménye volt
Josiasrol.13 Mégis, ha csupan Jeremids koényve volna az
egyetlen rendelkezésiinkre all6 katf6, abbdl se tudnank meg,
hogy volt az 6 koraban valamiféle nagyszabasi reformmozga-
lom is. Igehirdetéseinek ismeretében valdszin(sithetd, hogy
kevés ideig lelkesitette ugyan a reformacio, hamarosan észre
kellett azonban vennie, hogy a megujulds eszméi més olyan

. Melyek azok a kegyeskedd hangok, amelyek raazmékkel elegyednek, amelyek latszolag sok-sok tamogatot

szolnak, és a meguUjulni akaroknak mely rétegét érik el
(tévesztik meg) leginkabb?

5. A reformaci6 teolégiai hattere

1 Amint azt a Deuterondmium meg0orokiti, Modzes az
igért fold hatarainal elmondta, hogy azt a foldet, amelyre
bemenenddk, nemcsak elnyerni, hanem elvesziteni is lehet.
Josias koranak legjelent6sebb teoldgiai mozgalmat azok
képezték, akik idején megsejtették, hogy ez az intelem, soha
nem volt olyan aktudlis, mint éppen az § napjaikban. A moz-
galom profétai ihletés(i tagjai mar akkor érezték az ésszeom-
lés elBszeleit, amikor kortérsaik még a régi nagy birodalom
alom-abrandjéban éltek. Azt is vilagosan lattak, hogy egyetlen
eszkdzlik van a bajok héritasara: a megtérés és a hit.

2. Nem kérdés, hogy a végeredmény szempontjabol
mennyire fontos, milyen a reformator vezet6k kapcsolata a
profétakkal, és teologiailag milyen stabil az egész mozgalom?
Ezt konny( belatnunk, ha arra gondolunk, hogy a két kiralysag
torténetének hozzavetbleges 350 éve alatt a profétakat nem
egyenletes elosztashan tamasztotta az Ur, hanem az 6sszes
ismert és datalhaté profétak haromnegyedét két id6pont (az
északi orszag bukésa és Jeruzsalem eleste) idején kildte.

a/ Ezékias a hit hlséges embere, egyszersmind azonban
€90 szivi hazafi. Ezért aztan nem is mindig érzi, hogy ez két
kiilonallé tényezd, és f6leg nehezen talalja meg a kettd egész-
séges egyensulyat. Sziksége van tehat a profétai segitségre.
Ezsaias mellette all. Néhany esetben sikerill is visszatartania
olyan kockazatos lépésektdl, amelyekhez a Kkirdly mas -
feltételezhet6leg szintén hiv6é lelkiletd - munkatarsaitol
batoritast kapott. Annyi azonban bizonyos, hogy vegil is a
tdmegbazis nyomasara, vagy legaldbbis azzal megtamogatva, a
nacionalista elemek gy&zedelmeskednek. igy egyrészt sajat
maga kénytelen jovéatételbe adni azokat az aranykincseket, ame-
lyeket kordbban 6 adoméanyozott a templomnak; masrészt amint
a lakisi témegsir (benne vagy masfélezer ember csontvazaval)
mutatja, 6ridsi gyimolcstelen véraldozatot hozott.

. Egy kiralynak nem lehet konnyl eldontenie,

hogy politikai kérdésekben maga dontson, stratégaira
és diplomataira hallgasson-e, vagy teologusaira.

megnyernek az tgynek, valéjaban mégis elfojtjak a Iényeget,
és biztosan lehetetlenné teszik a tarts eredményt.

1.
A reforméacié mérlegének megvonéasa
1. A reformécié mibenléte

Itt az ideje, hogy megkiséreljuk maganak a reformacio-
nak a mibenlétét megfogalmazni. Bér tudjuk, hogy a hit min-
den reformalodasa és minden misszios meguUjulds e vilagi
korulmények kozott, t6lik elizolalhatatlanul megy végbe,
ahhoz, hogy a mozgalomnak legalédbb a f6 hitjellemzgit felva-
zolhassuk, el kell tekintenink a nacionalizmust6l, mel-
lékérdekektbl és egyéb hordalékanyagtol.
mibenlétét megfogalmazza, a szovegezésben latnivalé a
tudatos ellentétképzés szandéka: érzékeltetni akarja, hogy
Ezékias pontosan a forditottjat csindlta mindannak, amit a
hithez h(tlen el6dei elkdvettek, és amiért a testvérallam el is
pusztittatott: ,,ez pedig azért tértént, mert... olyan dolgokat
talaltak ki 1zréaelfiai, amelyek nem voltak méltok... az Urhoz:
aldozéhalmokat épitettek maguknak... szent oszlopokat és
szent fakat Aallitottak maguknak... ott tdmjéneztek
Ezékiasrol ezt olvassuk: ,,O sziintette meg az aldozéhalmokat,
OsszezUzta a szent oszlopokat, kivagatta a szent fakat, és
darabokra torette a rézkigydt, amelyet Mdzes készitett, mert
Izraelfiai mindaddig annak témjéneztek...” 15

2. Josias kirdly - akir6l azt olvassuk, hogy a maga
részérél eleve azt tette, amitjonak lat az Ur - a megtalalt
kényv alapjan djra tajékozadik, és ugy talélja, hogy messze
alatta maradnak az el8irt norméknak. Ennek nem a hatalom
minden lehetséges eszkdzével igyekszik érvényt szerezni,
hanem személyes elkotelezettség vallaléssal (szovetség az
Urral), és a népnek a szévetségbe vonasaval.

3. Josias reformécidjanak f6 mozzanatai:
a/ belsd elkdtelezddes,
b/ ennek nnepélyes kinyilvanitasa,
cl a réépllé gyakorlat: a megujuldsi mozgalom. A
»megujulds” sz6 néha megtéveszt. Itt nem UGj elemek
felvételérél van sz6, hanem az Ur iranti megdjult
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buzgdséagrol. Ez a kordbban besz(r6dott idegen elemek
tudatos, kovetkezetes és alapos kikiiszébdlésében nyi-
latkozik meg. Kétféle tisztogatas folyik. Bar bizonyos
értelemben rokonok, mégis érdemes elkiloniteniink
Oket. Tisztogatas...

Bibliatanulméany

labbis a fenntartanddk fenntartasaval - valéban jol ment dol-
guk. Es megforditva: a nacionalizmussal kevert reformécié
utdn val6ban mindig eljéttek az inség napjai.

5. Volt azonban ennek a reforméacidnak a kdzvetlen ered-

ményeken tal egy felmérhetetleniil fontos tavolhatasa is. Az

a) ...a pogény elemekt6l - a szdvegeddbeszélésekb6l kiolvashatéan nagyon sok minden a kultusz

ben meglep6 modon nem az asszir istenségek
nevei szerepelnek (az elnyomd szimbélumrend-
szere ritkdn kedves, hasznalata kényszer(),

hanem kanaédniaké (6nkéntes atvétel /
kultarkozosségi athatas);
©)] ...a Jhwh-vallas elhajlasaitol

(szuinkretizmus) - ezek jo része ugy keriilt be,
hogy a névekvé davidi/salamoni birodalom egy
sereg olyan alattval6t fogadott magaba, akik
nem sziletett izraeliek voltak. Massaguk
el6szor kényszeriien elfogadtatott (,,ugyan ne
legytink mar olyan szlkkebliek!”), aztan
Osztonosen és észrevétlenll hatott, végll ter-
mészetesnek tdint.

2. A reforméaciéo maradando értékei

1. Az ateoldgiai szemlélet, amely a hit fellazulasaban és
eltévelyedéseiben latta a katasztréfa okat, ezzel sziikségkép-
pen - bér ha csupan indirekte - azt is kimondja, hogy a sikeres
reforméacio eredménye az orszag megmentése lenne a cs6dtdl.
Jbsias ezért folytatott heroikus kiizdelmet.

2. Béar Hulda ajkérdl hallania kell, hogy a talélt konyv
szellemében az itélet mindenképpen utol fogja érni Judat, a
reformot tovabbviszi. (Lehet-e a hitnek méas (tja?) Ennek az
lett az eredménye, hogy az a nemzedék, amely raallt Isten
szOvetségére, békében élhette le életét egy olyan korban és
tertileten, amely allanddan a nagyhatalmak atvonulasi terilete,
és politikajuk jatékszere volt.

3. Mindkét reforméacié megszlinik vezet6jének halélaval
(elgondolkodtato!!!). Ezékias utan Manassé félévszazados
rémuralma kovetkezik. Erdemes lenne kozelebbrél megvizs-
galni, hogy az ezékiasi reforméacio nacionalizmussal vald ke-
veredésének, és az ebbdl fakadd eredménytelen véraldozatnak
milyen szerepe volt abban, hogy Manassé az egyedili kiltnak
az asszir-hliség utjat latta? Nyilvan eszébe sem jutott
szétvalasztani az el6z6 mozgalom lényegi erényeit és
hordalékelemeit. De elvarhatd lett volna-e t6le egyaltalan, ha
egyszer magukban a reformacié részvevdiben is egybemosdd-
tak? Nem fordulhat-e el6, hogy a mai reforméciok
hordalékanyaga sokakat szintén Kkiabrandulashoz és a
megujulassal szembefordulashoz vezet.

4. Joval kés6bb - de még ajosiasi reform kordbbi atéldi,
Jeremids és kortarsai - vitatkoznak Egyiptomban. A préféta
osztjak életliket: arra az id6szakra, amikor még témjéneztek az
ég kiralyn6jének, és italaldozatot mutattak be neki, meg a
reformacié idejére (amidta abbahagytak a témjénezést, és nem
mutatnak be tobbé italadldozatot az ég kiralyn6jének), az
el6zének az eredményeit igy foglaltdk 0Ossze: ,,jollaktunk
kenyérrel, j6 dolgunk volt, és nem keriiltiink veszedelembe™ A
reformacié meérlege: ,,mindenben sz(koélkédunk, fegyver és
éhinség miatt pusztulunk”.16 Teoldgiailag nem volt ugyan
igazuk, de torténetileg igen. Az asszir-hliség idején - lega-

megreformalasa koril folyt, és egy nagy Unneplésben cslc-
sosodott ki, a reformaciéhoz kiindulast vagy doént6 l6kest (for-
rasaink ebben nem egyértelmdek) a konyv, a megtalélt kdnyv
adott. Nem sokkal ezutdn a nép fogsdgra ment, a kultusz
kényszer(ien megszlnt, de a jovd kovetendd utjaként meg-
maradt a "cn, a Xdyoc,, az ige.
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3. John Bright: Izréel torténete, 270.

4. 2Rg 18:7b

5. Vagy azt mondjatok nekem: ,,Isteniinkben, az URban
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Jeruzsalembenl« "

6. A vidéket végigdulta az ellenség, a févaros viszont
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7. 2Kir 21:23-24
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9. 2Kr6n 30:10-12

10. Ez még a mi magyar néplnkre is all, pedig mi a haza-
fiaskodas helyett mintha talan az exoteromaniara (a kilféld
fenntartds nélkidli majmolasara) hajlanank inkabb. Ez
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ugyanolyan megbizhatatlan.
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szOvegben ott van a 2Kir 18:25 is.

12. 2Kron 25:31

13. Ezt kérdezi fiatol: ,,Attol leszel kiraly, hogy halmozod
a cédrust? Apad talan nem evett és nem ivott? De torvényesen
és igazsagosanjart el: ...Jogdhoz segitette a nyomorultat és a
szegényt, ezért mentjol a dolga. ”

14. 2Kir 17:7-11 (hézagolva)

15. 2Kir 184

16. Jer 44:17b—18
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