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KORTARS IGEHIRDETOK

Kiss lllés Zoltan

Hajotorést szenvedett
az életem

Lassan mar kilenc éve annak, hogy Gydkeres doktor
feltette nekem a nagy kérdést: ,Fiatalur, most mi le-
gyen? Ha az allapota nem valtozik, abba belehalhat,
viszont ha megmiitjiik, ugyan nehéz iddészak var onre,

és valdszinli, mar soha nem lesz a régi, de életben ma-
rad.” Ekkor mar két hete fekiidtem a MAV-kérhdz
gasztroenteroldgiai osztalyan, de a komoly szteroidos
kezelés hatasara sem enyhtltek a honapok ota tarto
sulyos tiineteim. Colitis ulcerosa, méas néven kronikus
fekélyes vastagbélgyulladas a kor neve, amiben szen-
vedek. Rendesen mellbe vagott ez a kérdés, hiszen hu-

szévesen masra szamit az ember, nem lehet az ilyenre
felkésziilni. Teljesen lefagytam, és csak annyit tudtam
kiny6gni: egy kicsit varjunk még, meg kell beszélnem
ezt az Urral. Azon az éjszakdn nem szamitott, hogy ki
hallja, térden allva, remegve kidltottam az Istenhez.
Ugy éreztem, hajotorést szenvedett az életem, és nem
értettem, hogyan kertilhet bele a hivé ember ilyen vi-
harba, olyanba, ami fenekestiil felforgatja az életét, ki-
tépi az evezdt a kezébdl, és feldonti a csénakjat. Kilenc
éve tanulgatom elfogadni azt a tényt, hogy ,,Isten nem
igért mindig kék eget”, megengedi a nehézséget 6véi



IGEHIRDETES

~Van, hogy a vihar megalljt parancsol. Meg kell
allnunk, mert eltértiink Isten tervétél, pedig 6
veliink akarja véghez vinni azt, amit eltervezett.

Kénytelen ezért megallitani benniinket.”

életében, mert a ,vihar” olyan pasztorkutydja lehet Is-
tennek, ami a keskeny tton tart, vagy épp, ha az kell,
visszaterel 6hozza. Nem vagyok egyedi eset, voltak
eldttem is masok, és lesznek utdnam is olyanok, akik
hasonlo6 cipében jarnak, akik tgy fogjak érezni, mar
csak egy darab deszkat szorongatnak, ami a széthullott
hajoéjukbdl maradt, és fogalmuk sincs, mi lesz kés6bb.
Hiszem, ha megértjiik azt, mi lehet Isten célja a vihar-
ral, kénnyebb elviselni a hajotorést. Ebben a ,,megér-
tésben” lehet segitségiink Isten igéje, hiszen a Biblia-
ban jé par hajotorés van megorokitve.

Sokszor a viharok célja az, hogy felismerjiik btine-
inket. Nem szeretjiik ezt kimondani, lelkigondozas-
kor is inkdbb mas okokat sorakoztatunk fel, de nem
mehetiink el emellett a tény mellett, ezért a viharban
az Onvizsgalatot nem szabad elhanyagolni. Ezékielnek
profétdlnia kell az Izrael szomszédsagaban 1évé foni-
ciai varosrdl, Tiruszrol. Amikor az akkori vilag talan
legnagyobb kereskedéflottajat Tirusz utnak inditotta,
nem szamolt Isten itéletével. Isten megitélte, mert ,fel-
fuvalkodott, és azt mondta: Isten vagyok én” (Ez 28,2).
Ezért elpusztultak a hajok, a rajtuk 1év6 emberek, és
a rakomdny is mind odaveszett. A varos pedig kapott
egy lehetdséget, hogy elgondolkozzon és megalazza
magat. Jobb gy6trédni abban a viharban, amit Isten
megengedett az életiinkben, mint kozémbdsen a biin-
ben élni, és amiatt tavol élni IstentSl, mert az maga a
karhozat 4llapota. Amikor pedig rdeszmél arra az em-
ber, hogy a hajotorés arra szolgalt, hogy Isten leleplez-
ze el6tte bineit, csak egyetlen helyes reakcioja lehet az
embernek, a blinrendezés.

Van, hogy a vihar megalljt parancsol. Meg kell all-
nunk, mert eltértiink Isten tervétdl, pedig 6 veliink
akarja véghez vinni azt, amit eltervezett. Kénytelen

ezért megallitani benniinket. Jénds menekiilésre fogta,
mert a hata kozepére sem kivanta azt a feladatot, amit
az Isten raszabott, esze dgaban sem volt az ellenséghez,
a gytlolt varosba, Ninivébe elmenni és prédikalni az
ott él6knek. Inkabb felszall egy hajora, és elindul az el-
lenkezd iranyba. A hajéfenéken aludt btintudat hiber-
nalta allapotban, mikor a matrézok felkeltik 6t a nagy
vihar miatt, és faggatjak, hisz ,a sors Jonasra esett
(Jon 1,7). A proféta magat ugyan el tudta altatni, de a
lelkiismeretével nem tudta ezt megtenni, ezért nem is
haritott, nem is menteget6z6tt, hanem rogton vallani
kezdett, és ezt mondta: ,Fogjatok meg, és dobjatok a
tengerbe” (Jon 1,12). Isten nem vetette el Jonast, igaz,
meg kellett jarnia a hal gyomrat, am harom nappal ké-
sébb folytathatta kiildetését. Nem konnyt Isten akara-
ta szerint élni. Egyrészt azért, mert nehéz lemondani

»

a terveinkrdl, hisz azok olyanok, mint a gyermekeink.
Az ember olyan nehezen sziili meg a terveit, majd dé-
delgeti, és van, hogy mikor épp megvalosithatna, ak-
kor Isten megmutatja a sajatjat, és a terviinkrdl le kel-
lene mondanunk. Masodsorban, nem mindig latjuk at
Isten tervének egészét, van, hogy az emberi logika cs6-
dot mond, és sok bizalmat igényel. Végiil pedig azért
nehéz Isten akaratat teljesiteni, mert az nem mindig
elényds rank nézve, nem a kényelmiinket szolgilja,
nem egy sima, kitaposott 6svény, ezért olykor nehéz,
kényelmetlen, farasztd, igy mi is eltériink attol, mint
ahogy Jonés tette. Am egy vihar el tud gondolkodtat-
ni benniinket, nem kellene mégis Isten akarata szerint
eljarni? Végiil igent mondunk és engedelmeskediink.
Milyen nagy 6rommé valnak ezek a hajétorések!

Van, hogy alazatra tanit a hajotorés. Egyszer a tanit-
vanyokat a galileai tengeren érte a vihar, Jézus pedig
aludt. Meggy6z6désem, hogy nem azért aludt, mert
olyan nagyon faradt lett volna, vagy mert nem érdekel-
te volna 6t, hogy mi torténik a tanitvanyokkal, hanem
azért, mert kivancsi volt, vajon mikor jutnak el odaig a
tanitvanyok, hogy segitségiil hivjik a mindenhatd Is-
tent. Olyan nehezen kériink segitséget, még az Urtol is.
Az ember Onérzetes, és ugy gondolja, megy majd sajat
er6b6l. Az elsé hullam legy6zhetének tiinik, taldn a
masodik is, majd egyre nagyobb a baj, de még mindig
nem ébresztik fel a tanitvanyok Jézust, helyette huz-
zak a lapatokat, és eszeveszetten vodroznek. Majd csak
akkor kérik a segitségét, amikor tényleg bebizonyoso-
dik, hogy sajat er6b6él nem megy, természetfeletti be-
avatkozasra van szitkség. Jézus karja nem csak akkor
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~Van, hogy Isten hagyja, hogy hajotorést
szenvedjiink masokkal egyiitt, hogy a

viharok kozepén legyen, aki hirdesse Isten

lizenetét. Ez jo alkalom a bizonysagtételre.”

er6s, mikor a miénk is erés. Konnyt ,,bizni” Istenben,
mikor gy érezziik, valdjaban nincs is ra sziikségiink,
menni fog magatol, de ez nem bizalom, csak 6namitas
vagy képmutatds. Egy-egy hajotorés viszont megtanit
aldzattal segitségiil hivni az Ur nevét, és neki tulajdo-
nitani minden aldést.

A tanitvanyok ujra viharba keriiltek. Pedig most
minden klappolt. Kildetésben voltak, hiszen Jézus
maga mondta nekik, hogy evezzenek 4t a tulsé part-
ra, 6 majd megy utanuk, csak el6sz6r imadkozik. Hogy
megy utanuk? Esetleg egy masik hajoval? Talan. Nem
tudtak, de a tanitvanyok nem is faggatdztak, hanem
szépen engedelmeskedtek a Mester szavanak. Beszall-
tak a hajoba, és a té kozepén vératlanul ismét ott a vi-
har. Hogy lehetséges ez? Hisz mind biztak Jézusban! O
kuldte 6ket, a tanitvanyok pedig csak engedelmesked-
tek. Talan a legnehezebb azt elfogadni, hogy amikor jo
helyen vagyunk, engedelmesek vagyunk, azt tessziik,
ami valéban a kiildetésiink, mégis hajotorést kell at-
élniink... Am az ige igy folytatja: ,Amikor meglétta,
hogy mennyire kiiszkddnek az evezéssel, mert ellen-
szelitkk van, a negyedik éjszakai 6rvaltas idején a ten-
geren jarva kozeledett feléjik” (Mk 6,48). Néha azért
keriiliink viharba, hogy Isten megmutassa rajtunk ere-
jét, hatalmat, csodat tegyen veliink. Itt a tanitvanyok
ugyan bajba kertiltek, am ha nem lett volna a vihar, so-
sem tudjak meg azt, hogy Jézus a természet torvényei
felett all, képes jarni a vizen, s6t, Péter sem tapasztalta
volna meg a vizen jarast. Néha egyszertien csak at kell
élnlink, hogy egy nehéz helyzetbdl az Isten megment
benniinket. Ezt megtapasztalva pedig mi is dicséitjitk
az Urat, és azok is, akik ezt végignézik. Valami hason-
16t magyarazott Jézus is a sziiletésétdl fogva vak ember
esetében, mikor azt mondta: ,Nem 0§ vétkezett, nem is
a sziilei, hanem azért van ez igy, hogy nyilvanvalova
legyenek rajta Isten cselekedetei.” (Jn 9,3)

Pal is hajotorést szenvedett, mikozben Rémaba vit-
ték. Miel6tt elindultak, figyelmeztette 6rzdjét, hogy
nem lesz ennek jo vége, de az 6r a kormdanyosra és a
kapitanyra hallgatott. Emberileg nézve talan igaza is
volt, miért kéne egy satorkészit$ farizeusra hallgatni
tengeri idéjarasi tigyekben. Mégis Palnak volt igaza, és
nagy viharba kertltek. Ilyen részletesen a Biblidban
talan sehol nincs megorokitve, hogy milyen nagy volt
a vihar és tényleges a veszedelem. Az emberek féltek
és rettegtek, a rakomanyokat kihajigaltak, az élelmet
megsemmisitették, de igy sem sikeriil elkeriilni a bajt.

Ekkor mit tett Pal, ez a szamukra idegen fogoly? Meg-
allt talpig bilincsben a félelemtdl reszketé legénység
el6tt a hajo kozepén, és ezt mondta:

»bizakodjatok, mert egy lélek sem
vész el koziiletek, csak a hajé.
Mert ma éjjel elém allt annak

az Istennek az angyala, akié
vagyok, és akinek szolgdlok. Ez
azt mondta: Ne félj, Pdl, neked
a csdszdr elé kell dllnod, és Isten
neked ajandékozta mindazokat,
akik veled vannak a hajon.

Ezért bizakodjatok, férfiak! En
hiszek az Istennek, hogy uigy lesz,
ahogyan nekem megmondta.
Egy szigetre kell kivetédniink.”
(ApCsel 27,22-26)

>

Szt a bizonysagtétel, a megmenekiilés jo hire, és Pal-

nak igaza lett ismét, megmenekiiltek a pusztuldstdl, de
ami még fontosabb, a lelkiik is megmenekiilt. Erdemes
elgondolkodni azon, hogy Pal is ugyanazt a vihart élte
at, mint a tobbi ember. O is hajotorést szenvedett. Isten
nem Ovta meg egy erdtérrel, 6 is ugyanazt élte at, amit
az utastarsak. Van, hogy Isten hagyja, hogy hajotorést
szenvedjiink masokkal egytitt, hogy a viharok kézepén
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»Talan azt mondja Jézus, hogy lapatolj tovabb, ha most tényleg ez
a dolgod. De talan azt mondja, hogy tedd le egy kicsit a lapatot,
és bizz bennem, mert ez nem a te kompetenciad, hogy megoldjad,
ezt mar bizd ram, és én lecsendesitem a vizet nélkiiled. ”

legyen, aki hirdesse Isten iizenetét. Ez jo alkalom a bi-
zonysagtételre. Ilyenkor Isten helyzetbe hozott minket,
és ki kell hasznalnunk ezt a helyzetet. Ha olyan vihar ér
benniinket, amelyben hegyen épiilt varos, s6 és vilagos-
sag lehetiink, akkor megérthetjiik, hogy ez a hajotorés
célja, ekkor nem tehetiink mast, Istenre kell mutatnunk.

Akkor, azon a korhazi éjszakan, mikozben kétségek
kozt vergédtem, valamit megértettem ebbdl. Megértet-
tem, hogy ez a hajotorés azért van az életemben, mert
a sajat fejem utan akartam menni, és a hal gyomraban
azért kell hanykolodnom. Isten engem lelkipasztornak
hivott el, tudtam, éreztem, de ekkor tjra meghallot-
tam a hivasat. Megkértem 6t, hogy ha ez igy van, akkor
mutasson nekem egy jelet. Az legyen a jel, hogy hamar
felépiilok, hogy kijovok innen mutét nélkiil. Legyen ez

egyértelmi szimomra. Igy telt el az az éjszaka, teljesen
megadtam magam az Urnak. Par 6ra alvds utdn arra
keltem, hogy ujra vért vesznek télem. A délutani vér-
stillyedésem eredménye javuldst mutatott. Az orvosom
nagy mosollyal érkezett a kortermembe, és azt mondta:
»111és, jok az eredményei, tényleg varjunk azzal a miitét-
tel, mert ha igy gyogyul, akar egy héten beliil ki is en-
gedhetjiik.” Igy is lett, a hét végére mar otthon voltam. A
testem ugyan gyenge volt, majdnem htsz kilét fogytam,
de tudtam, mi a feladatom, és attol a pillanattél kezdve
kezdtem késziilni a szolgalatra. A BTA elvégzése utan
a kondorosi korzet hivott meg, hogy legyek a lelkipdsz-
toruk, két éve itt szolgalhatok feleségemmel, Adriennel.
Mérhetetleniil halas vagyok az én draga Atyamnak azért
a hajotorésért.
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Lukacs Janos

A lelke uidveét kereste

Az etiop féember megtérése és a mai tanulsagok

A legszebb nap az életedben nem a sziiletésnapod,
hanem az a nap, amelyen megértetted, hogy miért
sziilettél.

inden ember eljut egyszer arra a pontra,
M amikor semmi nem jo. Az etiép féembernek

megvolt mindene: képességek, képzettség,
karrier, kincsek, kapcsolatok. Mégis volt egy ir az éle-
tében. Egy adott ponton megértette, hogy az élet tobb.
A lelke fontosabb, mint minden térbe és idObe zart ér-
ték, ami megszerezhetd. Emiatt indult el a hosszu utra.
A lelke idvét kereste.

Nem tudni, honnan vette az informacidt, miszerint
Jeruzsalemben, a templomban taldlhatja meg, amit
keres. Légvonalban 2545 kilométer megtételére vallal-
kozott. Hintdval ez a tavolsag sokkal tobb lehetett. Az
utazas legalabb egy honapig tarthatott... a lelkéért.

Amikor megérkezett, be se mehetett a templomba.

Megallt egy udvaron, és ott kérdezhette meg a tobbi all-
dogalétol, hogy itt most mit kell csindlni. ,,Imadkozni
kell” - mondtak. ,Mi itt a szokas?” — kérdezte zavartan.
»Felemeled a tekinteted az ég felé, széttarod kezeidet, és
megszolitod.” Vagy ahogy mi mondtuk volna: ,,Ossze-
kulcsolod a kezed, becsukod a szemed, és imadkozol”...
Mindent gy tett, ahogy mondtdk, és az alkalom végén
6 kijott a poganyok udvarardl tires lélekkel, pontosan
ugy, ahogy bement. A kijaratnal voltak a kdnyvesstan-
dok. Bamészkodott, valaki megkérdezte: ,Van Bibliad?”
»Nincs, de érdekelne” - felelte §szintén. Az arus végigné-
zett rajta. Lesirt rola, hogy tele van pénzzel. Horribilis
Osszegért felajanlottak neki egy Ezsaids-tekercset. Sz6
nélkil kifizette, azutan kedvetleniil visszaiilt a hinté6-
ba, és elindult a templombdl hazafelé zaklatott 1élekkel.
Miért nem taldlta meg a lelke békéjét a templomban?
Ki volt a hibas? O? ..vagy a lelkész? Talan egyik sem.
Egy lehetséges valasz erre a dilemmara, hogy Isten nem
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~Akik ott egyiitt voltunk, azok tobbsége lelkipasztori
elhivast kapott és mai napig szolgal. Ahanyszor
talalkozunk, ott folytatjuk, ahol abbahagytuk. Baratok
vagyunk a tavolsag és az ido mulasa ellenére is.”

volt ott a templomban. Istent nem kényszeritheti sem-
mi, hogy a templomok falai kozott ticsdrogjon, varva
a hétvégi istentiszteletet. Jeremids koraban, jo hatszaz
évvel azel6tt Isten Osszepakolt és elment a templombdl,
mikozben a farkas torkaban is az volt a szlogen, hogy
az Ur temploma, az Ur temploma. Isten ma sem ma-
rad szentnek dezignalt épiiletekben, ahol nem a Jézus
Krisztus evangéliuman van a hangsuly, ahol a Szent-
lélek nem mozoghat szabadon a betanult szokasok és
a kotott programok miatt, ahol mar csak projektoron
olvashaté a Biblia, de a mindennapokban a polcon po-
rosodik.

Igazabol a templombdl hazafele menet kezdédik az
etiop féember torténete. Hazafele menet taldlkozott Jé-
zus Krisztussal.

Ennek a csodalatos torténetnek maga Isten a rende-
zGje. Emberileg ezt képtelenség lenne kitalalni. Amikor
valaki 2500 kilométert tesz meg a lelkéért, és 53 fejezetet
képes elolvasni egy konyvbél tgy, hogy egy szt sem ért
beldle, az az ember mar valdban nevezhet6 Gszinte ke-
resének. Amikor neheziinkre esik 5 kilométert megten-
ni az imahazig vasarnap reggel, mert borus az ég vagy a
kedviink, emlékezziink az etiop féemberre!

Az elsé 1épés, amit Isten tesz ezért az tires lelkd etio-
pért, az, hogy a kezébe nyomja a Bibliat. ,,Olvasd!” ,, Tol-
le, lege!” Pedig 6 nem tudta, hogy Isten egy konyv altal
jelentette ki magat, eléremutatva az 6 testté lett Fidra,
aki a sajat vérével mossa tisztara minden valaha sziile-
tett ember beszennyezett lelkiismeretét, ha hisz. Mégis
elkezdte olvasni.

Csodalni val6 a Biblia, ahogy azt egy altalam nagyra
becsiilt ember mondana: ,,Olyan, mint a foszlo friss ke-
nyér az ¢hezdnek, és a hideg viz a szomjazénak.” Ami-
kor a Bibliat olvasod, a Szentlélek 6sszehoz a szerzdjé-
vel. El61ép a sorok koziil, és megelégiti a keresé lelkedet.
Ne gondold, hogy szeretheted Istent, ha nem szereted a

Bibliat! Ne gondold, hogy gy6zhetsz az élet harcaiban,
ha nem érdekel ez a konyv!

A masik szép mozzanat, ahogy Isten id6ziti az olva-
s0 talalkozasat a magyardzoéval. Isten, mint a tédbornok,
aki 4tlatja a csapatmozgast a térképen, mozgdsitja a leg-
hatékonyabb evangélistdjat, aki a térségben allomdso-
zik, hogy a lelki bajaban kinl6d6, maganyos utazéhoz
csatlakozzon.

Az etidép egyediil nem ment volna semmire. Nagy
kincsnek tartsd, ha valakit felvehetsz az életed szeke-
rére, és meghallgat a bajodban, megmondja neked az
igazat, amikor senki mas. Figyelmeztet, rad kérdez,
megmagyardzza, amit nem értesz, imadkozik veled,
és visszavezet Krisztushoz. Erre azért van sziikséged,
mert mikézben te magad hirdeted a Krisztust, szinte
észrevétlenill eltdvolodhatsz t6le. Azokba az emberek-
be fektesd a legtobb energiadat, akik szeretnek téged és
olykor kegyetleniil §szinték veled.

Lelki életem kezdetén voltak mentoraim, imatarsa-
im, tapasztaltabb testvérek, akikkel szoros kapcsola-
tot dapoltam. Hetente taldlkoztunk csitortokon mastél
orara. Fél orat bibliatanulmanyozasra szantunk, fél
orat arra, hogy megosszuk egymassal bels6 harcainkat,
kisértéseinket és kudarcainkat, és fél orat szantunk az
imadkozasra és a misszios kilépéseink megszervezésé-
re. Soha nem volt olyan lelki kozosségem senkivel azd-
ta. Akik ott egyiitt voltunk, azok tobbsége lelkipasztori
elhivast kapott és mai napig szolgal. Ahanyszor taldl-
kozunk, ott folytatjuk, ahol abbahagytuk. Baratok va-
gyunk a tavolsag és az id6 mulasa ellenére is.

Jézus szerint a kett6tdl indul minden. Ha ketten vagy
harman egy akarattal... Olvastam egy kanadai kisér-
letrdl, amit belga igavono lovakkal végeztek. A belga
igavond az egyik legerGsebb 16faj a vilagon, és el tud
hazni 3 tonna terhet. Logikusan azt gondolhatnank,
hogy két belga igavoné egymas mellé fogva el tud huzni



BIBLIATANULMANY

~Mondhatta volna, hogy elmegy, de majd holnap. Most éppen az Ur

napja van, tele azimahaz emberekkel, akik felé szolgalnia kell és lelkileg
tanacsolni 6ket, aztan ott vannak a bemeritkezok és a baratkozok, azokkal
foglalkozni kell, és az énekkari proba, a vezetoségi megbeszélés...”

6 tonnat. Nos, két belga igavono 16 kozel 10 tonnét bir
elhuzni egyiitt. Ha a két lovat egyiitt nevelték, ugy két
Osszeszokott belga igavono 15 tonna elhuizasara is képes.
Ez a szinergiaelmélet bizonyitasa lovakkal. Emberekre
is igaz. Két ember egyiitt sokkal nagyobb hatékonysag-
gal tud teljesiteni, mint kettejitk kiilon teljesitménye
Osszeadva. Gondolom én, ezért volt fontos a tanitva-
nyok kettesével valo kikiildése. Ezért latjuk Pal apostolt
munkatarsakkal egytitt szolgdlni. Miért van az, hogy
a mi gytlilekezeti rendszertinkben a pasztor aftéle egy-
személyes hadseregként teljesit az arénaban sok nézével
koriilvéve, akik figyelik, meddig birja, és csodaljak, ha
emberfeletti modon birja, vagy biraljak, ha Osszeesik,
mert nem birja. Legyen legalabb egy munkatarsad, ba-
ratod, testvéred, aki ott il veled a hintén!

Csak ugy otthagyni a szamariai ébredést, és elmenni
a gazai néptelen orszagutra, és futni egy szekér utan?
Nem semmi! Er6teljes iizenet van abban, hogy Fiilop
azonnal engedelmeskedik. Mondhatta volna, hogy el-
megy, de majd holnap. Most éppen az Ur napja van, tele
az imahdz emberekkel, akik felé szolgalnia kell és lelki-
leg tanacsolni éket, aztan ott vannak a bemeritkezdk és
a baratkozok, azokkal foglalkozni kell, és az énekkari
proba, a vezetdségi megbeszélés... ,Istenem! Ma nem
érek ra, de elmegyek a gazai utra is, ha majd lesz idém.”

Isten emberének legnagyobb kincse a Szentlélek ve-
zetése. Van, aki nem is hiszi, hogy a Szentlélek termé-
szetfeletti modon tud adni indittatasokat az 6véinek.
Masok pedig elhiszik, csak nem mozdulnak, amikor
kellene. Ha nem mozdulsz, Isten kild mast, de te ki-
maradsz az 6 tervébdl. Ha tobb esélyt is kapsz, miutan
engedetlen voltal, azt tartsd kiilonleges kegyelemnek az
életedben. Hiszek az Isten idézitéseiben. Réjéttem arra,
hogy Istennek nincs sziiksége a mi kreativ 6tleteinkre
és tudomanyos modszereinkre az 6 orszaga terjesztésé-
ben. Isten kreativ Isten, és 6nala el6re ki van dolgozva
az adott helyzetre vonatkozo leghatékonyabb stratégia,
idépontokkal megjelolve. A kérdés, hogy vannak-e Lé-
lek altal vezérelt, engedelmes Fiilopok?

Fiatalkori emlék. Tortént egyik vasarnap, hogy az
egyik gytilekezet pasztoranal ebédeltem. A masodik fo-
gasnal tartottunk, amikor megszoélalt a pasztor: ,Nem
lattam ma Karcsit az istentiszteleten. Mi lehet vele?” Es
a lelkész baratom mar allt fel az asztaltol. , Latogassuk
meg! Most!” - mondta ellentmondast nem t{iré han-
gon. Két falasbdl lenyeltem a libacombot, és mentiink.
Megérkeztiink Karcsihoz. Egyediilall, kb. 25 éves fia-

talember. Ajto nyitva. Karcsi komasan fekszik az agyon.
Gydgyszer-tiladagolds. Hivtuk a ment6t, korhaz, gyo-
mormosas... megmenekiilt. Késébb kiderilt, hogy

szerelmi csalédasaban ongyilkossagot kisérelt meg.
Sikertilt volna neki, ha mi komoétosan elfogyasztjuk a
libacombot és a desszertet. Kés6bb a lelkében mar meg-
Gjult Karcsi megkdszonte a segitséget. En akkor tanul-
tam meg az id6zités fontossagat. Az évek soran mégis
kihagytam néhany vissza nem téré lehetséget, mert
kényelmesen mozogtam. Fiilop tudta, hogy ha Isten
azt stugja neki, hogy keljen fel, akkor menni kell. Egy
emberért otthagyva egy egész varosnyi megtérot? Igen,
egy emberért is. Talan Isten azt akarja ezzel mondani
nekiink, hogy 6 nem statisztikakban gondolkodik. Biz-
tosan jol néz ki a gyiilekezeti ujsagban tobb tucat fehér-
ruhds kozott ott allni Bibliaval a kezedben holléfekete
bemeritéruhaban. Istennek mégis fontos az egy. Néla
az emberek nem szdmok. Egy ember lelkét ugy szereti
az Isten, mint a nagy tomegekét. Az egész vilagot ugy
szerette az Isten, hogy az 6 egysziilott Fiat adta érte...
ha egyvalaki hisz 6benne, akkor mar 6rom van a meny-
nyben... Pontosan ugy, mint a pasztor, aki otthagyta
a 99-et az egyért, és Orvendezett, amikor megtalalta,
vagy az asszony, aki megkereste az elgurult drahmat,
és a baratnéivel orvendezett, vagy mint a tékozld, aki
el volt veszve, megtalaltatott, és az apja nagy lakomat
rendezett.

Kideriil a torténetbdl, hogy Isten tltette az etidp szi-
vébe a megértés utdni vagyat. Fillop tavfutdi tehetségé-
nek koszonhet6en utolérte a hintét. Etidpia pénziigy-
minisztere hangos felolvasasi médban éppen Ezsaids
53-nal tart. Fllop futtabol, lihegésen bekérdez a hinto
ablakan: ,Erted is, amit olvasol?” Szamomra itt ko-
vetkezik az egyik legmeghatdbb pillanat a torténetben.
»Hogyan érthetném, ha valaki meg nem magyarazza?”
Az etiép nem csindl presztizskérdést abbdl, hogy neki
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~Van ugy, hogy mi lelkészek beleszeretiink egy igazsagba, és patosszal hirdetjiik
a sz6székrol, mikozben tudjuk, hogy az még nem a miénk, mert a személyes
életiinkben nem éljiik meg. Tudjuk, hogy igaz, és azt is tudjuk, hogy személyesen
nem igaz. Azért nem a mienk, mert nem integralodott a jellemiinkkel.”

illik értenie mindent, mert 6 egyetemet végzett kozgaz-
dész és a minisztériumban dolgozik. ,Nehogy mar egy
mezitlabas gyalogkakukk tanitson engem.” O, de sok-
szor eldvessziik az intelligens arcunkat, és villogunk a
tudasunkkal. Nem baj, hogy nem értjiik, de legalabb
tegyiink ugy, mintha, legalabb nyerjiik meg a vitat. So-
kaig nehezemre esett kimondani azt, hogy nem értem,
mert azt gondoltam, a lelkipasztornak értenie kell min-
dent a Bibliabol. Ahogy 6regszem, mar én is ugy szere-
tek hozzaallni, mint az etiép pénziigyminiszter. Nem
értem! Nekem kétszer kell elmagyardzni, mert lassu
vagyok. ,Mondd, Fiilop, kirél beszél a proféta? Onma-
gardl vagy masrdl? Gyere, iilj ide mellém a hintdba, és
mesélj!”” Minden alkalommal, amikor olvasom az igét,
nem értem. Csak annyit értek beldle, amennyit a Szent-
lélek megmutat. A tobbi csak betd.

Nagyon szeretem hallgatni azokat, akik mélyebben
értik, mint én. Kozben arra is rajottem, hogy a mélyebb
megértés nem mindig jelent mélyebb jellemet. Van ugy,
hogy mi lelkészek beleszeretiink egy igazsagba, és pat-
osszal hirdetjiik a szdszékrdl, mikozben tudjuk, hogy
az még nem a miénk, mert a személyes életiinkben nem
éljik meg. Tudjuk, hogy igaz, és azt is tudjuk, hogy sze-
meélyesen nem igaz. Azért nem a mienk, mert nem in-
tegralddott a jellemiinkkel. Nem plagizalasrdl beszélek,
csak elméletiségrél. Hihetetleniil csalard a sziv. Lehet
ugy beszélni, mintha sziklan 4llnal, mikézben fové-
nyen imbolyogsz az Isten el6tt. Sziikségiink van Szent-
1élektd] vezetett emberekre, akik értik Isten iddzitéseit,
és felkésziiltek. Akik valoban a sziklan allnak.

Fiilop arra volt felkésziilve, hogy Ezsaids 53-bdl ki-
indulva hirdesse Krisztust. Nemrég voltunk a fiatalok-
kal és a gyiilekezettel egy kozeli lakotelepen. Evange-
lizacios hétvégét rendeztiink a parkban. Sok emberrel
tudtunk személyes és csoportos beszélgetést folytatni.
Jellemz6 volt, hogy minden érdekl6dé valamilyen té-
mabdl indult el. Példaul az egyik tudomanyos csator-
nan hallotta, hogy megtalaltak a frigyldadat. Az egyik
gyerek azzal allt el6, hogy mekkora hiilyeség elhinni a
hatnapos teremtést... vagy mi hivék hisziink-e az ufék-
ban? Ezekbdl és hasonld kérdésekbdl kiindulva kell hir-
detni ma Jézust.

Fulop elkezdhetett volna mellébeszélni. ,Tudod,
Ezsaids konyvét harom Ezsaids irta. Az els6 az Uzzids
kiraly rokona volt, a tobbi ismeretlen szerzd.” Hirdet-
hetett volna torténelmet és bibliakritikat az etiop f6-
embernek. Vagy kezdhette volna ezzel: ,Miel6tt meg-

értheted Ezsaidst, meg kell ismerkedned a térvénnyel.
Kezdjiik Mozestdl! Inkébb Abrahdmtol! Beszéljiink a
koriilmetélés fontossagarol!” Vagy beszélhetett volna

neki a szellemi kiégés okairdl, illetve a gyermekkorban
elszenvedett lelki sériilések okozta személyiségtorzula-
sokrdl és az egyén onértékelési problémairdl. Fulop ez-
zel szemben j6 hétszaz évet ugrott a tanitassal, és egy-
bél Jézusnal kotott ki. Ezt szoktuk mi krisztocentrikus
igehirdetésnek nevezni. Fiilop tudta, hogy a pénziigy-
miniszternek Jézusra van sziiksége. Mert nem adatott
mas név a nap alatt, mely altal idvoziilni lehetne. Nincs
mas ut, nincs mas név. Egyediil téle szarmazik a blinbo-
csanat, az 6rom és a békesség, ami miatt az etiop kozel
haromezer kilométert utazott a szekerén. A jeruzsale-
mi templomban kapott tradicidt, térténelmet, teologiat,
Bibli4t, de nem kapott Megvaltot. O meg akart térni. O
udvosséget keresett zaklatott lelkének. Azt latom, hogy
az embereket alapvetéen ma is az motivalja, mint az
etiopot. Azért jonnek el az imahazba, mert tidvosségre
van sziikségiik. Nagy feleldsségiink nekiink, igehirde-
toknek, Jézus Krisztust prédikalni. Valamikor régen
sok imahaz szdszéke £61é ki volt irva: ,,Mi a megfeszitett
Krisztust prédikdljuk!” A Szentlélek csak a Krisztusrol
sz06l6 bizonysagtételt tudja hasznalni az elveszett lélek
érdekében.

Isten maga ajandékozta meg az etiép féembert é16
hittel. Kellett hozza egy keresé sziv, egy konyv, egy olt-
hatatlan vdgy, egy igehirdetd. Es itt lehet tetten érni a
hit sziiletését egy ember szivében. ,A hit hallasbol van,
a hallds pedig Krisztus beszéde altal.” Haladnak a sze-
kérrel, és a mi emberiink hallgatja az evangéliumot, és
mar a bemeritkezésen jar az esze. Fiilop sok szamariait
meritett be egy-két nappal azeldtt. Friss lehetett az &
szivében is a bemerités témaja. Joggal feltételezhetjiik,
hogy beszélt az etiopnak a hit és a bemerités kapcsola-
tardl, hiszen maga Jézus mondja: ,,Aki hisz és bemerit-
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~Misszidos szempontbdl sokkal hatékonyabbak

lehetnénk, ha a hitre jutott embereket

bemeritenénk és évekig kisérnénk szervezett
modon, egyénre lebontva a lelki novekedésiiket. ”

1”

kezik, advozul!” Eljutottak egy vizhez. A féember igy
sz0lt: ,Ime, itt a viz! Mi akadélya annak, hogy megke-
resztelkedjem?” Fiilop vélasza? ,,Sajnos, még nem lehet.
Most, hogy hittél, kévetkezik hat hénap baratkozok
oraja. Talan majd azutdn...” - ezt valaszoltuk volna
mi ennek a friss hivének. Az Apostolok cselekedeteit
tanulmanyozva leesett nekem, hogy milyen egyszert
volt ez a kérdés a bibliai idékben. Hittek és bemerit-
keztek! A bemerités utan pedig foglalatosak voltak az
apostolok tudomdanyaban, a kozosség gyakorlasdban,
az imddkozasban, a kenyér megtorésében... Enge-
delmeskedtek a nagy misszidparancsnak: ,Elmenvén
azért, tegyetek tanitvdnyokkd minden népeket, meg-
keresztelvén Gket... és tanitvin Sket, hogy megtartsik
mindazt, amit én parancsoltam néktek.” (Mt 28,19-20;
Karoli) A tanitvannya tétel sorrendje kezdettdl fogva
ez volt: el6bb a hit, aztan a bemerités és az élethosszig
tartd tanitvanyozas. Ezzel szemben mi vessziik a friss
hivét, és bemerités eltt kb. hat honapig tanitvanyoz-
zuk. Atvessziik vele a hitvallast vagy més, egyébként
hasznos felkészitéanyagot. Ez ndlunk a klasszikus ér-
telemben vett tanitvanyozas. Aztin bemeritjiik és gya-
korlatilag magara hagyjuk a kezdé hivét. Ha sikeriil
beépiilnie egy lelki kozosségbe, hazi csoportba, vagy
ha felvallalja valaki a mentoralasat, akkor megmarad.
Ha ez nem torténik meg, akkor ahogy bejott a fébe-
jaraton, ugy tavozik a hatsé kijaraton. Tudjuk, hogy
az egyhaztorténeti gyakorlat is tdimogatja a bemerités
elotti felkészitést. Mar a negyedik szazadban volt hiva-
talos katéskonyve az egyhaznak, mert Konstantin el6tt
a tévtanitok ellen igy védekeztek. Konstantin utan pe-
dig boldog-boldogtalan egyhaztag akart lenni, ezért a
még hivé vezet6k probaltak kisztirni a hit nélkil ér-
kezdéket. Ezzel egyiitt is az a véleményem, hogy vissza
kell térniink a biblikus sorrendhez és gyakorlathoz a
bemerités kérdésében. Misszios szempontbdl sokkal
hatékonyabbak lehetnénk, ha a hitre jutott embereket
bemeritenénk és évekig kisérnénk szervezett médon,
egyénre lebontva a lelki novekedésiiket. Fiillopnek elég
volt az etiop féember teljes szivbdl jové megvallasa:
»Hiszem, hogy Jézus Krisztus az Isten Fia!” Bizottsagi
és gytilekezeti meghallgatds nélkiil bemeritette.

Az €16 hitre jutott ember ismertetdjele az 6rom. Az
Ur Lelke elragadta Fiilopot abban a pillanatban, hogy
az etidop féember kijott a vizbol. Fiulopnek annyi id6t
sem hagyott a Lélek, hogy fényképezkedhessen a fe-
hérruhdssal. El sem tudtak készonni egymastol. Ugy

tiinik, ez nem zavarta meg az etidp lelki békéjét. A
fontos mondat a torténet végén ez: ,Orvendezve ha-
ladt tovabb az utjan.” Hogy meddig tartott az 6rom, azt
nem tudjuk. Iréneusz lyoni piispok az Eretnekség ellen
cim irasaban azt dllitja az etiép f6emberrdl Kr. u. 180
korul: ,Ez az ember (Simeon Bachos, az eunuch) Eti4-
pia teriileteire kiildetett, hogy hirdesse, amit 6 maga is
hitt, miszerint a profétak egy Istenrdl beszéltek, akinek
a Fia megjelent emberi testben, és mint baranyt vitték
mészarszékre...” Masok szerint az evangélium csak a
negyedik szazadban érte el Etiopia partjait.

Nem tudhatjuk, meddig tartott a szivbdl fakado hit-
vallas altal nyert 6rom és békesség. Azt tudjuk, hogy a
lelkiink ellensége mestere annak, hogy megsemmisit-
sen minden megtérési vagyat az ember lelkében. Ha-
zugsagaival képeskiirtani a kezd6dé hitet és az Istenhez
tartozas oromét. Fegyvere a blin és a halal. A kisértés
idején azt mondja: ,Nem olyan nagy iigy. Mindenki
csindlja.” Amint hittél a hazugsaganak, és megtetted,
mar mas hangot hallasz: ,Neked mar semmi esélyed!”

Az én 6romom mar sokszor elfogyott, amidta hivé
vagyok, és még tobbszor, amidta lelkipasztorként szol-
galok. Ha nem az Isten valtozhatatlan hiiségén mulott
volna, akkor mar nem lennék ott, ahol most vagyok.
Csak az 6 kegyelme altal vagyok, ami vagyok. Egyediil
az 6 irgalma alapjan allok még. Az 6 szeretete Ujitja
meg az 6romoémet minden mélypont utan. Nem létezik
olyan hivé, aki folyton o6riil. Ha mégis ismersz ilyet, az
beteg. Létezik viszont olyan hivé, aki elesik, szomorko-

dik, de felall, mert a helyreallité kegyelem felsegiti. Ha
netan olvasva e sorokat éppen padlén vagy, tudd: olyan
valaki {rasat olvasod, aki sokat csalédott 6nmagaban,
sokat szomorkodott, és mégis tud oriilni az életnek,
mert megtapasztalhatta, hogy az Ur irgalma végtelen.
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Merényi Zoltan

A gonosz szolomiivesek

ézus foldi életének utolsé szakaszdban - virag-

vasarnap utdn - mondta el ezt a példdzatot, amit

mindhdarom szinoptikus evangélium megoroki-
ett szamunkra (Mt 21,33-46; MKk 12,1-12; Lk 20,9-19).}
Megvaltonk tudatosan késziilt szenvedésére és halala-
ra. Tobbszor kijelentette tanitvanyainak is, hogy mi
fog torténni vele, amit azonban 6k nem értettek. Mi-
utan bevonultak virdgvasarnap Jeruzsalembe, nyiltan
vallalta a konfliktust a zsidé vallasi vezetékkel, tanita-
sanak kozponti gondolata az utolsé id§ (eszkatoldgia)
lett. Ennek a példazatnak a kozéppontjaban is Jézus
Krisztus (mint a gazda fia, Mk-nal a ,szeretett fia”)
haléla és annak magyarazata all. Akkor még csak terv
volt ez a gonosz gyilkossag, de Urunk mar elére latta,
és tudta annak okat is. A példazattal feltarja a zsid6
fépapok szivének szandékat, és egyben 6nvizsgalatra
készteti 6ket. Akkor még lett volna lehetéségiik, hogy
megtérjenek ebbdl a gonoszsagbol, de nem tették meg.

1. A példazat megjelenik az apokrif Tamads evangélium-
ban is (65-66. v.).

S6t Lukdcs elmondasa szerint a hallgatok egyenesen
védekeztek, és igy kialtottak fel a példazat elhangzésa

1”

utdn: ,Sz6 sem lehet rolal” - vagyis ilyen veliink nem
torténhet meg. Pedig a f6papok és irastudok mar akkor
»ra akartak vetni keziiket” (Lk 20,19).

A példazat kiindulé képanyagét az Ezs 5,1-7-ben
taldlhaté allegéridbdl veszi. Ott Ezsaids Izraelt mint
Isten szdl8skertjét latja, amit maga az Ur plantélt és
munkalt szakértelemmel és gondoskodassal. ,Varta,
hogy j6 sz6l6t teremjen, de vadsz8l6t termett!” (Ezs
5,2) Nem hozott j6 gyiimolcsot: ,,torvényesség” helyett
»onkényesség”, ,igazsag” helyett ,kialtd gazsag” lett.
Ezsaidsnal az Ur kijelenti, hogy 6 mindent megtett an-
nak érdekében, hogy a fold jo termést hozzon, de az
elvadult. A préfécia paralel itélettel zarul: ,lerombo-
lom keritését, hogy lelegeljék, kidontom a kéfalat, hogy
Osszetiporjak!” Vagyis Isten kijelenti, hogy megvonja
oltalmat Izraeltdl.

Megvaltonk tudatosan veszi ezt a képanyagot és
dolgozza at tizenetének megfogalmazdsiara. Minden
hallgaté el6tt nyilvanvald volt ugyanis, hogy az ézsa-
idsi utaldssal Izraelrdl és annak sorsarol beszél Jézus.
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~Nekiink is fontos tudatositanunk a tényt, hogy semmi sem a mienk,
mindent csak safarsagra kaptunk, és egyszer mindennel el kell
majd szamolnunk. Ugy az idénkkel, pénziikkel, tehetségiinkkel,
adottsagainkkal, munkankkal, kapcsolatainkkal...”

Annyira egyértelmi a parhuzam, hogy Mk és Mt le-
irasaban még azt is atveszi az allegdriabdl, hogy a sz6-
l6sgazda drtornyot épitett és borsajtot készitett sz616-
jében. Bar a kép er6sen allegorikus, ezeket a képeket
(6rtorony, borsajtd) mégsem lehet és kell {izenetté for-
malni.

»A példazatban felvazolt helyzet sem ismeretlen:
a Genezaret-t6 kornyékén sok olyan birtok létezett,
amelynek gazdaja nem zsid6 volt. Ezek a tulajdono-
sok zsidd bérl6knek adtak ki a foldjitket, azutan ha-
zautaztak. A bérleti dijat altalaban terményben kellett
a bérlének befizetniiik (ill. a munkabért terményben
kaptak meg a munkasok). A sz6l6iiltetéshez szorosan
hozzatartozott a vadak (és tolvajok) elleni koékerités
emelése, a sziirethez sziikséges borsajto elkészitése és
az Ortorony megépitése.”™

FEzsaids nem beszél a sz6lémunkdasokrol. Jézus vi-
szont egy masik példazataban is beszél roluk (Mt
20,1-16). Maté fontosnak tartotta, hogy ne csupan
egy emberrdl beszéljen, aki szO6l6t iltetett, hanem
egy »gazdardl” (gorogiil: oikodespotés). Ezzel jobban
érzékelteti a tulajdon és a rendelkezés jogat, valamint
azt, hogy milyen a viszony a felek kozott. Izraelben
mindenkinek tudnia kellett, hogy semmi sem az 6vé,
mindent Istentél kapott. Az Ujszdvetség ezt a sédfarség
fogalmaval érzékelteti. Mindannyian safarok vagyunk,
nincs semmi magantulajdonunk, amink van, az mind
az Istentdl vald, és ezért az 6vé, az 6 rendelkezésére
kell bocsatanunk. A példazat itt kezd iizenetté valni
a mai emberek és keresztények szamadra is. Nekiink is
fontos tudatositanunk a tényt, hogy semmi sem a mi-
enk, mindent csak safarsagra kaptunk, és egyszer min-
dennel el kell majd szémolnunk. Ugy az idénkkel, pén-
ziikkel, tehetségtinkkel, adottsagainkkal, munkankkal,
kapcsolatainkkal... A gazdak nem mi vagyunk, hanem
az egész vilag Ura és Teremtdje. Igaz ez a hivékre és a
nem hivékre egyarant. Az az ember is Istentdl kapta
az életét, aki ezt nem akarja vagy nem tudja elfogadni,
és 6 is majd Isten el6tt fog elszamolni, mit kezdett az
életével, akar hisz ebben, akdr nem.

A vilag hamis értékrendje a birtoklasra épil. ,Az
vagy, amid van” - gondoljak sokan. Ezért képesek at-
gazolni is egymason az emberek azért, hogy nekik tobb

2. Almasi Tibor: Maté evangéliuma, 2. kot. (Szokolya:
GyuR6 Art-Press, 2003), 118. o.

jusson. A jobb és kényelmes élet csabitdsa, amit a rekla-
mok is gerjesztenek benniink, arra batorit, hogy adjunk
fel minden meggy6z6dést, hitet csak azért, hogy elér-
jik a célunkat. De 6rdogi ez a cél! Felismerjiik? Hany
és hany hivé életén is latom, hogy a mammon oltaran
aldoz. A nagyobb haz, a karrier, az Gj autd lesz a cél.
Képes lesz érte minden dldozatot meghozni: masodal-
las, addcsalds, feketemunka... Es persze meg is tudjék
ideologizalni: ,Nem jarhatok mar gyalog”, ,,Biztositani
szeretném a jovét a gyermekeimnek”... Zimdnyi Jozsef
testvértél hallottam egy elgondolkodtatd torténetet.
Egy kis faluban szolgalt Jozsi bacsi, és egy ember nem
akarta elengedni vasarnapi iskoldba a gyermekét, mert
neki tanulnia kell, hogy jovédje legyen. Jozsi bacsi persze
nem értette, hiszen a reményteljes j6v6 nem a tanulds-
ban van elsésorban, hanem az Urral valé kozosségben.
Néhany honap mulva ez az ember felakasztotta magat.
Jozsi bacsi szomortian mondta ki a tanulségot: ,,Igy biz-
tositotta a gyermeke jovojét.”

Mikozben magunknak prébalunk gydtjteni, elfe-
ledkeziink a ,Gazdankro6l”. Nem marad id6 kozosség-
re, imadsagra, bibliaolvasasra, istentiszteletre jarasra,
vagy arra, hogy elcsodalkozzunk a teremtett vilag cso-
ddin. Marad a tévé blvolete, és buszkék lesziink arra,
hogy ,elértiink mar valamit”. Biiszkén dicseksziink
diplomdnkkal, munkahelyiinkkel, eléléptetésiinkkel...
azt mondjuk, megdolgoztunk érte. De 6rdogi uton

jarunk. Szélémunkasként, safarként birtokba vettiik,
kisajatitottuk Isten széléskertjét.
Hény és hany ember valik ma is gonosz sz6l6miives-
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~Hany és hany ember valik ma is gonosz sz6lomiivessé? Néha
talan aldozatot hoz, és elmegy egy istentiszteletre faradtan és
kozonyosen. Alig varja, hogy vége legyen az alkalomnak, hogy

77 e

tovabb gyiij

sé? Néha talan aldozatot hoz, és elmegy egy istentisz-
teletre faradtan és kozonyosen. Alig varja, hogy vége
legyen az alkalomnak, hogy tovabb gytjtson maganak,
tovabb folytassa kedvteléseit. A szolgalattol menekiil,
mint valami ragalytdl, és talan még mondja is: ,Azért
vannak fizetett munkasok.” Milyen szomoru ez a lelki-
allapot. Mennyire becsapta az ilyen embert a sajat go-
nosz szive, a vilag szellemisége, maga a satan, lelkének
ellensége.

A példazatban Jézus elmondja, hogy a ,,Gazda” hosz-
szU id6re idegenbe tavozott. Ez utalhat a paruziava-
rasra. Isten népének mindig készen kell lennie, hiszen
nem tudja, mikor jon el a Vilag Ura, mikor fogja sza-
monkérni rajta, hogyan élte életét. A Mt 24,50-ben, Jé-
zus masik példazataban mondja, hogy ,abban az éra-
ban, amelyben nem is gondolja, megjon a szolganak az
ura”. A hosszt id6 utal arra, hogy mennyire kegyelmes
a vilaghoz az Isten, milyen sok id6t ad arra, hogy meg-
térjen blineibdl, gonoszsagaibdl. Itt ebben a példazat-
ban is Isten kegyelme nyilvanul meg azaltal, hogy tobb
alkalommal is probalkozik, hogy észre téritse népét.

Mt-nal kétszer kiild a ,,Gazda” szolgakat a munka-
sokhoz, hogy atvegyék a termést, Lk-nal harom szol-
gat kildott egymas utdn, Mk-nal kettét egymas utdn,
majd harmadjara tobb szolgat. Az tizenet azonban vi-
lagos. Isten sok lehetdséget adott arra, hogy az embe-
rek megtérjenek, de az emberek ezeket a lehetdségeket
nem hasznaltak ki. Tobb kommentar is foglalkozik
azzal, hogy megprobalja beazonositani, kik lehettek
azok a ,,szolgak”, akiket a munkdsok megvertek, megy-
gyalaztak, megsebesitettek vagy megoltek. A bibliaol-
vasOknak és prédikatoroknak is esziikbe juthatnak
azok a hithdsok, akiket nem becsiiltek meg a zsidok
az Oszdvetségben. Megemlithetnénk Zakaridst, Jéjada
pap fiat (2Krén 24,20-21), vagy Jeremiast. A példazat-
ban megfigyelheté egyfajta fokozds a munkasok go-
noszsaganak felsoroldsdban. Es igy miikddik a btin az
ember életében, egyre jobban birtokba veszi a szivet, és
egyre nagyobb gonoszsagokat tesz egyre kisebb lelkiis-
meret-furdaldssal. Errél az egy gondolatrol is megérne
egy egész prédikdciot tartani. Egy ember minél tobb
idot tolt a sotétségben, annal kevésbé érzi annak sulyat.
Megszokja ezt az allapotot, természetessé valik szama-
ra. Talan egy kicsi blinnel indul, akkor nagy harcokkal
a szivben, késébb egyre nagyobbakkal és egyre jelen-
tésebbekkel. A blin6z8knél vagy a fliggdségben szen-
vedéknél is meg lehet figyelni ezt a folyamatot. Ezért

tson maganak, tovabb folytassa kedvteléseit. ”

figyelmeztet minket az Ige, hogy a bilint minél gyorsab-
ban rendezni kell az életiinkben, miel6tt még teljesen
eluralkodna felettiink.

A példazat és a gonoszsag csucspontja az, amikor a
gazda ,szeretett fidt” kiildi el a munkdasokhoz. Itt miné-
ségiugrasrol is sz6 van. Nem egy szolgat kiild, hanem a
fiat! ,Utoljara” kiildi, ami kifejezi a végsé elszantsagot,
azt, hogy a fid utdn mar nem tud kiildeni mast. A Zsi-
ddékhoz irt levél is igy kezddik: ,Miutan régen sokszor
és sokféleképpen szolt Isten az atyakhoz a profétak al-
tal, ezekben a végs6 id6kben a Fiua altal szolt hozzank...”
(Zsid 1,1-2) Egy kicsit meggondolatlannak t{inik a pél-
déazatbeli gazda azok utan, amit tettek a szolgdkkal a
munkasok. A példazat arrdl beszél, hogy valami miatt
nagyon fontos a gazda szamadra a sz6l6. A Biblia egé-
sze arrdl beszél, hogy Istennek fontos az ember, kész
érte mindent megtenni, minden dldozatot meghozni.

»...Ugy szerette Isten a vilagot, hogy az 6 egyszilott Fiat
adta...” (Jn 3,16) A példazatbdl ugyan nem, de a Szent-
irasbdl egyértelmuen kideriil, miért kiildi el az Atya a
Fiat egy ilyen gonosz vilagba.

A példazatbeli atya azért is naivnak tiinik, mert agy
gondolja, ,a flamat meg fogjak becsiilni”. A valésagban
természetesen az Atya jol tudta, amikor elkiildte a Fiut
a vilagba, hogy 6t majd el fogjak utasitani és meg fog-
jak 6lni. Mar évszazados profécidk is széltak errdl a go-
nosztettrél. Amig a képanyagban a munkasok szamara
egyértelmt, hogy a gazda fia jott el, addig a valésagban
a zsidok nem ismerték fel Jézusrol, csak kevesen, hogy
6 valdban Isten Fia (Mt 14,33). A példdzat nem beszél
ennek a halalnak a tudatos véllalasarol, aldozatjelleg-
érél, a megvaltasrol. A parabola az ember feleldsségé-
re akarja felhivni a figyelmet, arra, hogy mit is tettek:

»~megfogtak, kidobtak a sz616n kiviilre, és megolték.” A
sz6l6n kiviil tortént gyilkossag utal arra, hogy Jézust
valoban a varoson kiviil feszitették keresztre.

A legmegdébbentébb a példazatban a munkasok
motivaciodja: ,,0ljitk meg, és azutdn mienk lesz az 6rok-
sége”. Torténészek szerint ez egy realis vagy lehetett a
munkasok szivében. Azt gondolhattak, hogy azért jon
a fit, mert a gazda mér meghalt. Es ha megolik a fiut,
akkor mar nem marad 6rokos, és akkor a korabeli szo-
kasjog alapjan, valoban az 6vék lesz a birtokjog. Ter-
mészetesen ez a valosagban, tul a képanyagon, nem va-
losulhat meg. A vilag Sz6l6sgazddja sohasem hal meg,
a birtok sohasem lesz masé. A példazat cinikus egy ki-
csit és hiiperbolikus, kifejezve azt az értelmetlen tervet,
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~Figyelmeztet minket az Ige, hogy a biint minél

gyorsabban rend ezni kell az életiinkben,

mielott még teljesen eluralkodna felettiink.”

amit ezek a munkdsok kitaldltak. De sajnos igy gon-
dolkodik a mai ember. Nem kell Isten, nem akarjuk,
hogy beleszdljon az életiinkbe, idénkbe, hogy hogyan
koltstik el a pénziinket... Sz6 szerint kidobjak, megolik
Isten Fiat az életiikkben. Es azt gondoljdk, hogy igy sza-
badok lehetnek, nem pedig szolgdk. De épp ezéltal val-
nak igazi szolgava, egy masik ur rabszolgdjava. Ez az
ur nem tiirelmes, szeretd, aki a fiat is kész feldldozni
értiink, hanem a hazugsag atyja, aki embergyilkos volt
kezdettdl fogva (Jn 8,44).

A kérdés adja magat: ,Mit tesz a sz616 ura a mun-
kasokkal?” Mt-nal maguk a hallgatok mondjak ki az
itéletet, Lk-nal és Mk-nal Jézus: ,Mivel gonoszak, 6 is
gonoszul veszti el 6ket, a sz6l6t pedig mas munkasok-
nak adja ki, akik megadjak a termést a maga idejében.”
(Mt 21,41) Ezzel a zsidok sajat magukra mondjak ki az
itéletet. Isten Uj népet keres maganak, akik megadjak a
termést a maga idejében. Ez a cselekedet nyilvanvaléva
tette a munkasok gonoszsagat. A végsé itélet alapja is
az lesz, hogyan viszonyultak az emberek Isten Fidhoz.
Mindazok, akik meghddoltak SelStte, akik befogad-
tak a sziviikbe, akik atadtak neki az életiik iranyita-
sat, orok életet kapnak. Akik viszont elutasitottak 6t,
akik elvetették, kivetették 6t az életiikkbdl, nem akartdk
atadni neki a birtokjogot, a hasznalatai jogot, mind
elvesznek. A példazat altal jobban megérthetjik Jé-
zus ismert mondasat: ,Mert aki meg akarja menteni
az életét, elveszti, aki pedig elveszti az életét énértem,
megtaldlja.” (Mt 16,25)

Igy lett Jézus sarokkdvé, akit az épiték elvetettek.
AKki ezt a kovet elvetette, arra rdesik és dsszezuzza. Jé-
zus Krisztus élete, aldozata itélet lesz azok szamara,
akik nem térnek meg a gonoszsagukbol, viszont élet
lesz azoknak, akik befogadtak 6t a sziviikbe. Isten ité-
lete sszhangban van az dszovetségi szentirassal, ezért
idézi itt Jézus a Zsolt 118,22-23-at?

3. A 118. zsoltar ezen szakaszat szokdssa valt idézni
a templom kapujahoz kozeled6 nép el6tt. ,A Kr. e.-i
2. szazadban a fépapokkal és hellénistakkal szemben
megvetett, de sarkhelyet elfoglalé Makkabeusokra vo-
natkoztattak.” A nép pedig a zsoltar 23. versével vala-
szolt a papok szavéra: ,,Az Urtdl lett ez, csodélatos a
mi szemiinkben.” Jézus az idézett zsoltart 6nmagara
alkalmazza. (Lasd Kozma Zsolt: Jézus Krisztus példa-
zatai [G6doll6: Iranytt Alapitvany, 2002], 398. 0.)

A kéhasonlattal Jézus azt is Gizenni szeretné ellenfe-
leinek, hogy nem neki kell tartania ellenségeit6l, hanem
nekik téle. A fiut megolhetik, de ez a cselekedet a sajat
itéletiiket jelenti. Egy zsid6 kozmondds szerint: ,Ha a
ké a fazékra esik, jaj a fazéknak, ha a fazék a kére esik,
jaj a fazéknak.™

A példazat els6sorban a zsidokhoz szolt, féleg a f6pa-
pokhoz. Elsédleges tizenete az, hogy Isten elveti Izraelt
gonoszsaga, keménysziviisége miatt, és egy 4j népet hiv
el maganak. De nekiink, keresztényeknek is fontos iize-
netet hordoz, az Ur mitéliink is elveszi az orokséget, ha
nem jol safarkodunk vele. Fontos tudnunk, hogy nem
a magunkéi vagyunk (1Kor 6,19), egyszer meg fogunk
allni mindannyian Krisztus itélészéke el6tt, és kideril,
hogyan safarkodtunk az életiinkkel. Dr. Joé Sdndor re-
formatus lelkész mondta a példazat kapcsan, hogy ha
az egyhdz nem végzi el a szolgalatat, Isten masra fogja
bizni. ,Itélet az egyhdzon az, hogy idegen végzi el azt a
szolgédlatot, amit 6 elmulasztott. Mint az irgalmas sza-
maritanus példazatdban: azt a szeretetszolgalatot, amit
nem végzett el a pap, nem végzett el a lévita — tehat az
egyhdaz -, azt elvégezteti Isten a szamaritanussal, a nem
pappal, a nem egyhdzzal, a nem kereszténnyel! Igy ve-
szi el lassan Isten az egyhdztdl egyre jobban a diakdnia
szolgalatat. Igy veszi el az iskoldztatds, a tanitds szolga-
latat. Igy veszitette el az egyhdz a hitbél valé gyogyitas
szolgalatat is, igy tolodott at a lelkek gondozasanak a
szolgélata is az egyhdz munkasairdl a pszichiaterekre...
Mert Isten elveszi azt a szolgalatot, amibdl nem adjak
be neki a gyiimolcsot.™ A példazatban is megjelenik,
milyen nagy az Isten kegyelme, milyen sokat tiir, de ez-
zel a kegyelemmel ne éljiink vissza!

Kedves Olvaso! Szeretnélek batoritani arra, hogy
vizsgald meg szivedet, pontosabban engedd, hogy Isten
megvizsgalja a szivedet: vajon nem vagy te is gonosz
sz6l6munkas, aki kisajatitod magadnak életedet, javai-
dat, nem torédve az igazi Gazdaval?

Pal apostol szavaival zarom irasom: ,,[Jézus Krisztus]
azért halt meg mindenkiért, hogy akik élnek, tobbé ne
6nmaguknak éljenek, hanem annak, aki értitk meghalt
és feltamadt.” (2Kor 5,15)

4. Uo., 402. 0.

5. Jo6 Sandor: ,Meddig tart a kegyelmi id6”, https://
joosandor.hu/predikacio/1958-01/meddig-tart-kegyel-
mi-ido.
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Teoldgiai iranyzatok
a 20. szazadban

Bevezetés

~Mi érdekelte a régebbi theologusnemzedéket? F6 témd-
juk volt: az Oszdvetség és az 6kori Kelet, az Ujszévetség
és a hellenizmus, majd pedig az Ujszévetség és a rabbi-
nizmus. Az tjabb nemzedék témdja meg: az O- és Uj-
szovetség mint Szentirds, a Szentirds mint kijelentés.™
Ezeket a gondolatokat dr. Torok Istvdn (1904-1996) —
aki reformatus teologusként Debrecenben a rendszeres
teolodgia professzora is volt — vetette papirra, amikor
1943-ban egy tanulmanyt irt ,Korunk theologiai kér-
dései” cimmel. Ugyanezt a kérdést kell feltennem ma
is, tobb mint fél évszazaddal késébb: Mi érdekelte a
régebbi teologusnemzedéket? Erre a kérdésre azonban
kimerit6 valaszt nem adhatok. Sokkal inkdbb egy vaz-
latat a teoldgiai gondolkodas 20. szdzadi torténetének,
mégpedig kifejezetten protestdns szempontbdl.
megérthessiik, ismerni kell azt az 6rokséget, amely je-
lentds mértékben a 19. szazadtol orokolt kérdések és ki-
hivdsok forméjaban jelenik meg. A 20. szdzadi teolégia
nem oldotta meg és nem oldotta fel a fesziiltséget, mely
a 19. szazadi torténetkritikai iskola képvisel6i és a 20.
szazad Isten szupremitasat hangsulyozo nézetei kozott
fennall.

Miel6tt tehat a 20. szazadi gondolkodok teoldgiai
nézeteivel megismerkednénk, fontos, hogy bar vazla-
tosan, de szemiigyre vegyiik azt az 6rokséget, mellyel e
teologusok indulnak. Fontos, hogy a 19. szazad teoldgi-
dja egy sajatos kettdsségben alakult ki, amely a legjob-
ban akrizis és kreativitas fogalmaival kozelitheté meg.>

1. Torok Istvan: ,Korunk theologiai kérdései”. Theolo-
giai Szemle (1943; XIX/3), 151. 0.

2. Dale Moody: Az igazsag szava. Kéziratos forditas
(Budapest, 2004). 32. o. (Eredetileg: Grand Rapids: Eer-
dmans, cop. 1981.)

Ebben a kettdsségben fogalmazodtak meg elészor a

modern kor teolégidjanak kérdései, s az ezekre adott

valaszkisérletek meghatdrozzak teoldgiai fejlédésiin-
ket napjainkban is.

Harom kiilonlegesen fontos mozzanatot kell itt ki-
emelniink a 19. szazad széles teologiai spektrumabdl,
amelyek a 20. szdzadba is ativelnek:

1. Felmertlt a kérdés, hogyan hatarozhaté meg az is-
meret és a racionalitds fogalma. Ezzel kapcsolatban
felmeriilt a teologia Uj megalapozasanak kérdése is
(Kant, Schleiermacher);

2. A torténelmi tudat megjelenése és a torténetkriti-
kai modszerek valldsos alkalmazdasa (D. F. Strauss,
Overbeck);

3. Alternativ magyarazdsi lehetéségek megjelenése a
vallas tekintetében (Kierkegaard, Marx, Feuerbach,
Troeltsch).

Dale Moodyrél Glenn Hinson azt mondta: ,Ha a déli

baptistaknak volt egy vilagszinvonalu bibliai tanitéjuk

és igehirdetdjiik, akkor az Dale Moody volt.” Megité-
lése szerint 6t mozgalmat lehet elkiiloniteni a teologiai
gondolkodasban. Ezek koziil a 19. szazadban teljesedik
ki, de jelent6sen hat a 20. szdzadra a teoldgiai libera-
lizmus. A mésodik az erre adott reakcio: a protestans
fundamentalizmus. A harmadik a Karl Barth nevével

fémjelzett neoortodoxia. A negyedik iranyzat ndla a

radikalis teoldgia, és ehhez szorosan kapcsolddik, az

6todik irdnyzatot egyszerlien csak a mai teoldgiai gon-
dolkodas szamos formdjanak nevezi.*

Ahhoz, hogy megértsiik a teoldgiai kérdéseket és
azok valtozasat, célszerl a torténelmi kontextusrdl is

3. Brian S. Dubberly: ,The life and doctrine Dale
Moody”,  http://deekdubberly.com/wp-content/uplo-
ads/2011/12/Content-Dale-Moody.pdf.

4. Moody, 18. o.
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~Elmondhaté, hogy a 20. szazad masodik felében
a vilag kétpolusu lett. Ezen koriilmények kozott
fejlodott a protestans teolégiai gondolkodas, jelent

7o o

meg az 6kumenikus mozgalom egy uj iranyként.”

két gondolatot irni. Ennek alatdmasztasara egyetlen
példaként a Barmeni teoldgiai nyilatkozat alljon itt. Ez
az a kortorténeti dokumentum, amelynek megsziile-
tése utan kovetkezett a ,hosszu kések éjszakdja” 1934.
junius 29-30-an, amikor Adolf Hitler kinyilvanitotta,
hogy nem tiir el semmiféle politikai ellenzéket, és tel-
jes lojalitast var az orszagaban lakoktol. Ez a nyilat-
kozat e véres, brutalis leszamolas el6tt egy honappal
keletkezett, amely még inkabb noveli jelentdségét.

A torténelmi események teoldgiara vald kihatasa je-
lent6s a 20. szdzadban. Karl Heussi (1877-1961), a Jénai
Egyetem egyhdaztorténész-professzora ezen tényezdk
kozott az 1. és II. vilaghaboru tarsadalmi, gazdasagi
hatdsait emeli ki. ,A 19. szazadhoz képest Gjszer(i ki-
sérletnek szamitott a keresztényellenes vilagnézetek,
egyhazellenes dogmak erészakszervezetek utjan vald
terjesztése és érvényre juttatasa.” Elmondhato, hogy a
20. szazad masodik felében a vilag kétpolusu lett. Ezen
koriilmények kozott fejlédott a protestans teoldgiai
gondolkodas, jelent meg az dkumenikus mozgalom
egy Uj iranyként.

A filozéfiai liberalizmus

Elsdsorban Immanuel Kant (1724-1804) nevéhez fiz6-
dik, akia ,Vallas a tiszta ész hatarain
beliil” cim@t munkdjiban a vallasos
kérdések ujszert kritikai vizsgalatat
adja. Kant filoz6fidjanak megjelené-
se gyakorlatilag azt a vizvalasztot
jelenti, amely a premodern teologiai
gondolkodast a moderntdl elvalaszt-
ja. Ez az a gyokér, amely a 18-19. sza-
zadba nyulik vissza.

A kanti gondolatokat vitte tovabb
és alkalmazta a teologiai ismeretekre
Friedrich D. E. Schleiermacher (1768-
1834). A 19. szazad egyhazatyjaként
is ismert nagy teolégus nézetei sze-
rint a vallas nem erkélcs és nem tu-
das vagy ismeret, hanem elsésorban
egy kozvetlen ontudat, Istentdl valo
feltétlen fiiggésérzet. Véleménye sze-

Schleiermacher

5. Karl Heussi: Az egyhaztérténet kézikonyve (Buda-
pest: Osiris — Teologiai Irodalmi Egyesiilet, 2000), 518.
0.

rint a vallas gyokerei prekognitivak, s a vallasos tudat
minden embernél kozos. Isten a mi egész emberi lé-
tiinket és valonkat érintd életviszonyokban jelentkezik.
A kereszténység véleménye szerint az istentudat egy
olyan sajatos formdja, melyet a Jézus Krisztusba vetett
hit és a keresztény egyhaz kozossége hataroz meg. Ez
a felfogas az elszabadult szubjektumok, az érzelem és
az Ontudat 4ltal meghatarozott vilagban a vallds egy
sajatos integritasat garantalta. Felfogasaban lehetévé
valt a vallas kérdésének uj, interdiszciplinaris targya-
ldsa. Schleiermacher fdmftive a ,,Der christliche Glaube”
1821/22-ben, majd 1830-ban megjelent dogmatika. Eb-
ben a szerzd kisérletet tett a hit és a modernitas egy-
massal vald Osszeegyeztetésére, illetve a vallas Gjszerd,
az ember istentudataban val6 megalapozasara.®

Egy harmadik személyt is meg kell emliteniink: Alb-
recht Ritschl (1822-1889). Legismertebb mtve a ,Ne-
velés a keresztény vallasra” cimet viseli, és 1895-ig ot
kiadast ért meg’ A Gottingeni
Egyetem tanaraként hamar el-
szakadt a Tibingeni Egyetem he-
geli racionalizmusatol.® Jelentds
mive a pietizmus torténetérdl irt
munkdja 1880-1886 kozottS Teo-
logiajaban jelentGs szerepet kap

. az erkolesi értékek kifejtése. Ugy
Ritschl vélte, hogy a keresztény teologia-
nak megvan a maga alapja, ez az alap pedig a hit és az
értékitéletek. Ritschl kiilonbséget tesz a természettu-
domadnyok és a vallasos vilagszemlélet kérdésfeltevése
kozott. Az elébbi ok-okozat természetes kovetkezmé-
nyeként jeleniti meg, torvényszertségekkel, a vallasos
vilagszemlélet viszont minden teremtményt az ember
szemsz0Ogébdl valo célszerisége feldl vizsgal — foglalja
0ssze Kantzenbach.”

Az els6 vilaghabort utan a liberalizmusnak uj lendii-

6. Moody, 19. o.

7. Friedrich W. Kantzenbach: Teoldgiai irdanyzatok
(Budapest: Lux, 1996), 105. 0.

8. Karl Barth: Protestant thought from Rousseau to
Ritshel (New York: Harper and Brothers, 1959), 391. o.
https://archive.org/stream/protestantthougho13i8ombp#-
page/n395/mode/2up (letdltés 2015. 05. 30.).

9. Uo., 393. o.
10. Kantzenbach, 107. o.
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»1909-ben két szimbolikus kiadvany jelent meg. Egy testvérpar, Lyman
és Milton Stewart, bokezilien adakoztak a The Fundamentals cimii
fliizetsorozat sokszorositasara és célba juttatasara. A masik pedig a
Cyrus l. Scofield (1843-1921) altal kiadott Scofield Reference Bible. "

letet adott A. N. Whitehead (1862—
1947) munkassaga. Legjelentdsebb
mive a Process and reality (1929).
Ennek hatdsdra egy sajat filozofi-
ai vonal jon létre, amelynek egyik
vezéralakja Charles Hartshorne

(1897-2000). A folyamatteoldgia
mint 6nall6 irdny egyik legjelen-
tésebb képviseldje John Cobb (1925-).

Whitehead

Protestans fundamentalizmus

1909-ben két szimbolikus kiadvany jelent meg. Egy
testvérpar, Lyman és Milton Stewart, b6kezilien ada-
koztak a The Fundamentals cim@
flizetsorozat sokszorositdsara és
célba juttatasara. A madsik kiad-
vany pedig, amely szintén jelentds
hatdssal volt a fundamentaliz-
musra, a Cyrus I Scofield (1843-
1921) altal kiadott Scofield Refe-
rence Bible. Ennek az iranyzatnak
a gyokerei is visszanyulnak a 19.
szazad masodik felére. Elmond-
hatd, hogy ez az iranyzat reagdlt
a liberalizmusra. Dale Moody az
iranyzat ismertetésénél harom

Lyman Stewart

lényeges jellemvonast emel ki: 1.
a protestdns ortodoxia fenntar-
tasa, amely a modern tudomany
és bibliakritika el6tt alakult ki; 2.
a 19. és a 20. szazad korszakos el-
hajlasai egy részének asszimildci-
6ja; és a 3. sok csoport egyesiilése
a liberalizmus ellen.”
Amerikdban a liberalizmus teolégiajaval szembeni
ellenallas sokkal er8sebb volt. Napjainkra is kihatassal
bir, hogy 1895-ben a ,konzervativ” keresztények Nia-
gardban tartottak egy konferenciat, ahol a reformatori
hitvallas kiegészitéseként a kovetkezd 6t pontot fogad-
tak el:
1. A Szentiras tévedhetetlensége
2. Krisztus valodi istensége

Scofield

11. Moody, 21-22. o.
12. Jos Colijn: Egyetemes egyhdaztiorténet ([GOdollo]:
Iranytii, 2001), 343. 0.

3. Krisztus Szliz Mariatdl sziiletett

4. Krisztus aldozata helyettes jovatétel

5. Az emberi test feltimaddsa és Krisztus testben valo
visszajovetele
Egy masik ehhez is kapcsolodo iranyzat, amely nagy

visszhangra talalt, az ugynevezett evangelikal mozga-

lom vagy gondolkodasmodd. Négy tételre szoktak itt

utalni:?

1. A Szentiras tekintélye és elégségessége

2. A Krisztus halala altal szerzett megvaltas egyediil-
all6 fontossaga

3. A személyes megtérés fontossiga

4. A misszio sziikségessége és siirgdssége

Vallasi szocialista mozgalom
1917 lehetne akdr egy uj id6szamitas kezdete is. Ebben
az évben Oroszorszag kilép az I. vilaghdborubdl, az
Amerikai Egyesiil Allamok pedig belép a hdboruba. A
vilaghaborut lezaréd békék rendezésénél mar lehetett
tudni, hogy ez inkabb egy hosszt fegyversziinet lesz,
nem pedig a végleges béke. Az I. vilaghdboru utani
utkeresésben a teoldgiaban is megjelenik a szocialista
mozgalom.
: Christoph ~ Blumhardt  Jr.
(1842-1919) az els6 személy, akit
meg kell emliteni mint a moz-
galom egyik nagy hatasu alakjat.
1899-ben a szocidldemokrata
parthoz csatlakozik, amelyben
aztan képvisel6i szerepet is val-
lal.# Ekkor tobben elfordulnak
tole, sot lelkipasztori tisztségé-
rél is le kell mondania. Krisz-
tust megvaltojanak vallotta, de

Christoph Blumhardt

azt is hirdette, hogy Krisztus altal minden ember iid-
vozil.s Gondolkoddsanak folytatasa Jos Colijn szerint
két mozgalmat eredményezett. Az egyik inkabb a poli-
tikai vonalat erdsitette, és két neves képvisel6jét emliti:
Herman Kuttert és Leonhard Ragazt. A masik vonal a
dialektikai teologia Barth, Brunner nevével jelezve. A
mozgalom egyik legradikalisabb teologusa Leonhard
Ragaz (1868-1945) lett. Feladta Ziirichben az egyetemi

13. Uo.
14. Uo., 360. o.
15. Uo., 361. 0.
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~Hatasa azonban rendkiviil jelentés Magyarorszagon
is. Amikor Barth 1936-ban Debrecenbe latogatott,
ugy fogadjak, mint akinek a teolégiajat e magyar
tajon mar ismerték vagy legalabbis sokan becsiilték.”

katedrajat, és a szocialista mozgalomban vallalt jelen-
tds szerepet.

Neoortodoxia

Habar Karl Barth (1886-1968)
egyik nyilatkozatdaban elutasi-
totta, hogy a neoortodox jelz-
vel illessék,'® a koztudatban ez
Osszefonddott az 6 nevével. Itt
most terjedelmi korlatok miatt
nem mutathatom be részletesen
Barth életutjat, csak legfonto-
sabb életeseményeirl emlékez-
hetem meg, melyek teoldgidjara

Barth

is jelentésebb hatassal voltak. 1911-ben az Aargau kan-
tonbeli Safenvilben lett lelkipasztor egy tulnyomorészt
munkdsokbol és parasztokbdl allo gyilekezetben.
Kapcsolatba keriilt a vallasos szocializmus mozgal-
maval is. Ennek a két ténynek a hatdsdra is figyelme
eszkatologikus tavlatokba nyult. A rémai levélrdl irt
miuvének 1919-bdl vald valtozata erdteljesen az ,,idv-
torténetileg orientalt bibliai teologia hatdsa alatt all”.”
Barth 1921-ben Goéttingenben, majd 1925-ben Miinster-
ben, 1930-ban pedig Bonnban kap professzori allast.
Bonni mukodése alatt csatlakozik a hitleri nemze-
tiszocializmus ellen iranyuld kiizdelemhez. Az 1934-es
Barmeni teoldgiai nyilatkozat irasaban aktivan részt
vesz, aminek kovetkeztében a ndci part altal arulénak
nyilvanitjak, 1935-ben pedig elvesziti allasat, és a svajci
Bazelben 1év6 egyetemre megy tanitani. Eletének egyik
legfontosabb miive a Kirchliche Dogmatik (Keresztény
dogmatika), amely haldla miatt befejezetlen maradt.
Hatdsa azonban rendkiviil jelentés Magyarorszagon
is. Amikor Barth 1936-ban Debrecenbe latogatott, ugy
ismerték vagy legalabbis sokan becsiilték. Utjat elsé-
sorban Vasady Béla debreceni professzor szervezte. Az
Isten kegyelmi kivalasztasardl szolod négy eléadasat
eldszor Debrecenben mondta el a Kollégium diszter-
mében, utana Kolozsvarott.” Hatasa pedig érezheté a

16. Kantzenbach, 173-174. o.

17. Uo., 175. 0.

18 Gaal Botond: Kis tanszékbdl nagy egyetem (Deb-
recen: HITEK DRHE, 2012), 105. 0., illetve dr. Fekete

magyar teologiai gondolkodasban is.

Teologidjat dialektikus teologianak nevezziik, mert
Isten igazsagarodl csak tétel és ellentétel, tézis és an-
titézis, allitds és tagadds formdjaban képes szdlni.”
Baptista szempontbdl jelentésnek mondhat6 1947-ben

megjelent , Az egyhdz tanitdsa a keresztségrél” cimu
munkdja. A Keresztény dogmatika eszkatologiai részét
nem tudta kifejteni, mivel haldla megakadalyozta eb-
ben.

Emil Brunner (1889-1966)
szintén ehhez az irdnyzathoz
sorolhatd svdjci teologus. 1924-
tél a Zirichi Egyetemen tani-
tott rendszeres teologiat. Egyik
legjelentésebb mive ,,Az ember
lazaddsa” (1937). A Dogmati-
ka (1946-1960) hdromkotetes
munka, amelyben

Brunner

tamadja
Barth ,kettés predesztinacio-
rél” szolo tanitdsat.>° 1937-ben,
amikor Svédorszagba latogatott Brunner és eléaddso-
kat tartott, jelentds Gjitast hozott az én-Te filozéfia teo-
loégiaban val6 alkalmazasa. Ez a filozéfiai iranyvonal a
zsid6 szarmazast Martin Buber és a lutheranus Karl
Heim miiveivel kapcsolatos. Ezen gondolatok nyoman
irta meg 1951-ben ,,Az egyhaz félreértése” ciml mun-
kajat.

Social gospel

Ezt az irdnyzatot az jellemez-
te, hogy a teologiat igyekezett
a gyakorlati célok elérésének a
szolgalataba allitani. A keresz-
ténységben egyébként is jelen
1év6 szocialis érzékenység ilyen
modon is megjelent. Az Egye-
siil Allamokban ez a mozgalom
visszanyult Walter Rauschen-

Rauschenbusch

Karoly tanulmanya is foglalkozik Karl Barth hatasaval:
»Karl Barth és a magyarorszagi gyakorlati teologia”,
http://www.reformatus.hu/data/
siteattachments/2/2013/1/27/Fekete Karoly barth
magyargyakth.pdf.

19 Kantzenbach, 177. o.
20 Moody, 29. o.
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»A 20. szazadban a modern ember nem fogadja

el az olyan tekintélyt, amely nem hiteles.

Bonhoeffer meglatasa szerint a tekintélyt ki
kell érdemelni, és nem ki kell kényszeriteni.”

busch (1861-1918) szdzataihoz. Rauschenbusch édesap-
ja lutheranus lelkész volt, aki az Egyesiilt Allamokba
tavozva baptista lett.” Tanitdsa szerint abban a korban,
amelyben élt, az Isten orszaga szocialis tartalmanak
a hirdetése valt sziikségessé, ebbdl kovetkezik, hogy
a legfontosabb feladatnak a tdrsadalom és a szocialis
struktdra megreformalasat tartotta.

Ujbél életre keltek ezek az
elvek Reinhold Niebuhr (1892-
1971) keresztény realizmusa-
ban. A mozgalom egyik jelen-
tés mive is Niebuhr nevéhez
kotodik, a tarsadalmi helyzet-
be illeszkedd emberrdl és bii-
nérél besz¢l: , The nature and
destiny of man” (1941-1943).>

Dietrich Bonhoeffer (1906-
1945) hires teolégus és martir,
aki szintén részt vett a hitvallo
egyhdaz mozgalmaban. Tanul-
manyait 1924-1928-ig végezte
Berlinben, tanarai kozott pe-
dig ott volt Adolf von Harnack,
de igen koran jelentSs hatast
gyakorolt rd Karl Barth is. A

Niebuhr

szekularizacié er6teljesen ha-
tott teoldgiai gondolkodasa-

ra. A 20. szazadban a modern
ember nem fogadja el az olyan
tekintélyt, amely nem hiteles. Meglatasa szerint a te-
kintélyt ki kell érdemelni, és nem ki kell kényszerite-
ni.» Ezen a ponton bizonyara jelentés hatassal volt ra
az a tarsadalmi kozeg, amelyben élt. Bonhoeffer beszél
arrdl, hogy a modern ember nagykord, de sziiksége

Bonhoeffer

van Istenre. Teoldgiai gondolkodasaban a vallds mint
torténelmi jelenség jelenik meg, ami meggy6zédése
szerint hamar el fog t@inni.>* Kidbrandulva az intézmé-
nyes egyhdazbdl a szekularis kereszténység mellett tort
landzsat, vagyis az egyhazon kiviili bizonysagtételt
hangoztatta.

21 Colijn, 347. 0.
22 Moody, 30. o.
23 Colijn, 367. o.
24 Uo.

Radikalis teolégia

Kilonosen a 60-as évektdl Barth és Bonhoefter nyo-
man haladt az altaluk kijel6lt Gton. A mozgalomban
hirdették az itt és most jelent6ségét és Isten halalat
(death of God). Ehhez az
iranyzathoz sorolhaté Paul
Tillich (1886-1965), aki lel-
készcsaladban sziiletett. 1904
és 1909 kozott teologiat és
filozofiat tanult Berlinben,
Halléban és Tiibingenben.
1910-ben doktori fokozatot,
1912-ben  teoldgiai licencia-
tust szerzett. 1911-1914 kozott
Berlinben volt segédlelkész,
az I. vilaghaboru alatt a fronton teljesitett tabori lel-
készi szolgalatot. Kézben 1916-ban Halléban habilitalt.
1919-t6l a Berlini Egyetemen rendszeres teoldgiat tani-

Tillich

tott. 1924-1925-ben Marburg egyetemén a rendszeres
teologia és a vallasfilozofia targyait adta el6. 1925-1929-
ig a drezdai miiszaki féiskoldan a vallastudomanyok
professzora volt. 1929-1933-ig Frankfurtban tanitott
szociologiat és filozofiat. 1933. aprilis 13-an fliggesztet-
ték fel allasabol a zsido hallgatok melletti kiallasa és
keresztény-szocialis meggy6z6dése miatt. Ezutdn az
Egyesiilt Allamokba emigralt. 1955-ig New Yorkban a
Union Theological Seminaryn tanitott, 1955-1962-ig a
Harvardon, 1962-1965-ig Chicagéban volt professzor.

Szintén ehhez az irdnyzat-
hoz tartozik John A. T. Ro-
binson (1919-1983) anglikan
plispok. Azt mondja, hogy a
vallasos fogalmakat meg kell
valtoztatni, mert a modern
embernek méar az a szd is
értelmét vesztette, hogy ,Is
ten”.» Hallgatni kell Istenrél,
de Isten nem hallgat, hanem
sz6l. Meggy6zddése szerint
viszont nem a Biblidbol, ha-
nem a felebarat segitségre és szeretetre szorultsiga al-
tal. Ez veszélyes, mert ilyenforman Istenrél nem lehet
beszélni. Ennek azonban messzemend koévetkezmé-
nyei vannak.

Robinson

25 Uo., 369. 0.
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meghatarozéak a 21. szazadi teoldgiai gondolkodas
tekintetében. A szolgal6 egyhaz vagy diakdniai teolégia
magyar vonatkozasai még kidolgozasra varnak.”

Joseph Fletcher (1905-1991)
a szitudcios etika elnevezé-
sii vita folyaman lett hiressé,
amikor 1966-ban kiadta a Si-
tuation ethics cimti munkajat.
Az a gondolat talalhaté ebben,
hogy csak az etikai normak-
tol fuggetlen szeretet lehet a
keresztények etikdja.>

Fletcher

Teoldgiai utkeresés

Az 1960-as évek utdn a teoldgiaban is egy rendez6dés
veszi kezdetét. Itt kiilon ki kell emelni Wolfhart Pan-
nenberg (1928-2014) krisztocentrikus utkeresését. A
krisztocentrikus teoldgia nem
4j dolog, hiszen Karl Barth is
ezen faradozott, Pannenberg
teolégiai kézpontja azonban
Jézus foldi feltdmaddsa.” 1967
6ta Miinchenben tanitott, de
gondolatainak hatasa igen je-
lentds a 20. szdzad masodik
felében, egyre vildgosabb lett,
hogy szandéka nem az, hogy

akdar a régi modon, akar uj
moédon ismertté tegye az idv-
torténeti teologiat. Teljesen uj
utakat akar keresni, és igyekszik a felekezeti hatdrok
folé emelkedni.>®

Pannenberg

A biblikateologia és kiilo-
nosképpen az Oszovetség el-
ismert professzoraként rend-
kivilli eredményeket ért el
Gerhard von Rad (1901-1971).
F6 mivében, a kétkotetes
Az Oszévetség  teoldgidjd-
ban (1957-1960) a torténelmi
valdsagot 4llitja kozéppontba.
Az els6 kotetben Izrael torté-

neti hagyomanyat, vagyis a

von Rad
torténeti konyveket, a masodik kotetben Izrael profé-
tai hagyomanyanak teoldgiajat vizsgalja.

26 Moody, 35. 0.
27 Uo.
28 Kantzenbach, 300. o.

A reménység teoldgidja Jiir-
gen Moltmann (1926-) nevéhez
kotédik. Egyfajta eszkatold-
giai utkeresést lathatunk nala.
F6 mive a ,Reménység teolo-
gidja” nevet viseli.

Erdekes iranyt jelent a mai
teologiaban a felszabaditasteo-
logia. J. Verkul holland teold-
gust érdemes itt megemliteni,

Moltmann

aki a felszabadulas fogalmaival értelmezi a megval-
tast. Dél-Amerikaban Gustavo Gutierez a szegények
felszabaditasara hivja fel a figyelmet. A felszabaditds-
teologia egy sajat dga a feminista teoldgia. Ehhez a
mozgalomhoz érdemes még hozzdvenni az iinneplés

teologidjat, melyet Dale Moody sajat mozgalomként
emlit a teoldgiaban’®

Befejezés

Ebben a dolgozatban arra a feladatra vallalkoztam,
hogy roviden 9sszefoglalom, milyen teolégus gondol-
kodok mely iranyzata volt meghatarozé az elmult sza-
zadban.

A teoldgiatorténet, amely a dogmak, hitvallasok,
teologiai iranyzatok neves személyiségeinek ismerteté-
sén tul legjelentdsebb gondolataikat, muveiket is egy-
befoglalja, Magyarorszagon még kibontakozdban van.

A dolgozat terjedelme miatt nem sikeriilt minden
jelent6s gondolkododrdl egyforman irni és nyilatkozni.
Az elmult 20. szazad kérdései és hatasai meghatarozo-
ak a 21. szazadi teoldgiai gondolkodds tekintetében. A
szolgalo egyhdz vagy diakoniai teologia magyar vonat-
kozasai még kidolgozasra varnak.

Felhasznalt irodalom:
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o Bayer Jozsef: A politikai gondolkodés torténete
(Budapest: Osiris, 2005).
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29 Moody, 36. o.
30 Uo,, 37. 0.
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Boncz Zoltan

Az elhivatasunk - avagy
miért van a gyiilekezet

A gyulekezet Krisztus teste. A gyiilekezet az egy-
haz maga. A gyiilekezet a hivok kozossége. Hosz-
szan sorolhatndnk még a listat, és alapvetéen a le-

irt gondolatok mindegyikéhez tudnank egy bibliai
igeverset tarsitani, hogy alatamasszuk allitasunkat.
Bizonyos vagyok benne, hogy rengeteg nézépont
van, és mind indokolhaté, s6t, mind olyan teriilet,
ami mikodoképes is tud lenni egy kozosségben. Mi
az elmult masfél évben komolyan elkezdtiink azzal
foglalkozni, hogy végeredményben miért van a
gyiilekezetiink. Nagyon sok valaszt talaltunk erre,
amelyek koziil tobbet 6rommel tettiink a magun-
kéva mint részcélt, de teljességgel nem tudtuk ala-
rendelni magunkat.

hogy latom, manapsag sok gytilekezet szenved
azzal, hogy a kozosség onmagaért létezik. Per-

sze ezt igy nem szivesen hallja senki, és legy-
gyakrabban elkezdjiik szdmba venni, hogy miket csi-
nalunk, majd megindokoljuk, hogy vasarnaponként
az alkalmaink Istent tisztelik, a bibliaérakon a tagok
egymas hite altal novekednek Isten igéje altal, kozos-
ségi alkalmainkon megéljiik egymas szeretetét és hor-
dozdsét, vannak misszids istentiszteleti alkalmaink, és
tovabb sorolhatnank az indokainkat, hogy miért nem
magunkrol sz6l minden, hogy aztan megnyugodva
déljink hatra.
Amikor aztan valaki elkezd olyasmirél beszélni,
hogy elemezziik ki a telepiilés infrastrukturalis, mun-
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»~Az a kép, ami altalaban a keresztényekben él a
gyiilekezetrdl, egy utépia. Csakhogy az utépia

jelentése roviden ennyi: elképzelt jovokép,

ami a valosagban nem valdsithato meg.”

kahelyi, szocioldgiai adottsagait, mérjiik fel, mik van-
nak és mik nincsenek jelen lakhelytinkon, kik vannak
a kapcsolati haléonkban, milyen strukturdju a gytileke-
zet felépitése akar képzettség, akar életkor, akar szoci-
alis vagy filozéfiai bedllitottsag terén, majd vessiik 6sz-
sze a falu vagy a varos hasonlo jellemzéivel, vizsgaljuk
meg, mire van sziiksége a koriilottiink éléknek, illetve
hogy ebbdl mire tud valaszt adni a gytilekezet, vagy
mas hasonld kérdés felvet6dik, akkor gyakran megje-
lennek olyan reakcidk, hogy ez nem Isten szerint vald,
igy kihagyjuk a Szentlelket a munkabdl, ez tul izzad-
sagszagu és hasonlok.

Tisztaban vagyok vele, hogy egy kalandregény sti-
lusa mindig kellemesebb miifaj, mint egy analitikus
konyvé. Emlékszem, egyszer készitettek egy olyan
filmet, ami az akkoriban divatos vilagkatasztréfa té-
madjat dolgozta fel, de mas stilusban. Gyakori volt an-
nak idején az olyan film, hogy jon egy virus, amely
elpusztithatja a teljes emberiséget — a virust konnyen
lehetett helyettesiteni teljes lehtléssel, felmelegedéssel,
meteorral, irlényekkel. A virus megallitasara 6sszejott
egy stab, de egy renegat orvos tjszeri megkozelitéssel
megtalalta a megoldast, viszont minden egyéb szerve-
zet akaddlyozta a munkadjat. Rendszerint a katonasag-
gal is szembe kell szallnia hésiinknek, valamint szem-
besiilnie kell tuddstarsai ellenallasaval, hogy végiil egy
vele teljesen ellentétes személyiségli f6hdssel vallt vall-
nak vetve megmentsék az emberiséget szinte percek
alatt. Ehhez képest az a film, ami olyan mély nyomot
hagyott bennem, arrol szélt, hogy megjelent egy virus,
amelynek a megallitdsdban egy tuddscsapat vesz részt,
a hadsereg egytttmikodGen tamogatja a munkat,
majd megtalaljak a megoldast — tehat nem kell a virus
mellett a fél vildggal is megkiizdeni. Persze a film itt
nem ér véget, hiszen tobb millidrd vakcina eléallitasa
nem torténik meg azonnal, igy az ellenszer felfedezése
utan is még hosszt honapokig jatszédik a film, bemu-
tatva az utana kovetkezd eseményeket, példaul hogy ki
hogyan és mikor részesiil a gyogymodbol. Mondanom
sem kell, ez a film nem lett anyagilag sikeres. Megvolt
benne az, ami a valdsagban torténik: a sok és kitarto
munka, a faradsag, az elemzés. Ugyanakkor a klisék, a
megszokott fordulatok, amelyeket az emberek vartak
volna, mdr nem voltak jelen.

Gyakran ilyennek latom azt a képet is, ami egy jo
gytilekezetrdl kialakul. Egy jo gyiilekezetben minden-
ki szereti egymast, a tagok megnyilnak egymas el6tt

és 6szintén beszélgetnek. Az ott levék mind olyan fel-
késziiltek Isten igéjébdl, hogy barmelyikiik azonnal le
tudna vezetni barmilyen gyiilekezeti alkalmat. Min-
denkinek van sajat szolgalata, amelyben soha nem fa-
rad meg. Nincsenek kételyei, kétség a kozelébe sem fér,
imakérései csak halaadasok, ahogy a bizonysagtételei
is mind Isten munkajardl szélnak, nem 6nndn gyen-
geségeir6l. A misszidé terén nagy elérelépéseket érnek
el, a gyiilekezet folyamatosan novekszik. Istentisztele-
teik attité erdvel hatnak, legyen sz6 akar dicséitésrdl,
akdr imadatrol, akdr tanitasrol. Valami olyasmi kép
van el6ttiink, mint amirél az Apostolok cselekedeti 2.
fejezetében olvasunk. Félreértés ne essék: én is ezt sze-
retném 4télni. Csakhogy tisztdban vagyok azzal, hogy
az csupan egy-egy pont volt az apostolok életében, nem
pedig a dolgos hétkoznapok eseményei. Latjuk el6tte is,
utdna is, mennyi munka, fijdalom, fairadsag és félelem
vezetett el odaig.

Az a kép, ami altalaban a keresztényekben él a gyii-
lekezetrdl, egy utépia. Csakhogy az utdpia jelentése
roviden ennyi: elképzelt jovOkép, ami a valdsagban
nem valosithatd meg. Most talan egyesek azt gondol-
jak: ennek az embernek nincs hite, hiszen Istennel
minden lehetséges. Nos, a vilaszom az, hogy igy van,
Istennel mindez nemcsak lehetséges, hanem valdsag
is lesz - a mennyben. Mégis olyan nagy terhet rakunk
onmagunkra, testvéreinkre, a szolgalokra ezzel a rossz
elvarassal, hogy mar ennek a salyatol lebénulunk - igy
pedig nem toltjiikk be azt, amiért valéjaban létezik a
gyilekezetiink...

Az Efezus 4,1-16-ban a kovetkez6t olvassuk:

»Kérlek tehdt titeket én, aki fogoly vagyok az Urért: él-
jetek mélton ahhoz az elhivatdshoz, amellyel elhivatta-
tok, teljes aldzatossdggal, szelidséggel és tiirelemmel; vi-
seljétek el egymdst szeretettel, igyekezzetek megtartani
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~Ha nem vagyunk tisztaban azzal, mire hivott el Isten, akkor
sok mindent csinalni fogunk, és el6fordulhat, hogy néha-néha
véletleniil rahibazunk. De mivel nem tudjuk, hogy arra hivott
el minket Isten, még akkor sem fogjuk tudni, hogy jot tesziink.”

a Lélek egységét a békesség kotelékével. Egy a test, és egy
a Lélek, aminthogy egy reménységre kaptatok elhivdst
is: egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség, egy az Istene és
Atyja mindeneknek; 6 van mindenek felett, és mindenek
dltal, és mindenekben. A kegyelem pedig mindegyikiink-
nek a Krisztus ajandékdanak mértéke szerint adatott.
Ezért mondja az Irds: »Felment a magassdgba, foglyo-
kat vitt magdval, ajdndékot adott az embereknek.« Az
pedig, hogy »felment«, mi mdst jelent, mint azt, hogy
le is szadllt erre a foldre. Aki leszdllt, az »fel is mentx,
feliebb minden égnél, hogy betiltse a mindenséget. Es
6 »adott« némelyeket apostolokul, mdsokat profétdkul,
ismét mdsokat evangélistdkul, vagy pdsztorokul és tani-
tokul, hogy felkészitse a szenteket a szolgdlat végzésére,
a Krisztus testének épitésére, mig eljutunk mindnydjan
a hitnek és az Isten Fia megismerésének egységére, a
felnéttkorra, a Krisztus teljességét elérd nagykoriisdgra,
hogy tobbé ne legyiink kiskoruak, akik mindenféle ta-
nitds szelében ide-oda hdnyddnak és sodrodnak az em-
berek csaldsatol, téviitra csabito ravaszsigdatol; hanem
az igazsaghoz ragaszkodva novekedjiink fel szeretetben
mindenestdl 6hozzd, aki a fej, a Krisztus. Az egész test
pedig az 6 hatdsdra egybeilleszkedve és Osszefogva, a
kiilonféle kapcsolatok segitségével, és minden egyes rész
sajat adottsdganak megfeleléen miikodve gondoskodik
onmaga novekedésérdl, hogy épiiljon szeretetben.”

Nem fogunk most végigvenni ebbdl mindent, azt
meghagyom a prédikdciokra, de par gondolatot min-
denképp szeretnék kiemelni:

neo.€ljetek mélton ahhoz az elhivatashoz, amely-
lyel elhivattatok...”
Mi az elhivatdsunk? Mire lettiink elhivva? Tudom, ren-
getegszer kérdezik, de ennek egy nagyon egyszerii oka
van: ha nem tudjuk, mire lettiink elhivva, akkor nem
is fogjuk azt tenni. Ennyire egyszerti. Ha nem vagyunk
tisztaban azzal, mire hivott el Isten, akkor sok mindent
csindlni fogunk, és el6fordulhat, hogy néha-néha vé-
letleniil rahibazunk. De mivel nem tudjuk, hogy arra
hivott el minket Isten, még akkor sem fogjuk tudni,
hogy jot teszlink. Amikor igy mtikédik egy gytilekezet,
akkor vannak olyan rovid id6szakok, amikor megéljitk
azt, hogy most valahogy jo a kozosség, most valami
miikodik. Nem tudjuk pontosan, hogy mi és miért, de
egy ropke pillanatra megéljiikk azt, hogy milyen fent
lenni a megdics6iilés hegyén Jézussal. Aztan par nap

mulva mindez mar csak egy mulé emlék lesz.

Ezen a ponton mindenképp ki szeretném hangsu-
lyozni, mennyire fontosnak latom, hogy ismerjiik azt
a telepiilést, ahol éliink, hogy aktivan tudjunk bekap-
csolddni annak életébe. Enélkiil egyszertien nem fog-
juk tudni Istent lathatéva tenni ott, marpedig ez egy
kulcsfontossagti megbizatasunk.

Szo6val mire lettiink elhivva? Te mire lettél elhivva?
A te gyiilekezetednek mi a kiildetése?

ElGszor ezen a vonalon kezdtem el irni ezt az anya-
got. S6t, elég sok gyakorlati 1épést le is irtam annak
kapcsan, amit meglataisom szerint el kell végezniink
annak érdekében, hogy a fenti kérdéseket meg tud-
juk vélaszolni. Meggy6z6désem, hogy a gyiilekeze-
teinkben sokkalta tobb van annal, mint amit jelenleg
megéliink. Kimerithetetlen potencidllal rendelkeziink,
mégis alaphangon miikodiink. Egy régi anekdota jol
bemutatja mindezt:

Az orosz erdégazdasag vezetdje behivatja magahoz
Igort, és azt mondja:

- Igor, te vagy a legjobb favagonk. Képes vagy egy ora
alatt 20 fat is kivagni a fejszéddel. Ugyanakkor ame-
rikai kollégaink lancfirésszel akar 6ranként 100 fat
is kivagnak. Vettiink most t6litkk egyet, és rad bizzuk,
hogy mutasd meg ezeknek a kapitalistaknak, mennyi-
vel jobbak vagyunk naluk. Rendben?

- Da.

Igor kimegy, visszajon egy 6ra mulva. Kérdi t6le a gaz-
dasag vezetdje:

- No, Igor, hogy ment?

- Nem tudom, hogy csindljak ezek az amerikaiak, de
nekem 25 fdnél tobb nem ment vele.

— Igor, Igor! Ez nem elfogadhatd. Probald meg még egy-
szer!

Igor elmegy, majd egy ujabb 6ra mulva visszatér el-
csigazottan, megtorten, és azt mondja:

- Akarhogy is probalkozok, 40 fanal tobb nem sikeriil.
- Igor, tudom, hogy te ennél tobbet is tudsz. Menj visz-
sza, vagj ki tobb mint 100 fat, kiilonben kénytelen le-
szek Uj munkat keresni szdmodra valahol Szibériaban!
Igor harmadszorra is elmegy, majd visszajon csata-
kosan, vérhdlyagokkal a tenyerén, alig van ereje, és
mondja:

Minden télem telhetét megtettem, de 50 fanal tobbet
nem tudtam elérni!

- Nem értem, Igor, mi lehet a gond, hiszen benned volt
minden reményem. Na menjiink ki, hadd nézzem meg
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»Ott a lehet6ség arra, hogy nagy dolgokat tegylink,
rendelkezésiinkre all minden, ami az élethez és a
kegyességhez sziikséges, ott van mellettiink a Szentlélek,
mi pedig a sajat eronkkel probalkozunk valamit elérni. ”

én is, hol van itt a problémal!

Kimennek az erd6 szélére, az erdégazdasag vezetdje a
kezébe veszi a lancflirészt, berdntja, amire beindul az
eszkoz jellegzetes hangja. Erre Igor értetlenkedve meg-
szolal:

- Mi ez a hang?!

Attol tartok, sok gyiilekezet mukodik ilyen szinten.
Ott a lehetdség arra, hogy nagy dolgokat tegyiink, ren-
delkezésiinkre all minden, ami az élethez és a kegyes-
séghez sziikséges, ott van mellettiink a Szentlélek, mi
pedig a sajat erénkkel prébalkozunk valamit elérni.
Ugy éllunk hozz4 a dolgokhoz, mint Gedeon tette. Ke-
ziinkben a lehet6ség, de nem éliink vele. Elfaradunk,
kimeriiliink, gyakran megsériiliink, kdzben pedig nem
latjuk az eredményt. Sok gyakorlati 1épés sziikséges
ahhoz, hogy ezen valtoztassunk, hogy megtanuljunk
jol banni a lancflrésszel, de mintha nem az lenne a {6
problémank, hogy milyen mdédon hasznaljuk azt, ho-
gyan élezziik meg, hogy fogjuk kézbe, hanem még ott
tartunk, hogy be sem inditottuk. Hadd beszéljek tehat
most err6l! Mit jelent beinditani a lancfiirészt...

~Isten gyermekeinek neveznek minket, és azok
is vagyunk.” (1Jn 2,10)

Ez a vers a gyiilekezetiink lancflirészének a hangja.
Tudjuk elméletben, hogy Isten gyermekei vagyunk.
Hallunk errdl istentiszteleten, olvassuk a Biblidban,
benne él a gondolkodasunkban. Mégis olyan nehe-
zen tudunk igy gondolkodni! Félve allunk oda Isten
elé, remegve kérdeziink meg valamit téle, kozben ott
van benniink, hogy vajon mit fog sz6lni. Nem néz-e
furcsan Isten, ha ostobasagot kérdezek? Vajon ki fog
akadni rdm? Nem haragitom meg az Urat? Egyaltalan
meg szabad ilyet kérdezni? Hasonlok jarnak sokak fe-

jében, pedig az 6 gyermekei vagyunk. Bogi, a kisla-
nyom, batran mer barmit, de sz6 szerint barmit kérni
télem. Olyan dolgokat is, amelyek egyaltalan nin-
csenek a hatalmamban, hogy megtegyem vagy meg-
valaszoljam 6ket. De az 6 szemében apa az, aki bar-
mire képes. S6t, mindenre is! Bordka lanyom olyan
bizalommal jén hozzam, ha valami baja van, és nyul
felém, hogy vegyem fel, hogy biztonsagban legyen,
hogy abban semmiféle kétely nincs. Eszébe nem jut-
na, hogy vajon most zavar-e azzal, ha odajon hozzam.
Jon, és kész, mert jonni akar, mert sziiksége van ram.
Tudjék, hogy 6k az én gyermekeim. En is tudom. Ep-
pen ezért nem tudok ellenallni nekik, és félreteszem,
amivel foglalatoskodom. Még én sem birok nem rajuk
figyelni, akkor mennyivel inkabb tesz hasonldképpen
Isten is. Isten gyermekeinek neveznek minket, de ez
nem csak egy gunynév. Azok is vagyunk. A gyiile-
kezetiink ,favago ereje”, uttord képessége alapvetéen
fiigg attdl, hogy ezt el tudjuk-e hinni olyan mély-
ségben, hogy eszerint kezdiink el élni, gondolkodni,
hogy mennyire igaz az, hogy 6benne éliink, mozgunk
és vagyunk. Ez tehat a lancftrésziink hangja. Lassuk,
mi az lizemanyag!

+Ez az én szeretett Fiam, akiben gyonyorko-
dom.” (Mt 3,17)

Ezt a mondatot az Atya Jézusra mondta. De vajon nem
igy gondolkodik rélunk is Isten? Nem ugyanez a hoz-
zaallas van 6benne irdantunk is? Vagy azt gondoljuk,
hogy minket kevésbé szeret? ,Aki tulajdon Fiat nem
kimélte, hanem mindnydjunkért odaadta, hogyne
ajandékozna nekiink vele egyiitt mindent?” Amikor
a két kislanyomra nézek, tudom, hogy az én gyerme-
keim, és gyonyorkodom benniik. Ahogy pancsolnak,
ahogy esznek, ahogy jatszanak, ahogy alszanak, akar-
csak a jardsukat nézve, a kozos jatékukat. Még abban
is gyonyorkodok és videdra veszem, amikor valami
rosszat tesznek. Folyton gyonyork6dom benniik. Nem
csak néha, szinte mindig. Csak amikor engedetlenek,
hisztiznek, akkor nem tudok benniik ugy gyonyor-
kodni. Akkor is csodalattal tekintek rajuk, csak pil-
lanatnyilag feliilirja ezt a szomoruség. Igy van veliink
Isten is. Gyonyorkodik benniink, 6rommel néz min-
ket. De van olyan helyzet szamara is, amikor valami
ezt felilirja. Kilonosen amikor nem &benne bizunk,
hanem sajat erénkben, vagy masban, de nem Istenben,
és inkabb meghatralunk az eldl, amit 6 akar elvégezni
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~Sok gyiilekezet rakasig van olyan emberrel, aki
tudja, hogy Isten gyermeke, de talan sohasem
élte ezt meg, vagy mar nagyon rég tapasztalta

meg azt, hogy Isten gyonyorkodik benne.”

benniink és altalunk. Akkor nem gyonyoérkédik ben-
niink, ahogy az ige is mondja: ,,Az én igaz emberem pe-
dig hitbél fog élni, és ha meghdtrdl, nem gyonyérkodik
benne a lelkem.” (Zsid 10,38)

Isten gyonyorkodni akar benned! Jdl jegyezd meg!
Isten gyonyorkodni akar benned! Megjegyezted?
Mondd el magadnak, ha kell, mindennap: Isten ma is
gyonyorkodni akar bennem! Ne azért mondd el, hogy
jol magadba szuggerald ezt, hanem azért, mert ez az,
ahogy Isten tekint rad. Ez az izemanyag. Ez az, amit
a satan nagyon szeretne, hogy elfelejts, hogy ne em-
lékezz ra! Sok gyiilekezet rakasig van olyan emberrel,
aki tudja, hogy Isten gyermeke, de talan sohasem élte
ezt meg, vagy mar nagyon rég tapasztalta meg azt,
hogy Isten gyonyorkodik benne.

Elhivattunk. Arra hivattunk el, hogy Isten gyerme-
kei legytink! A Fil 2,14-16 ezt mondja: ,, Ziigolodds és vo-
nakodds nélkiil tegyetek mindent, hogy feddhetetlenek
és romlatlanok legyetek, Isten hibdtlan gyermekei az el-
fordult és elfajult nemzedékben, akik kozott ragyogtok,
mint csillagok a vildgban, ha az élet igéjére figyeltek.”

Isten hibatlan gyermekei vagyunk, akik ragyognak
a vilagban, mint a csillagok. A csillagok, amelyek an-
nak idején megmutattdk azt is az embereknek, mennyi
id6 van, melyik iranyba kell menni. Tajékozddasi pon-
tok voltak az emberek szamara. Elhivattunk erre, hogy
bizonysagok, alapok, iranymutatdk legyiink az embe-
rek szdmdra, hogy Istenre mutassunk. Igy tessziik l4t-
hatéva Istent a koriilottiink él6k szamadra.

»e.€gy reménységre kaptatok elhivast...”

Van egy jo kis felsorolas, hogy miként éljiink méltén
ahhoz az elhivashoz, amellyel elhivattunk. Ez utan
pedig mar arrdl beszél az Ige, hogy mivel Isten egy, a
Lélek egy, ezért egyazon reménységre is kaptunk el-
hivast. Egy az Ur, a hit, a keresztség, az Atya. Mds és
mas ajandékot és képességet kaptunk, de az elhivasunk
ugyanaz. Nem idealis a kép, de olyan ez, mint ahogy a
lancfiirész szemei egymashoz kapcsolddnak, és egyiitt,
egy egységként képesek arra, hogy hatalmas fakat is
kidontsenek. Amikor a gyiilekezet tagjai megélik ezt
az egy reménységet, amikor ez mindenki szamdra tu-
datos és tényszer(i, amikor mindenki tudja, hogy & Is-
ten szeretett gyermeke, akiben gyonyorkodik az Atya,
akkor ezek a lancszemek eggyé valnak és lehet6vé va-
lik a kiildetésiik betoltése. Akkor ott vagyunk a mester
kezében - aki sokkal bolcsebb, mint Igor -, és megél-

jitk, hogy milyen az, mikor azt tehetjiik, amire alkot-
tak minket. Az Ef 2,10 ezt mondja: ,Mert az ¢ alkotd-
sa vagyunk, akiket Krisztus Jézusban jo cselekedetekre
teremtett, amelyeket eldre elkészitett Isten, hogy azok
szerint éljiink.”

Isten alkotott minket, és arra hivott el, hogy bizony-
sagul legytink a vilagban. Elhivott minket arra, hogy
o megdicséitsiik 6t,

o megosszuk az 6rémhirt,

o kozosségben legyiink egymassal,

o tanitvanyokka legyiink, akik megélik az Igét,
o szolgaljunk a vilag felé.

Ez a mi elhivasunk Isten gyermekeiként, és ahogy
ezt tesszlik, Isten bliszkén rdnk tekint, és 6rtil. Nem
annak oril, hogy végrehajtjuk az utasitasait, hanem
annak, hogy megértjilkk, mi az 6 akarata, egy akara-
ton lesziink vele, egytitt, kozosen dolgozunk azon,
ami szamara fontos, megértjiik, hogy 6 nem azért jott,
hogy elitélje a vilagot, hanem azért, hogy megmentse
(Jn 12,47). Hogyan tegyiik ezt?

~Es 6 »adott« némelyeket... [apostolokul, préfé-
takul, evangélistakul, pasztorokul, tanitokul],
hogy felkészitse a szenteket a szolgalat végzé-
sére, a Krisztus testének épitésére...”

Nagyon szerettem Johannes Reimer konyvét (A Lélek
kegyelmi ajdndékai a gyiilekezet életében), rengeteg
hasznos dolgot ismerhettem meg bel6le. Valamint az
NCD-konyv, A Lélek ajdndékainak hdrom szine cimi
is hasznos volt, hogy ismerjiik és hasznaljuk az ajandé-
kainkat. Ott is tanultunk errdl, hogy ezek az ajandékok
nem nekiink adattak. Nem arra vannak, hogy nekem jo
legyen és kész. Nem arra, hogy biiszkén hirdessem, mit
kaptam. Ha igy haszndljuk, tévesen hasznaljuk. Arra
adattak, hogy felkészitsiik a szenteket, azaz egymast a
szolgalat végzésére, valamint hogy épitsitk egymast.

A kozosség ereje ebben 4ll! Egymast késszé tenni,
egymast felépiteni. Nem azért van egy hazi csoport,
mert ez a fixa idedja a gyiilekezetnek, hogy ha van kis
csoport, akkor jo a gyiilekezet. Azért van, mert ott
tudjuk felépiteni egymast. Nem azért tartunk a férfi-
akkal egy BBQ-partit, hogy jot zabaljunk. Persze szél-
tében az is épit. De az a kozosség, ami ki tud alakulni,
teret ad annak, hogy aztan legyen bizalmunk egymast
épiteni — ez kiilondsen nehéz tud lenni férfiak kozott.
Nem azért jo a kozos ebéd, mert egytitt esziink. Ak-
kor lesz jo, ha kozben odafigyeliink egymasra is. Ha
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~Mikor nemcsak vendégiil latjuk egy vacsorara, nemcsak
benyulhat a , hiitobe”, hanem azt mondjuk neki, hogy itt az
életem, takaritsd ki és rendezd at gy, ahogy szerinted jé, akkor
mondhatjuk azt, hogy Krisztus hatasara torténik a valtozas.”

ez a része kimarad, értelmetlenné valik a kozos ebéd
is. Egy kirandulds nem azért jo, mert lehet jot tarazni,
hanem mert egységgé kovacsolodunk. A gyiilekezeti
taborba nem azért akarunk elmenni, mert nem tud-
nank mashogy eltlteni a szabadidénket. Dehogynem
tudjuk! Azért megylink oda, mert akarunk egymads
hite altal épiilni. A Rém 1,12 ezt mondja: ,hogy egyiitt
batorodjunk meg kozottetek egymds hite daltal.” Ha csak
azért megyiink el istentiszteletre, mert szoktunk, mert
hallani akarunk egy jo dicséitést, egy nagyszert tani-
tast, akkor hadd mondjam el, hogy rossz helyen jarunk.
Vannak a sajat gytilekezetiinknél sokkal jobb dicséi-
tok is, és vannak a pasztorunknal sokkal-sokkal jobb
tanitok (nalam biztosan). Ha csak ezért megy el vala-
ki, nincs értelme ott lennie. Mert mi azért megyiink
gytlekezetbe, hogy egymas hite altal épiiljiink, hogy
egytitt lassuk meg Istent, és egyiitt dics6itsik meg 6t.
Nem magunkért, nem a masikért, hanem Istenért va-
gyunk itt. Hogy Krisztus teste épiiljon fel a fejhez mél-
té mddon, ahogy az ige is mondja: ,,Jaruljatok ¢hozza
mint é16 k6hoz, amelyet az emberek ugyan megvetet-
tek, amely azonban Isten eldtt »kivalasztott és draga;
ti magatok is mint él6 kovek épiiljetek fel lelki hazza,
szent papsagga, hogy lelki aldozatokat ajanljatok fel,
amelyek kedvesek Istennek Jézus Krisztus altal.” (1Pt
2,4-5)

A mi elhivasunkban ezt szeretnénk megélni és meg-
valodsitani. Felépiilni egyiitt egy lelki hdzzd, amely Is-
tenre mutat, 6t dics6iti meg, 6t teszi lathatova és meg-
ismerhet6vé a tarsadalom szamara.

Mi a célja az egymas épitésének?

»e..mig eljutunk mindnyajan a hitnek és az Isten
Fia megismerésének egységére, a felnottkorra,
a Krisztus teljességét eléro nagykorusagra...”

A célja nem mas, mint az, hogy felépiiliink. Hogy el-
jutunk a hit egységére. Isten Fia megismerésének az
egységére. A lelki feln6ttkorra. Hogy ,az igazsaghoz
ragaszkodva novekedjiink fel szeretetben mindenestdl
6hozza, aki a fej, a Krisztus”. Ki az, aki szeretne fel-
épiilni Krisztushoz, eljutni a hit egységére, megismer-
ni Isten Fiat, lelki nagykorusdgra vagyik? Ki szeretné
ezt? Ez nagyszertien hangzik, nem? Milyen jé is meg-
élni mindezt! Nos, hadd mondjam el, hogy ennek a za-
loga a testvéredben van. Az ¢ felépiilése pedig benned.
Abban, hogy te milyen mértékben ragaszkodsz Isten-
hez, hogy milyen mértékben vagy kész az elhivasod-

hoz méltéo modon élni, hogy mennyire vagy kész enge-
delmeskedni és a masik életében szolgalni, hogy kész
vagy-e tamassza lenni, épiteni és hagyni, hogy téged
épitsenek. A gyiilekezetben, ahol olyan gyakran van-
nak széthazasok, viszalyok, nézeteltérések, haragosok,
harcok, a gyiilekezetben kell megérteni azt, hogy az én
épiilésem, az én novekedésem éppen attdl a méasik em-
bertdl fiigg. Attol, akirdl azt gondolom esetleg, hogy
nem alkalmas semmire, hogy jobb lenne, ha ott sem
lenne. Ha egy lancfiirészen tiz szem elhatarozza, hogy
innentdl 6k nem vagnak, azzal a teljes lancflirész mi-
kodése megakad, lelassul, Gjra és jra leall. Hiaba kiva-
16 a tizenegyedik szem, ha az el6tte levé tiz nem vagott,
nem sokat ér. Nem szivesen fogadjuk el, de tudomadsul
kell venniink, hogy a mi hitiinknek, lelki nagykortsa-
gunknak a zaloga nagyrészt a tobbi testvérben van. Tu-
dunk igy nézni a gyiilekezetben a tobbiekre? Tudunk
rendszeresen minden egyes személyért konyorogni,
imadkozni, szolgalni feléjiik? A mi igazsaghoz ragasz-
kod¢ felnovekedésiink ugyanis jorészt ezen mulik.

~Az egész test pedig... épiiljon szeretetben...”
Ez egy j6 batoritds. De mi kell ahhoz, hogy épiiljon sze-
retetben Krisztus teste?

»Az egész test pedig az 6 hatdsdra egybeilleszkedve és
dsszefogva, a kiilonféle kapcsolatok segitségével, és min-
den egyes rész sajat adottsdgdnak megfeleléen miikodve
gondoskodik énmaga novekedésérél, hogy épiiljon sze-
retetben.”

Lassuk, hogy pontosan milyen lépések is kellenek
hat ehhez!

Krisztus hatasara

Aziltal, hogy Krisztus él6 és hato a te életedben. Hogy
teret adsz neki, hogy amikor az ajté el6tt all és zorget,
akkor beengeded. De az még nem elég, ha beengeded.
Bejohet valaki az életedbe, adhatsz neki egy kulcsot is
az otthonodhoz, de attél még vendég lesz. Nemrég jott
hozzank egy ismer6s, aki felhivott telefonon, hogy ti-
zenot éves érettségi talalkozodja lesz, és anno hozzam
jart ifire a gyiilekezetben, ha nem gond, akkor nalunk
aludna. Egydltalan nem emlékeztem mar ra, de azért
azt mondtam, jojjon csak, lesz ndlunk helye. Lehet,
hogy nem lesziink épp itthon, mikor jon, de elmond-
juk, hol talalhatja a kulcsot, és akkor bejon. Persze a
telefonbeszélgetés utan egybdl rakerestem Facebookon,
hogy ki is 6, akkor mar kezdett valami halvanyan de-
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~Nem azt varjuk el a masiktol, hogy ugy csinalja,

ahogy mi elképzeljiik, hanem azt, hogy a

sajat adottsaganak megfelel6en miikodjon.

A hangsuly pedig a miikodjon szén van.”

rengeni. Hidba kapott kulcsot, 6 attél még vendég volt.
Egy baratomnak, akit mar t6bb mint 20 éve ismerek, és
sokat szolgaltunk régen egyiitt, nem készitek mar reg-
gelit. A feleségem egy alkalommal 6ssze akart késziteni
szamara egy tdlat, de én csak annyit mondtam neki: itt
a hit6, ott a kenyér, amott a tanyér, pohar és evieszkoz.
Talald fel magad. O pedig megtette. Amikor megenge-
ded, hogy azt vegyen ki a hité6dbél, amit akar, akkor
mar kozelebb keriil hozzad. Aztan mikor megengeded,
hogy benytljon a szekrényedbe is, még kozelebb keriil
hozzad. Majd amikor mar azt mondod neki, hogy 4t is
rendezheti a lakast, és megengeded, hogy felsoporjon,
kitakaritsa a zugokat, akkor lesz igazan otthon nalad.
Amikor ezt a sok 1épést megtessziik egyénként Krisz-
tussal, akkor vesz ndlunk lakozast. Mikor nemcsak
vendégiil latjuk egy vacsorara, nemcsak benyulhat a
»hiitébe”, hanem azt mondjuk neki, hogy itt az életem,
takaritsd ki és rendezd at ugy, ahogy szerinted jo, ak-
kor mondhatjuk azt, hogy Krisztus hatasara torténik a
valtozas. Amikor megengedjitk ezt Krisztusnak mint
gyiilekezet, hogy ilyen formaban otthon érezze magat
nélunk, azzal indul a véltozas. Amikor megszabadu-
lunk a feleslegesen tarolt, haszontalan terhektdl, mert
azt mondta Jézus, akkor indul el a megujulds. Ezt nem
tudom szavakkal megfogalmazni, de masfél éves mun-
kank gyiimélcseként most megéljitk mindezt. En mér
kezdtem azt hinni, hogy nem fog megtorténni. A leg-
utobbi gytilekezeti tabor utdn azt mondtam Istennek,
hogy én ennyi voltam, amit rdm biztdl, mindent meg-
tettem, most mdr te jossz. Nekem innen nincs lehetd-
ségem jobban kimozditani az embereket. Ekkor teljes
nyugalom volt bennem, hogy most mér tényleg nem
rajtam mulik. Isten pedig cselekedett. Sorban 4lltak
fel az emberek az istentiszteleten, és mondtak el, hogy

akar tiz éve elszenvedett sérelmeiket lerakjak, megbo-
csatjak. Sirtak emberek, majd 6lelkeztek és megbocsa-
tottak. Krisztus hatasara véltozas indult el. Hosszt idé
volt, de a legjobban befektetett id6ének tekintem ezt.
Mert most nem emberek hatdsara, hanem az é16 Isten
munkdjara tortént a megujulas.

Krisztus hatasara ,,egybeilleszkedve és sszefogva” —
ahogy 6 mondja, ugy illeszkediink és tgy fogunk dssze.
Nem gy, ahogy mi elgondoljuk. Nem gy, ahogy sza-
munkra kényelmes. Nem gy, hogy én ennyit hajlando
vagyok megmutatni magambol. Ugy, ahogy 6 gondolja.

Egy Twister jatékot nem fogsz barkivel jatszani. Mi-
kor nagyon koézel keriilsz a masikhoz, és dsszegaba-
lyodnak a végtagok, ahhoz mar bizalom kell. Ahhoz
mar kapcsolat kell. Nem fogod barkinek megengedni,
hogy ilyen kozel keriiljon hozzdd. A nék azt mondjak,
akkor meglatja a masik, hogy nem borotvaltam le a
labam. A férfiak azt mondjak, akkor megérzi a masik,
mennyire megizzadtam. Mit fognak akkor gondolni
rolam? Hogy néznek majd rdam? De amikor Krisztus
hatdsara kezdiink egybeilleszkedni és Gsszefogni, ak-
kor nem ezekre fogunk figyelni. Akkor nem az lesz
benniink, hogy mit kell szégyellniink. Akkor nem arra
figyeliink, hogy mit gondolunk mi, mert mind tudjuk,
hogy nekiink is sz6ros a labunk, nekiink is szagos a
hénaljunk. Akkor arra figyeliink, amit Krisztus akar
kimunkalni.

Az egybeilleszkedve és Osszefogva az eredetiben
egyfeldl azt jelenti, hogy harmonizal. Harmoéniaban
van, egybecseng. Ahogy a két vagy harom tanunak is
egybehangzonak kell lennie, hogy Krisztus ott legyen
kozottiik, ugy itt is errdl van szd, hogy egybe kell csen-
genie Krisztusban a gytilekezetnek. Ha ez nincs meg,
akkor hamis tanuvallomas torténik. A masik sz6 a
harmonizal mellett pedig az, hogy egyesiil, egybekap-
csolodik. Mind fizikai, mind értelmi téren. Egyként
gondolkodik és egyként cselekszik. Krisztusban ez lesz
lathato a gyilekezetrél. Egy céllal, egy iranyba halad.
Ahogy a fizikaban az erévektorok esetén latjuk, meg-
érthetjiik, mennyire fontos az, hogy az erévektorok
egy iranyba mutassanak. Akkor tudnak a legnagyobb
erdkifejtéssel hatni. Ha egy gytilekezet nem tanulja
ezt meg, akkor bele is tud roppanni az erélkddésbe,
mégsem tud megfeleléen haladni. Amikor azonban
egyiitt, egy iranyba halad, akkor megtapasztalja, hogy
bar nem mindig minden ragyogd, mégis Krisztus igaja
konny, és az 6 terhe tud gyonyoriiséges is lenni.
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»-a kiillonféle kapcsolatok segitségével, és
minden egyes rész sajat adottsaganak megfe-
leléen miikédve”

Nem kell mindenkinek egyformdn tennie mindezt.
Valaki ebben erds, mas abban. Nem egyforman kap-
csolédunk egymashoz, mert nem egyforma az adottsa-
gunk, képességiink, ,lelki alkatunk” sem. Nem varjuk
el egymastol, hogy a mi elképzelésiink szerint csindl-
juk a dolgokat, hanem tudjuk, hogy mas és mas eréssé-
ge, és bizony mas és mas gyengesége is van a masiknak,
épp ezért aszerint allunk hozzajuk. Nem azt varjuk el
a masiktdl, hogy tgy csindlja, ahogy mi elképzeljiik,
hanem azt, hogy a sajat adottsagdnak megfeleléen mi-
kodjon. A hangsuly pedig a mtikodjon szén van. Azt
varjuk, hogy részt vesz, részt vallal a sajat képességei-
nek megfeleléen.

»e..gondoskodik onmaga novekedésérol”

Fontos pont ez is. Feladatunk gondoskodni 6nmagunk
novekedésérdl. Néha sikeriil ezt tulhangstulyoznunk,
és olyan nyomatékot kap, hogy amikor beszélgetek
valakivel, akkor egybdl azt vonja le kovetkeztetésként,
hogy nem gondoskodtam eléggé dnmagam névekedé-
sérél. Erthetd, hiszen mindig tudndnk tobbet is ten-
ni - legaldbbis ugy érezziik. De van - nemegyszer -,
hogy nem ezen mulik, hanem ahogy kordbban sz6 volt
rola, azon, hogy mennyire hagyom, hogy mas gondos-
kodjon az én novekedésemrdl. Ugyanakkor ne csak a
masikat varjam, hogy majd & épit engem. A mi felada-
tunk is névekedni. Ha én épiilok, akkor tudok segiteni
a masiknak is.

Nézzétek meg a ku-
koricafoldeket! A szé-
leken daltalaban  ala-
csonyabb a kukorica.
A levelek levezetik a
novényhez a vizet. Az
egybefiiggd novényzet
segit abban, hogy a nap
ne tudja ugy kiszdrita-
ni a foldet. Egymasra
vannak utalva. De ha
egyik helyen magas a
névényzet, amott pedig
alacsony, akkor nem
tudnak egymasnak se-
giteni a novekedésben.

TEOLOGIA

Egyiitt novekednek fel! Igy mikodik a dinnye is. Ha el-
tltetsz egyet, akkor nem tud elegendd vizet kapni. De
ha sokat iiltetsz, akkor a leveleik beteritik a foldet, és
ott tartjak a nedvességet, védve a talajt a naptdl. De ha
egy dinnye nem kezd el néni, akkor sem maganak, sem
a masiknak nem tart arnyékot. Roppant fontos, hogy
gondoskodj te is onmagad novekedésérdl, kiilonben el-
halsz, és nem hozol gytimoélesot, mikozben a masikat
sem segited abban, hogy 6 hozzon.

~Az egész test pedig az 6 hatasara egybeillesz-
kedve és 6sszefogva, a kiilonféle kapcsolatok
segitségével, és minden egyes rész sajat adott-
saganak megfeleléen miikodve gondoskodik
onmaga novekedéséral, hogy épiiljon szeretet-
ben.”

Mi az elhivasunk? Miért van a gyiilekezetiink? Ennél
messze tobbet lehetne errdl a témarél mondani. Epp
csak a felszint kapargattuk most meg. Mégis, most
nagyon fontosnak latom, hogy megértsiik, mit jelent,
hogy Isten gyermekei vagyunk, és hogy Isten gyonyor-
kodik benniink. Amikor ezt megértjitk és megéljiik,
akkor ragyogunk, mint csillagok a vilagban. Amikor
eszerint kezdiink gondolkodni, és kozben az egész test
épil szeretetben, akkor az lathatd lesz. Azt nem lehet
elfedni. Latni fogja a koriilottiink €16 tarsadalom, hogy

Krisztuséi vagyunk. Akkor tudni fogjak, hogy Isten
megismerhetd, hogy lehet vele talalkozni. Akkor meg-
dicséiil Isten. Elvégre ez az elhivasunk, nem?
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Révész Szilvia

A krizis mint lehetOség

A krizisek életiink fajdalmas, nehéz id6szakai. Sze-
retnénk elkeriilni 6ket, minél gyorsabban kime-
nekiilni bel6liik, visszarazodni az élet megszokott
menetébe. Isten szemszogébdl nézve azonban a
krizis nem a tulélésrél, a kimenekiilésrél, inkabb a
valtozéas, a novekedés, a megujulas lehetéségérol
sz6l. irdsomban a krizisek sajatossagait és a benniik
rejlé lehetéségeket vizsgalom egyéni és kozosségi
szinten.

A témaval alaposabban is foglalkozom a Harmat
Kiadondl megjelent Keser(ibél édeset cimii kony-
vemben, illetve a marciusi Egyén és kozosség tudo-
manyos ismeretterjeszté konferencian tartott rovid
eléadasom kapcsan.

KRiZIS VAGY NEHEZSEG?

krizis tobb, mint nehézség. A nehézségek vi-
Aszonylag hamar megoldhatok, a krizis megal-

lit, mert ismeretlen a szdmunkra, varatlanul,
felkésziiletlentil ér. Nincs ra kész megolddképletiink,
nincs meg az eszkozkészletiink, hogy gyorsan helyre-
allitsuk a kdrt, potoljuk a hidnyt, megsziintessiik a bi-
zonytalansagot. Tobbnyire tapasztalataink sincsenek
ezen a teriileten. Nem csak negativ események, torté-
nések okozhatnak krizist. Ilyen lehet az elsé6 munka-
vallalas, a hazassagkotés vagy az els6 gyermek érke-
zése is. Ugyanakkor a krizis - ha sikeresen tuljutunk
rajta - gazdagit. Uj tapasztalatokhoz vezet, 6j dolgokra
tanit, gazdagitja jellemiinket, problémamegold6 kész-
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»A krizis nehézsége osszetettségébol
fakad. Egzisztencialisan, érzelmileg,

kapcsolatilag, hitben és ki tudja, még hany

dimenzioban forgatja fel az életiinket.”

séglinket, noveli a hitlinket.

A krizis nehézsége Osszetettségébdl fakad. Egzisz-
tencidlisan, érzelmileg, kapcsolatilag, hitben és ki tud-
ja, még hany dimenzidban forgatja fel az élettiinket.

Az érzelmi terhek is kikertilhetetlen részei a krizisek-
nek. A probléma nem az érzelmekkel van, de helytelen
kezelésiik okozhat problémakat, ha elfojtjuk dket, nem
meriink veliik szembestilni, mert gyengeségnek, hitet-
lenségnek tartjuk. Vagy épp ellenkezdleg, ha az érzel-
meinkre hallgatunk, azok irdnyitanak, vezetnek egy
krizisben, és az valik célla, hogy ,,jol” érezziik magun-
kat. Az els6 esetben azt kockaztatjuk, hogy az elfojtott
érzelmek kés6bb mashol, varatlan helyzetben és mo-
don térnek majd a felszinre, példaul pszichoszomatikus
tiinetekben, lelki eredetti megbetegedésekben. A masik
esetben pedig fennall a veszély, hogy az érzelmi nyug-
vopontra fokuszalva beérjitk majd almegoldéssal is.

A legtobb valsag az identitds krizisével is egyltt
jar (pl. kapcsolati krizisek, mint a valds, 6zvegység,
vagy a természetes fejlédési szakaszok krizisei, mint
a tinédzserkor, életkdzépi valsag, nyugdijazés...). At-
rendezddnek a viszonyok, atalakul az, amihez képest
meghatarozzuk magunkat. A krizisben nyilvanvalo-
va valik, hogy tobbé mar nem lesziink, nem lehetiink
ugyanazok. Nem lehetek a férje, felesége, nem lesz a
pasztorom, nem lesz a bardtom, nem ldtom reggel az
iréasztal mellett vagy az iskolapadban, mas oleli at
lefekvés el6tt. Ez a véltds élesen jon. Egyik nap még
egyitt, masnap mar kiilon utakon. T6bbé méar nem 6
az, akihez képest magam definidlhatom, és még nem
tudom biztosan, hogy merre is tovabb.

De épp ez az a pont, ahol a leginkabb nyitottak va-
gyunk arra, hogy meghalljuk Isten hangjat, és elfo-
gadjuk iizenetét. Igy lehet a hitpréba, az életkrizis sze-
mélyiségfejlédéstink Gjabb allomasa, ahol hasonlobba
valhatunk ahhoz, akinek Isten szant, az Atya almodott.
A krizisben kénnyen megrendiil az ember onértékelése
és 6nbizalma, az énképe is eltorzul. Ahogy Ruth kony-
vében Naomi (akinek a neve gyonyoriiséget jelent) is
tiltakozik az ellen, hogy eredeti nevén hivjak, és inkabb
a kesertiséggel azonosul, amikor Maranak szoélittatja
magat. A kifosztottsag, megkeseredettség valik alapér-
telmezett helyzetévé. Ez a negativ, torz érzelmi dllapot
és énkép eltorzitja a gondolkodasat, szemléletmddjat,
istenképét is. A veszteségén keresztiil latja Istent, mint
aki bajba dontotte, kifosztotta, itéletével utoolérte 6t.
Ez sok hivé alapélménye egy komolyabb krizisben. Igy
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a hivo életében a komolyabb krizisek konnyen valnak
hitkrizissé is. A kiils6 torténések hatassal vannak az
Istennel valé kapcsolatra is. A Biblidban azt is latjuk,
hogy Isten gyakran politikai vagy szocidlis krizisek-
kel tette probara népe hitét. A személyiségfejlédésiink
kiilonb6z6 szakaszaiban jelen 1évé probak is hitvizs-

gak és lehetGségek, hogy jellemiink gazdagodjon, eb-
ben az életszakaszban is bizalmat tanuljunk, bolcsebbé
valjunk. Nem az a cél, hogy a hivd az életkriziseken
sértetlentil menjen at, hanem hogy e probak altal a hite
megmaradjon és meger6sodjon, éretté valjon.

Amikor az élet nehézzé valik, két dolog koziil va-
laszthatunk: kozelebb keriiliink Krisztushoz, vagy
gyengiil a vele valo kapcsolatunk, a belé vetett bizal-
munk. Idénként a krizisnek kell kimozditania ben-
niinket. Isten bezar ajtokat, mert eljott az ideje tovabb-
lépni. A zdrt ajté el6tt vesztegelve raébrediink, hogy az
életben maradashoz most mar lépniink kell, a valtozas
elkeriilhetetlen. Isten jol ismer, és tudja, hogy ragasz-
kodunk a megszokotthoz, a biztonsaghoz, és a kortil-
mények kényszerité hatasa nélkiil nem biztos, hogy
tovabblépnénk. De a krizis elvisz arra a helyre minket,
ahol Isten hasznalni szeretne.

A HITKRIZIS ESELYEI

A hitkrizis harom lehetséges kimenetele:
o az Osszetort hit

o a megfeneklett hit

o az érett, erés hit.

Az Osszetort hit - akik a , hit dolgaban hajéto-
rést szenvedtek”
A hit hajotorést szenved a hitprobaban (lasd 1Tim 1,19),



GYAKORLATI TEOLOGIA

33

~AZ 0szinte szembenézés mindig fajdalmas, de Isten
friss jelenlétével, szavaval, vezetésével jutalmazza
azt. A kiizdelmek, gyotrelmek és emberi erélkodés
utan felszabadito6 érzés ezt megtapasztalni.”

ha kidertil, hogy a targya sajat vagyunk volt csupdn, és
nem tudunk észintén szembenézni ezzel. Van, aki kép-
telen beismerni, hogy ha barmilyen jé szandék vezette
is, de félreértette Isten vezetését, akaratat. Ragaszkodik
sajat igazahoz, megharagszik Istenre, és hatat fordit
neki. Feladja a hitet és a hitben jarast, Jézus kovetését.

A megfeneklett hit - akik , kiskortiak maradtak”
Masok nem szakitanak ilyen latvanyosan az Istennel.
Latszolag hivék maradnak. Eljarnak a gyiilekezetbe,
keresztény életet élnek, csak megfeneklett az Istennel
vald kapcsolatuk. Nem kockaztatnak tobbé. Idénként
sajat kudarcaink altal tanit, visz el6re Isten. Oszintén
hittiik, hogy 6 hivott, é vezetett, de egy id6 utan be kell
ismerniink, hogy erésen befolyasoltak sajat vagyaink
és motivacidink. Az Gszinte szembenézés mindig faj-
dalmas, de Isten friss jelenlétével, szavaval, vezetésével
jutalmazza azt. A kiizdelmek, gyotrelmek és emberi
er6lkodés utan felszabaditd érzés ezt megtapasztalni.
Szembenézni hibaikkal az er6sek erénye. Mert elmé-
letben tudjuk, hogy senki sem tokéletes, de egy konk-
rét helyzetben csak kevesen ismerik be, hogy tévedtek.
Emberek vagyunk, akik tobb-kevesebb sikerrel igye-
keznek jol hallani a Mindenhaté hangjit. Es minden
6szintén beismert tévedésiink erdsebbé, érettebbé, ki-
probéltabba tesz. Ilyen a tanulas utja.

Az érett, eros hit
A hitkrizis az Isten kovetésének, a hitben jarasnak el-
kertilhetetlen része.

Naomi sem tudta, hogyan tovabb, amikor hazain-
dult Méab foldjérdl. Ruth sem tudta, hogy alakul majd
a jovéje, amikor megldtogatta Bodzt. Abrahdmnak
sem lehetett egyszerti elhivottként, ,népek atyja”-ként

gyermekteleniil varni Gjabb hosszu éveket. Jozsefet is
kisérthette a feladas gondolata, amikor épp becsiiletes-
sége és tisztessége juttatta a bortonbe. Davidnak is le-
hettek kérdései Isten felé, mikor mar - elvileg felkent-
ként - sokadjara kellett Saul el6] menekiilnie. Pedig 6k
voltak Izrael hései!

Hol és mikor valtak azza? Talan épp azokban a két-
ségekkel teli pillanatokban, amikor nem adtak fel.

A KRIZISEK TiPUSAI

Természetes és rendkiviili krizisek

Az emberi élet természetes velejaroi az életszakaszok
fejlddési krizisei: ezek azokhoz az idészakokhoz kothe-
t6k, melyek soran a fejlddéshez sziikséges, természetes
valtozasok végbemennek, ilyen példaul a serdiilékori
krizis, az életkezdés krizise, az életkdzépi valsag vagy
az id6skori krizis. Teremtettségiinknél fogva belénk
van koédolva, hogy a nagy életvaltozasokkal parhuza-
mosan benniink is - az idegrendszeriinkben, a hor-
monhaztartasunkban - megvaltozik valami, amitél
furcsan érezzitk magunkat, elbizonytalanodunk korab-
ban biztosnak vélt, megszokott dolgainkban, elveszit-
jitk a stabilitasunkat, és mindez arra késztet, hogy uj-
ragondoljuk az életlinket. Isten azért tervezte az emberi
életet igy, hogy kimozduljunk a mar megszokottbdl,
hogy kezdjiik el érezni a valtozas, a valtoztatas sziik-
ségességét, hogy ujfajta készségeket sajatitsunk el, hogy
alkalmassa valjunk a kovetkez6 életszakaszhoz sziiksé-
ges szerepcserékre, hogy képesek legyiink tovabblép-
ni, elengedni a megszokottat, és kilépni az ismeretlen
felé, amely titokzatos modon egyre vonzobba valik.
Ahogy a teremtett vilagban, a természetben is minden
valtozasban, mozgasban van, Ggy az ember is arra te-
remtetett, hogy véltozzon, névekedjen, fejlédjon, érjen.
Kulturank azt sugallja, az élet célja, hogy elérjink egy
idealis allapotot, jolétet, komfortot, sikert, és ezt kell
megtartanunk a boldogsdghoz. Ezért van az, hogy a
krizishelyzetekben 6sztonosen csak a zavar megsziinte-
tésére, az egyensuly helyredllitasara toreksziink. Pedig
a krizis célja épp az, hogy valami megvaltozzon. Isten
eredeti terve az emberrel nem a kiils¢ koriilményekre,
a komfortra és idillre vonatkozik, sokkal inkdbb a bel-
s értékek kiformalodasara, mely egy élethosszig tartd
fejlddést igényel. Jo esetben az évek mulasaval egyre
inkabb azok lesziink, akiknek az Atya almodott és te-
remtett. Egyre érettebbek, a sallangtol, az elvarasoktdl,
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»A jol feldolgozott fejlodési
krizisek életiink fontos lépcsofokai
a felnotté és érett személyiséggé
valas folyamataban.”

a kultura nyomasatdl vagy a rossz csaladi 6rokségtol

egyre inkabb mentesek, letisztultak. Isten terve szerint
valddi éniink, a jelmezektdl és diszletektdl fiiggetlen,
igazi éniink meztelen valdsagaban egyre szebbé és ne-
mesebbé, egyre krisztusibba vélik. Es ez a folyamat a
kriziseken keresztiil halad elére. Minden életszakasz-
nak megvannak a kulcsfontossagt feladatai, melyek
sikeres megoldasaval az ember egyre alkalmasabba,
felkésziiltebbé, egyre érettebbé valik. Aztan eljon a val-
tozas, a tovabblépés ideje, amikor elbizonytalanodik. Jé
iranyba halad az életem? A helyemen vagyok? Sikeriilt
megvaldsitanom az dlmaimat? Ez nemcsak a fizikai, de
a lelki életre is igaz.

Ezeket a folyamatokat természetes krizisként is em-
legetik, amely els6 hallasra azért érdekes elnevezés, hi-
szen egy krizist az ember mindig természetellenesnek
érez, soha nem tart helyénvalonak. Természetes krizis,
mert normalis, hogy atmegyiink rajta, az élet elkeriil-
hetetlen velejarodja.

A jol feldolgozott fejlédési krizisek életiink fontos
lépcséfokai a felndtté és érett személyiséggé valas fo-
lyamataban.

Néha még ezek a viszonylag kiszdmithato életkrizi-
sek is meglepnek benniinket, és idénként kiilsé segitség,
tanacsado kell ahhoz, hogy azonositani tudjuk, mi tor-
ténik veliink.

Mennyivel inkabb felkésziiletlentil érnek azok a va-
ratlan krizisek, melyekkel egy hirtelen megjelend, be-
kovetkezd életesemény nyoman barmikor szembeta-
lalhatjuk magunkat! Egy kozeli csaladtag haldla — amit
Naominak hdromszorosan is at kellett élnie -, egy valas,
egy baleset, egy gyogyithatatlan betegség, a munkahely
vagy az otthon elvesztése, természeti katasztréfak, etni-
kai forrongasok vagy terrortamadésok pillanatok alatt
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megfoszthatnak attdl, ami a biztonsagot, a jovot jelen-
tette a szamunkra.

A rendkivili, varatlan krizisek egy része sokakat
érint. Naomi idejében ilyen volt példdul az éhinség.
Korunkat, kornyezetiinket milyen krizisek jellemzik?
Ilyen példaul a devizahitel- valsag, amely miatt a koz-
vetlen kornyezetiinkben is tobben otthontalanna val-
tak, vagy a gazdasagi valsag, melynek kovetkeztében
az Egyesiilt Allamokban nyugdijasok, idések ezrei
veszitették el nyugdijalapjaikat. Ilyenek a természe-
ti katasztrofak, a kornyezeti valtozasok, a terrorcse-
lekmények vagy akar a hormonalis fogamzasgatlok
mellékhatdsaiként is jelentkezé medddség (ma egyes
adatok szerint a fogamzoképes fiatal nék 25%-anal
jelentkezik valamilyen termékenységi probléma). Ko-
runk alapveté krizisélménye az emberi létezés célta-
lansaganak, bizonytalansiganak élménye. A 20. sza-
zadban az emberiségnek egy ujabb veszteséggel kellett
szembenéznie: eltlinnek a szorosabb kozosségek, a
szokasok, tradiciok, hagyomanyok. A modern ember
ezt megkonnyebbiiléssel nyugtazza, de megfeledkezik
a hagyomanyok szerepérél. Ezek a ritudlék megha-
taroztak a valtozasok keretét és modjat, koriilirtak a
szerepeket, ki hogyan viszonyuljon az Gj helyzethez, a
valtozashoz. A valtozasokat kiséré krizisek enyhitésére
szlletett ritusok egyfajta hidként megkonnyitették az
atmenetet az Uj életszakaszba, élethelyzetbe. Biztosi-
tottak az elvaldst az el6z6 élethelyzett6l (mint példaul
a gyaszhoz kapcsolddo szokasok, vagy a hazassagkotés
sordn a lany kikérése a sziil6i hazbdl), el6segitették az
eltavolodast a régitdl és a kozeledést az 4j élethelyzet
felé (lakodalmas menet, halottas menet), valamint az
4j viszonyokba valo belépést (lakodalom, kereszteld).
Ezek a ritusok nemcsak az érintett személy, de kornye-
zete szamadra is fontosak voltak, hiszen mindenki el6tt
vilagosan deklaraltak a valtozast, és az ebben érintett
hozzatartozok is egy ,biztonsagos” modon atélhették,
feldolgozhattak sajat veszteségiiket vagy az 4j kap-
csolédast. De ilyenek (voltak) az id6 vagy az évszakok
mulasat kovetd ritusok is (szamvetés 6év estéjén, beta-
karitdsi iinnep), vagy a bioldgiai élet allomasait kisérd
ritusok (férfiva avatas). Segitettek szembesiilni a valto-
zassal, biztonsagos keretet adtak hozzd, mert tudtuk,
ugy torténik majd veliink is, ahogy el6ttiink olyan sok
emberrel, és arra is szamithattunk, hogy a bizonyta-
lanban nem maradunk egyediil, hisz a kozosség is fele-
16sséget vallal értiink.



GYAKORLATI TEOLOGIA

35

wnIstenképliségiinkbol fakadéan belénk van plantalva a vagy,

hogy nyomot hagyjuk a vilagban vagy legalabb egy masik

ember életében. S amint tudatosul benniink ez a cél, rendeltetés,
kikeriilhetetlenné valik a felel6sség, az eréfeszités és a kiizdelem.””

Az élet valsagait, a valtozas idGszakait a modern em-
ber is hasonldan éli 4t, de a szokdsok, ritusok elvesz-
tése kapcsan sokszor magara maradt szorongasaival,
félelmeivel. Olyan modernek lettiink, hogy tobbé nincs
sziikségiink hagyomdnyra, tradiciora. Nem szeretnénk,
hogy masok részesei legyenek életiink valtozasainak,
ugy érezzilk, ez a maganéletiinkbe valo beavatkozas,
valami kiilsé elvaras és nyomas, ami csak teher lenne.
De mi van a szokasok helyett? Sok minden igényli a
figyelmiinket, rengeteg informacié vesz koril, folya-
matos a porgés. Ebben a rendkiviil impulziv és rohano
vilagban koénnyen elterelddiink az igazan fontos dol-
goktol, és érzéketlenekké is valunk irantuk. Kevésbé
fontos Isten személyes terve az életiinkkel, kozossé-
giinkkel. Ha akarunk is téle valamit, az leginkabb az,
hogy segitsen megvaldsitani almainkat. Az informa-
ciddradat miatt a lehetségek szamolatlan tarhaza all
elottiink, ami elbizonytalanit, médsrészt az elvarasaink
is sokkal magasabban vannak, ami viszont nyomasként
nehezedik rank.

»Ebben az id6ben” mésik nagy kisértésiink a komfort,
a kényelem. Jélétiink mindennél fontosabb. Nehezen
viseljiik, ha valamire varni kell, valamiért aldozatot kell
hozni. Lehet8ség szerint elkeriiljitk a feleldsséget. Biz-
tosabb nem belefolyni a dolgokba, és kényelmesebb is.

De nem erre sziilettiink. Istenképtiségiinkbdl faka-
ddan belénk van plantalva a vagy, hogy nyomot hagy-
juk a vilagban vagy legalabb egy masik ember életé-
ben. S amint tudatosul benniink ez a cél, rendeltetés,
kikeriilhetetlenné valik a feleldsség, az eréfeszités és
a kiizdelem. A posztmodern ember Istentdl és a tobbi
embertdl is figgetlen, ,felnétt lett”, akinek énmaga-
nak kell(ene) megfogalmaznia sajat vilagképét, életcél-
jat, értékrendjét, és tobbnyire magara marad a krizi-
seivel, egyedil keres kiutat, megoldast belélitk. De a
krizisek felkésziiletleniil érik. Nem szokta az ismeret-
lent, a kényelmetlent, a bizonytalant, és nehezen birja
a nyomast.

MEGOLDASI LEHETOSEGEK,
VESZELYFORRASOK

Az igazi probléma nem a krizisekkel, hanem a rajuk
adott rossz valaszainkkal van. Mert a lényeg a folyta-
tdsban, a valaszban van. Eletiink kovetkezd fejezetében,
amely épp ekkor, a krizis kellés kozepén veszi kezde-
tét. Akkor is, ha a krizis kdzepén csak ritkdn gondo-

lunk arra, hogy ezek a keservesen meghozott dontések,
fajdalmas reakciok jelolik ki a folytatas irdanyat. Nem
maga a torténés, hanem ahogy arra reagalunk. Mert a
rossz is tehet jobba, és a nehézség terelhet egy masik
utra, amelyen jarnunk kell.

»Meggy6z6désem, hogy az élet tiz szazalékban az,
ami torténik velem, és kilencven szdzalékban az, ahogy
erre reagalok. A hozzaallas fontosabb, mint maga a tor-
ténés. Fontosabb, mint a mult, a neveltetés, az anyagi
helyzet, mint a koriilmények, mint a hibak, a sikerek
vagy mint amit mdsok gondolnak, mondanak vagy
tesznek. Sokkal fontosabb, mint a megjelenés, a tehet-
ség vagy az ligyesség. Ez fog felépiteni vagy szétszaki-
tani egy céget... egy gyiilekezetet... egy otthont” - irja
Charles Swindoll.

A reakcid csak rajtunk mulik! Az a méd, ahogyan
valaszolunk a kihivasra, meghatdrozza azt a torténetet,
amelyet egy nap majd elmesélhetiink. A f6 kérdés tehat:
mit tesziink a krizissel? Hogyan reagalunk a valsagos
helyzetekben? Végiil milyen megoldast talalunk? Hol
folytatodik az életiink?

A krizisek lehetséges kimeneteleit a korforgalom ké-
pével szemléltetem. Ahogy egy korforgalmat tobbféle
kihajtén is elhagyhatunk, ugy egy krizishelyzetet kove-
tden is kiilonféle utakon folytathatjuk az életet.

A legjellemzobb megoldasok:
o az 6sszeomlds

o asikertelen megoldas

o akompromisszum

o ésajo megoldds.

Az 6sszeomlas
Akkor kovetkezik be, ha az ember kilép a krizishelyzet-
bél, feladja a kiizdelmet. Nem birja elviselni a valsagos
helyzet okozta érzelmi nyomadst, nem lat kiutat, nincs
ereje tovabbkeresni, kiizdeni, inkabb kilép a helyzetbdl
— s ha nem taldl mas kiutat, akar az életbdl is.

Sikertelen megoldasok

Ezek hatterében igen gyakran a rossz sziil6i mintak,
vélsagmegoldésok allnak. Ugy valnak ezek a reakcidk
életlink részeivé, hogy sokszor tudatdban sem vagyunk,
mi torténik veliink, mikozben csak a feszilt helyzetek-
ben, a nyomasok kozott, 6sztondsen ezekhez a gyerek-
korunktdl belénk égett mintakhoz nytlunk. Gyors és
kézenfekvé megoldast jelentenek. Ilyen az alkohol, drog,
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»~A szilloktol latott rossz mintak,
rossz valsagmegoldasok a személyre
szabott réseink, melyekkel nem art
résen lenniink a krizisek idején.”

gyogyszerek, falanksag vagy anorexia, jatékszenvedély
vagy kényszeres cselekvések. De ide tartoznak a kontrol-
lalatlan, intenziv érzelmi kitorések vagy az alomvilagba
val6é menekiilés a valdsag kihivasai el6l (példaul video-
jatékok, szamitogépes jatékok, romantikus filmek vagy
abrandozgatasok), s6t a tulzasba vitt sport, egészséges
életmodd (ortorexia), de akdr a munkaalkoholizmus is.
Atmenetileg mind csékkenti a nyomast, kiemel a fesziilt
valdsagbdl, és egy masik, biztonsagosabbnak ttiné vilag-
ba repit. A problémat azonban nem oldja meg, nem sziin-
teti meg a fesziiltség eredeti forrasat, nem irja feliil, nem
teszi semmissé a valosagot, amellyel masnap reggel tjra
szembesiilni kell. Csak tovabb ront a helyzeten, Gjabb és
Ujabb problémakkal tetézi az egyébként sem egyszerii
szituaciot.

A rossz csaladi mintakat senki sem szeretné lekovetni.
Az emberek tobbsége nem azért ismétli felmendi jellem-
hibait, szenvedélybetegségét, mert nem latja, mennyire
karosak azok. Hisz sajat bérén tapasztalta meg a negativ
kovetkezményeket, s valdszintileg gyerekkora ota szaz-
szor is megfogadta, hogy 6 soha, és bezzeg majd. De a
krizishelyzetben, amikor nem birja tovabb a nyomast,
az a sokat latott, régi minta automatikusan felidézédik,
és lam, neki is enyhiilést ad, 6t is felszabaditja. Olyan ez,
mint egy lyukas esernyd, melyen az esd értelemszerii-
en mindig ugyanott, a lyukon keresztiil folyik be, és az
ember nem véletlenszertien 4zik el alatta, hanem el6re
kiszamithaté modon épp ott, ahol a rés taldlhatd. A szii-
16ktél latott rossz mintak, rossz valsagmegoldasok a sze-
mélyre szabott réseink, melyekkel nem art résen lenniink
a krizisek idején.

Kompromisszum

A kompromisszum latszolag egy észszerd, jonak tiind
megoldas. A probléma, hogy nem az az at, melyen ak-
kor és ott tovabb kellene menniink. Biztonsagos, ered-
ményeket is hozhat, az is lehet, hogy a kiilsé szemlé-
16 szamara tokéletes megoldasnak tiinik, de legbeliil
tudjuk, hogy nem ez a mi igazi rendeltetésiink, nem
itt lenne a helyiink. Alkalmazkodtunk egy olyan hely-
zethez, melyet korabban, a krizis el6tt elfogadhatat-
lannak tartottunk volna, de igazabdl ma sem tudunk
teljesen azonosulni az értékeivel. Ez a belsé fesziiltség
ujra krizishelyzetet teremthet, barmikor a felszinre
torhetnek a benniink fesziilé ellenérzések. Almegol-
dds, mert a kompromisszumban az ember nem képes
6nazonos életre.
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Az igazi megoldas

Tobbféle modon is eljuthatunk a valédi megoldashoz.
A krizist kivalté tényez6 spontan, mindenféle komo-
lyabb kiilsé beavatkozas nélkiil, magatdl megsziinik,
vagy az ember a sajat és a kornyezetében él6k segitsé-
gével, kiilsé és belsd eréforrdsok mozgositasaval meg-
oldja a helyzetet.

Amire egy krizisben érdemes figyelni
o A helyes idé6zités fontossaga. Nagy a kisértés, hogy
gyorsan talaljunk valami megoldast. Varni, amig
varni kell. Arra koncentralni, amit abban a szakasz-
ban akar tanitani az Isten, idénként nagy kihivas.
o Aktiv hozzaallas. Lépni, ha eljon a cselekvés ideje.
A krizis masik veszélye, hogy belemerevediink, ott re-
kediink a problémaban, és életiink elakad egy fajdal-
mas veszteségnél. Sok sorsot lathatunk hozzakétve egy
fajdalmas multbeli emlékhez, melynek fel nem dolgo-
zott terhe id6rél iddre a felszinre tort, és visszarant a
tajdalmas multba - kifosztva a jelent, és elrabolva t6-
litk a jovét.

A kozosségek megtarté ereje a krizisben
Néhany évtizeddel korabban a krizisek feldolgozasa-
ban nagy segitséget jelentettek az el6z6 generaciok, a
kozosség, a hagyomanyok, szokasok, ritualék. Mara a
kozosségek tobbsége lebomlott, a nagycsaladok meg-
szlintek, helyiiket atvették a nukledris csaladok (sziil6 és
gyerekek), a legtobb ember a krizisében is magara ma-
radt. Pedig a lélek ugyanaz, s a krizisben még nagyobb
szitksége lenne a tamogatasra, a tamogaté kornyezet
megtartd erejére. A krizis jellemzéen beszikit, torzitja
az ember érzékelését, és minimalizdlja a kapcsolatait, az
6t éré hatasokat is. Ebben a kiilonleges allapotban életbe
vago, hogy legyen mellettiink valaki, aki kirdngat, ki-
segit a mélységbdl, s aki redlisabban, érzelmekt6l men-
tesen latja a helyzetet. Mindezek miatt a tdmogaté ko-
zdsségek szerepe egyre fontosabb, s varhatéan a jovében
egyre jobban felértékel6dik. Ez 1ij misszids lehetdséget,
kapcsoléddsi pontot jelenthet gyiilekezeteink szdamdra a
koriiléttiink él6k felé.

Ennek a kihivasnak azonban csak az egészséges
kozosségek képesek megfelelni. Elengedhetetlen az
Oszinteség, nyitottsag, itélkezésmentes, egyiittér-
26 hozzaallds. Nem tekinthetjiik a krizist tabunak,
amirdl szégyen a gyiilekezetben beszélni. Hogyan
fordulnanak bizalommal idegenek egy krizishely-
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»A kritikus élethelyzetek nyitottabba teszik a koriilottiink
éloket is a szeretet és a tamogato segitség elfogadasara.

Hogy megfeleld segitséget nyujtsunk, az egészséges, nyitott,
szeret6 kozosségen tul felkésziilt segitokre is sziikségiink van.”

zetben ahhoz a k6zosséghez, amelynek tagjai se me-
rik megosztani egymadssal nehézségeiket, harcaikat?
Hogyan reagalunk masok nehézségeire? Mit mon-
dunk, mit nem mondunk a krizisben 1évéknek? Mert
a lélek tamogatasa, a vigasztalas szolgalata se olyan
egyértelmli a ma embere szdmara. A felszines ér-
deklédés, a feliiletes beszéd, a kozhelyek egy krizis-
helyzetben 1év6 szamara akar fajdalmat vagy terhet
is jelenthetnek. A 2Kor 1,4-ben megfogalmazottak
j6 kiindulopontot jelenthetnek ebben a szolgalat-
ban. Olyan teriileten vigasztaljunk, tanacsoljunk
masokat, melyen korabban mi magunk is atéltink
mar kriziseket. ,..mi is megvigasztalhassunk ma-
sokat minden nyomorudsiagban azzal a vigasztalas-
sal, amellyel az Isten vigasztal minket.” (2Kor 1,4)
A kritikus élethelyzetek nyitottabbd teszik a kori-
lottiink él6ket is a szeretet és a tamogatd segitség el-
fogadasara. Hogy megfeleld segitséget nydjtsunk, az
egészséges, nyitott, szeret kozosségen tul felkészilt
segitdkre is sziikségiink van.

Gyorssegély egy krizis esetén

1. Nézziink szembe a tényekkel! Ami megtortént,
megtortént. Azért igy szél a Seregek Ura: Gondoljd-
tok meg, mi torténik veletek! (Hag 1,5).

2. Ontsiik ki a sziviinket! Most nem kell erésnek l4t-
szanunk. Az érzelmek kimutatdsa nem gyengeség,
hanem az emberi lélek természetes valasza. Kelj fol,
jajgass az éjszakdban, az 6rkédés kezdetén! Ontsd
ki szivedet, mint a vizet, az Ur szine el6tt! Emeld fol
hozzd kezeidet gyermekeid életéért, akik elaléltak
az éhségtdl minden utcasarkon. (JSir 2,19)!

3. Lépjiink at a miérteken! Engedjiik el azokat, adjuk
at Istennek! Akar azt is elmondhatjuk neki, hogy

csalodtunk benne. Ez sz6 szerint az a levél, amelyet
Jeremids proféta Jeruzsalembdl kiildott a foglyok
kozt megmaradt véneknek és papoknak, profétik-
nak és az egész népnek, akiket fogsigba vitt Nebu-
kadneccar Jeruzsdlembdl Babilonidba, (Jer 29,1).

4. Kialtsunk! Hivjuk segitségiil Istent, kérjink ke-
gyelmet a mai napra! Kérjiink bolcsességet, hogy jol
lassuk a helyzetet. Bolccsé teszlek, és megtanitalak,
melyik titon kell jarnod. Tandcsot adok, rajtad lesz a
szemem. (Zsolt 32,8)!

5. Valtsunk nézépontot! Istenre nézziink, és ne a ko-
rillményekre! Tekintetem a hegyekre emelem: Hon-
nan jon segitségem? Segitségem az Urtdl jon, aki az
eget és a foldet alkotta. (Zsolt 121,1-2)!

6. Dontsiik el, hogy bizni fogunk Istenben! De én hi-
szem, hogy még meglatom az Ur jésdgdt az él6k fold-
jén. Reménykedj az Urban, 1égy erds és bdtor szivi,
reménykedj az Urban! (Zsolt 27,13-14)!

7. Adjunk halat az aldasokért! Keressiik a halaokokat!
Mindenért hdlat adjatok, mert ez az Isten akarata
Jézus Krisztus dltal a ti javatokra. (1Thessz 5,18)

8. Tudatositsuk magunkban, hogy a folytatas a mi
valaszunkon, a reakcionkon mulik! Tanviul hivom
ma ellenetek az eget és a foldet, hogy el6tokbe adtam
az életet és a haldlt, az dlddst és az dtkot. Vilaszd hadt
az életet, hogy élhess te és utédaid is! (sM6z 30,19)!

. Mérlegeljiik a lehetéségeket! Sokféle szandék van az
ember szivében, de csak az Ur tandcsa valdsul meg.
(Péld 19,21)

10. Varjunk! Ne menekiiljink ki a nyomas aldl! Ne ha-
markodjuk el a dontést! Lelkiink az Urat vdrja, 6 a
mi segitségiink és pajzsunk. (Zsolt 33,20)!

11. Olyanokkal idézziink, akik értik, ami veliink tor-
ténik, akik feltoltenek! Keriiljiik azokat, akik csak
leszivnak! Aki bélcsekkel jdr, bélccsé lesz, az ostobdk
bardtja pedig romlottd lesz. (Péld 13,20)!

12. Engedjiik el a multat, és induljunk el a jovonk felé
Ne a régi dolgokat emlegessétek, ne a multakon tii-
nddjetek! Mert én tjat cselekszem, most kezd kibon-
takozni, majd megtudjatok! Mdr készitem az utat
a pusztdban, a sivatagban folyékat fakasztok. (Ezs
43,18-19)!

13. Lassuk a krizist lehetéségként! Esélyként, melyben
4j kezdet, uj kdrnyezet, 4j kihivasok, 4j kapcsolatok
varnak.

\O
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Selmeczi Ottilia

Intimitasra teremtve

Az intimitas helye és szerepe az életiinkben 1.

Mi az intimitas? Ki irant érezziik? Milyen mélységei
vannak? Mi koze Istennek az intimitashoz? Mit terve-
zett Isten az intimitassal? Milyen hatédssal van a hité-
letiinkre és a mindennapjainkra? Csupdn hazasparok
élhetik at, vagy az egyediilallék is? Mi az intimitas
személyes szinten? Csak a szexualis életre iranyul?
Miért hianyzik sokunknak manapsag? Mi ellen kell
védeni ezt a draga kincset, és hogyan?

Ezekre és hasonlo kérdésekre kerestem a vélaszt
szakdolgozatomban. A most indulé cikksorozatban
roviden szeretném bemutatni kutatdésom eredmé-

nyeit, remélve, hogy ezzel felkeltem gyiilekezeteink
vezetbinek figyelmét erre a fontos témara, segitve
6ket szolgalatukban.

ai tarsadalmunkbdl a benséségesség hidnyzik.
Szinte ,lehetetlen” megélni azt a felgyorsult
életben, a minket koriilvevé virtualis vilag-
ban. Az évek sordn azt lattam meg, hogy sok keresztény
nem tudja vagy nem is akarja megélni bensdségesen az
Istennel valo személyes kapcsolatat. A bibliai igazsdgokat
ismerik, de teremtettségiik lényegét, az Istennel valé in-
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~»Mi keresztények is nagyon bizonytalanok vagyunk ebben a
témaban. Szeretném felhivni a figyelmet arra, hogy milyen
nagy sziikség van az intimitasra mind az egyéni, mind
pedig a hazaséletiinkben, egyaltalan emberi létiinkben.”

tim kapcsolat fontossagat nem tudjak vagy nem akarjak
megérteni. A Bibliai Hazassaggondozo Szolgalat (BHSZ)
munkatarsaiként pedig az elmult években tobb olyan
hazasparral beszélgettiink férjemmel, akik azért kér-
tek segitséget, mert a hazassaguk az intimitas hianyatol
szenvedett. A hazasparokért, a jové generacidért érzett
felel6sség, és a feléjitk valo szolgalat motivalt a témava-
lasztasban. Dolgozatomat problémafelvetésnek szanom.
Az intimitdsrol keveset beszéliink és keveset tanitunk;
hianya érezhet6. Mi keresztények is nagyon bizonyta-
lanok vagyunk ebben a témdban. Szeretném felhivni a
figyelmet arra, hogy milyen nagy sziikség van az inti-
mitasra mind az egyéni, mind pedig a hazaséletiinkben,
egyaltalan emberi létiinkben. Az individualista tarsada-
lomban egyre inkabb elsorvad az intimitds, amit nem
lehet potolni, mert arra lettiink teremtve. A virtualis,
gépiesitett vilag ,megoldasai” nem miikodnek.

Dolgozatom jellege az ugynevezett ,,pilot study”, azaz
elékutatds. Mivel az intimitds témaja ,,fehér folt”, ezért
egy kérdéiv segitségével igyekeztem jobban/mélyebben
megérteni az alapkérdést, az emberek gondolkodas-
modjat és a ,,miérteket” az intimitassal kapcsolatban. A
kérddivet Gsszesen 96 valaszado toltotte ki. Egyes kér-
désekre nem mindenki valaszolt. Legkevesebben 62-en
valaszoltak meg egy kérdést. A valaszok kozott nem volt
haszndlhatatlan. A kérdéivet minden szocioldgiai valo-
gatas nélkiil toltettem ki, ezért nem helyeztem arra hang-
sulyt példdul, hogy csak ndék vagy csak egy bizonyos
korosztaly vegyen részt a felmérésben. Szerettem volna
minél atfogobb képet kapni a témardl.

A MINTA ALTALANOS ADATAI

Demografiai adatok

Nemek

m férfi: 30,2% (29)

B né:69,8% (67)

1. abra: Nemek szerinti megoszlas

Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitdsrol, 2017

A mintaba 96 f6 keriilt. 69,8%-uk (67) n6; és 30,2%-uk
(29) férfi.

Eletkor

m 20-25 év: 16,7 % (16)

m 26-30 év: 9,4% (9)

® 31-45 év: 37,5% (36)
m 46-60 év: 22,9% (22)
m 60 év felett: 13,5% (13)

2. abra: Eletkori megoszlas
Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitdsrol, 2017

A minta életkori megoszlésa a kovetkezéképen alakul: a
véalaszolok 16,7%-a (16) 20-25 év kozotti; 9,4%-a (9) 25-30
éves; 37,5%-a (36) 31-45 éves. Ebbol a korosztalybdl tol-
totték ki legtobben a kérddivet. A 46-60 évesek csoport-
jaban 22,9% (22); a 60 év folottiek aranya pedig 13,5% (13).

Csaladi allapot

m egyedlallo: 19,8% (19)
M hazas: 74% (71)

m ozvegy: 0%

melvalt: 2,1% (2)

m élettarsi kapcsolat: 4,2% (4)

3. abra: Csaladi allapot megoszlasa
Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitasrol, 2017

Csalddi allapotukat tekintve a valaszadok 19,8%-a (19)
egyediil él; 74% (71) a hazasok ardnya; 0% az 6zvegyeké;
és 2,1% (2) az elvaltak aranya. Elettérsi kapcsolatban 4,2%
(4) él. A valaszadok legtobbje hazassagban él.

A Szolgatars a Facebookon:

facebook.com/szolgatars
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~Ahhoz, hogy képesek legyiink
meghitt kapcsolatra, el kell

tudnunk viselni a masikat akkor
is, ha azilleto nagyon kozel van.”

HITELETTEL KAPCSOLATOS ADATOK

Magat hivo kereszténynek vallo

M igen: 94,8% (91)

B nem: 5,4% (5)

4. abra: Hiv0 keresztények aranya
Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitasrdl, 2017

A valaszadok tobbsége, 94,8% (91) ember hive keresztény.
Csupan 5,4% (5) nem tartja magat hivének.

A megtéréstol eltelt id6

m kevesebb, mint 5 év: 10,8% (10)
B 6-15 év: 24,5% (23)

® 16-30 év: 45,2% (42)
 m31-45év:12,9% (12)

m 45 évnél tobb: 7,5% (7)

5. abra: A hitélet id6beni megoszlasa
Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitasrdl, 2017

A megkérdezettek 10,8%-a kevesebb mint 5 éve hivé ke-
resztény. 24,5% (23) 6-15 éve gyakorolja a hitét. A legtob-
ben, 45,2% (42) 16-30 éve valljak magukat kereszténynek.
12,9% (12) 31-45 éve, 7,5% (7) pedig 45 évnél tobb ideje ko-
vetik Jézust.

Egyeéb vallasok

m ateista: 50% (3)

W z5id6: 16,7% (1)

m reformatus: 16,7% (1)

m angyalokban hivé: 16,7% (1)

6. abra: Egyéb vallasok megoszlasa
Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitasrdl, 2017

GYAKORLATI TEOLOGIA

A magukat nem kereszténynek vallok koziil 3 ateista
(50%), 1 zsido (16,7%), 1 reformatus (16,7%), és 1 (16,7%)
olyan személy van, aki angyalokban hisz. (Elgondolkod-
tato, hogy a reformatus illetd miért nem tartja magat
kereszténynek, vajon miért tartja a reformatussagot mas
vallasnak?)

AZ INTIMITAS

Dolgozatom elsé fejezetében arra vallalkozom, hogy
definidljam azt a nem kissé nehéz terminust, hogy
Jintimitas”. Miel6tt ezt megtenném, hadd irjak rovi-
den a vonzalomrél.

A vonzalom és a kozelség

Amikor az intimitds vilagahoz kozelitiink, elészor a
vonzalom témajahoz érkeziink. Hiszen ezzel veszi kez-
detét nemcsak a férfi-n6 kapcsolat, hanem az emberi
kapcsolataink, kotédéseink is. S6t! Istenhez is vonzo-
dunk. Pascal mondta, hogy mindenkiben van egy Isten
alaku dr, és amig azt Jézus Krisztus be nem tolti, addig
keresiink, kutatunk, vonzodunk Isten utdn. De vajon
kikhez és miért vonzédunk?

Collins az életiinkben részt vevé embereket harom
csoportra osztja.! Az ismeretségi koriinkbe azok az em-
berek tartoznak, akiket csupén feliiletesen ismeriink. A
bar4taink mér kozelebb éllnak hozzénk. Ok térédnek a
masikkal, id6t toltenek egydiitt, és hasonlo érdeklddési
koriik, véleményiik van. A hozzank kozel allo barataink
is rendelkeznek a baratok tulajdonsagaival, de ezen feliil
velitk kolesonésen megosztjuk a személyes nehézségein-
ket, aggodalmainkat. Egy bensdséges barati kapcsolat-
ban megértjik egymast, kozelséget, elfogadast, hiiséget,
sebezhet8séget, torédést, a masikra vald szamitast, em-
patiat és szeretetet éliink 4t olyan mértékben, amelyet egy
atlagos baratsagban nem lehet megtapasztalni. David és
Jonatan, Ruth és Naomi, Pal és Timoéteus ilyen bensésé-
ges barati viszonyban voltak. Az ilyen kapcsolatok ritkak,
mert odaszanast igényelnek.

Ahhoz, hogy képesek legyiink meghitt kapcsolatra,
el kell tudnunk viselni a mdsikat akkor is, ha az illet
nagyon kozel van. Pdl Ferenc szerint akkor vagyunk
képesek az intimitdsra, ha a kozel engedést és a tavolra

1. Garry R. Collins: Christian counselling. A compre-
hensive guide (Word Publishing, 1988), 189-190. o.
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»Az intimitas eredetileg nem érzelmi kozelséget jelentett,
hanem dszinte szandékot egy informacié megosztasara. Ehhez
kapcsolatra van sziikség. Az els6 dolog, amit megallapithatunk,
az, hogy az intimitas elvalaszthatatlan a kapcsolattol.”

hagyast készségszinten tudjuk muvelni.? Ha egy ember
csak kozel tud lenni, az fiigg6ségben van. Ha az illetd
csupdan a tavol maradasra képes, akkor menekiil az in-
timitas el6l. De mi is az az intimitas?

Az intimitas definicidja

Az értelmez6 szotarak szerint az intimitas szé jelen-
tése és magyarazata: bizalmassag, meghittség, benso-
ségesség és kozvetlenség. Az ,intima”, ,,intimitds” nem
mas, mint beliil lenni, bent lenni, benséségben lenni.
Az intimités sz0 eredete a latin intimatus, ,valamit tu-
dotta tenni mas szamdra”. Az intimitds eredetileg nem
érzelmi kozelséget jelentett, hanem 8szinte szandékot
egy informacié megosztasara. Ehhez kapcsolatra van
szitkség. Az elsé dolog, amit megallapithatunk, az,
hogy az intimitas elvalaszthatatlan a kapcsolattol.

Személyes véleményem

Az intimit4s Isten ajdndéka. Oszinte kitdrulkozas egy
bensdséges, meghitt kapcsolatban, ahol az lehetek, aki
vagyok. Intim kapcsolatban lehetek Istennel és a fér-
jemmel, akit Isten adott szamomra. Az intimitasban
kifejezhetem a masik irdnti szeretetemet és bizalma-
mat, éppen ezért az intimitds befogadas is. Szdmomra
az intimitds a masik személy (Isten és a férjem) szivének
megismerése. Ennek a kulcsa a kapcsolat, amit min-
dennap 4polni kell.

A KERDOIVEM ALAPJAN
MEGFOGALMAZOTT DEFINICIOK

A legtobb valaszado a bensdséges kapcsolatot jeloli meg.
Tobben a meghittség jelz6t is haszndljak. Gyakran a va-
laszadok két ember szoros kapcsolataként fogalmazzak
meg az intimitast: ,,Meghitt kapcsolat.” ,,Az intimitds
olyan fogalom, amely bizalomra épiilé, csak a legszii-
kebb kornyezetiinkre tartozé dolog, amely meghitt, ben-
séséges kapcsolat.” Sokaknak az intimitds ,bizalmat”,
~kozelséget” és ,biztonsagot” jelent: ,Megkiilonbiozte-
tett bizalom két irdnyban.” ,Szoros kapcsolat, bizalom.”
»Az intimitds szorol a személyesség, a bensdségesség jut
eszembe, hogy egy ilyen viszonyban teljesen megnyilok
a madsik felé, beengedem ldtni a gondolataimba és az ér-

2. Pal Ferenc: A fiiggdségtél az intimitdsig. Vdagy, élmény,
kapcsolat (Budapest: Kulcslyuk, cop. 2010), 278. o.

zéseimbe, mert meggydzddtem rola, hogy teljesen meg-
bizhatok benne, 1gy fogad el, ahogy vagyok.” Masoknak
dszinteséget, megnyildst, kitdrulkozdst jelent: ,A szemé-
lyes hatdr feloldéddsa. Teljes kitdrulkozds.” ,Leplezet-
len, dszinte odaadds.” ,A személyes hatdr feloldéddsa.”
»Intimitds az, ami a hdzassdagomban az egyik legdszin-
tébb megnyilvanulds szavak nélkiil.” Megint masok a
szabadsdgot, a feltételnélkiiliséget és az elfogaddst hang-
sulyozzak: , Feltétel nélkiili, szabad, elfogadé kizellét.”
Vannak, akik a kizdrélagossdgot emelik ki: ,,Kizdrola-
gossdgot! Kapcsolat a hdzastdrssal, amibe mds nem fér.”
»Olyan informdciék, amelyek csak ram, vagy ram és a
partneremre tartoznak.” ,Szdmomra az intimitds azt is
jelenti, hogy van, amit egy bizonyos személynek feltdrok
magambol, megengedek irdnydban, illetve az 6 részérdl
is elfogadok, megengedek dolgokat. Vagyis ez bizonyos
fokii kizdrolagossdgot jelent. Nem mindenkivel vagyok
intim kapcsolatban, és nem is akdrkivel élem az intimi-
tdst.” Van, aki meglehet6sen tag definiciot ad, mint ,, két
ember magdniigye”. Ez barmit is jelenthet, akar az anya-
gi tigyeiket is.

Szamomra a legmegddbbentdbb (a valaszadok 94,8%-
a vallja magat hivé kereszténynek), hogy csupan 4 em-
ber definicidjaban jelenik meg Isten, csak 6k fogalmaz-
zak meg, hogy az intimitasnak koze van Istenhez. (A
kérdéssel késobb részletesebben foglalkozom a dolgo-
zatomban.) ,,K6zdsség, ami csak Istenre és a hdzasfelekre
tartozik.” ,Intim kapcsolatom Istennel is lehet.” Ugyan-
akkor megfigyelhetd, hogy jo néhdnyan (tobb né, mint
térfi) kizardlag a szexualitdsra tudjak értelmezni az in-
timitast, szamukra csak ezt jelenti a sz6: ,,Az intimitds
szdmomra szexudlis egyiittlétet jelent, testi kapcsolatot
a tdrsammal. Hitem szerint csakis a férjemmel. Nem fel-
tétlen kifejezetten a szexudlis aktust, hanem minden azt
megel6z6 vagy hasonlo tevékenységet.” ,Testi érzékiség.”
»Hdzasok halészobatitkai.” ,,Nemiség, férfi-nd kapcsolat,
testi érzékiség.” ,Nem tudom a szexualitdson tilra kiter-
jeszteni az értelmét.” Van olyan, aki a kérdést értelmez-
ni sem tudja: , Erre még soha nem gondoltam, hogyan is
tudndm definidlni.” Egyetlen valaszad6 van, aki részére
»semmit” sem jelent az intimitas. Szamomra talan ez a

legelfogadhatatlanabb valasz.
AZ INTIMITAS ISTEN TERVE

Az intimitds Isten akaratat képezi az ember életében.
Azért teremtette az embert, hogy kapcsolatban legyen



42

GYAKORLATI TEOLOGIA

»Mind az ember-Isten, mind az ember-ember kozt
a bun odriasi éket vagott. A szent Isten tokéletes
maradt, de az ember a biinbeesés folytan lelkileg
és testileg a biin meg a halal uralma ala keriilt. ”

vele. Az intimitds Isten ajandéka az ember teremtettségé-
bél adéddan. Az Istennel valé intim kapcsolat dsszeflig-
gésben van a hazassagban megélt intimitassal. Az ember
intimitasra teremtetett. A valaszadok altal meghataro-
zott ismérvek, mint az 6natadas, a bizalom, az §szinte-
ség, a kitarulkozds stb. (lasd fent) egyarant jellemzdk az
Istennel valé benséséges kapcsolatra és a hazassagban
megélt intimitasra. Isten az embert a fold porabdl for-
malta, és ,az élet leheletét” lehelte bele. Az itt hasznalt
gorog szo a Sidwut (didomi), jelentése adni. A Szentiras
tanitasa szerint az ember anyagbdl, masrészt pedig Is-
tenbdl vald. Amikor Isten belelehelte az emberbe a lel-
két, onmagat adta az emberbe. A szellemi kozelség szinte
tapinthat6 ezekben a versekben. Az intimitas itt kezdd-
dik. Az Isten-ember koz6tti kapcsolatban van az eredete.
Isten azért teremtette meg az embert, mert benne akart
éIni, kapcsolatban akart lenni vele. Isten a szeretetét (ami
6 maga: 1Jn 4,8), a legmélyebb tulajdonsagat gy mutat-
ta be, hogy megteremtette az embert, szeretete targyat.
Eva megalkotdsa is nagyon bensdséges esemény. Adém
»csontjabol vald csont” a felesége. Kettejiik kapcsolatanak
nem is lehetne meghittebb alapot adni.

Kiilonbségek az ember-ember és az Isten-ember
kozotti intimitasban

Izgalmas téma, amely a fentiekbdl szinte adja magat.
Kérddivemben a kovetkezd kérdést tettem fel: ,,On sze-
rint van kiillonbség az ember-Isten és az ember-ember
kozt [év6 intimitasban?”

Kulonbség az ember — ember,
és az Isten — ember kozti intimitasban

1%

B Nincs (5)

B Nem értem (1)
Nem tudom (3)

Migenis és nemis (1)

migen (84)

7. abra: Kiilonbség az ember-ember és az Isten-ember
kozti intimitdsban
Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitasrol, 2017

A kérdésre 94-en valaszoltak. A megkérdezettek 90%-

a (84) szerint van kiilonbség, a valaszadok 5%-a (5) Ggy
gondolja, hogy nincs. Az adatkitolték 3%-a (3) nem tu-
dott erre a kérdésre valaszolni. 1% (1) szerint ,,igen is meg
nem is” a valasz a kérdésre, 1% (1) pedig nem tudta értel-
mezni a kérdést.

A kiilonbségek definialasa
A valaszadok nagy része ,igen”, ,van”, ,nincs” és ,,nem
tudom” szavakkal valaszolta meg a kérdést. Azonban
jo néhanyan meg is indokoltak valaszaikat, amelyeket
az aldbbiak szerint rendszereztem:3

Az igennel valaszoldk koziil sokan megjegyzik, hogy
az intimitas testi vonatkozasa nem értelmezhetd Isten-
nel. A megallapitas igaz, ez a legfontosabb kiillonbség a
kérdésen beliil. Mivel Isten Lélek, 6t nem lathatjuk és
nem tapinthatjuk meg. ,, Az Isten Lélek, és akik imddjik
6t, azoknak lélekben és igazsdgban kell imddniuk.” (Jn
4,24) A vele vald intimitas kizarolag lelki jellegti lehet,
mig az ember-ember kozti intimitas fizikai kontaktu-
sokkal is kifejezheté. Egy 46-60 év kozotti, férjezett
hoélgy, aki mar 30-45 éve gyakorolja a keresztény vallast,
igy valaszol a kérdésre: ,Igen. Istennel szellemi szinten,
mig emberrel lelki-testi szinten valosul meg.” Egy ma-
sik, ugyanebbe a korcsoportba sorolhaté csalados né,
aki 16-30 éve keresztény, ezt irja: ,Természetes, hogy
van, hiszen az ember testi lény.” Egy masik valaszado
ugyanezekkel a jellemzokkel irja: ,Igen, az emberek ko-
zottiben megjelenik a testiség is.” A tobbség, akik allit-
jak, hogy van eltérés az ember-Isten és az ember-ember
kozotti intimitasban, a killonbséget leginkdbb a szent
Isten és a binds ember természetében latjak. Nagyon
fontos észrevétel, hiszen a blin kovetkeztében az Isten
altal eltervezett tokéletes kapcsolat elromlott. Mind az
ember-Isten, mind az ember-ember kozt a blin Oriasi
éket vagott. A szent Isten tokéletes maradt, de az ember
a blinbeesés folytan lelkileg és testileg a blin meg a ha-
lal uralma ald kertilt. A kovetkezd fejezetben ezt rész-
letesebben fogom targyalni. Egy 60 év feletti, férjezett
nd, aki tébb mint 30 éve jar hitben, a kovetkez6t irja:
»Isten el6bb 1ép, meghiv a sajdt terébe.” Egy masik, szin-
tén ehhez a korosztalyhoz tartozo csalddos asszony, aki
16-30 éve tért meg, igy fogalmaz: ,Igen. Isten alapve-

3. Mind a 84 vélaszad6 véleményét nem sorolom fel. A
feldolgozott valaszokat csoportositottam, és azokat né-
hany példaval tdmasztom ala.
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~A legtobb ember az identitasat az alapjan hatarozza meg,
hogy mit gondolnak réla masok - sziilei, a hazastarsa,

a kornyezete. Ezeknek az elvarasoknak megfeleléen
alarcok mogé bujunk és elrejtjiik 6nmagunkat. ”

téen mds, mint mi emberek, de mégis megengedi, hogy
egészen kozeli kapcsolatunk (intim) legyen vele, bdtorit,
hogy titkainkat megosszuk, imdban egészen kozel hajol
hozzank, de mégis mindig tudjuk, hogy 6 felettiink dll,
Mindenhato, Teremtd, mi pedig teremtmények vagyunk.
Tarsunk ugyanolyan esendé ember, mint mi, intimitd-
sunkban lehetnek hullamhegyek és hullamvolgyek.” Egy
31-45 év kozotti hazas férfi, aki 16-30 éve keresztény,
igy valaszol: ,Istenben soha nem csalédunk, emberek-
ben igen.” Egy 60 év feletti elvalt holgy, aki 6-15 éve tért
meg, igy indokolja meg a valaszat: ,,Igen van kiilonbség.
Isten és ember kiozott nincs olyan, amit Isten ne tudna,
ne ldtna. Ember és ember kozott van kiilonbség, hiszen
ha egy mdsik embert beengedek a »belsémbe«, akkor ki-
szolgaltatottd lehetek, esetleg visszaélhetnek vele.” Akik
az intimitdst csak a szexualitassal tudjak értelmezni,
egyértelmiien igennel valaszoltak. Egy 26-30 év kozot-
ti hazas asszony, aki kevesebb mint 5 éve keresztény,
ezt irja: ,Van kiilonbség, de dsszefiiggés is. Annyira va-
gyok képes Istennel intim kapcsolatban lenni, ameny-
nyire emberekkel, és forditva is igaz.” Az 6 megallapi-
tasa teljesen alatamasztja a fentebb leirtakat, miszerint
Istennel és emberrel valé intimitdsra teremtettiink. A
hazassagban megélhetd intimitas és az Istennel megél-
heté intimitas 6sszefiiggéseire kés6bb térek vissza.

Visszautalok a szamomra legmegdobbent6bb adatra.
A valaszaddk 94,8%-a vallja magat hivé kereszténynek,
de csupan 4 ember definiciéjaban jelenik meg Isten.
Csak 6k fogalmazzak meg, hogy az intimitasnak koze
van Istenhez. A teremtéstorténetet, benne az intimi-
tas eredetét tanulményozva felvetédik bennem a kér-
dés: mi ennek az oka? Miben gyokerezik ez a jelenség?
Ugyanakkor a védlaszadok 9o%-a vildgosan megfogal-
mazza, hogy van kiilonbség az ember-Isten és az em-
ber-ember kozti intimitasban. Mindebbdl arra kovet-
keztetek, hogy a keresztények nagyon bizonytalanok
ebben a kérdésben. Dolgozatom keretei kozott nincs
modom a kérdésre adhat6 valaszokat részletesen ki-
fejteni. De taldn ebbdl is latszik és érzékelhetd, hogy
a problémafelvetésem relevans. Az egyhazon beliil (is)
oriasi hidny van az intimitassal kapcsolatos tanitas te-
rén, a kérdés bibliai lélektan szempontjabol valéo meg-
kozelitésében.

PROBLEMAK AZ INTIMITASSAL

A szégyen és a rejtézkodés

A blinbeesés torténetét Mdzes els6 konyvének 3. ré-
szében olvassuk. Miutan Addam és Eva elhitték a satdn
hazugsagat, és engedetlenek lettek Istennel szemben,
azonnal megtapasztaltak az eddig nem ismert szégyen
érzését: , Eszrevették, hogy mezitelenek.” Elrejtéztek Is-
ten eldl, és megijedtek. Mollon szerint: ,A szégyen egy-
fajta rejtett zavar, mely dthatja az emberi életet, titkos
rettegést és irdnyitdst kifejezve.”y Az intimitds egyik f6
akaddlya, hiszen a lelki sebezhetdség pillanataiban je-
lentkezik. A szégyen veszélye dll fenn, amikor bizalmat
szavazunk valakinek. Mérlegelniink kell és ki kell egyen-
stilyoznunk a szégyentdl valo félelmet és a visszautasitds
veszélyét. Fel kell vallalnunk a kockdzatot, le kell gydz-
niink az ijedséget. Ha sokszor visszautasitanak, ha meg-
vetéssel bannak veliink, vagy ha hidnyzik az irdantunk
valo egyiittérzés, akkor mindennek kovetkezménye le-
het, hogy elzdrkozunk érzelmi sziikségleteink kozlésétol.
»~Emiatt késébbi életiinkben kovetkezetesen elkeriiljiik a
meghittséget — irja Mollon. - A til sok szégyen hatdsdra
azt a tudat alatti dontést hozzuk, hogy t6bbé nem vdl-
laljuk a nyitottsag és a kitdartsag kockdzatdt. A »valodi
én« bujkdlni kezd.”s

Megjegyezem, hogy Isten az emberben kialakult za-
vart (amely megel6zi a blint, és 6nmagaban nem baj)
hasznédlja. Kommunikdl rajta keresztiil, felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy 6nala van a megoldas. Az Osszeza-
varodott embernek van lehetdsége, hogy Istenben bizva
a megoldast megtalalja. Utdna jo dontést hozzon Isten-
nel vagy embertarsaval, parjaval valé kapcsolataban.
Ellentétben a fent irottakkal, ehhez tudatos dontést kell
hozni. (A keresztény lelkigondozds elsdsorban a tuda-
tos dontésre iranyul, és nem besz¢él tudat alattirol.)

A blineset kovetkeztében az ember alaptermészete
a rejtézkodés. Szerepeket jatszunk, nem vagyunk on-
magunk. A legtobb ember az identitasat az alapjan ha-
tarozza meg, hogy mit gondolnak réla masok — sziilei,
a hazastdrsa, a kornyezete. Ezeknek az elvarasoknak
megfelelden alarcok mogé bajunk és elrejtjitk 6nma-
gunkat. Az els6é fejezetben megallapitottam, hogy az
intimitas alapvetd ismérve az §szinteség és a bizalom. A
rejtézkodés és a szerepjatszas nem engedi megvalosul-

4. Phil Mollon: Szégyen és féltékenység. A haborgd
mélység (Budapest: Lélekben Otthon Kvk., cop. 2004),
11. 0.

5. Mollon, 20-21. 0.
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~Ahhoz, hogy onmagunkat tudjuk adni
egy kapcsolatban, helyes 6nismeretre
van sziikségiink. Az intimitasnak
ebben oriasi szerepe van.”

ni ezeket egy kapcsolatban. Mégis mindannyian arra
vagyunk, hogy egy kapcsolatban igazdn énmagunk le-
hessiink.

Onmagunk odaadasa
Ahhoz, hogy 6nmagunkat tudjuk adni egy kapcsolatban,
helyes onismeretre van sziikségiink. Az intimitasnak eb-
ben ériasi szerepe van. Ugyanis a meghittségben nem-
csak a masikra talal ra az ember, hanem sajat magdra is.
Amikor valaki valddi intimitést él at a tarsaval, akkor
egyre mélyebben és valosagosabban ismeri meg a masi-
kat. Kozben arra is rdjon, hogy kicsoda 6 valdéjaban. Te-
hat az intimitds abban is fontos, hogy 6nmagam lehessek.
Személyiségiink kozéppontja az intima, amely éntink
legmélyebb rétegeiben rejlik. Itt taldlhatdk a legrejtet-
tebb érzéseink, ez ad helyet inditékainknak, ez az eredd-
je ajo és arossz iranti érzéseinknek, illetve ami alapjan
megitéliink valamit szépnek és jonak. , Az intima a forrd-
sa a személyiink legbensébb aspektusait kifejezd viselke-
désiinknek is.”® Egy bensdséges, dszinte kapcsolatban ezt
osszuk meg a tarsunkkal. Ahhoz, hogy meg tudjuk osztani
onmagunkat a mdsikkal, ismerniink kell onmagunkat.
Kutatdsom eredménye szintén aldtdmasztja az onis-
meret fontossdgdt az intimitds kiépitésében:

Személyiség ismeret és intimitas kiépitése
kozotti 0sszefliggés

W segit 78,1% (75)
. m gétol 6,3% (6)
 mnem befolyasol 17,7% (17

R

8. abra: A személyiségismeret és az intimitas kiépitése
kozotti osszefiiggés
Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitasrol, 2017

A kérdésre, hogy ,,Személyiségének ismerete segiti vagy
gatolja Ont az intimitas kiépitésében?”, 96 valasz érkezett.
A valaszadok nagy tobbsége, 78%-a (75) hatarozott igen-
nel vélaszolt. 17,7% (17) gondolja gy, hogy ez az ismeret

6. Thomas Patrick Malone, Patrick Thomas Malone: A
bensdséges kapcsolatok mijvészete ([Budapest]: Ursus
Libris, 2004), 23. o.
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nem befolydsold tényezd, és minddsszesen 6,3% (6) véli
ugy, hogy gatolja személyiségének ismerete egy bensdsé-
ges kapcsolat kiépitésében.

Keresztény emberként valljuk: Isten szeretett, 6rokbe
fogadott gyermekei vagyunk. Az egészséges személyiség
erre az igazsagra épil fel, illetve ez az emberi méltosag
forrasa. Valédi identitdsunk Istenben, egyediil Istenben
gyokerezik. Az alapjan, ahogy 6 lat minket, amit 6 mond
és gondol rélunk. Ellenben csak annyit latunk 6nma-
gunkbdl igazan, amit Isten megmutat nekiink. Ahhoz,
hogy mindezt megismerjiik, sziikséges, hogy magat Is-
tent is megismerjiik. Az Istennel megélt bensdséges kap-
csolat segit helyesen latni 6nmagam, és tesz képessé arra,
hogy megosszam magam egy masik emberrel.

A KERDOIVBEN MEGFOGAL-
MAZOTT PROBLEMAK?7

Az Istennel valé kapcsolat intimitasproblémai
Az erre iranyuld kérdésre — ,Onnek vannak intimitasi
problémai az Istennel val6 kapcsolataban? Mi ennek az
oka? Hogyan probalja orvosolni?” - 89 valasz érkezett.

Az Istennel vald kapcsolat intimitasproblémai

B nincs 28

m nem tudom 1
néha 7

migen 53

9. abra: Az Istennel val6 kapcsolat
intimitasproblémai

Forras: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitdsrol, 2017

A valaszaddk 1%-a (1) nem tudta eldonteni, hogy
van-e intimitasproblémadja az Istennel valé kapcsolata-
nak. 8% (7) nyilatkozott ugy, hogy néha van; 31% (28)
azt allitja, hogy nincs ilyen jellegli problémaja. A va-
laszadok tobbsége, 60% (53) pedig hatarozott igennel
valaszolt erre a kérdésre.

Az igennel vélaszolok indokait elemezve azt latom,

7. A kérd6ivben mind az Istennel vald, mind pedig a
tarsas kapcsolatban 1év6 problémakra rakérdeztem. A
valaszokat rendszereztem, azokat foglalom Gssze.
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hogy az Istennel valé kapcsolat intimitadsproblémaja-
nak legtobben a hely és id6 hidnyat hatarozzak meg. ,A
rohands, az elmélyiilés gyakori hidnya.” ,Rohands, fel-
szinesség, id6 hidnya probléma.” Orvoslas: ,,Tobb idét
szeretnék szdanni rd.” ,Tudatossdg és fegyelmezettség dl-
tal.”

A problémaval kiizdé6k masodik helyen a biint jelolték
meg: ,Amig nem latom be a biinomet, hibdamat.” ,Igen,
vannak. Az oka a biin. Sajnos az 6rdog nem alszik, és ha
meg is bdnom a biineimet, akkor is 1igy érzem, hogy nem
vagyok mélto [Isten] kizelségére. Orvosolni nem tudom.”

Harmadik helyen a tudatos figyelem hianya all. ,, Igen,
ha nem figyelek tudatosan oda, hogy mindennap imdd-
kozzam.” Orvoslas: ,Elhatdrozds és tervezés kérdése, és
hogy legyen annyira fontos, hogy ne maradjon ki.”

Néhany valaszado az Oszinteség hidanyat emliti:

»Nem vagyok teljesen dszinte.” Orvoslas: ,Megprobdlok
teljes egész valommal kapcsolédni hozzd.”

Masok az onzéséget emelik ki: ,,Vannak, amikor az
0nzd vagyaimat el6rébb teszem, mint az 6 [Isten] akara-
tat.” Orvoslas: ,,Orvosolni csak megbdndssal tudom, és
onmagam aldrendelésével.”

Vannak, akik az eltdvolodast, megint masok a bi-
zalomvesztést emlitik. ,0 6rék és dllandd, de én nem
vagyok az. Idénként eltdvolodok téle, figyelmen kiviil
hagyom, vagy kézombéos. Részemrdl nem mindig azonos

»Bizalom elvesztése.” Orvoslas:

s

a héfok és a vdgyddads.
,Keresés.”
Megnevezett okok még: a hitetlenség; az akarat hia-
nya; az idegesség; a nehéz kapcsolodas egy lathatatlan
személyhez; amikor nem hallani Istent; nehéz kérni;
amikor én akarok irdanyitani és nem akarom beenged-
ni az életem egyes teriileteire Istent; stb. Szeretném
felhivni a figyelmet két valaszadd vallomasara, akik a
sérilt apaképet hozzak fel az Istennel valé kapcsolatuk
benséségességének nehézségeire. ,Igen. Szerintem a
sériilt apakép az oka. Ha gyerekként az, akit istenként
tiszteltem, olyan volt, amilyen, rdaddsul lezdratlan, fel
nem dolgozott a dolog, akkor Istent sem tudom a kize-
lembe engedni, nem tudok feltétleniil bizni benne. Ugy
prébalom orvosolni, hogy azt mondom magamnak néha:
»Nem volt jo apdm, de Isten a tokéletes apdm-anydm-ba-
ratom lehet.” ,Vannak. Berogziilt gondolatrendszereim
és az, hogy az apdmmal valé kapcsolatom befolydsolja.
Ha apdval rosszban vagyok, Istenre is haragszom.” Szin-
tén fontosnak tartom kiemelni azt a valaszt, amely az
elvarasoknak vald megfelelésre hivja fel a figyelmet.

45

»Igen, vannak problémdim. Amikor valaki megprobal
beleszolni Istennel valo kapcsolatomba, hogy az miként
elvdart vagy helyes. Orvosldsa: aki szdmomra hiteles, an-
nak elfogadom a javaslatdt, de aki nem, annak a kritika-
it figyelmen kiviil hagyom.”

A tarsas kapcsolat intimitasproblémai

A kérdéivben a tarsas kapcsolat intimitasproblémaira is
rékérdeztem. Az ,,Onnek vannak intimitasi problémadi a
tarsas kapcsolataban? Mi ennek az oka? Hogyan probalja
orvosolni?” kérdésekre 88-an valaszoltak.

A tarsas kapcsolat intimitasproblémai

® nincs (31)
B néha (8)

nincs parom (5)
migen (44)

10. abra: A térsas kapcsolat intimitasproblémai
Forrds: Sajat vizsgalat, kérd6iv az intimitasrol, 2017

A nyilatkozok fele (44) kiizd intimitasi problémak-
kal a tarsas kapcsolata tertiletén. Minddsszesen 9% (8)
valaszadonak van néha el6forduld problémaja. A va-
laszadok 35%-a (31) latja ugy, hogy nincs ilyen jellegti
nehézsége a kapcsolataban. 6% (5) nem adott valaszt
erre a kérdésre, mivel nincs parja. A valaszokat elemez-
ve azt figyeltem meg, hogy ellentétben az Istennel vald
kapcsolat intimitasi problémaival, a tarsas kapcsolatok
esetében nem tudom meghatarozni, melyek a legjel-
lemz6&bb problémak az okok sokszinlisége miatt. A 44
valaszado tobb mint 20 okot hatiaroz meg. Néhanyan a
bizalomvesztést és a csalodast jelolik meg: ,,Hdt sajnos
bizalmatlan vagyok, de ezt magamban tartom, hogy ne
okozzon problémadt.” Egyesek a problémakkal nem tud-
nak mit kezdeni, nem tudjak azokat orvosolni. Masok
tudatosan figyelnek a megoldésra: ,,Kordbban volt, most
mdr alig. Az ok szerintem ugyanaz: mély csalédottsig a
gyerekkori intim kapcsolatban, és a csalédds megismét-
lédésétol valo félelem. Orvoslas: Tudatosan. Kozelebb
engedem magamhoz a pdrom.” Paran a rossz kommuni-
kaciot emlitik: ,, Mindketten nehezen fejezziik ki magun-
kat, én férfiként taldn még inkdbb. EbbSl adédnak ne-
hézségek, de mostandban sokkal jobban tudjuk ezeket is
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»A tars mindennap ott van mellettiink az erényeivel, a
gyengeségeivel és a blineivel egyiitt. A vele valé kapcsolat
apolasa folyamatos onvizsgalatot, idot, energiat és
tiirelmet igényel, amivel naponta szembesiilniink kell. ”

megbeszélni.” Néhdnyan a faradtsagot, a frusztraciot és
az idegességet emelték ki. ,,Idénként fesziiltek vagyunk,
nincs tiirelmiink a mdsikhoz.” Vannak véalaszaddk, akik
a titkokat latjak problémanak. ,Vannak dolgok, amiket
nem osztok meg, mert az csak az enyém.” ,Régi titkok
mérgezték a kapcsolatunkat.” Megnevezett okok még: a
szégyen, az id6hidny, a félreértés, a szexualitds, a meg-
bantas, az oregedés, az 6nzés, az elvarasok, a lankadd
hév, az intimitas eltérd értelmezése és a kiillonbozé sze-
mélyiségek. Szamomra a legszomorubb valasz egy 31-45
év kozotti hazas férfitdl érkezett, aki hivé keresztény és
16-30 éve él hitben. O téméren igy nyilatkozik: , Elhide-
giilés, mar sehogy.™

OSSZEGZES

Osszehasonlitva az Istennel valé kapcsolat és a térsas

kapcsolat intimitasi problémadit, a kovetkeztetéseim:

1. Mindkét teriileten meghatarozé indok az ido, illetve
annak a hidnya. Elgondolkodtato, hogy a vélaszadok
sokkal tobben jelolték meg ezt az okot, mint a bunt.
Ugy gondolom, hogy gyarlé emberként tudunk id6t
szakitani Istenre és a tarsunkra, de kapcsolataink {6
problémajat, a biint nem oldja meg az id6. Rohand tar-
sadalmunkban felértékelédik az id6, mivel olyan ke-
vés van bel6le. Valoszintileg ez a tarsadalmi nyomads
a magyarazata annak, hogy még hivé emberek is ezt
tartjak az elsédleges probléménak. Véleményem sze-
rint 6nmagaban nem az id6 a probléma. Most is 24 6ra
van egy napban, csakugy, mint szaz vagy ezer évvel
ezel6tt. A probléma inkabb a prioritasokkal és az idé
helyes beosztasaval van.

8. A fent megfogalmazott kommunikaciés anomali-
akat Timothy Keller amerikai presbiterianus lelkész
egy feladatlapban, a ,Kommunikaciés tanacsok”™ban
dolgozta fel. Ez a munkalap a Szentirast alapul véve
ramutat a hazassagokban felmeriild kommunikacios
anomalidkra, és megoldasokat ajanl. Dolgozatom szi-
kos keretein beliil nincs lehetdségem kutatasom meg-
allapitasait Keller munkajaval 6sszevetni, de tul szeret-
nék azokon mutatni. Ezért a 2. mellékletben csatolom
a ,Kommunikacids tanacsok”™at tovabbi tanulményo-
zdsra, 0sszevetésre.

2. Mindkét fenti relacioban meghatdrozoé a bizalomvesz-
tés, a csalodas, az 8szinteség hidnya és a szégyen. Te-
hat a biin kovetkezménye érezhetd a kapcsolatokon is.

3. Szomoruan allapitom meg, hogy a tarsas kapcsolatok
problémdit gyakran nem tudjdk vagy meg sem pro-
baljak orvosolni. Kevesen nyilatkoznak arrél, hogy az
adott helyzetet miként szeretnék megoldani. A valasz-
adok kozil tobben csupan megnevezik a problémakat,
kevesebben dolgoznak is rajtuk, fontosnak tartva a
valtoztatast. Ennek egyik oka a tanult tehetetlenség
lehet.9 A kudarc, az eredménytelen probalkozasok, és
annak a reménynek az elhaldsa, hogy valtoztatni tud-
nak a kapcsolatukon.

4. Ellenben az Istennel valé kapcsolatot igyekeznek or-
vosolni az emberek. Meg is fogalmazzak, hogy a tu-
datossag milyen fontos. Ez pozitiv térekvés. Erdemes
elgondolkodni az okokon. Miért torekszenek az embe-
rek arra, hogy az Istennel valé kapcsolatukat rendez-
z€k, és miért hidnyzik ugyanez a torekvés a tarsas kap-
csolataikban? Természetesen a kérdés megvalaszolasa
alapos kutatast igényel. Jelen helyzetben hipotetikus
gondolatokat tudok felvetni errél. Lehet, hogy tébbsé-
giinknek a lathatatlan Isten felé konnyebb igéreteket
tenntink. A tirs mindennap ott van mellettiink az eré-
nyeivel, a gyengeségeivel és a bilineivel egyiitt. A vele
valo kapcsolat dpolasa folyamatos onvizsgalatot, idét,
energiat és tiirelmet igényel, amivel naponta szembe-
siilniink kell. Gyakorlé lelkigondozdéként ugy latom,
hogy a parokat tanitani kell arra, hogy apoljak a kap-
csolatukat Istennel és a hazastarsukkal is.

Néhany konkrét probléméra késébb térek vissza. Soroza-

tom kovetkezd részében azt vizsgalom meg, miként éljitk

meg az intimitast Istennel és a hazassagban.

9. A tanult tehetetlenség pszicholdgiai fogalom. Az
a mentalis allapot, mely sordn az egyén az egymast
kovet6 kiszamithatatlan negativ ingerek hatasara fel-
adja, hogy azokat megprobalja elhdritani, még akkor
is, ha elkeriilhetdek lennének, mert arra a meggy6z6-
désre jut, hogy nem képes ezeket az averziv ingereket
befolyasolni. A tehetetlenség legfébb jellemz6i kozé
tartozik a negativ el6feltételezés a jovére vonatkozo
torténésekkel kapcsolatban, reménytelenség és passziv
viselkedés.



Tisza Attila

Bibliapark Magyarorszagon

Gondolatok harom tételben
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»ludom, rég elmult
Az amikor még kissrdc voltam,
Mads volt az életem,

En 1igy emlékezem.”

(Szorényi Levente — Brédy Jdnos)

»
veken at minden nydron gyerekek tucatjait nya-
raltattuk és tanitottuk - el6bb teoldgiai hall-

gatoként, majd fiatal lelkészként - egyhazunk
»Tahi taboraban”.
Mint a Kegyelem Alapitvany 6nkéntesei honapokkal a
nagy esemény el6tt mar szerveztiik az egyhetes nyari
tdilés minden napjat drankénti iitemezéssel. 1990-et
irtunk, arrél a hétrél Gyéri Lajos aldozatos operatéri
szolgalatanak koszonhet6en masfél éras videofelvétel
készilt, melybdl ez irasban lathato képek a régmult
technikdja miatt nem HD mindségtiek.
Szolgalatunk és szinte éjjel-nappali ébrenlétiink, je-
lenlétiink elsdsorban az Ur irdnt érzett 8szinte, fiatalos

szeretetlink és lelkesedésiink eredménye lehetett. Nem
sajnaltuk - és nem szamoltuk - az id6t, pénzt, energiat,
ha gyerekekkel és mennyei tigyekkel kellett foglalkoz-
nunk.

Természetesen élvezetes volt nekiink az Gszinte,
kreativ munka- és testvérkozosség. Pedagdgusi és teo-
logusi szakmai szempontok szerint allitottuk ossze a
tematikus programot, igyekezvén arra, hogy koruk-
nak, vérmérsékletitknek, mitveltségiitknek és hitbeli
érettségiitknek megfelelé legyen az intellektualis tapla-
1ék. Lelki eledelrdl a szervezék gondoskodtak, fizikai
taplalékrol a konyhan dolgozok és segitdk.

Azon a héten az egyik kisfiinal egy matrozsapkat
és valami kiilonoés kiityiit lattunk, persze nemcsak mi,
hanem a szobatdrsai, tabortarsai sokkal inkdbb. Ke-
veredett is bel6le némi civakodas, perpatvar. Az gy
apropdja okan sziiletett egy filmforgatokonyv az ir-

galmas szamaritdnus torténetének mintajara, akkori
»modern” tabori kornyezetbe helyezve a szituaciot.

Lényegében a sapkas gyereket kiraboljak, elveszik
a kityjét, végil az utfélen fekve a talicskds fiu segit
rajta.
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megfelel6 modon, még ha

A nézeteltérés okan elgondolkodtam: milyen jé len-

ne egy olyan keresztény létesitmény, ahol komplex mo- meg{jregszik’ akkor sem tér el
don megvalosulhatna minden: a nyaralas, a keresztény . ,
kozosségben atélt 6rom, banat, féltékenység, hazugsag, attdl. (Peld 22, 6)
irigység, megbocsatas... A fiatalok személyiségfejlesz-

té nevelése, oktatasa, hitiik fejlédésének formdldsa.  Napjainkban is mikodik a Bibliapark koncepcidjat vi-
Mindez szérakoztaté mddon, netdn filmfelvétellel se-  lagszerte bemutato honlap, melynek feliiletén az alabb
gitve és dokumentalva. Csaladias kornyezetben, elkd-  megfogalmazottak barki szamara szabadon hozzafér-
telezett Krisztus-hivé pedagogusok kozremikodésével.  het6ek.

Akkor még nem valt egyértelmiivé az intézmény 1. A vilagon egyedilalldo Bibliapark szabadidékoz-
neve, ,bibliatabor”, ,bibliapark” egyarant ,jart” a fe- pont létrehozasa és muikodtetése valosulhatna meg
jemben, nyelvemen. Eveken at érlelddott, formalodott Magyarorszag teriiletén. Jelenleg nincs a foldon
a gondolat, mint egy alom: és latadst adott eszembe az olyan - az altalanos iskolas és kiskoru ifjusag javara,
Ur. hasznara atadhato és tanithatd, a Biblia konyveinek

2008-ban kaposvari lakosként egyértelmiivé valt vallasi, erkolesi, szocidlis, gazdasagi tizeneteinek
szamomra a tovabblépés kényszere: megvasaroltam a pedagdgiai modszerekkel és eszkozokkel torténd ki-
www.bibliapark.hu, www.bibliapark.com, www.biblia- fejtésére létrehozott — intézménykomplexum, amely
park.org domainneveket, melyeknek tulajdonosa és a a gyereksereg mellett egész évben latogatok ezreit
domainnévhez kapcsol6do honlap fenntartéja lettem. fogadhatna a vilag szdmos orszagabol.

2. A széles korben hasznalt, Kéroly Gaspar altal fordi-

JELEN tott, valamint a Szent Istvan Tarsulat altal kiadott

Biblia O- és Ujszdvetsége lehet a koncepcié vezér-

»Neveld a gyermeket a neki fonala. Egy-egy konyv hangstilyos mondanivaléjit,
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tizenetét megjelenité épitményben, épiiletben atte-
kinthetd, megfoghato, kiprébalhaté és élményszer-
z6 modon - pedagdgusok kozremiikodésével és fel-
ugyeletével - jatékosan tanithatova, fejleszthetévé,
korrigalhatova valik egy-egy teriilete a kiskoru, il-

letve fiatalkort gyermek személyiségének. Az egye-
dilallé Bibliapark interaktiv élménykozpont els6d-
leges célkitiizése elsGsorban az iskolaskoru ifjasag
oktatdsa és nevelése tervezett mdédon, egy-két hetes
turnusokban.

3. Minden bibliai konyv szdmara kialakitasra keriil-

hetne egy épiilet, mely formajaban, méretében je-
lenitené meg a konyv vagy pasztori levél kozponti
tizenetét. Az épiilet helyiségeiben elhelyezhetdk és
bemutathaték a tartalomhoz kapcsolodo targyak,
eszkozok (pl. a Romaiakhoz irt levél esetében Rdma
korabeli makettje, hires épiiletei, uralkoddinak ké-
pei, mellszobormasolatai, romai 6ltozékek, gladia-
toreszkozok, pancélzatok, korabeli jatékok...). Bizo-
nyos eszkozoket oktatdsi célbdl feliigyelet mellett a
tanuldk kiprobalhatnak. Teriiletszerzéssel kapcso-
latos torténetek okan szitudcids jatékokkal model-
lezhet6 a kitartas, onfelaldozas, osszefogas, szoli-

daritas. Egyes magatartas- és viselkedésformak (pl.
koszonés, egymas tidvozlése, étkezési szokdsok) hu-
morosan tanithatéak vagy elutasithatéak lennének.

. Mindemellett a felnétt korosztaly keresztény szelle-

miségl, értékvdlasztasu és értékteremtd szérakoz-
tatdsa is megvaldsulhat a Bibliapark latogatdi prog-
ramban szervezett aktiv részvétel esetén. Modern
technikai eszkozeinkkel (internet, elektroakusztika,
digitalis, virtualis vizualitds alkalmazasa) olyan ele-
mek, effektek, szituacidk szimuldlhatéak, melyek él-
ménye tanulsagként r6gzédhet a memoridban.

. Bibliai konyvenként o,5 hektar tertilet felhasznalasa

a Bibliapark teriiletén célszerd és gyalogosan is be-
jarhato. Az épiiletek, épitmények kozott sétaloutak,
ligetek keriilnének kialakitasra. A 30-40 hektaron
megvalésulé Bibliapark létesitménykomplexum
feln6tt munkatarsi, lakohelyi, szakmai csoportok
szamara szervezett és meghirdetett programok ese-
tében kiilonleges és attraktiv médon hozzajarulhat
a modern tarsadalomban él6, egyre inkabb indivi-

dualistava vald, onmaga vilaga felé forduld egyén
tarsas kapcsolatainak pozitiv atalakitdsahoz, kitel-
jesitéséhez.
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6. A Bibliapark projekt megvaldsitasa hdrom fazisban

torténne:

o Els§ fazisban a bibliai kdnyvekhez tervezhetd
épiilet, épitmény kivalasztasa tematizaltan kiirt
palydzat utjan torténne. A tematikus funkcidhoz
(pl. tortvények, szabalyok, rendelkezések a tor-
ténelemben, korszakokban, civilizaciékban, Eu-
ropaban és a nagy civilizacidokban) illeszkedne a
tartalmat bemutato épitmény formaja, mérete. A
ktlonb6zé tarsadalmi, civil csoportok, alapitva-
nyok, nonprofit és forprofit szervezetek egytitte-
sen valosithatnak meg elképzeléseiket a pedago-
gusok altal képviselt iskolakkal, szervezetekkel.

o Masodik fazisban a nyertes palyamuvek kivitele-
z€sét, épitését elvégezhetné egy, a magyar allam
altal megbizott vagy kozbeszerzési eljaras soran
nyertes vallalat.

o Harmadik fazisban a magyar nyelvli kozoktatasi
intézmények palyazhatnanak proébaverzid, pro-
bajaték, tesztmiikodés elnyerésére, adott pedagod-
giai szempontsor szerinti mikodtetés kidolgoza-
sara. KésGbbiekben a Bibliapark meglatogatasa
szerepelhetne a Nemzeti alaptanterv ajanlott fel-
adatai kozott.

7. Mint nemzeti projekt, a tirsadalmi egyeztetés, ter-

vezés és megvaldsitas szakaszaban eldsegitheti a

keresztény egyhazak kozotti okumenikus egyiitt-
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mtkodést. A zsido-keresztény parbeszéd megerd-
sodhetne egymas teoldgiai, archeolodgiai, kulturalis
szempontjainak figyelembevételével.

8. Nem elhanyagolhaté modon a nemzetgazdasag be-

vételeihez jelentésen hozzajaruld turizmus, idegen-
forgalom is profitalhat a létesitmény multifunkcio-
néalis mikodésébol. A kilfoldrol érkezé tanuld- és
turistacsoportok egész hetes szervezett ,tanulma-
nyi” kirdanduldsa télen-nydron iizemel$ széllodai
és étkeztetési szolgaltatasokat nyujthat kilonbozé
arkategoridkban, minéségben.

9. A létesitmény épiileteinek, teriileteinek bérlése kii-

lonféle rendezvények, konferenciak, hazassagkoté-
sek, filmforgatasok, események rendezéséhez bizto-
sithato.

10. Nemzetkozi konferenciak és rendezvények hely-

szinéiil is szolgdlhat a latvanyossagokban gazdag
Bibliapark. Tovdbbképzdhelyszin és -kozpont lehet
a kozoktatas, illetve a szocidlis d4gazatban tevékeny-
keddk szamara is.

11. Segitheti a hazankban él6 népesség Onértékelésé-

nek, nemzeti Onbecsiilésének egészséges javitasat.
Megfeleld eszkoz lehet az idegen nyelv hatékony
elsajatitasaért vivott harc tertiletén. Segitheti a Ma-
gyarorszag teriiletén kiviil él6 magyar anyanyelvi
népesség identitastudatdnak, kapcsolatrendszeré-
nek erdsitését.
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»~Erositheti Europaban hazank keresztény
kulturakozvetité és megorzo, valamint a
kulturak kozotti egyensulyt megteremto
és fenntarto nemzetkozi szerepét.”

12. Az Erzsébet-program keretén belill 1étrejott gyer-
mektaboroztatasi programhoz hatékonyan és meg-
felel6 modon illeszthetd a Bibliapark teriiletén
kinalt és szervezett szdrakoztatd, mindségi élmé-
nyeket nyujt6 id6toltés.

13.Erésitheti Eurdpaban hazdnk keresztény kulttra-
kozvetité és megdrzo6, valamint a kulturdk kozotti
egyensulyt megteremté és fenntarté nemzetkozi
szerepét.

14. Az internet felhasznaldsaval hazai és nemzetkozi
projektek, vetélked6k, versenyek szervezése, lebo-
nyolitasa is lehetévé valna a Bibliapark tertiletén.

15.A Bibliapark projekt kivitelezésének, miikodésének
tervezete megfelelé koriilmények biztositdsa mellett
a megvaldsitast vallalo fél rendelkezésére bocsathato.
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JOVO

LA titkok az Uréi, a mi Isteniinkéi, a kinyilatkozta-
tott dolgok pedig a miénk és a fiainkéi mindorokké, hogy
teljesitsiik ennek a torvénynek minden igéjét.” (sMoz
29,28)

»~Mert csak én tudom, mi a tervem veletek - igy szol
az Ur -: jélétet és nem romldst tervezek, és reményteljes
jové az, amelyet nektek szdnok.” (Jer 29,11)

»Azt pedig tudjuk, hogy akik az Istent szeretik, azok-
nak minden a javukra szolgdl...” (Rém 8,28)

»Aki pedig mindent megtehet sokkal bdségesebben,
mint ahogy mi kérjiik vagy gondoljuk, a benntink mun-
kalkodé eré szerint: azé a dicsdség az egyhdzban Krisz-
tus Jézus dltal nemzedékrol nemzedékre, orokkon orok-
ké.” (Ef 3,20-21)

I

BIBLIAI TEMAJU PARKOK VILAGSZERTE

Noah's Ark, Hong Kong (noahsark.com.hk)

The Holy Land Experience, Orlando, Florida
(holylandexperience.com)

The Ark Encounter, Williamstown, Kentucky (arkencounter.com)

Tierra Santa, Buenos Aires, Argentina (tierrasanta.com.ar)



Patkas Rita

Krisztus rajtunk keresztiil a
ciganyok kozott
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Tuzséri testvérek a 2017 évi MABAVITON

Napjainkban egyhazunk az orszag tobb mint 350
telepiilésén van jelen. Szocialis, kozoktatasi, fel-
s6oktatasi intézményeket tart fenn, aktiv szere-
pet vallal a helyi kozosségek épitésében hitéleti
és kulturalis programokkal, egyiittmiikodve mas
egyhazakkal, a helyi 6nkormanyzatokkal és civil
szervezetekkel. Gyiilekezeteink, oktatasi, szocia-
lis, karitativ intézményeink és szervezeteink mun-
kaja nyoman nap mint nap tobb tizezer emberért

vallalunk felel6sséget hazankban és hatarainkon
tal is. Jelentés szerepet vallalunk tevékenysége-
ink korében a raszoruldk, a hatranyos helyzetiiek,
koztiik a cigany emberek tamogatasaban is. Az
1990-es évek elejétol elindulé ciganyok kozotti
missziomunka mara mar intézményi keretek ko-
zottis jelentds szerepet kap, épp ezért sziikséges
az Istentol vett latassal egyiitt szolgalnunk ezen
a teriileten is.
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Kezdetek...

A magyarorszagi baptista cigany-
misszi6 szervezett formaban az
1990-es évek elejétdl kezdddott. Egy-
mastol flggetlenal Billy Graham
1989-es evangelizdcidjan a soltvad-
kerti baptista gyiilekezettel eljott
egy cigany csalad, akik utdna kérték,
hogy otthon is legyenek bibliadrak.
Ugyanakkor a tuzséri ciganytele-
pen is elindult egy gyermek-, majd
felnéttfoglalkozas. 1995-ben pedig
Csobankarol néhanyan megtértek a szentendrei gyi-
lekezetben. Igy a baptista cigdnymisszi6 kezdetét pon-
tosan nem lehet meghatarozni, de mindig voltak olyan
baptista testvérek, akik szivére helyezte Isten a cigany
emberek megtérését. Az 6 dldozatos munkéassaguk ha-
tasanak koszonhetéen Magyarorszagon 1999-ben az
elsé baptista romakonferenciaval szervezettebb forma-
ban is elindulhatott a romamisszio. Azutan az egyhaz
vezetése Csuhai Jozsef lelkipasztort bizta meg az or-
szagos missziomunka dsszefogasaval, ma pedig Kovdcs
Bdlint lelkipasztor a ciginymisszios bizottsag elnoke.

»~Hiszem, hogy Isten egy 1ij idét,
uj lehetdséget hozott el a cigany
embereknek a mi korunkban.
Jézus Krisztus evangéliuma elérte
Oket is, létrejonnek gyiilekezetek,
kozosségek. Fontos, hogy ezek

a kozosségek erésodjenek

és dsszekapcsolddjanak a

mdr korabban megalakult

nem cigdny gyiilekezetekkel,
szolgdlattevikkel, a kiilonféle
tdrsadalmi kozosségekkel.
Orszdgunk és azon beliil
egyhdzunk jovdje szempontjabol
nagyon fontos a cigdnymisszio
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Rétkozberencsiek bemeritése a Tiszanal

és az, hogy ez a szolgdlati
teriilet Osszeépiiljon és egyiitt
novekedjen a kiilonbiozé

egyéb misszioi teriiletekkel.
Fontos, hogy a cigdny emberek
megtalaljdak a lelki otthonukat
ezekben a kozosségekben, és az
evangéliummal dtitatva, de az
6 kulturdjuknak megfelelGen
tudjak élni hitéletiiket és a
mindennapjaikat. Batoritom
azokat, akik elhivdst éreznek
erre a szolgdlatra, hogy
kapcsolédjanak bele egyhdzunk
cigdnymissziojaba, és
dolgozzanak egyiitt azokkal, akik
mdr ebben szolgdlnak!” — vallja
Papp Janos egyhdzelnék.

Gyiilekezetek és célok

Az elmult tizennyolc évben sok testvér munkélkodott a
misszidban, ¢és a kitartd, aldozatos munka eredménye
beérett, és néhany év alatt tobb mint 30 helyen jott 1ét-
re hazi csoport és gyiilekezet. A 1étszam elképesztden
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~Kiemelt fontossagunak tartjuk a magyar
gyiilekezetekkel, egyhazunkon beliili oktatasi és

szocialis intézményekkel torténé egyiittmunkalkodast
és hidak épitését a tarsadalomban.”

SZOCIOLOGIA

Sikeres vizsgazok a Roma Bibliaiskoldban

gyorsan novekedett, tobb mint 400 f6 lett bemeritve.
Néhany magyar testvér vallalta a szolgalatot a cigany
testvérek kozott, de a tavolsag és a rohamosan novekvd
létszam miatt egyre kevesebb id¢ jutott a tanitvanyo-
zésra. Szolgdlok hidanyaban tulsdgosan hamar lettek a
cigany testvérek bedllitva a szolgalatba, a vezetésbe, és
hamar meglatszédott, hogy ez a lelki fejlédés rovasara
ment. Tapasztalataink szerint tobbéves bemeritett élet
utan vannak igazi megujulasok, megtérések és ennek
nyomdan a gyakorlati életben lathatd életvaltozasok.
Az Gjonnan megtérdk élettel telivé teszik a gytilekezet
légkorét. A kornyezetben, az életkoriilményeiken lat-
sz6dik a valtozas, a gondolkodasban a gyereknevelés-
ben, a lakokornyezet megszépitésén, rendben tartdsdn
keresztil.

A mai misszidnk célja az elesettek felkaroldsa és a
lelki sebek gydgyitasa, a gyermek-, ifjasagi és néi mun-
ka terjesztése, fejlesztése, a megtérék lelkigondozasa
és tanitvanyozasa annak érdekében, hogy a megtérés
gylimolcsei lathatok legyenek. Célunk még a gyiileke-
zeti élet megszilarditasa, a lelkimunkdasok nevelése. Az
igei szolgalat mellett elengedhetetlen a sokrétii lelki-
gondozoi, életvezetési, tanacsadasi szolgalat, valamint
a fizikai sziikségletek kielégitése. Terveink kozott sze-
repel a gytlekezetek vezetSinek tanitasa, a férfi-, néi,

gyermekmunka erdsitése, a teologiai tanulmanyok
folytatdsa az igei szolgdlattevék részére. Kiemelt fon-
tossagunak tartjuk a magyar gyiilekezetekkel, egy-
hazunkon belili oktatasi és szocidlis intézményekkel
torténd egyiittmunkalkodast és hidak épitését a tarsa-
dalomban.

Oriiliink és halasak vagyunk a felekezetkozi egyiitt-
miikodésért is. Az egyhazunkban végzett szolgalat
mellett aktivan részt vesziink a protestans egyha-
zak ciganymisszios Osszefogasaban. Az evangélikus,

Dicséiteni csak szivvel-lélekkel lehet
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~Nagyon oriiliink, hogy a gyermekek rendszeresen

jarnak az alkalmakra, és hatassal van rajuk

Isten igéje. A gyiilekezetekbdl az utobbi idoben
tobben is bekapcsolodtak a gyermekmunkaba.”

Vajai istentisztelet utdn

metodista, plinkosdi és reformatus ciganymissziok ve-
zet6i mellett baptista részrél Kovacs Balint és Patkds
Rita a forum aktiv tagjai. A protestans dsszefogas kez-
deményezései az egyhazainkban és tarsadalmunkban
hidszerepet betdltd kdzos kiadvanyok, konferenciak és
programok. A hazai szolgalat mellett bekapcsolédunk
a nemzetkdzi ciganymisszids haldzatba is, melynek
keretében tobb mint 30 orszdg cigdny ¢és nem cigany
misszids munkatarsaval szolgalunk a ciganyok felé, és
épitjik egyiitt Isten Kiralysagat.

Gyermekek és ifjak

2011-ben indult el a gyermekmunka ujra a ciganymisz-
szidban. Jelenleg harom-négy gyiilekezet van, ahol
gyermek- és ifjisagi munka folyik. Elsésorban Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg és Nograd megyében, Vajan, Luc-
falvan, Tuzséron, de Tatarszentgyorgyon is.

Eleinte ritkdabban voltak alkalmak, majd rendsze-
resen, most mar minden héten vasdrnapi iskola van.
Nyaron beindultak a nydri napkézis taborok, ame-
lyek a gyermekek életében meghatdrozoéva valtak tobb
szempontbdl is. Az iskolai idészakban pedig tanodat
inditottunk el a tanulni akar6 gyermekek részére.

Célunk, hogy mind lelki, mind tarsadalmi szem-
pontbdl olyan generacié néjon fel, amely dtadott éle-
tével hatassal tud lenni kornyezetére. A gyermekeknek
meg kell dllniuk a helytiket a tdrsadalomban, annak
meghatdrozo részévé kell valniuk, és feleldsséget kell
érezniiik a kozosség tagjaiért. Ez azonban hosszu fo-
lyamat, igy nekiink is sok tiirelemre, kitartasra van
szitkséglink, a tobbségi tarsadalom részér6l pedig
megértésre.

Célunk az is, hogy cigany és nem cigany gyiileke-

zetek egyiitt munkalkodjanak az evangéliumért, hogy
magyar és cigany testvérek is vallaljanak szolgalatot a
ciganymisszioban, a gyermekmunkaban.

Nagyon ortlink, hogy a gyermekek rendszeresen
jarnak az alkalmakra, és hatassal van rajuk Isten igé-
je. A gyiilekezetekbdl az utébbi idében tobben is be-
kapcsolédtak a gyermekmunkdba. A helyi nem cigany
gyiilekezetekbdl néhanyakkal egyiitt szolgdlhattunk a
nyari taborban, ami erdsitette a gyiilekezetek kozotti
kapcsolatot.

Szeretnénk folytatni és fejleszteni a tanodai prog-
ramunkat, a helyi iskolaval egyiittmikodve pedig sze-
retnénk eljuttatni az evangéliumot a tobbi gyermekhez
is. A tanodai programot a vasarnapi iskola mellett in-
ditottuk. Ennek célja, hogy gyermekeink életében ne
csak belsé lelki valtozasok torténjenek, hitben, hanem
tarsadalmi helyzetiik is valtozzon, iskolai teljesitmé-
nyiik javuljon, felzarkézzanak tarsaikhoz, fejlédjenek
készségeik és képességeik. A tehetséggondozas is ki-
emelt célkittizés. Ki kell alakulnia a hatrdanyos helyze-
tl gyermekekben egy pozitiv jovoképnek magukkal és
lakokornyezetiikkel kapcsolatban.

Tervezziik még a sport-, egészségligyi és prevenci-
6s programok szervezését. Mindehhez odaszant segi-
tokre, teljes ideji munkatarsakra, kitarté imadsagra,
anyagi tamogatasra van sziikség. De nagyon szivesen
fogadunk targyi felajinlasokat is, mint példaul is-
kolakezdés el6tt taneszkozoket.

J6 latni, hogy amikor a gyermekek értékesnek érzik
magukat, és szeretve vannak, nyitottakka valnak Isten
igéje irdnt, igy szivesen részt vesznek a nekik szervezett
programokban. Halasak vagyunk, hogy lathatjuk éle-
tiikben Isten munkajat. Az idei gyermektaborunkban
tobben is elhataroztdk, hogy kozeledni szeretnének
Istenhez. A gyermekek aztdn nagy orémet okoznak
sziileiknek is, hiszen a sziilék latjak, hogy jo helyen
vannak, sok jo élmény éri 6ket. Egyre jellemz6bb, hogy
egyre tobb sziil6 akar segiteni és bekapcsolodni ebbe a
munkéba.

A gyermekeken keresztiil elérjikk a sziiloket is. A
gyermekek megnyerése Krisztusnak a sziiloket is a gyii-
lekezetbe vezeti, ezaltal az Ige megismerésén keresztiil
6k is elfogadhatjak Krisztus szabadit6 kegyelmét.

Jovébeli terveink kozott szerepel az ifjusdgi munka
megerdsitése, tobb korcsoport szétbontasa. A gyiile-
kezetek tobbségébe jarnak fiatalok, de sajnos nagyon
kevés helyen foglalkoznak veliik. Nagyon fontos len-
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~Egyéni és kozosségi szinten is szolgalunk a cigany asszonyok,
lanyok felé. Mentoralunk, lelkigondozunk, tanulmanyozzuk

a Bibliat, csendes napokat, kozosségi alkalmakat

tartunk, egészségmegorzo programot terveziink.”

ne a foglalkozds, hiszen egy k6zdsség jovdje olyan lesz,
mint amennyit a fiataljaival torédik. A fiatalok tobb-
sége nehéz kortilmények kozott él. Nap mint nap meg
kell kiizdenitik a kornyezetiitkb8l aramlo negativ ha-
tasokkal: el6itéletekkel, droggal, blindzéssel stb. Keve-
sebb esélytik van a boldog életre. Sokszor nem taldljak
a kapaszkodot, nincs olyan ember a kornyezetitkben,
aki jo példat tudna mutatni szamukra. Nincsen, akivel
megosszak gondolataikat, problémaikat. Szeretnénk
ezekhez a fiatalokhoz szeretettel odafordulni, és atsegi-
teni ket életiik nehéz idészakan, de legh6bb vagyunk,
hogy taldlkozzanak Istennel, aki képes reményteljes
jovot adni szamukra, mindannyiunk szamara.

NGi szolgalat

Tobb mint tiz éve indult el a néi szolgalat ilyen-olyan
forméaja a baptista cigdnymisszioban. Az évek alatt az
orszag tobb telepiilésén folyt ez a munka, de a cigany
gyllekezetek, kozosségek meggyengiilésével a nokkel
valo talalkozasok is megsziintek. Ma a Szabolcs-Szat-
mar-Bereg megyei Vajan, Tuzséron, Rétkozberencsen
folynak a rendszeres alkalmak, de szeretnénk ezt mas-
felé is terjeszteni.

Egyéni és kozosségi szinten is szolgalunk a cigany
asszonyok, lanyok felé. Mentoralunk, lelkigondozunk,
tanulmanyozzuk a Biblidt, csendes napokat, kozosségi
alkalmakat tartunk, egészségmegbrzé programot ter-
veziink.

A rendszeres egyéni mentordldsban régen megtért,
de a vilagba visszatérd asszonyokat segitiink vissza az
Ur tjara, megromlott, reménytelennek tind hdzass4-
guk helyreallasaban segitiink, életvaltozasra hivunk
minden régi és Gj néi érdeklédot.

A néi konferenciak aldasa mellett elindultak a néi
alkalmak, gyerektdborok, sét gytilekezetek is alakul-
tak ezek nyomdn. A gyerekcsoportokbdl a tinilanyok
ki lettek emelve, és veliik csajos programok szervezéd-
tek. Tanitvanyozas folyik, felkészitve éket gyerektabo-
ri segitének.

A néi alkalmakon négy generaciot is ossze tudunk
szamolni. Dédnagymama adta at a lakasat az 6sszejo-
veteleknek. Olyan interaktiv alkalmakat szerveziink,
ahol mindenki kap és lehet6ségéhez képest tesz is va-
lamit. Az dsszejovetelek célja a testi, lelki megmozga-
tas, hogy jo legyen a talaj az 6romhir befogadasara. Az
Osszejovetelekre jellemzé a siités-fézés, mozgas, jaték,
csoportjelenetek, rengeteg ének, felszabadult k6zosség.

Nagy a mi Isteniink, aki reményteljes jov6t ad

A felpezsdiilt, hasznos, tevékeny munkara a férfiak is
felfigyelnek, tamogatjak feleségeiket, egymas kozott
beszélgetéseket szerveznek. Majd a szomszédasszo-
nyok, csalddtagok is szivesen jonnek el az alkalmakra.
Az a tapasztalat, hogy a gytilekezetbe nehezebben, de
a n6i alkalmakra haromszor annyi n6 jon el. Ezért ki-
hasznaljuk ezeket az evangéliumhirdetésre.

Terveink kozé tartozik minden néi korosztaly el-
érése, az anyak tanitdsa abban, hogy lanyaikat az élet-
re készitsék fel és ne a divatra meg az udvaroltatasra.
Fizikai, szellemi érintésre, elfogadasra, szeretetteljes
kozosségre van sziikségiik, ahol Jézus Gjjateremtd ere-
jét elfogadva kivirdgozhatnak. Megtalaljak a helytiket.
Megtanuljak, ki az ur a haznél igei szempontbdl. Koz-
tiik élve, kulturdjukat megértve tehetiink csak fel kér-
déseket, adhatunk tanacsokat életmddjukra nézve.

N6i vezetéket kell képezniink, akik tovdbbvezetik a
sajat csoportjukat. Egyelére még nem vallaljak ennek

Aldéskérés egy tatdrszentgyodrgyi iinnepi alkalmon
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~Szeretnénk, ha egyre tobbet latnanak a mennyei
horizontbadl is: mi Isten célja veliik a csaladjukban,
kornyezetiikben. Megvaltozott hivo életiikre a
magyar tarsadalom fel fog figyelni, példakka valnak.”

felelGsségét, ezért szitkség van a magyar testvérnok ta-
mogatasdra. Tervezziik végigldtogatni a magyarorszagi
baptista cigany gytilekezeteket. Regionalis és orszagos
talalkozasokat szerveziink, hogy tanuljunk egymastol,
batoritsuk egymast.

Vagyunk az, hogy a cigany nok, asszonyok, lanyok
is értékesnek tartsdk magukat, és ne csak a sorsuk, a
szegénység, roghoz kotottség tavlatabol nézzenek els-
re. Szeretnénk, ha egyre tobbet latndnak a mennyei
horizontbdl is: mi Isten célja veliik a csaldadjukban,
kornyezetiikben. Megvaltozott hive életiikre a magyar
tarsadalom fel fog figyelni, példakka valnak. Lassu a
fejlédés, de megéri kitartani mellettiik, gyonyorkodve
lényiik kivirdgzasaban.

Lelkimunkasok

Régi vagyunk teljesiilt, amikor a Baptista Szeretet-
szolgalat szervezésében és finanszirozasaban elindult
egy roma lelkimunkasképzés magyarorszagi, romaniai
és ukrajnai roma gyiilekezetek vezetdi, illetve leendd
vezet6i szamara. Hairoméves az iskola, amelynek a tan-
anyaga mar szolgalatban munkdlkodd cigany testvé-
reknek késziilt. A teoldgiai ismeretek mellett gyakor-
lati felkésziiltséget is ad a cigdnymisszié hatékonyabb
végzéséhez. Ugy van felépitve a tanterv, hogy harom

év utdn mindennapi tevékenységiikben konnyebben
boldoguljanak, a felmeriilé kérdésekre helyes vélaszt
adjanak, és biztos tudds birtokdban erdsodjenek meg a

Dévidrdl tanul6 gyéztesek a nydri taborban

cigany pasztorok, gyiilekezeti vezetdk és segiték abban
a hitikben, hogy tetteiken ott van Isten aldasa.

Bar a résztvevok kiilonbozéek, mindannyian Is-
ten gyermekei, akiket az Ur egyformén szeret, és
szamukra ugyanugy feladatot ad: marpedig a legna-
gyobb feladat, hogy hirdessék az § igéjét, és tegyék ta-
nitvdnyava az embereket, elsésorban cigdnyok lakta
teleptiléseken.

»~Mivel Isten folemeli a cigany
embereket, ezért a cigany
emberek szolgdlnak a nem
cigany emberek felé. Hiszek
abban, hogy a magyar emberek
tudnak szolgdlni a cigdny
emberek felé, és abban is hiszek,
hogy a cigany embereknek Isten
sok értéket adott, és tudnak
szolgdlni a magyar emberek
felé. Ezt szeretnénk képviselni.
Fogjunk 0ssze minden teriileten,
fogjuk egymds kezét,
tamogassuk, segitsiik
egymdst! A Biblia
azt mondja, nincs
zsido meg gorog. ..
Krisztusban egyek
vagyunk.” - Durkd
Istvdn misszidi
igazgato
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»A Magyarorszagi Baptista Egyhaz kiildetéséhez
hiven cél, hogy minél tobb telepiilésen legyenek
egészséges, a tarsadalomhoz kapcsolodé és arra
pozitiv hatast gyakorlo baptista cigany kozosségek.”

STRATEGIAI LEPESEK

Az 6riasi lelki és fizikai sziikségletek és a n6vekvo
cigdnymissziés halézat eredménye, hogy papirra
vetettiik az Istent6l kapott latast, és elkezdtiik a ci-
ganymisszids stratégiai lépések kidolgozasat, meg-
valositasat. Els6dleges célunk az emberek lelkének
megmentése. Az Istenbe vetett hit, a reménységet
ado evangélium lizenete pedig Jézus Krisztusban
az ember egész életét atformalja.

A ciganysagra fokuszalé ciganymisszié legfontosabb
célja tarsadalmunk legelutasitottabb, kirekesztett em-
berei, a ciginy emberek elérése az evangéliummal, a
cigany emberek és kozosségek életének rendezése,
felépitése, lelki novekedése, helyi szolgalok kinevelé-
se, képzése, tanitvanyozdsa, a szolgdlatra elhivottak
mentoraladsa, hogy ¢k maguk tudjanak 4j embereket
elérni, megtérésre segiteni, gyiilekezetet plantalni, az
uj gytiilekezetek felépiilt tagjai pedig ugyanugy ennek a
folyamatnak a részévé valnak.

A belso, lelki egészség, belsé motivaltsag, a hit ereje
csoddkra képes, nemcsak személyiségfejlesztd, de élet-
megvaltoztatd. A missziomunka kdvetkezménye az élet-
hosszig tartd személyiségfejlesztés. Gyerek-, ifjisagi, n6i
csoportok, munkatdrs- és vezet6képzés folyik a cigany-
misszidban. A missziémunka célja a cigany emberek és
kozosségek felépitése, fejlodése, munkatarsak kinevelé-
se, képzése, mentoralasa, hogy 6k maguk tudjanak dj
embereket, Uj egészséges kozosséget felépiteni, melyek
pozitiv hatassal vannak kornyezetiikre, a tarsadalomra.
Ezen célok elérése érdekében helyi, regionalis, orszagos
képzések, mihelymunkak, konferencidk szervezddnek
hazai tarsadalmi és nemzetkdzi 6sszefogasban.

A Magyarorszagi Baptista Egyhaz kiildetéséhez hi-
ven cél, hogy minél tobb telepiilésen legyenek egészsé-
ges, a tarsadalomhoz kapcsolddd és arra pozitiv hatdst
gyakorld baptista cigany kozosségek.

A ciganymissziot koriiloleli és sziikségleti alapon ta-
mogatja az egyhazon beliili oktatas, szocialis munka, a
magyar gyllekezetek, a foglalkoztatds, a nevel6sziil6i
hélézat, a segélyakcidk, valamint a tarsadalmi partnerek.

A cigany egyének és kozosségek szocializaciés hat-
ranyaikbol addédoan specialis, koncentraltabb segitség-
nyujtast, dsszefogdst igényelnek. Epp ezért sziikséges
minden oldalrél tdmogatni, egyhdzunk valamennyi
kozosségével és intézményével dsszekapcesolodni.

Gyllekezeti Lelki
élet novekedés

szulGi

halézat
Szolgélat
Foglalkoztatds

Magyar
gyulekezetek
tamogatasa

Ciganymisszios stratégia

Regionalis és helyi szinten a kiilonb6z6 fenntartok
is Osszekapcsolédhatnak. Célunk, hogy egyitt, ered-
ményesebben, komplex mddon véllaljunk felelGssé-
get, és egyiitt, hitelesen képviseljilk a ciganyok meg-
segitésében is a baptista nevet. Ha egyiitt mozdulunk,
megosztjuk egymassal tapasztalatainkat, és terjesztjitk
egymas kozott a jol bevalt gyakorlatokat, egyiitt épit-
jitkk a tarsadalmat, az evangélium hirdetésével, terjedé-
sével pedig Isteniink Kiralysagat épitjiik.

Nemcsak baptistakként, nemcsak baptista intéz-
ményvezetokként vagy munkatdrsakként, de egyénen-
ként is érdekiink az egészséges, minden oldalrdl tamo-
gatott kozosség, a szeretet- és felelGsségteljes egyiittélés.

Latasunk, hogy az wjjasziiletett, lelkileg feln6tt ci-
gany emberek és kozosségek j embereket és kozossége-
ket nyerjenek meg Jézus Krisztusnak, Isten orszaganak.
Helyi sziikségletekre épitve, helyiekkel egytittmiikod-
ve, ciganyok és nem ciganyok egyiitt épitsiik, gyogyit-
suk a tarsadalmat, épitsiik Isten Kiralysagat.

A Szolgatars honlapja

szolgatars.hu
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Dr. Mészaros Kalman

Anabaptista Haban
Emléknap a felvidéki
Nagylévardon
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részt korht ruhazatban Magyarorszagrdl, a Felvidék-
r6l, Erdélybdl, Ausztriabol és Csehmorvaorszagbol. A
katolikus szentmisével kibévitett istentiszteleten és
torténelmi megemlékezésen ott volt a telepiilés apraja
és nagyja, kozottik sokan az 6si habdn csaladok mai
leszarmazottak is.

Magyar Haban Csoport Nagylévardon
az anabaptista kdpolna el6tt

Haban Emléknapra kaptunk meghivast a Felvidékre, a
Pozsony megyei Nagylévardra 2018. julius 1-én vasar-
nap. Az emléknap kiilonlegessége abban van, hogy a
telepiilés lakossaga minden évben ezen a napon emlé-
kezik meg az utolsé anabaptista szamtizésérdl, illetve
az itt maradok “rekatolizalasarol”.

Habdn nap résztvevéi

A hivatalos szlovak nyel-
vl alkalom utdn az ana-
baptista / haban testvére-
ink altal 1760-ban épitett
kapolnaban folytatédott
a magyar nyelvld tor-

e = B s

A haban emléknap szolgalattevoi

ténelmi megemlékezés.
Ezek utdn a meglepetés erejével hatott annak a 30 fés _ El6észor Dr. Sz6l16s Janos,
magyar baptista kiildottség megjelenése, akik az el- Mészaros Kalman a Szlovakiai Baptista

iz6tt hitel6dok késéi szellemi orokoseiként vettek egyhaztorténész Szovetség alelnoke, a po-
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Résztvevdk egy csoportja

A halaad¢ istentiszteleten felszolalt még Szilagyi
Sandor neszmélyi lelkipasztor, Vix Jozsef ausztriai di-
akonus, Benké Ferenc neszmélyi gyiilekezetvezetd és
Erdélyi Kdlman Sdndor pozsonyi OM koordinator. Az
tinnepi megemlékezés Jan Titera (Praga) a Cseh Bap-
tista Szovetség korabbi fétitkaranak zarszavaval és
imadsagaval ért véget. Ezt kovetden rogtonzott ének-
karunk 6rommel énekelte el a “Zengjétek Jézus nagy
voltat” majd a baptistak nemzetkozi himnuszat a “Fel-
tamadt hés 6 dics neked” cimi éneket.

i } e\ NN

Galyarabok emlékhelye Falkenstein varaban

Dévény - a Magyar Kiralysdg nyugati kapuja, ahol a Morava hatarfolyé 6mlik a Dunédba

BESZAMOLO
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A délutan a szomszédos ausztriai Falkenstein/So-
lyomkévar hajdani varbortonében kialakitott anabap-
tista muzeumban folytatodott torténelmi zarandoku-
tunk. Itt arrdl a 150 gyiilekezeti vezetérdl emlékeztiink
meg, akiket ide zdrtak bortonbe 1539/40 telén. A ke-
gyetlen kinzasok és éheztetés utdn a bibliai (hitvallo
keresztség) meggy6z6déstikhoz ragaszkodd go anabap-
tista vezetdt innen elinditottdk gyalogosan, egymashoz
lancolva galyarabsagra Bécsen, majd az Alpok hegye-
in-volgyein keresztiil Triesztbe, ahol a torokok ellen in-
ditott tengeri csatdk hadihajéin szenvedtek hési halélt.

Emlékiik elStt hajtott fejet ezen a napon a Magyar-
orszagrdl ide zarandokolé maroknyi magyar baptista
zarandokcsoport. Rovid igei megemlékezés és imadsag
utdn “Az Ur irgalma végtelen” cimi ének vigasztald
dallamai hangzottak fol a falkensteini varbortén 6don
falai kozott. Emlékiik legyen aldott!

Hazafelé tartva hajdani korondzé févarosunk Po-
zsony hataraban alltunk meg, Dévény magasba toré
varhegye alatt, a Duna partjan, az ezer éves Kirdlyi
Magyarorszag nyugati kapujanal. Itt idéztiik fel Ady
Endre a magyar hazat félt6 verssorait:

»Gog és Magog fia vagyok én,
Hiaba dongetek kaput, falat

S mégis megkérdem tdletek:
Szabad-e sirni a Karpatok alatt?
Verecke hires ttjan jottem én,
Fillembe még 6smagyar dal rivall,
Szabad-e Dévénynél betdrnom

Uj idéknek 4j dalaival? (...)”

A koltd szaz évvel ezel6tt szavai sajnos elérevetitet-
ték a trianoni orszagcsonkitas stulyos csapdsat, benne
a Karpat-medence népeinek maig érzékelhetéd megosz-
tottsagat.

A torténelem Uraban bizunk, aki a rosszbdl is jot
hozhat eld, és aki azt igérte, hogy: Igy legyen! Soli Deo
Gloria!
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~Ezt kovetoen tobb prédikatort letartoztattak

és bebortonoztek. 1766-ban még a katonasagot
is be kellett vetni, akik idonként litlegelésekkel
kényszeritették a hutterieket a misehallgatasra.”

zsonyi Evangéliumi Radié munkatdrsa koszontotte a
résztvevoket, majd atadta a szot Dr. Mészaros Kalman
egyhaztorténésznek, a Magyarorszagi Baptista Egyhaz
Torténelmi Bizottsaga (MBE-TB) elnokének, aki rovid
attekintést adott az ana-baptistak reformaciotol ere-
deztetheté multjardl:

Megemlékezés a kapolnaban

»A Magyar Kiralysag teriiletére a Rajna vidékrél me-
nekiilt anabaptista habanok 1547-ben telepedtek le itt
Nagylévardon. Az tild6zés Gjabb foler6sodése nyoman
1621-22 koriil vandoroltak tovabb a Felvidékrél tobb
hullamban Erdélybe hitelédeink Bethlen Gabor feje-
delem kezdeményezésére és védelme alatt. Igaz, hogy a
Nagylévardon maradt anabaptistak 1760-ban kapolnat
is épitettek, de a felvidéken maradt anabaptista hutte-
ritakat Mdria Terézia 1762-ben rendeletben kotelezte a
katolikus misék ldtogatdsdra.

Dr. Mészaros Kalmdn,
Jan Titera, Szilagyi Sandor, Dr. Sz61l6s Janos, Benkd
Ferenc, Erdélyi Sandor

Emléknap szolgalattevéi —

Egy évvel késébb 1763-ban keményebb eszkozokkel
kényszeritette Gket az attérésre: ,Az eddig megtirt
anabaptistdk tobbé ott meg ne tliressenek, szonokaik
hivatalaikbdl elmozdittassanak és egyenként a kato-
likus papoknak oktatds végett atadassanak. A néphez
katolikus papok oktatas végett atadassanak. Aki 6 hét
alatt meg nem tér, szamtizettessék”

Anasaptista Iedga
a fcl.vialéki Nagylévardon

A legbsibb anabaptista kipolna
a Karpat-medencében

Ezt kovetSen tobb prédikdtort letartdztattak és be-
bortonoztek. 1766-ban még a katonasagot is be kel-
lett vetni, akik idénként diitlegelésekkel kénysze-
ritették a hutterieket a misehallgatasra. II. Jozsef
idején a jezsuitak erészakos rekatolizalasat kovetve
a habdan kodexeket is bevonatta és katolikus kiada-
su olvasmdnyokra cseréltette. 1782-t6] még mindig
kocsiszamra kobozzdk el télik a ,tiltott” konyveket
és szallitottak ezeket Pozsonyba és Esztergomba. A
nagylévardi anabaptistak a haban gazdasagi udvar-
hazaikban gyakorolt vagyonkozosségiiket még 1863-
ig tarthattdk font. Késébb beleolvadtak a morva és
szlav lakossagba.”

Ezt a kényszert ,beolvaddst” tinnepli meg minden
esztendd julius elsé vasarnapjan Nagylévard varo-
sanak katolikus egyhazkozsége egy hagyomany6rz6
emléknap keretében a teleptilés féterén, a haban-ud-
varhazakkal koriilvett anabaptista imahazabdl at-
alakitott barokk képolna eldtti térségben. Allitélag a
képolna egyik sarkaban 4116 kismérett orgonat még
Maria Terézia ajandékozta ,jutalmul” az itt maradt
rekatolizalt hutteriek szamara.



	003-006
	007-011
	012-015
	016-022
	023-030
	031-037
	038-046
	047-051
	052-058
	059-061

