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Mert példaul Aczél Gyorgy, az Illyéssel
folottébb ambivalens viszonyban l1évé
kulturalis hatalmassag is élt akkor
még, élete utolsd két esztendejében —
1989 és 1991 kozt — meg mar ,doglott
oroszlannak” szdmitott, akibe be-
lerdgni nem elegans dolog, s ezt az
Jiratlan szabalyt” a kényvek gondozé-
ja—Illyés Gyulané —tapintatosan be is
tartotta esetleg. Ez utébbi ,gyanat”
konkrétan hallottam, innen is, onnan
is, volt-e alapja, nem tudom, am
abban biztos vagyok, hogy a masodik
kotet — az 1946—1960 kozti feljegyzé-
seket kozolte — olvastan meggy6z6-
désemmé lett: innen, az 1956 oktébe-
rérél, novemberérdl beszéld, illetve
nem beszél6 résznél hianyoznia kell
,valaminek”. Oktéber 24-ét, a Miskol-
con toltott napokat idézte par sor (,El
vagyunk vagva Pestt6l”), aztan 1957
majusaig semmi. Nem csodalkoztam
persze —1987-et irtunk, a forradalom
nyilt emlegetése tilos volt akkor —, s a
magyarazat kézenfekvének tetszhe-
tett. Ha irt is feljegyzéseket ebben az
idében a kolt6 — nehéz volt elképzel-

ni, hogy a minden idegszalaval a ma-
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Emlékszem, amikor Illyés Gyula - végiill nyolckotetnyi -

Naplojegyzetek-sorozatanak elsé darabjai a nyolcvanas évek

masodik felében megjelentek, tobben gyanakodni kezdtek:

vajha teljesnek tekintheté-e az egész, avagy tobb , kényesebb”

részlet, ismert személyekre utalé fordulat, esetleg a szerkesztoi

szandék aldozataul eshetett.

gyar torténelemhez kotédd 1élek épp
ekkor ne irt volna! —, késébb, a meg-
torlas idején megsemmisithette, hisz
aszamonkérés, a hazkutatas esélye az
0 feje felett is ott lebegett. Vagy dgy
elrejthette — mint az Egy mon-
dat..kéziratat 1950 tajan még —, hogy
mar a felesége sem tudja, hol lehet.
Most — az lllyés Maria jegyezte
el6sz6 szerint 2014 aprilisaban — el6-
keriilt. Muszaj hinni, hogy igy igaz,
hisz ha korabban megvan, 1989 6ta
barmikor kozolhették volna, s a jo
kétesztendei munka is kellett ahhoz,
nemkiilénben az illyési személyiség
és alkotasmdd természetrajzat — is
gazdagitd kotetté legyen az egész.
1956. oktéber 23. és 1957. janudar 31.
kozt szllettek e feljegyzések (egy-két

nap kimaradt), amihez oly alapos —

néhany elirast talaltam — magyarazo,
értelmez6 jegyzetanyag, meg hu-
szonhat, eddig részben kozoletlen
dokumentum-értékd Jfluggelék”
(mindez Horvath Istvan munkaja),
tovabba szamos fot6 tarsul, hogy e jé
harom hénap teljes és egyedi kronika-
jakéntis olvashaté a konyv.

[llyés nem hagyomanyos — amo-
lyan Fodor Andras-féle — naplét irt
altalaban, nem a vele és kornyezeté-
ben tortént eseményeket jegyezte le
napra nap, am az oktéber 23. és no-
vember 4. kozti idében ezt tette
mégis. Hogy torténelmi napokat él,
tudta menten, a szellem aktiv embe-
reként mindeniitt jelen volt, ahol
jelen lehetett, id6 az irasra alig
maradhatott. Nem is lejegyzések
ezek, emlékeztet6k inkabb, tobbszor

egy-két szavas mondatok csupan



(,Tovabb a Baross utcaig. Lovések.
Futds. Laci el. Vissza a Nemzetibe.
Beszéd.”), amik nemcsak a pillanat
zaklatott dramaturgiajarél, de a
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Lkronikas” felgydlt reményeirdl, egy-
ben az illyési alkatrdl is tantskodnak.
Aki e szavakat irta, a késdébbi ,kidol-
gozas” hitében élt, ez akar filolé-
giailag is tetten érhetd. ,Idézni végig,
mert én nem ismerem” — irja a radié
stilustoré slagerén méltatlankodva
példaul oktéber 27-én, ne legyen hat
kétségiink: a ,fogyhatatlan jéhisze-
miiségtol” megérintetten élt a koltd
akkor, s veszélyérzetét megGrizve is a
csoda tartdéssagaban reménykedett.
,Tiszta-egl oktéber végi napok-
rél”, masutt, mar november 11-én, a
forradalom ,paratlan erkélcsi ere-
jérdl”, az onfelaldozas csodajardl ir, s
a robbanas el6készitetlenségét, 6sz-
tonosségét, ,fokusznélkiliségét” is
tobbszér hozza széba. A Németh
LaszI6 emlegette ,vezér nélkiili for-
radalom” gondolatara hajaznak e
sorok, amik a forradalom ideolégiai-
politolégiai okoskodasokon tdli
mélyrétegét a leghivebben fejezték ki
talan, s a lélek ama &sszetett alla-
potardl is vallanak, ami a remény és a
veszélytudat szoritasardl beszél ne-
kiink, s ami a nemzeti gondolat mind-
két — igy vagy dgy — Adyt koévetd
huszadik szazadi ériasanak sajatja
volt. Figyeljiink a részletekre. Bar a
jelenetet a naplé nem emliti, tudott,
hogy az ir6szovetség november 2-i
gy(ilésén a vadak, s az ,ingyen stand”
korili tolakodas kozepette (a Vas
megyei parasztok haromszaz barom-
fit killdtek az iréknak) Illyés ilyenfor-
man szolt: ,holnap talan egy temet6
az orszag, s mi Ggy viselkedlnk, mint
a nagyidai ciganyok”' Az empatia, a

felelGsség szavai voltak ezek, a

remény és az aggodalom célkereszt-

jében, miként az a november 3-an
kelt, a vilag ir6ihoz cimzett kialtvany
is (,a ti Ggyetekben is szdlok, a tigris
karmaba esett énekesmadar tan utol-
sO sikolyaval”), amit Tildy Zoltan —
diplomaciai meggondolasb6l — nem
engedett a radi6 nyilvanossaga elé.
Tudjuk, masnap hajnalban agyua-
dorgésre ébredt Budapest, a fligget-
lenségrél sz6tt alomnak vége lett, s
depresszié hullt azokra is, akik nem
hitték — mert még hetekig nem hihet-
ték—, hogy minden, amiért felkeltitta
nép, elveszett. E rész mar nem
,emlékeztetd”, hanem a dobbenet
rogzitése inkabb, krénika ugyan, de
szamvetés is, a mentés esélyéért vald
kiallas mozzanatainak tanisitvanya, s
a ,bevégeztetett” tapasztalatanak
tudomasulvételi folyamata egyben.
Szambavehetetlen, mi mindennek
volt cselekvé részese lllyés Gyula
ekkor. Irészovetség, Petéfi Part,
kibontakozasi tervezetek, az 4j rend
embereivel, a szovjet varosparancs-
nokkal valé targyalas, cikk-tervezetek
(a Visszautasitott konnyek cim(it olvas-
ni ma is torokszoritéan tanulsagos),
no meg a Tamisi Aron fogalmazta
Gond és hitvallas sziiletése, ami mind-
mind a forradalom ,masodik
részének” — utévédharcanak? — a
histéridjahoz tartozik. S a remény

vesztének a krénikaja is ez. ,Faradt

vagyok a tovabbi hiszékenységre.
Kifogyhatatlannak érzett hiszékeny-
ségem [..] kimeriil6ben” — irja,
,varosszerte dermedt levertség”, igy
Nagy Imréék elhurcolasa hirének
vételekor, ,soha ennyi szorongast,
félelmet” mondja eztan, mikozben a
forradalmat vadlo zsigeri félelmekkel
szemben is kiall minduntalan.

Ez az a pont, ahol e kdonyv az
Illyéssel kapcsolatos szerepre szért
vadakat is felilirhatja talan. A gya-
vasag, az allandé igazodasi 6szton
vadjairdl van sz persze, ami maka-
csul él az értelmiségi koztudatban
nemzedék 6ta mar. Mert olyan szel-
lem reflexidit, meditativ sorait olvas-
hatjuk itt, aki a torténelem szorita-
saban is mindent megtett, ami meg-
tehetd volt, s aki ama felfényld pil-
lanat igézetét Grizte eztan is tovabb,
ha a konszolidalt kadari idében nem
volt ez nyilvanval6 mindenkinek,
akkor is. Reményeit, ,ahogy lehet”
magatartasat a forradalom népi és
nemzeti tapasztalata tartotta épen,
amikor a ,szélarnyék” lehetGségeirdl
beszélt késGbben, vagy amikor Aczélt,
Kadart fogadta a lakasan, akkor is.
Azért, hogy ama ,csodat” amelyben 6
bizott, id6kozben elfeledtik, s hogy
1989-hez nem Szent Istvan, de nem is
Kossuth Lajos, hanem Kadar Janos
népe érkezett, nem Illyés Gyula volt a

felelGs!
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