Domokos Andrea: A blintet6jogi feleldsség erkdlcsi vonatkozasairdl

A gyermek- és fiatalkortdak blntet6jogi feleléssége kapcsan mindig felmeril a kérdés, hogy
mennyiben hatott kézre a csalddi és a tdrsadalmi kézeg a cselekmény elkovetésében. Az
erkolcsi nevelés elengedhetetlen része egy gyermek felnevelésének, az anyagi sziikségletek
biztositdsa mit sem ér a humanista értékrend kdzvetitése nélkdl. *

Mai megkdzelitésiink szerint az alapvetd jogok® csatornazzak be a legfontosabb erkdlcsi
normakat a jogba. Az erkdlcs jogra gyakorolt hatdsanak kutatdsa azonban messzebbre nyulik
vissza az ,alapjogi szemlélet” elterjedésénél’.

A humanista és reformdator Melanchton hangsullyozta az oktatds, nevelés fontossagat. A
humanistak kozt nagy elismerésnek 6rvendd Melanchton a mivel6dést tartotta az erkdlcsi
fejlédés kiindulépontjdnak. Az ,eruditio” vezet a humanitashoz. A pietas pedig szikséges
feltétele a muiveltségnek. A mlvelt ember az, aki magaéva teszi az altalanos emberi-erkélcsi
szabalyokat, aki felel6sséget érez a masik irant és aki tiszteletben tartja masok
meggy6z8dését. * Seneca és Cicero nyomén a humanitasra helyezte a hangsulyt. A huméanus
ember mar nem a sajat érdekeit nézi, hanem az altalanos emberi kovetelmények és tilalmak
irdnyitjak. Manapsag tdl nagy az individualizmus irdnti vagy és kihal a k6z06sségért a
kozosségben végzett munka tisztelete. A lelki egészséghez, kiteljesedéshez fontos a masok
érdekében valé munkalkodas, az altruizmus. A mai elidegenedett tarsadalmakban az
egyedlli megoldas a lentrdl felfelé valé épitkezés. Meg kellene teremteni az egyéni és a
tarsadalmi érdekek egészséges egyensulyat. A globalizacié uniformalizaléddsa az egyéni
felel6sség csokkenésével jar. Vissza kellene térni a felel6sségvallalashoz. Fel kell kinalni az
egyéneknek olyan terileteket, ahol gyakorolhatjdk az altruista magatartast. Vissza kell
allitani azt a vildgot, amelyben az erkdlcsi normak, jogi normak az egyén tudatdban olyan
korlatot jelentenek, mint a varosfalak: muri sancti. A protestans iskoldakban mindig nagy
gondot forditottak arra, hogy a hazdhoz vald hlség, a kozosségi munka szeretete
szellemében neveljék a fiatalokat. Példdul a nagyenyedi tanitoképz6bdl olyan
tanitonemzedékek kerultek ki, akik jelentds szerepet vallaltak egy-egy vidék életének
szellemi szinvonala emelésében is, az egyhazkdzségek tdmogatdsdban, az daltalanos
mlveltség terjesztésében.’

Luther és Melanchton azt vallottdk, hogy az iskolai tanitds tarsadalmi jelentésége az
egyhdzéhoz foghatd. Melanchton Cicero nyoman az emberek békés egymas mellett éléséhez
szikséges erkolcsi tanitasokat és tiltdsokat hangsulyozta, azt mondta, hogy a keresztények
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még a Biblidra hivatkozva sem hagyhatjak figyelmen kival a tarsadalmi rendet. A
konfliktusokat békés uton kell rendezni, a mivel6dés és a hit segitségével. Ez az alulrdl vald
épitkezés segitheti Eurdpat az egység, béke és jogrend megvaldsitasahoz. Melanchton és a
humanistak a nyelvi-irodalmi képzésben lattak a miveltség forrasat. Az embert az allattél a
beszéd képessége kilonbdzteti meg, az embernek sziintelenll fejlesztenie nyelvi
képességeit. Igen érdekes gondolat, hogy az, aki nem képes helyesen kifejezni magat
szavakkal, lassanként eldurvul és az erészakhoz folyamodik. Melanchton meg volt gy6zédve
arrél, hogy minden tudomanydagban sziikség van nyelvi képzésre. Omaga Arisztotelészrél és
Cicerérdl tartott el6adasokat, a hallgatdkat szonoklatok tartdsara és nyilvanos vitakra
0sztonozte.

Jdmagam is azt vallom, hogy az iskolazatlansag, miveletlenség igencsak lecsokkenti a
konfliktus-kezelési, probléma-megoldasi eszkdztarat, a szavak helyett, a tettlegesség a
valasz egy-egy konfliktushelyzetre.

A humanistak Melanchtonnal az ifjisag képzését és nevelését a legfontosabb feladatuknak
tekintették, hitték, hogy tanuldik a tarsadalmat békés Uton képesek lesznek megujitani. A
humanistak kritizaltdak a pénz, az anyagiak tulzott szerepét az emberek életében, a XXI.
szazad elején ugyanezekkel a problémakkal kiizdlink: a pénz szerelme sokakat elvakit. Egyre
tobben allitjak, hogy vilagunkban minden anyagiassa valik - szisztematikusan gerjesztett az
eldologiasodas. A vele parhuzamosan végbemené kulturalis elszegényedés pedig hattérbe
szoritja az altruizmust. Ertékvalsédgos, értékzavaros idékben nemcsak az erkdlcsdsség
hianyzik, hanem az ennek alapjaul szolgal6 bels6 szabadsag is. Hiszen az erkdlcsi torvény a
bels6é szabadsag szabalya. A tudomany mai alldsa szerint a limbikus rendszer és az agykérgi
mU(ikodés lehetévé teszi a vélasztds szabadsdgéat. ° Nemcsak a szabadsdg, hanem az
erkdlcsosség ,kis koreit” is az allampolgaroknak, az allampolgarok kézosségeinek kell
kialakitania.

Angyal Pal a blinmegel6zés egyik mddjanak a fiatalkordak esetében a vallaserkolcsi nevelést
tartotta. Az erkolcsi nevelés fontossaganak elismerése, a reszocializacid, a patronazs
tamogatasa Angyal bintet6jogi felfogasabdl egyenesen fakadt. 1928-ban a Rendtorvény
Kommentarjanak El6szavaban irja (1921. évi lll. tv Az allami és tarsadalmi rend hatalyosabb
védelmérél) ': ,Ha egy nemzetben a fegyelmezettség meggyengill, ha az dsszetartas kapcsai
meglazulnak és ennek folytan széthldzo, rombolé erék kerekednek fellil - megbomlik az
erkolcsi és gazdasagi élet rendje és napokon belil tonkremegy, amit szazadok alatt
épitettek.”

A ROmai Birodalom bukasat is az okozta, hogy a tarsadalomban a minimalis erkdlcsi



szabalyok is megszlintek. Pedig ezekre még a gazdasag, a pénz vildganak is sziiksége van és
enélkil nem m(kodik maga a tarsadalom sem.

Trécsanyi Jozsef fogalmazta meg, hogy minden szabdalyozas szocialis szikségletet elégit ki,
igy az erkélcs és a jog is. A végsé cél pedig a tarsadalmi élet fenntartdsa.® Minden norma
kényszerit valamiképp, de amig az erkdlcsnek megfelel6 magatartast Iélektani kényszerrel
igyekszik elérni a tarsadalom, addig a jogot az allam kényszeriti ki, Jhering szavaval:
"mechanikus kényszerhatalommal”.

Bard Karoly szerint a blntetdjog és az erkolcs kapcsolata iranti érdeklédés nyilvanvalo, hisz ,,
a blintetdjog erkoélcsi tilalmakat allit fel, s normarendszere kelléen szell6s ahhoz, hogy
bizonyos helyzetekben vélasztast engedjen a jogalkalmazé széméara.”’

A jogi és erkolcsi normak kozos gyokerdségérdl mar Irk Albert értekezett. ,A jogi és erkdlcsi
normak kozos eredetét az 0sszes jogagak kozll természetesen a legszemléltetébben a
bintet6jog mutatja.”- mondja. Megallapitja tovabba, hogy ,...a bintet6jog fejlddésének

egyetlen teriiletén sem volt a filozéfidnak nagyobb a kihatdsa, mint a blintetés tanaban.”"

Az erkdlcsi normak és a binteténormak torténetében , a fejl6dés nagyon is hosszu, mig a
tisztan 06szton alapjan nyugvo primitiv tarsadalmi bosszu, illetéleg a talidés vérbosszu el6bb
kompozicids blintetéssé szelidul, s mig ismét ebbdl annyi cikk-cakk vonallu fejlédés utan
végil a kézhatalmi blntetés eszméje kicsirazik.”"

Ma mar nem olyan egyértelm( az erkolcsi torvények és a jogi szabalyozas, blintetdjogi
megitélés kozotti kapcsolat, mint azokban az idékben, amikor még nem allt az emberiség
rendelkezésére olyan nagyszamu tudoményos-technikai eszkdz, mint manapsag.™

Werbdczy szerint a jog az igazsagon alapszik, az igazsag megvaldsitdja. Igy ir a Hairmaskonyv
ajanlasaban: ,Mert ki nem tudja, hogy a torvényeket az emberek idvének és nyugodt boldog
életének kedvéért gondoltak ki? amelyek nélkil sem csalad, sem varos, sem nemzet, sem az
egész emberi nem, sem az egész természet s maga a vilag sem allhat fonn...

Mert a torvények az egész emberi élet vezérei és kormanyzoi, egészen az igazsagon,
okossagon, végre a legmélyebb bolcsességen alapulnak, melyeket egészen az emberi nem
igazgatasara, kormanyzasara és megvédésre eszeltek ki, egészen azért talaltak fel, hogy az

életet j4l és boldogan toltsik el.”*”

Werbdéczy Szent Agostont citdlja: ha félrevetjiik az igazsagot, mik egyebek az orszagok, mint



nagy haramia-tanyak? Werbdczy igy folytatja, ,a torvények azok, melyek benninket a
veszélyektdl és a gyalazattél megoltalmaznak, melyek az orgyilkosokat téliink tavol tartjak és
az er6szakoskodokat meg a lesben allas veszélyeit tova és messze Uizik, melyek végre a
legnagyobb nyugalomban és csendességben megdriznek benninket.”

A torvény feladata, hogy az er6szakos kihagasok fenyitdje legyen. ,Mert a torvények azért
vannak alkotva, hogy azoknak félelme megzaboldzza az emberi vakmerdséget és hogy az
artatlansag biztos legyen a gonoszok kozott. Mert az emberek nem lennének a torvény
megtartdsara indittatva, ha nem rettegnének a térvényes blntetéstdl, amelyet valamely
hivatalos személy ro ki reajuk.” A torvények pedig azért vannak, hogy a ko6zjo javara
legyenek: ,...a torvényektdl sem kell egyebet varnunk, mint azt, mi az egész koztarsasag
javara szolgal, mivel e célbdl vannak kigondolva.”

....A torvénynek igazsagosnak, tisztességesnek, mind a természet, mind a hazai szokasok
szerint lehetségesnek, helyhez és idéhez illének, sziikségesnek és hasznosnak kell lennie,
vildgosnak is...” - fogalmazza meg a térvénnyel szemben allitott kdvetelményeket.*

Grosschmid Werbdczy alapjan allapitja meg, hogy a jog és igazsagszolgaltatas etikai
institGcid, a jog a kultdra terméke.”™

Filozéfiai, etikai kérdés a rosszra adandd reagalas mikéntje. A zsidd biblia az isteni
buntetésrdl azt irja - Hertz tolmacsolasaban - hogy a blinnek elmaradhatatlan és partatlan
kovetkezménye a blntetés. ,A blindsnek éreznie kell tettének kdovetkezményeit.” Céljat
tekintve pedig a kovetkez6képpen fogalmaz Hertz: "a blnnek a blntetése eszerint nem a

bosszU gondolatét tartja fenn, hanem (dvds hatdssal van az emberiség nevelésére.”*®

Békés Imre'” dsszeveti a katolikus hit dltal megfogalmazott biin fogalmat és a biinteté
igazsagszolgaltatas szerinti blincselekményt, illetve a tulvilagi blntetést és a foldi
igazsagszolgaltatas altal kiszabottat. Annak ellenére, hogy megallapitja ,az
6sszehasonlitdsnak nincs semmi értelme”, mert ,az egyik ilyen, a masik olyan”*®, hasznosnak
tdnik a kettd egydltt szerepeltetése, hisz alapveto jellemz6it emeli ki mindkét fajta ,blnnek”
Békés. Vallasi értelemben blnt lehet elkdvetni gondolatban, széban vagy cselekedetben. A
bldn nem ember-ember, hanem Isten és ember viszonylataban értendd. A biintetés pedig
nem életében éri az embert, hanem a haldla utan, a tulvildgon, igy az transzcendens.'® A
blincselekmény-fogalom az emberi definicid, a blntetdjogot emberek talaltak ki, emberi
célok elérése érdekében. A bintetdjog mélyén rejld emberi cél a tarsadalmi egyulttélés
valamilyen normainak kialakitasa és védelme. A bintetdjog kilsé emberi magatartasra
vonatkozo szabaly, szemben a blnnel, amely akar gondolat is lehet - irja Békés. A blintetés



pedig nagyon is evilagi, immanens.

Varga a vallasi értelemben vett blin és a jogi blincselekmény fogalom kozti hasonldsagokat
és kiilénbdzdségeket veszi szamba. *° Megklldnbozteti a valldsi blint, erkdlcsi blnt és a
blincselekményt. A vallasi blin Isten és ember viszonylatdban értendd és a isteni blntetéssel
jar. ' Az etikaellenes magatartds kdvetkezménye a ,kdzvélemény helytelenitése”.?
Véleménye szerint: ,A jogellenesség voltaképp csak fokozottabb mértékl szocial-etika-
ellenesség.” A szocialetikai értékelésbdl bizonyos esetekben jogi biralat lesz és ennek
kovetkezménye a blintetdjogi szankcid: a blintetés, vagy biztonsagi rendszabaly. ,...az
emberi magatartasok bintetdjogi értékeléséhez s egy résziknek blncselekménnyé
deklaralasahoz és elbiradlasahoz, nemkilonben szankcidval kiséréséhez az alapot a szocial-
etika nyujtja”.”® A blincselekménnyé nyilvanitasrdl és a biintetni rendelésrdl ezt vallja: ,A
kilénb0z6 blinfajok statualasanak alapja ennélfogva szintén szocial-etikai értékelés,
amelynél azonban a dont6é sz6 mar magat a hatalmilag szervezett tarsadalmat: az allamot -
arra hivatott hatdésagait - illeti. Igy lesz a szocial-etikai értékelésbdl jogi biralat, a
rosszallasbdl pedig szankcid: bintetés avagy biztonsagi rendszabaly s ezzel az erkdlcsi
bldnfogalombdl jogi blinfaj (deliktum).” A bldncselekmények megtorlasa, illetve megel6zése
miatt van szlikség a szankcidkra: a blntetésre vagy biztonsagi rendszabalyra, amelynek
révén helyreall a tarsadalmi egyensuly, és gy6z az igazsag eszméje - vallja Varga. Az el6z6
gondolatmenetbdl kovetkezik, hogy a bintet6jog célja a tarsadalmi egyensuly, azaz a rend és
béke fenntartasa. Meggy6zddése szerint a blintetdjogi blintetésekhez kapcsolodd ,,makula”,
azaz a blntetett el6élet mar ismét nem jogi, hanem tisztan etikai kovetkezmény. (Munkajat
1928-ban irta, amikor még nem sziiletett meg a rehabilitaciés torvény.**)

Az etikai tartalom kell, hogy legyen a maradando elem a jog életében, annak folyamatos
valtozasai kozepette - allitja Wlassics.
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igazsadgossagra valo torekvés.” A jog erkdlcsi tartalma pedig nem més, mint az igazsag.”

A szankcio (sanctio) fogalma eredetileg szentesitést jelentett, ami barmely emberi
magatartasra vald reagalassal volt egyenld. A j6 cselekedet szentesitése a jutalmazas, mig a
rossz cselekedeté a biintetés volt. *® Grotius azt mondta, hogy a blintetés az elkdvetett rossz
miatt elszenvedett hatrdny.”’ Sziikségesnek tartja a blntetésekkel részletesebben
foglalkozni, mert szerinte a blintetések eredetének és természetének nem teljes megértése
sok tévedésre adott okot. Rhadamantlszi jogként, leg6sibb jogként aposztrofalja a régi
bolcsel6k nyoman Grotius azt a szabalyt, mely szerint, aki rosszat cselekedett, viselnie kell a
rosszat. Felidézi a nagy bolcsel6k gondolatait.



Deak és Hertelendy k6zos kovetjelentésiikben szomorl képet rajzolnak: ” Blintetd
torvényeink nagy részben a hajdankornak elavult maradvanyai, melyeket mar azoéta
sokféleképp valtoztatott a gyakorlat, Ugy, hogy jelenleg sem a bldnnek mértékére, sem a
bintetésnek nemére és nagysagara nézve biztos alapot nem nyujtanak, sét tobb esetekben a
birdbnak személye szerint ugyanazon vétkekért ugyanazon korilmények kozoétt a biintetések
felette kilonb6z6k és dnkényesek, bortoneink pedig sok helydtt oly dllapotban vannak, hogy
azoktol az emberiség legszelidebb érzete méltan visszaborzad. A bintetés céljat veszti a
kdzallomanyra nézve, midon a vétkest sujtva csak bosszu, de nem javit s ahol borton egyedil
szenvedésnek helye s ahol az erkdlcsi jobbulasra figyelem nincsen, ott sem a blintetésnek
szigorisaga, sem annak a vétkest bizonyosan sujté gyorsasaga nem elég a blintetteknek
kevesbitésére, mert félelem jobb erkdlcsok nélkil még nem nyljt kezességet a
kozallomanynak arrél, hogy torvényei tiszteletben tartatnak. Nalunk pedig, fajdalommal kell
megvallanunk, a tdémlécok még eddig nem javitdé helyek, hanem nagyrészben a vétek oskolai
valanak s gyakran kit az indulas vagy konnyelm(ség vétekbe kever, de keble fogékony volt
még a jora s az erkolcs utjan csak megbotlott, de szive romlott nem vala, mint vétkét bané
blnds kerllt a tdmlécbe s mint kitanult gonosztevé hagya el azt. Neklink, kik e részben
leginkabb hatra vagyunk, az elismert hibaknak javitasat, a szamos hianyok poétlasat ismét
utébbra halasztgatni vétek volna hazank és az emberiség ellen. Szamos hianyaink kdzott
ezen targy az, mely a halasztas nélkili gyokeres orvoslast leginkabb megkivanja s azok
targyalasanal a nemzet jussainak legkisebb sérelme nélkil tanacskozas ala vétethetnek majd
azon torvények is, melyek a folségsértésnek és hiitlenségnek eseteit s a politikai
vétségeknek egyéb nemeit targyazzak”*

Szemere Bertalan szerint a blintetésnek is erkdlcsdsnek kell lennie: a térvényhozé nem

parancsolhat rossz cselekedetet. 29

llyen erkdlcstelen blintetésnek tartja Szemere a szam(izést, amely szerinte nem egyéb, mint
sajat fekélylnket idegen testre tenni. Hasonléképpen ilyen a csonkitas, mely taplaléka a
bosszlinak. A verés, amely az embert allatta teszi. S6t, a korabeli bértdnviszonyok alapjan a
magyarorszagi tomlocblintetést is erkolcstelennek, rossznak tartja, mert ,valdsagos iskola,
azért kuldetik be, hogy mi rosszat még nem tudna, ott azt is megtanulhassa.” Masutt igy ir a
bortondkrol: ,Az ember mint hibas hozatik be, s mint gonosztévd eresztetik szabadon.”

Mar a XIX. szazad masodik felében megjelenik a célszerliségre vald torekvés. A tablabiro
Balla pragmatikus hozzaallasat az is magyarazza, hogy nagyon jél ismeri a mindennapok
gyakorlatat és ennek megfelel6en raciondalis megoldast igyekszik keresni a felmertld
problémakra. Balla szerint a modern és az elitéltek szamara humanusabb elhelyezést



biztosito bortdnok épitésének koltségeit kdnnyen meg lehetne tériteni lottéridk Iétesitésével.
"Erkélcstelen dolog ugyan, de az életben tiszta erkdlcs nincsen. A politikai élet pedig csak
addig iranyithatd erkdlcsos eszkozokkel, amig az hasznosnak bizonyul és annyi kétségtelen,
hogy a lotteria nem akkora rossz erkoélcsileg, mint az az iszonyatos karositas, s6t veszedelem,
mely a mostani bérténokbél szarmazik.”** Szabad szellem( tablabirdk ezek szerint a XIX.
szazadban is akadtak.

Balla a kovetkezO6képpen definialja a buntetést:”... azon kényszerités, mely altal a tarsulat
torvényszegd tagjait f6 célja elérésének Ovasi és orvoslasi szlikségleteihez képest
érzékenyen és példasan szenvedteti.” Mi a tarsadalom f6 célja az 6 elképzelése szerint? Az
egyének személyi és vagyoni biztonséga révén a békés tarsadalmi élet.”

A szul6k gyermekeik szamara kell, hogy atadjak a legfontosabb alapértékek iranti tiszteletet.
A joghallgatok szamara az egyetemi oktatdk képesek kozvetiteni a jogaszi etika legfontosabb
értékeit.

Reformatus egyetem oktatdjaként els6ként a reformatus pedagdgus el6dok gyakorlatat
elevenitem fel.

Az erdélyi reformatus kollégiumokban a heidelbergi akadémia példajat kovették. A diakoknak
minden szerdan filozéfiai disputan, szombatonként pedig el6adasokon kellett résztvennitk. A
nyilvanos vitatkozasok, szénoklatok szokasa a jogi fels6oktatasban is elengedhetetlen, a
hallgaték szamara fontos, hogy az ligyész, Ggyvéd, biré szerepében kiprébalhassak anyagi
tudasukat. A magukat érthetden, jél, valasztékosan kifejez6 jogaszok eldmozditjak az gy
pontosabb megismerését, az igazsagos dontés meghozatalat.

Szasz Karoly 1820-ban jogi katedrat kapott a nagyenyedi kollégiumban, székfoglald
beszédének cime: ,A juris professzor” volt. Szasz Karoly kdzel engedte magahoz az ifjusagot
és nem csupan egy ismerethalmaz megtanulasat kovetelte, hanem ravezette arra, hogy
gondolkozzék és igy behatoljon a tudoményok értelmébe. *

Baré Kemény Zsigmond igy emlékezett ra: ,Gondolkodasra szoktata tanitvanyait és fennkolt
érzésekre. Nem abban keresett dicséséget, hogy adatok szertelen halmaza altal nyomja le és
erétlenitse el az elmét; ellenkezdleg, biztos tajékozddasi pontokat tlizott ki a tudomany
széles mezején, hogy az 6nalld munkassag, s jelzésekre figyelve vezetdé kéz nélkil is célhoz
juthasson.” A szép beszéd, a gondolatok helyes kifejezése szamara is fontos volt, tanitvanyai
torekedtek arra, hogy az eszméiket mindig szabatosan fejezzék ki.
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