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P. Maklari Eva

Az elhagyott 6rhaz

A haz ott all a volgyben lent,

s hol egykor puskacsd meredt rad,

most lepkék tancolnak a romokon,

a falak még épek, a teté beomilott,

korhadd gerendak szaga arad,

és feliratok mocskat viszi a szél.

De a voros csillag halvanyulo képe

és a cirill betlis Uzenet még lathato,

S a szoba kozepén tatong a lejarat

a titkos alagutba, az erdé felé,

ahol sétalni tilos volt foldi halandénak,

mert a lombarnyékos tavasz nem mindenkié.
Most beddlt kerités és megnyugtatoé csond olel,
csak az emlékek lanctalpai duborognek

az égre nyujtott tenyer(i agak kozott.

Evek vagy napok?

Milyen lesz az a szazadforduld,
amelyrél irnak, beszélnek a bolcsek:
elolvadt jéghegyek, kiégett mezdk,
eéhség és duh rangatta tekintetek.

Hova tlinnek az uralkodok és tanacsadoik,
mivé olvadnak az atombiztos bunkerek?
Vajon szuletik-e ujabb gyermek,

aki majd felvallalja az aldozatot,
lesznek-e meég kecskeék, birkak, hogy
melegitsék 6t, ha mégis mas

iranyba megylnk, ha mégis fordul

a felforrosodott vilagrend, s jéggé
dermednek a még zoldell6 fak.

De mindig lesz, aki keresztet acsol,

és mindig lesz, aki folfeszittetik.

Ki valaszol?

Ha majd atléptem a hataron,
repulok-e, vagy zuhanok?
Nem tudom.
Csillagmosolyok 6ceanja folott
szall (irhajom, vagy kénkdves
rohdgés kop utalatot?

A foldet tarté fonal rugalmas-e,
vagy szakadasa egy pillanat?
K6zdnnyel szemlélem roncsom,
vagy fényfolyoséban flrddve,
mint allitjiak egyesek?

S ha kérhintan Glok, vajon
mily alakban szallok le legkézelebb?

Osi forma
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Hascak Maria

Karpatalja, 2022 augusztusa

Szintér: Ukrajna
ldépont: 2022 nyara
Esemeény: haboru

Igen, lehetne ez egy krimi forgatékdnyvének
az els6 oldala, de sajnos nem az. Ez bizony a
keser(i valosag. Kozel fél éve dul az ukran—orosz
haboru. Kelet-Ukrajna, azaz a tengeri kikot6kkel
rendelkez6 varosok orosz fennhatésag ala kerul-
tek, de csak a kiégett foldet tapossak, ugyanis a
felbecsulhetetlen értékli emberéletek mellett a
mezdgazdasagot évtizedekre guzsba kotottek,
a féldek nemhogy parlagon hevernek, de a harci
események kovetkeztében hasznalhatatlanok. A
nyugati terlleteken pedig csucsaron forgalmaz-
zak a zoldségeket és gyumolcsoket. A méltan hi-
res és finom herszoni dinnye hianya okan vagy a
helyben — a szarazsag miatt nehezen — megter-
mesztett dinnyét, vagy import arut lehet vasarolni
csillagaszati aron. Karpataljan kifordult a sarkabol
a vilag. A helyi lakosoknak minden napért meg
kell kiizdeniuk, ami egyre inkdbb a reménytelen-
ség és a kiabrandultsag felé sodorja sorstarsai-
mat. Mindamellett, hogy meg kell kizdeni a min-
dennapos nehézségekkel, a hatalmas inflaciéval,
az online oktatas kisordogével, mely szépen las-
san kiveszi gyermekeink fejébdl a gondolkodas
képességét, még az idetelepllt ,menekiltekkel”
is fel kell venni a harcot. Sokadik honfoglalokként
jonnek, igaz, nem lovon, hanem varosi terepjaro-
kon, s jol megérdemelt jutalomként koltoznek be
csaladi hazainkba. Természetesen tisztelet illeti a
kivételt, am sajnos ilyenbdl kevés van.

Tovabbra sem halkulnak a légiriadd |élekbe
mard hangjai, zugnak éjjel, zugnak nappal ve-
geérhetetlendl. Olykor felsejlenek békekotéshez
kozelit6 események, majd egy hirtelen tollvonas-
sal ledllnak a pozitiv iranyu torténések, és folyta-
todnak a véres harcok. Sok karpataljai férfi har-
col a keleti fronton, és kdzullk sokan veszitették

életuket. Azok, akik néhany napra hazajohetnek
szeretteikhez, mintha hipnotikus allapotban len-
nének, egy sz6t sem akarnak ejteni az ott latot-
takrél. Mérhetetlen szomorusaggal az arcukon
és a szivukben indulnak vissza oda, amit csak
egyszerlen ,pokol’-nak neveznek. A helyi csa-
ladok rettegnek az intenzivvé valt behivasoktol.
Azon a varosrészen, ahol megjelenik az utott-ko-
pott piros Niva terepjaro, az elhaladé férfiak biz-
tos magukénak tudhatnak egy veérrel irt katonai
behivot. A Karpataljan otthon maradt hadkoteles
férfiak — ha tehetik, nem mozdulnak ki otthonuk-
bél, kockaztatva csaladjuk megélhetésének to-
vabbi lehetéségeit. Mivel tapasztaljuk és latjuk,
hogy az ideérkez6 menekultek tobbsége nem
megy el regisztraltatni magat, azaz a férfiak nem
jelentkeznek a katonai bizottsag irodajaban (ne-
hogy fény deruljon, merre jarnak), emiatt latni
egyre kevesebb karpataljai férfit is az utcakon.
Senki sem akar a frontra menni, f6leg nem ugy,
hogy az ideérkezdk adminisztrativ szempontbdl
nem szerepelnek sehol — ezért azokat keresik,
akikrdl barminem( informacidja van a katonai bi-
zottsagnak. A févarosban, Kijevben és azokban
az orszagreészekben, ahol nem dulnak harcok,
nincs katonai er6 altali behivas, ott legfeljebb az
onkéntesek mennek harcolni. Az elhunyt kato-
nakat pedig karpataljai férfiakkal akarjak pétolni,
akar van katonai tapasztalatuk, akar nincs.

A XXI. szazadban mérgez6 mételyként uralko-
dik Eurépan az ukran—orosz haboru. Keleten ,a
trombita hangja, az agyudorej” tartja félelemben
a vilagot, Nyugaton pedig az orosz gaz hianya az,
amely els6dleges problémat jelent — az eurdpai
orszagok igyekeznek kulonbozé megoldasokkal
helyettesiteni, kivaltani a gazt. Karpataljan sok
csaladi hazban meghagytak a cserépkalyhakat
— egyrészt, mert latvany szempontjabdl is igazi
kincsnek szamitanak a régi cseh és magyar kaly-
hak, masrészt az eddigi gazarak is mar arra kész-
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Karpdtaja, 2022 angusztnsa 1

tették az embereket, hogy ujra munkat adjanak a
hajdan kdzponti szerepet jatszd csaladi tlizhelyet
0rz6 kalyhaknak. Akinek volt a kertjében olyan
faja, amelyet fel tudott aldozni, mar felhasogat-
va all a fatartéjaban. Az Uzletekbdl felvasaroltak
a villanymelegitéket, akik megtehetik, kandallé-
kat épittetnek, a gaztuzelési kazanokat vegyes
vagy fatlzeléslire cserélik. Karpatalja készil a

télre, varja a telet, 6hajtja a telet. Senki sem ki-
vancsi a politikara, mindenki azt varja, hogy a téli
fagyok majd véget vetnek ennek az embert pro-
balo forrd nyarban is rideg idészaknak. K6zosen
mondjunk el egy imat mindazokért, akik életuket
veszitették ebben a haboruban, bizva a harcok
lezarasaban és a hén ahitott békében!

Saman (Washington)
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Szabo Ferenc SJ

Ukrajnai haboru: nemzetkozi lelkiismeret-
vizsgalatra hiv Ferenc papa

Ferenc papa Maltarol visszatérében a re-
pulén Ujsagiréknak nyilatkozott a haboru és
a béke égetd kérdéseirdl. Utalva Fratelli tut-
ti kezdetli korlevelére [1], tobbek kozott eze-
ket mondta:

»Minden haboru igazsagtalansagbol szii-
letik, mindig. Mert van egy haborus terv. Bé-
keterv nincs. Példaul van fegyvervasarlasra
valé befektetés. Azt mondjak: de sziikségiink
van ra, hogy megvédjik magunkat. Ez a ha-
borus terv. Amikor a ll. vilaghaboru véget ért,
mindenki a »Soha tébbé haborut!« és a bé-
két 6hajtotta. A békéért valé munka hullama
azzal a jéakarattal kezdddott, hogy Hirosima
és Nagaszaki utan ne adjunk el fegyvereket,
atomfegyvereket.

Hetven évvel késébb mindezt elfelejtettiik.
igy kényszeriti ki magat a haborus terv. Ak-
koriban sok remény volt az ENSZ munkaja-
ban...” [2]

Ferenc papa a Fratelli tutti enciklikaban kifej-
tette kivansagat az ENSZ reformjara vonatkozo-
an is: az Egyesiilt Nemzetek Szervezete valdsit-
sa meg konkrétan, a gyakorlatban a ,nemzetek
csaladja” fogalmat, gyokeresen kiiszObolje ki a
szegényseget, és védelmezze az emberi jogo-
kat. Faradhatatlanul folyamodjon a ,targyalas-
hoz, a jészolgalathoz és a valasztott birosaghoz”,
mozditsa elb a jog erejét az erd jogaval szemben
(173-175.).

Miutan utalt az ENSZ gyenge hatékonysaga-
ra, a papa igy folytatta: ,De a haborus terv ismét
rank kényszeritette magat. Nem vagyunk képe-
sek masban gondolkodni, mar nem szoktunk a
béke kereteiben gondolkodni. [3] Voltak olyan
nagy emberek, mint Ghandi és masok, akiket a
Fratelli tutti enciklika végén emlitek, és mindany-
nyian a béke tervére épitettek.”

Gaston Fessard SJ: ,,Pax Nostra” (1936)

Ferenc papa idézett nyilatkozataban és kor-
levelében a ,béketerv” hianyat panaszolja fel.
Korlevele olvasasakor nekem ugy tlint, hogy va-
|6jaban azt a nemzetkdzi lelkiismeret-vizsgalatot
hianyolja, amelyr6l mar a két vilaghaboru kozott
(@ spanyol polgarhaboru alkalmaval) éleslatoan
értekezett francia rendtarsa, Gaston Fessard
(1897-1978) ,,Pax Nostra” cim( konyvében. [4] E
.,nemzetkozi lelkiismeret-vizsgalat” idészerlisé-
gét jelzi az a tény is, hogy idén — két szakember
béséges kommentéarjaval — Ujra megjelentették
az 1936-os konyvet. [5]

Gaston Fessard a kdvetkez évtizedekben —
f6leg az embertelen totalitarizmusok feltdrését
tanulmanyozva — kidolgozott egy Szent Palra hi-
vatkozo ,dialektikat™ ,Nincs tébbé zsido vagy go-
rég, rabszolga vagy szabad, férfi vagy n6, mert
ti mindnyéjan egyek vagytok Krisztus Jézusban”
(Gal 3,28), olyan olvasasi ,racsot”, amely vaza lett

s

gondolatmenetét itt egészen réviden vazolom. [6]

,rorténelmi idoszerliség” —
,A tarsadalom misztériuma”

Gaston Fessard SJ azok k6zé a modern gon-
dolkoddk kozé tartozott, akik érzékenyen reagal-
tak a korszellem iranyaira, észrevették az ,idék
jeleit”, a ,tortenelmi aktualitast”, ugyanakkor az
Orok krisztusi Oroksegbél meritettek. Fessard
kell§ id6ben figyelmeztetett a feltdré bolsevizmus
€s a nacizmus veszélyeire. Kezdettdl fogva par-
huzamba éllitotta a két ujpogany totalitarizmust,
és dvta t6lik a szélsGségekre hajlo francia értel-
miségieket.
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Vilagosan latott a haboru és béke kérdéseiben,
valamint figyelmeztetett a Il. vatikani zsinat uta-
ni évtizedekben a marxistakkal-kommunistakkal
folytatott parbeszéd csapdaira is. Reflexidiban —
az Ujszdvetségen, féleg Szent Palon kiviil — olyan
mesterei voltak, mint Kierkegaard és Hegel; elsé-
sorban pedig Loyolai Szent Ignac Lelkigyakorla-
tainak ,dialektikaja” szolgalt szamara tampontul
és ,olvasasi racsul”’, amikor igyekezett tajékoztat-
ni korunk szellemi z{irzavaraban, és a kereszté-
nyek torténelmi feleldsségeérdl értekezett.

A férfi-no, ur-szolga, zsidé-pogany
»torténelmi kategoériak” dialektikaja

Fessard abbdl az alapvetd kérdésbél indult ki,
hogy egyaltalan van-e értelme a térténelemnek,
és van-e az embernek hatalma, hogy azt iranyit-
sa, atalakitsa? Milyen tényez6k meghatarozok
az ember és tarsadalma-kulturaja genezisében?
A szabad ember mennyiben képes — a termé-
szetfolotti segitséggel (kegyelemmel) — megva-
|6sitani az ,uj embert” (Ef 4,24, Kol 3,10), épiteni
Krisztus (egyhazi) Testét?

Szent Pal arrdl beszélt, hogy ,,Isten gyer-
mekei vagyunk mindnyajan a Krisztus Jézus-
ba vetett hit altal. Hiszen mindnyajan, akik
megkeresztelkedtek Krisztusban, Krisztust
6ltotték magukra. Nincs tobbé zsidé vagy
gorég, rabszolga vagy szabad, férfi vagy né,
mert ti mindnyajan egy vagytok Krisztus Jé-
zusban” (Gal 3,26-28).

Az ember természetes, kulturalis és vallasi
genezisében ez a harom pali ,torténeti kategd-
ria”; férfi-né, ur-szolga, zsido-pogany egymassal
kapcsolatban van, és részben atfedi egymast,
Jinterferal”. Fessard értelmezésében felhasznal-
ja Hegel, Marx és részben Freud gondolatait is.
E kategoriakat szigoru ,dialektika” szerint vilagit-
ja meg, illetve segitséglikkel kifejti az ember és a
természet, az emberek egymas kozti és Istenhez
valo viszonyat.

Szabadsag — megkiilonboztetés — dontés
(valasztas)

Fessard a torténelemfilozofia és -teologia ki-
dolgozasaban a legfontosabbnak tartja az embe-
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ri szabadsagot, amely itt és most dont az isteni
kegyelem erejében. (Féleg e ponton voltak mes-
terei Kierkegaard és Szent Ignac.) A szabadsag
mindig kulénleges helyzetekben dont/valaszt, és
ez a dontés feltételezi a korulmények elemzését.
Harom elem jon szamitasba ebben a konkrét ref-
lexioban:

1. a tények lehetd legpontosabb leirasa, szo-
vegek vagy események feltardsa, amelyekre a
megkulonboztetés és a valasztas vonatkozik;

2. értelemkeresés, eszmélédés, amely lehet6-
vé teszi a szabadsagnak az értelem felfedését és
kulonbozd ,hivasok” mérlegelését — itt a szabad-
sag a dontés szinhelye és egyben fészereplje;

3. minthogy minden dontés a tarsada-
lomban (kdzdsségben) torténik, és visszahat
az egész tarsadalmi szOvetre: egy bizonyos
kategériaegylittes dialektikdja jatszik tovab-
bi szerepet: ezek a természetes és természet-
feletti emberi torténet egyetemes kategoriai
(univerzaliai), amelyek hidat vernek a szubjektivi-
tas, tehat a személyes dontések és a tarsadalmi,
csaladi, nemzeti, nemzetkozi, egyetemes kap-
csolatok racionalitasa kozé; bennuk pedig meg-
hatarozé a kdvetkez6 harom kategéria: atyasag,
anyasag, testvériség.

Fessard SJ a most vazolt értelmezési ,racs”
segitségével elemzi és biraja pl. a kommunizmus-
nacizmus-liberalizmus eszmearamlatait és torté-
nelmi valdésagat. 7]

Az ur-szolga dialektikaja —
Hegel és Marx nyoman

A kommunizmus és a nacizmus egyarant az
ur-szolga hegeli dialektikat hasznalja, hogy meg-
magyarazza az emberi valésagot, de mig az elsé
kizarélag a szolga nézépontjaba helyezkedik, a
masodik kizarolag az ur nézépontjaba. E kiza-
rolagossagukbdl (az egyetemesség hianyabdl)
szarmazott e totalitarizmusok egymassal szoges
ellentétben &ll6é vilagszemlélete. (Hitler ugyan
nem kozvetlenll Hegelt tanulmanyozta, hanem
&t inkabb Nietzsche Ubermensch-eszméje befo-
lyasolta.)

Fessard — akinek elemzéseit itt leegyszerQ-
sitve foglalom 0ssze — a kérdéses dialektikaval
magyarazza a gazdasagi és politikai élet 0ssze-




10 Ukrajnal hibord: nemzetkizi lelkismeret-vizsgdlatra hiv Ferenc papa

fuggéseit (I., 153.), amelyeket a marxizmus 6sz-
szekevert (I, 312.). Természetesen az emberi
valésag genezisénél figyelembe veszi a férfi-né
dialektikat (szexualitds, hazassag és csalad, ro-
konsagi viszonyok), amely belejatszik nemcsak az
ember és a természet viszonyaba, hanem a tar-
sadalmi-politikai viszonyokba is (testvériség, ,pat-
ria”-patriotizmus), sét a természetfelettibe is: Isten
,2atyasaga’, Isten és lzrael, Krisztus és az egyhaz
Jegyesi’ viszonya, az egyhaz ,anyasaga”.

Marx messianizmusa

A teolégus Fessard figyelembe vesz egy masik
ellentétet is, amelyet Marx sugallt a proletariatus
torténelmi, ,megvaltd” szerepérdl irva, és amelyet
mintegy a jov6 ,egyhazanak” tekintett. Azonban a
fiatal Marx alma, a marxi messianizmus Kkulcsa, ti.
hogy a kommunizmus feloldja a torténelem rejté-
lyét, mert kiteljesedett naturalizmus és Kiteljese-
dett humanizmus lesz (a magantulajdonnak mint
emberi elidegenllésnek pozitiv felszamolasaval),
valéban csak utopia maradt. [8]

A francia jezsuita — az ember természetére és
a keresztény kinyilatkoztatasra reflektalva — kifej-
ti a torténelem természetfeletti dimenzi¢jat. Ha
pedig a gondolatait tagabban értelmezzik, még
az egyhaz és az allam viszonyat vagy az alla-
mi oktatas és a szabad iskolazas problémait is
megvilagithatjuk. A természetfeletti sikon fbleg
a pali ,pogany-zsido” dialektika jatszik szerepet
(poganyok és zsiddk blindssége, a valasztott
nép ,maradékanak” megtérése: Rom 1-3. és
9-11. fejezetek), amit én itt nem részletezek.

Fessard megmutatja, hogy egyediil a fel-
tamadt Ur Krisztus egyesiti a térténelmet, en-
geszteli ki az ellenséges csoportokat, gy6zi le
az antagonizmusokat. Ez mar most elkezd6-
dik a torténelemben — a Lélek erejében a hi-
vok kozosségét alkotd egyhaz kiengeszteld,
megvaltast kozvetité tevékenysége révén -,
de Isten orszaganak beteljesedése csakis
eszkatologikus lehet.

Fessard elemzéseinek idészerilisége

Gaston Fessard SJ kora torténelmi helyzetét
elemezve mar a két vilaghaboru kozott ramutatott

arra, hogy téves, egyoldalu szélséségekhez vezet
az ur-szolga dialektika kizarolagos alkalmazasa.
A nacizmus az ur-nép ideoldgidjaval a részleges
politikai, a nemzeti és a faji tényezd abszolut pri-
matusat allitotta, egyedil a megalmodott uralmat
tartva szem el6tt; a marxizmus viszont a szolgak
osztalyanak messianizmusat hirdette: a munkas-
osztallyal azonositotta az emberiséget; torténel-
mi materializmusa a gazdasagi életnek adta a
primatust, célnak pedig az ember és a termeészet
egysegeét, végso ,kiengesztel6dését” tekintette. A
,valasztott népnek” meg kellett tapasztalnia, hogy
a ,valasztott faj” pogany mitosza kiirtasra szanta.
(Shoa.) Ugyanakkor e ,messiasi népnek”, miutan
— Marx szavaival — ,elérte csucsat” a kapitaliz-
musban (a polgari tarsadalom megvaldsulasaval),
latnia kellett, hogy az ateista marxizmus atvette az
e vilagi messianizmus lehetetlen almat, utopiajat.

Fessard — felfedve a két pogany iranyzat hege-
li gyokereit — egyszerre parhuzamba és ellentétbe
allitotta a két ,szekularizalt vallast”, a kommuniz-
must €s a nacizmust. Jollehet mindkét iranyzat,
totalitarizmus megbukott, kulonés modon egy
sajatos liberalizmus hodit helyettiik. A ,valasztott
nepet” az uj liberalizmus a modern vilag minden
ellentmondasanak szivébe helyezte. Amennyiben
ez a sajatos liberalizmus gybkeres racionalizmus,
csak az ur és a szolga részleges dialektikaja je-
gyében képes megvaldsitani 6nmagat.

Fessard torténelemteoldgiajaban az dr-
szolga és a férfi-n6 dialektikat atfogja a po-
gany-zsido dialektikanak a kifejtése [9]: vég-
elemzésben az Isten és az emberiség sze-
retetkapcsolata. Az ellentétek csak a termeé-
szetfeletti sikon oldodhatnak fel, ahol a férfi-
né dialektika is teljesebben érvényesiil. Isten
és az emberiség viszonyaban a donté éppen
a szeretet, a férfi-n6 dialektika csomoépontja.
Az Atyaistennek valamennyien gyermekei va-
gyunk a Fiuban, Jézus Krisztusban, és ezért
testvérek — ha hisziink és megtériink, ha
befogadjuk az anyaszentegyhaz altal kozve-
titett kegyelmet itt és most, szabadon igent
mondva a Szeretet-Istennek. (., 173-174.)

Sajnos, a vilag megosztottsaga tovabbra is
megmarad, amint erre Ferenc papa szamtalan-
szor ravilagitott: szakadék Eszak—Dél kozétt; a
kevés gazdag és a szegények tomege koOzotti
kialté igazsagtalansag novekszik; altalaban a
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hatalmi versengés; haborus fenyegetés és pol-
garhaboruk; egyaltalan a globalizacié karos ha-
tasainak fokozddasa. A kiengesztelédés és a
béke utja csak akkor épulhet, ha a meghalt és
feltdmadt Ur Lelke ujjateremti a hivé és megtért
embereket, ha az egyetemes udvozitd, Jézus
Krisztus az emberiségnek megadja a szabad-
sag, egyenlbseg, testveriség ajandekat.
Krisztus, az Isten Fia és emberfia ,felvette a
szolga alakjat, kiliresitette énmagat, és hason-
16 lett az emberekhez [...] megalazta magat, és
engedelmes lett mindhalélig, megpedig a kereszt-
halélig. Ezért Isten felmagasztalta |[...] Jézus ne-
vére hajoljon meg minden térd [...], minden nyelv

*k %k

hirdesse az Atyaisten dicséségére, hogy Jézus
Krisztus az Ur” (Fil 2,7-11) Krisztus keresztje &l-
tal a megosztott, egymassal ellenséges emberek,
fajok, vallasok, nemzetek egyek lehetnek, hiszen
Isten gyermekei, testvérek. A szolidaritas és sze-
retet csakis Krisztus Lelkének erejében valdsulhat
meg. ,Most ti, akik messze voltatok, Jézus Krisz-
tusban kézel jutottatok, Krisztus vére éréan. O a mi
Bekénk, aki a kettét egyesitette, és a k6zbees6
valaszfalat ledontétte. [...] Mint békeszerzé a két
népet (zsidot és poganyt) magaban eggyé: uj em-
berré teremtette, és a kereszt altal mindkettét eqy
testben engesztelte ki.” (Ef 2,14—18)

2022. 04. 25.

Jegyzetek:

[1] A Fratelli tutti (Mindnyajan testvérek) kezdetl enciklika ezeket az alapvet6 kérdéseket targyalja: Melyek azok a nagy
eszmék és melyek azok az utak, amelyeket konkrétan végigjarhatunk, ha egy igazsagosabb és testvéribb vilagot
akarunk épiteni a mindennapi kapcsolatainkban, a tarsadalmi és politikai életben, az intézményekben? A korlevél
célja az, hogy el6mozditson egy vilagméretii térekvést a testvériségre és a tarsadalmi baratsagra.

[2] https:/lwww.vaticannews.va/hu/papa/news/2022-04/papa-malta-haboru-sajtokonferencia-ukrajna-kain-beke.html

[3] A hetedik fejezet, amely az Egy Uj talalkozas utja cimet viseli, a béke értékérdl és elémozditasardl elmélkedik. A
papa hangsulyozza, hogy a béketerv ,proaktiv”, vagyis el6relato, és olyan tarsadalom kialakitasat célozza meg,
amelynek alapja a tobbiek szolgalata, torekvés a kiengesztelddésre és a kdlcsdnds fejlédésre. A béke megvalosi-
tasa olyan ,kézmivesség”, amelyben mindenkinek meg kell tennie a maga feladatat, és amely soha nem ér véget
(227-232.). A békéhez kapcsolddik a megbocsatas: mindenkit szeretni kell, kivétel nélkul.

[4] Gaston Fessard SJ: ,,Pax Nostra”. Examen de conscience international, Grasset, 1936

[6] G. Fessard: ,Pax Nostra”. Examen de conscience international. F. Louzeau és G. de Ligio (Szerk..), Paris, Cerf, 2022

[6] Lasd tanulmanyomat a Taviatokban (1992/3.): ,A tarsadalom misztériuma és a torténelem értelme”, http://www.
tavlatok.hu/64tanulm.htm — Gaston Fessard: Le Mystére de la Société. Recherchessur le sens de I'histoire. Culture
et vérité, Bruxelles 1997. Gondozta: Michel Sales SJ és Txomin Castillo. — Ismertetése: M. Sales in NRT 119 (1997),

422-429.
[71AH 1., 111-119. és 121-152.

[8] Gazdasagi-filozofiai kéziratok. 1970, 68—69.; v0. Szabo F., Napfogyatkozas, 1991, 335-344.: ,Emberi jov6 és ke-

resztény reménység”.

[9] Fessard évtizedeken at reflektalt Izrael misztériumara, a Krisztus el6tti és Krisztus utani zsidé-pogany ,dialektikara”,
parbeszédet folytatva a zsidé6 Raymond Aron filozéfussal is.

Kereszt
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Perjés Klara

A vereckei emlekmi mar az 0sszmagyarsag
lelkében él, onnan pedig semmilyen
eszkozzel nem lehet kiirtani

Matl Péter szobraszmiivész a magyarlakta
teruletek kozul talan a legkiszolgaltatottabb, leg-
megalazottabb helyrdl, Karpataljardl érkezett ko-
zénk. Onnan, ahol haboru dul, fiatalokat soroznak
be katonanak, hogy a nagyhatalmak, oligarchak
érdekeiért harcoljanak, adjak az életuket. A ma-
gyarok — kdzottuk Matl Péter is — egy végtelendl
kiszolgaltatott kisebbséghez tartoznak, de Péter
felesége szintén kisebbségi, drmény szarmaza-
sU ukran allampolgar, az orosz Nemzeti Szin-
hazban jatszott Munkacson, fiatalon, a szovjet
idékben talaltak egymasra. Szirdnusz a magyar
kulturat, hagyomanyokat éppugy 6rzi, mint az or-
ményt. Két, ma mar felnétt fiuknak, Arpadnak és
Szilardnak gyerekkorukban az édesanyjuk ma-
gyarul énekelt, esténként magyarul mesélt. Azért
a tudata ma is érmény — teszi hozza a Magyar
Orokség dijas szobrasz. Matl Péter pedagdgus-
csaladban szulletett Munkacson, szilei tanarok
és mivészek voltak, de a fiu nem csak téluk
orokolhette tehetségét, hiszen a felmendi kozt
ott van a nagybanyai festdiskola egyik alapitdja,
Kubinyi Sandor festomiivész is.

A legkeményebb borton idegen uralom alatt
élni a szUléfoldon. A Karpataljan élék feje folott to-
logattak legtobbszor a térképet ide-oda az elmult
évszazadban. Hiszen Karpatalja Trianon utan a
mesterségesen krealt Csehszlovakiahoz tartozott,
a '38-as bécsi dontést kovetden egy kis idére ismét
Magyarorszagé lett, majd a haboru utan a Szov-
jetunio, ma Ukrajna felségterllete. Emlékezziink a

»,Mi meglattuk az 6rék lényeget —
Orszagokat lehet szétdarabolni:
Nem lehet legyilkolni lelkeket!”

(Reményik Sandor: Mi a magyar?)

Szolyvardl elhurcolt német és magyar emberekre,
a megtizedelt férfiakra, a malenkij robotra. Itt all 6rt
a strazsan a szobrasz, aki leghiresebb alkotasa-
ival szakralis erétereket, nemzeti zarandokhelye-
ket teremtett: a vereckei Honfoglalasi emlékmd, az
dpusztaszeri Magyar Nemzeti Osszetartozas em-
lékm(ive és a satoraljaujhelyi kalvarian a hatalmas
Turul-emlékmdi latogatok ezreit vonzza.

Matl Pétert a magyar sors szobraszanak tart-
jak, de nemcsak a vérzivataros idOket, a sok
harcot, hanyattatast jeleniti meg alkotasaiban,
hanem a magyar virtust, az élni akarast, a ma-
gyarsag testi-lelki erejét, keresztény hitét, h6si-
esseégét, reményét, megmaradasunk torvényeét.
Munkéacson él, személyiségét a fenséges var lat-
vanya is edzi, amely évszazadokon keresztll da-
colt az idegen ostromlokkal. Annak idején, 1896.
julius 19-én a millennium tiszteletére 24 méter
magas emlékoszlopot allitottak a fellegvar Haj-
du-bastyajan, tetején a magyarsag jelképével,
egy hatalmas turulmadarral. Trianon utan idegen
kezek szétromboltak, de azota ujra all, és a ki-
terjesztett szarnyd madar kitartéan néz Verecke
felé, oda, ahol Matl Péter alkotasa: a Honfoglala-
si emlékm( uralja a tajat.

A Magyarok Vilagszovetseége 1995-ben a
honfoglalas millecentenariumara készilve palya-
zatot irt ki egy vereckei emlékmi elkészitésére.
Nem is oly messze a mostanitdl, a 841 méteres
ponton allt mar egy, de azt 1950-ben a szovjet
diktatdra lerombolta.
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Matl Péter Perjés Klaraval a vereckei emlékmdiinél

A Karpatok févonulatara, a Vereckei-hagora,
a torténelmi Magyarorszag hatarara — ahol Lem-
berg megye és Karpatalja érintkezik — almodta
meg emlékmiivét a szobrasz. Oda, ahova mar
gyerekkoraban az édesapja folvitte, magyarazta
neki a hegyeken ativel6 torténelmet, ahol rala-
tassal a Beszkidek vonulatara — és amit a hely
kivalasztasanal még a szobrasz sem tudott, egy

erételies Szent Gyodrgy-vonal keresztpontjaban
all ez a kelet—nyugati kapu.

1996-ban kezdett el dolgozni az emlékmiivon,
de a politikai atrocitasok, a meg nem értés mi-
att csak 12 évvel kés6bb, 2008-ban avathattak
fol. Minden magyarnak és minden k6zép-eurdpai
népnek is szo6ld szimboélummal. Csillagkaput al-
kotott, azt az 6si jelképet keltette életre, amely ott

A vereckei emlékm( el6tt zarandokok vonulasa, ralatassal a Beszkidekre
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van a gyokereinkben, honfoglal6 eleink jelképe-
iben, sz6tteseinkben és fafaragasainkban, s igy
mintegy magahoz vonzza erre a kultikus helyre
Oseink erejét, a magyarsag évszazadokon at-
ivel6 kitartasat. Ezért zarandokol annyi magyar
oda, de mas népek is jonnek feltdltédni! A csillag
masik fele — képzeletiink szerint — a fold mélyébe
tart, mert kitéphetetlentl kapaszkodik multunk-
ba. Matl Péter tudja, hogy az anyagi vilag szori-
tasaban élve nem a pénz, hanem a nemzettudat
fog megtartani bennunket.

A csillag vagy napkapu hét hatalmas kétomb-
bél all, jelképezve a hét honfoglalo torzset. A
kapu alatt, kdzépen egy fekete granittdmbbél ké-
szt oltarkd, rajta a kereszttel, hiszen honfogla-
|6 6seink sem jartak messze a kereszténységtél
(népvandorlas korabeli azsiai 6smagyar sirokban
talaltak kereszteket), de szimbolizalhatja azt is,
hogy a Nyugat ellenében mi igenis valljuk a ke-
resztény kulturaban valé meggyokerezést itt, Eu-
ropaban. Nem engedjuk lerombolni templomain-
kat, és hazugnak tartunk minden olyan mivészi

megnyilvanulast, amely nem ebbdl indul ki. ,Hit
nélkul nem lehet alkotni” — vallja Matl Péter. Szo-
moru, de az emlékmUvet folyamatosan rongal-
jak, piros festékkel ontik le elvakult szélsésége-
sek, ukran nacionalistak, teszik ezt annak ellené-
re, hogy Verecke neve ukranul also kaput jelent,
tehat valéban kapu ez Kelet és Nyugat kozott.
Mégis, hol festékkel ontik le, hol csakannyal es-
nek neki, am az alkotd azt mondja: fajo és meg-
alazo, mert 6 békét tervezett az emlékmiibe, de
nem kell félnink, ez az emlékm{ mar az 0ssz-
magyarsag lelkében él, onnan pedig semmilyen
eszkdzzel nem lehet kiirtani.

Ezen a husvéton, mint maskor is, kaptam téle
egy unnepi kdszontést, amelyben arrdl is besza-
mol, hogy most, az orosz—ukran haboru idején
kell csak igazan hinni a feltdmadasban. Azt so-
hasem gondolta volna, hogy egyszer az 6 ottho-
nukban talal majd menedéket harom ukran csa-
lad. Juliusban mar hat csaladot lattak el a harcok
tertletérél menekulék kozul, de volt, hogy huszan
is megfordultak naluk a hazban. Szinte dolgozni

A felgyujtott emlékmii 2014-ben — Nem ez volt az elsé eset. 2008-ban a magyar allam
Ujjaépittette, miutan folyamatosan rongaltak az ukran ultranacionalistak
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sincs ideje, de a szobrasz nem bosszulja meg az
artatlanokon a sok atrocitast, az emlékmirombo-
last, nem gylolkodik, befogadja, vendégll latja a
raszorultakat. A magyar mar csak ilyen!

Hiszem, hogy Matl Pétert az Isten kuldte erre
a palyara, el6tte egy kicsit probara téve turelmét.
A KGB sokat jart naluk gyerekkoraban, nem is
vették fel szobrasznak, dacbdl jelesre végzett az
Ungvari Képzémivészeti Szakkdzépiskola kera-
miam(veészeti szakan. A katonasagnal aztan egy
hetykén odavetett mondat megvaltoztatta addigi
életét — a kérdésre, hogy mivel foglalkozik, azt
felelte, szobrasz. Ezutan akasztottak a hohért,
naponta kellett faragnia az ajandéktargyakat
kegyelmeséknek. Miutan leszerelt, ki is tanulta
a mesterséget. Els6 alkotasaként egy késziklat
faragott meg, amelyet a hegyoldalbdl hasitott ki
az ingovanyos erddben. A Patakbol ivd madar
cimet adta neki, de ezt a tombdt onnan lehetet-
len volt elszallitani, igy aztan lassan bekebelezte
az erdd, megette az idé vasfoga. Mégsem volt
hidbavalé ez a munka, a szobraszat megregu-
lazta turelmetlen természetét, rendre okitotta, és
kuls6-belsé tartast adott neki. Csak tiszta forras-
bél akart meriteni, mint az eltint mi madara, a
lembergi és kijevi kdnyvtarakban, muzeumokban
kutatta a magyar kultura formai gyokereit, hogy
beépithesse munkaiba. Mint a népmesei legki-
sebb fiu, tizenhat forinttal a zsebében indult el
az elsé magyarorszagi alkotétaborba, amelyre
a ’'90-es évek elején kapott meghivast. Késébb
mar bejarhatta a vilagot is, meghivast kapott
Franciaorszagba, Daniaba, Svajcba, Ausztria-
ba, Csehorszagba, Németorszagba, Japanba és
Brazilidba... Es Matl Péter rendre ott is hagyja
a bejart tajakon keze nyomat, magyarsagarol és
hitérdl téve tanubizonysagot.

Koztéri szobrokat, diszkutakat, oltarokat ké-
szit, kével, marvannyal, bronzzal és faval is dol-
gozik. Minden izében k6z0sségi ember, igy mi-
veit koztérre vagy funkcionalis helyekre szanja.
Szeret repulni, szarnyalni és almodni, talan azért
is alkot annyi szépséges madarat kutakra, olta-
rokra, szobrokra, még siremlékre is. Edesanyja
sirjara is egy galambot faragott, édesanyjaé-
ra, aki soha nem tudott beletorédni, hogy aka-
rata ellenére egyik naprol a masikra atraktak a
Szovjetunidba. Naluk odahaza akkor is szent
dolog volt a Magyar Korona és a Himnusz! Ki
tudja szamontartani, hany szobrot faragott mar a
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csaladrol? Az egyik Csalad cim( ott all a bereg-
szaszi kérhaz kertjében, again a szulék mellett
a sok gyermek. A madarak szarnyai az angya-
lokéra emlékeztetnek. Kildott mar angyalt Kijev-
be, de Braziliaba is... Nekem a legszebb mind
kozll, sima és letisztult formajaban, a fabdl fa-
ragott Mihaly arkangyal a munkacsi varban. O a
mennyei hadak vezére. Legydzi a gonoszt, aka-
ratereje hatalmas, Isten iranti hisége megingat-
hatatlan. Vajon hanyan fohaszkodnak hozza ma is
XIll. Le6 papa imajaval? ,Szent Mihaly arkangyal
védelmezz minket a kiizdelemben, a satan gonosz
kisértései ellen légy oltalmunk, esedezve keérjuk:
»Parancsoljon neki az Istenl« Te pedig, meny-
nyei seregek vezére, a satant és a tobbi gonosz
szellemet, akik a lelkek vesztére koruljarnak a vi-
lagban, Isten erejével taszitsd vissza a karhozat
helyére! A mi urunk, Jézus Krisztus altal, Amen.”
De nem is olyan régen Matl Péter alkotott egy
masik Mihaly arkangyalt Szobrancra is, ez az
angyal megkuzd az 6rddggel, aki ellopta az id6n-
ket. Nincs idénk a csaladunkra, gyermekeinkre,
baratainkra, csak loholunk, kergetjik az idét, és
elveszitjik a legfontosabbakat, magunkra ma-
radunk, s végul mar sehova sem tartozunk. De
Mihaly megkizd az arctalan, idérablé Luciferrel,
és ez remeényt ad, hogy lesz majd idénk nekunk
is meseélni gyermekeinknek, unokainknak haza-
rol, orszagrol, népunkrdl, a magyarok bejovete-
lerél, ahogy azt szuleink, nagyszuleink tették.
Megmintazta dseinket, hdseinket. A legbatrabb
magyar asszonynak, Zrinyi llonanak és fianak,
a fiatal Il. Rakoczi Ferencnek is emléket allitott
Munkacs varaban, a fellegvar Lorantffy-bastya-
jan. Szobrokat alkotott a Magyarok Nagyasszonya,
Szliz Maria tiszteletére, corpusai, keresztjei diszi-
tik az ukran és magyar templomokat. Megformaz-
ta Szent LaszI6t, Julianus baratot, Szent Istvant,
emlékmivet éllitott a Gulagra elhurcoltaknak. A
felsoroltak csak toredéke annak, amit alkotott.
Matl Péter — hala Istennek — tobbszor kiallitott
mar Magyarorszagon is. A nézék lathattak, hogy
kisplasztikainak valami kilonds baja van. Megje-
lenik bennlk a jatékossag, a humor, sét a guny
is. Igy abrazolja a sziil6foldjén valtozé allamok
hivatalnokait, a csinovnyikokat, burokratakat, a
talpnyaldkat, a suttogokat, az emberkigydkat.
Am témavalasztasat alapvetden magyarsaga
és hite hatarozza meg. Ezért talalt ra az a felkérés
is, hogy alkossa meg az 6pusztaszeri emlékmivet.
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Es van még egy kiilénds koétédése ehhez: munka-
csi hazukban hajdan Lehoczki Tivadar helytorté-
nész élt, aki Feszty Arpadot Jokai Mér baratjaként
fogadta, megmutatta neki azokat a honfoglalas kori
helyszineket, amelyeket késébb Feszty megfestett
a korképen. igy vezetett a karpataljai mivész Isten
altal kijelolt Utja Vereckétsl Opusztaszerig, a ma-
gyarok hazara talalasanak egyik pontjatdl a masi-
kig, a bejoveteltdl az elsé orszaggyilésig. Atrepiilt
a turulmadar Vereckeérdl Munkacs érintésével az
Opusztaszeri torténelmi emlékparkba.

A Magyar Nemzeti Osszetartozas emlékmiive
egy kitart szarnyu, hatalmas, bronz turulmadar,
karddal a karmai kozott, egy faragott mészkd
oszlop tetején. Az oszlop maga egy pasztorbotra
emlékeztet6 kdrszobor, indas, a honfoglalas kori
palmettas motivumokkal, mintha sokan, nagyon
sokan kapaszkodnank 0ssze, a magyar népi di-
szitémilvészet novénymintajanak bimbaiban pe-
dig a 64 torténelmi varmegye bronzbdl dntott ci-
mere. Osi erd van ebben az emlékmiiben: Eme-

se alma mindannyiunk alma, a megjelent madar
— id6ben évezredeken at — térben, hatarokon at

kot 0ssze bennunket, s addig lesz hazank, addig
él a nemzet, mig emlékezunk az alomra! Ezt fo-
galmazta meg helyettunk a szobraszmivész, és
ezzel meguijitotta vérszerzédésunket. Aki még
nem jart ott, el kell, hogy induljon Opusztaszerre.

Sétoraljaujhelyen a Centenariumi Turul-emlék-
mivet 2020-ban, az 0sszetartozas napjan avat-
tak fel. A Szar-hegyen 1936-ban kezdték kiépite-
ni a Magyar Kalvaria stacioit, miemlékegyuttesét
kdzadakozasbol. Természetes, hogy most a mo-
numentalis Turul is k6zadakozasbdl szlletett, a
Patronus Alapitvany kezdeményezésére és felké-
résére a szobrasz fiaival, Arpaddal és Szilarddal
egyutt dolgozott a 896 cm magas emlékm(von.

Az épitési technikaja hasonlé a vereckei em-
lekmilvéhez, egy vasbeton magra épitette lapos
terméskovekbdl, andezitbdl, ivesen épitette be,
igy olyan, mintha a szent madar mozogna, meg-
mozdulna, hatalmas kitart szarnyaival 6rkodik
felettiink, védi a t6le szarmazottakat. igy valnak
a technikai megoldasok érzelmi hatasokka. Az
ember nem tud szabadulni a latvanytol, amely
megfog, és nem ereszt. Matl Péter szobrasz nem
csupan a torténelmi tényeket, de a magyar népi
szimbolumokat is lattatni akarta, ezért a folfelé
kitart szarnyak a tulipant idézik, a béke angyalat,
de a magyarok Boldogasszonyat is, akihez oly
sokszor imadkozunk segitségeért és a békéert.

A trianoni békediktatum Satoraljaujhelyt ketté-
vagta, ezért az emlékmdivet ugy tajoltak, hogy az
elszakitott nemzetrészekre is ralathassunk, Or-
ban Viktor miniszterelnok nagy iv(i avatasi beszé-
dében errél is szolt: ,Innen messzire latni. Jobbra
Kassa, arra Szatmarnémeti, mogottunk Munkacs.
Ha nem a szemunkkel nézink, hanem a szivink-
kel, akkor messzebbre is ellathatunk.” Mert innen
nemcsak azt lathatjuk szomszédainkban, ami el-
valaszt bennunket, hanem azt is, ami 6sszekot.
Azt hiszem, ezért alkotta Matl Péter a monumen-
talis emlékmaveét, hiszen ezzel sem a gydldletrdl,
hanem a szeretetrdl beszél, igy alkot a Cente-
nariumi Turul harmas egységet a vereckei Hon-
foglalasi emlékmiivel és az 6pusztaszeri Magyar
Nemzeti Osszetartozas emlékmiivével.

A szintén elismert szobrasz, Rieger Tibor sze-
rint, ha Matl Péter ,csak” ezt a harom eget ostrom-
|6 mivét alkotta volna meg, mar akkor is megtette
volna azt, amire az Isten idekuldte kozénk. Leg-
Ujabb albumaban, amely a Pro Minoritate Alapit-
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vany gondozasaban jelent meg, azt vallja, térben
és idében szeretne nyomot hagyni ittlétérél. De a
szerény mivész még mindig hozza tud tenni eh-
hez. Els6sorban szobrasz, de soha nem hagyta
abba a festészetet, a rajzolast. Dramai pasztell-
sorozatban Orokiti meg a Gulagra elhurcoltakat,
és — ahogy Németh Zsolt fogalmaz — a félholtak
és angyalok foldjét, Karpataljat. Alkotomunkaja
mellett paratlan mdivészetszervezé! 2014-ben
megalapitotta a Pro Arte — Munkacs mdivészeti
civil szervezetet, amely az ott él6k megmarada-
saeért dolgozik, szobrasztaborokat, mivésztele-
pet szervez mar 2014 6ta, ahogy a hirekbdl tu-
dom, az idén ukran mivészeket hivott 0ssze, az
6 munkaikat mutattak be egy kiallitason.

Tavaly 6sszel a Budapesten megtartott 52.
Nemzetkdzi Eucharisztikus Kongresszushoz
kapcsolddéan Nagyszd6l6son (Karpatalja), a helyi
plébaniatemplom kertjében felavattak Matl Péter
Nagyboldogasszony-szobrat. A harom méter
magas alkotas carrarai marvanybol készilt, a
hofehérbe, angyalok szinébe OItozott Sziz Ma-
ria mintha egyenesen a mennybdl szallt volna le
kdzénk, megérezvén, hogy most még a szoka-
sosnal is nagyobb sziikségunk lesz az oltalmara.

A mivész az orosz—ukran haboru alatt is alkot.
Olekszandr Hvaszta, a szolyvai gordgkatolikus
egyhazkozség parochusa 2019-ben ismerkedett
meg Kiralyszallason, a szobrasztaborban Matl Pé-
terrel és munkassagaval. Ot kérte fel templomuk
k6b6l megalmodott ikonosztézanak megalkotasa-
ra. A munka harom éve tartott, és csak 2022 ta-
vaszan fejez0dott be. Csak a terv fél évig készult,
teliesen egyedi, hiszen Péter tervezte, bizanci sti-
lusban. A kébdl faragott ikonosztazt ivegmozaikok
ékesitik, Jézus Krisztust, Sz(iz Mariat és Szent
Janost orokitik meg (Vaszil Hanics ungvari képz6-
mavész munkai). Maga az ikonosztaz kéfaragva-
nya kézi munka, gép nélkul készult, ahogy az 6reg
mesterek faragtak régen. A végigvonul6 sz6l6inda
faragasaban Arpad fia segitett a mesternek. Ami
igazan bravuros, az a kapu folétti boltiv elkészité-
se, ebbe egy acélidom lett beépitve, és ezt a két
oldalsé betonfalhoz koétotték. Ez év aprilis 22-én
kuldott a mester, Matl Péter nekem egy Uzene-
tet, amely igy szdl: ,Tegnap befejeztem a szolyvai
kbikonosztazion felallitasat. Amikor délutan az utol-
sO elemet, a keresztet felillesztettem, a nap utolsé
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sugara is bevilagitott a templom ablakan, pont az
utoljara felragasztott keresztet és az alatta 1évé Jé-
zus-portrét vilagitotta meg arany szinnel...”

Matl Péter szobraszmiivéesz a Karpataljai
Magyar Képz6- és Iparmivészek Révész Imre
Tarsasaganak és az Ukran Nemzeti Képzémdi-
vészeti Szovetségnek is tagja, a Pro Arte — Mun-
kacs civil szervezet elndOke.

Tobbek kdzott a Magyar Koztarsasagi Erdem-
rend kozépkeresztje, a Karpataljai Magyar Nivo-
dij, a Magyar Mivészetért dij, M. S. mester dij,
Szervétiusz Jen6-dij, a Magyar Orokség dij és
a Magyar Mivészeti Akadémia Nagydija elisme-
résekben részesult, és ebben az évben, a kar-
pataljaiak kdzul elséként, megkapta a Munkacsy
Mihaly-dijat. Ezek az elismerések is felhivjak a
figyelmet a Karpat-medencében él6 és alkoto,
hatéron tuli magyar mivészekre. Matl Péter ott
van a legnagyobbak kozott, az Osszetartozas, a
megmaradas, a nemzeti megujhodas és a béke
nagykOvete Kdzép-Europaban.

Budapest, 2022. 07. 19.
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Dalmay Arpad

»,Felo, hogy ez a konyv a magyar Beregszasz
nekrologja lesz, bar nem annak késziult”

Matyasovszki Jozsef interjuja*

(Dalmay Arpad: Beregszész — Erzsébet kirdlyné varosa, Romanika Kiadé, Bp., 2022)

Szent Laszlé testvérdccse, |. Béla fia, Lam-
pert herceg alapitotta a telepulést, amely sokaig
a Lamperthaza nevet viselte. A kunok betorése
a 12. szazad folyaman csaknem a folddel tette
egyenlévé, 1657-ben a lengyelek, 1717-ben a kri-
mi tatarok pusztitottak. A szabadsagharc egyik
bolcsdje lett, hiszen Vari és Tarpa utan Esze
Tamas itt is kibontotta a zaszlait Il. Rakéczi Fe-
rencnek. A kiegyezés utan rohamos fejlédésnek
indult telepllést a csehszlovak megszallas utan
varosi rangjatél is megfosztottak. Megszallt ben-
ne Kazinczy Ferenc, grof Széchenyi Istvan, Pe-
t6fi Sandor, Mdéra Ferenc, Méricz Zsigmond és
még sokan masok.

Negyedszazad honvagya

Szatmarcsekei tartézkodasa alatt a varos pos-
tajara kapta a leveleit a Himnusz kolt6je, Kolcsey
Ferenc. Itt szlletett a millenniumi Unnepségek
kezdeményezdje, Janka Sandor, valamint Bathy
Anna, a Magyar Operahaz egyik legrangosabb
énekesndje és Fedak Sari, a kor Unnepelt szi-
nésznéje. Huszka Jend itt fejezte be a Bob her-
ceg cim{i operettjét. iréink kdziil Tamas Mihalynak
és Paléczi Horvath Lajosnak is a szulévarosa.
Megannyi érdekes — gyakran helyreigazitott — tor-
ténelmi adat, amely egyazon varoshoz, Bereg-
szaszhoz kapcsolddik. ,Erzsébet kiralyné varosa’,
olvashatjuk az alcimben, de hiba lenne Sissire
gondolnunk. Lokietek Erzsébetrdl, Nagy Lajos ki-
raly édesanyarol van sz6, aki udvart tartott benne.

A font megkezdett felsorolast egyébkent ugy
is folytathatnank: ...és itt szuletett Dalmay Arpad,
a Rakdczi Szovetség, illetve a Trianon Tarsasag
megyei szervezetének, valamint a nyiregyhazi
szekhelyl, Szentpétery Zsigmond-dijas Bereg-
szaszert Alapitvany kuratériumanak elnoke, aki

belbecsét és kullemét tekintve is igényes kote-
tet szentelt varosanak. Minden lapjardl arad a
ragaszkodo rajongas és 25 esztendd honvagya,
miutan 1997-ben attelepulni kényszerult Magyar-
orszagra.

,SzUleim szerencsétlen sorsu nemzedékének
emlékére, amely kénytelen volt [éleknyomoritd
kisebbségben leélni élete nagy részét sajat és
Osei szuléfoldjén” — olvashaté mindjart a nyito-
lapok egyikén, szinte mindent elarulva az alkotdi
szandékrol.

— Az idén lesz 775 éve annak, hogy IV. Béla
kiraly varosi rangot adott Lamperthazanak,
azaz Beregszasznak, €s nem mellesleg én is
most leszek 75 esztendds — kaptunk egyeéb
utmutatast is a megjelenés aktualitasarol.
Raadasul a szerz6 a trianoni diktatum centena-
riuman fogott munkajahoz, és bé masfél év mul-
va fejezte azt be. Csak akkor haborurdl még szé
sem volt.

A munka jorészt elvégezve

— Eredetileg a kotet akar a Beregszasz régi ké-
peslapokon cimet is kaphatta volna, mivel a sajat
anzikszgyUljteményemet gondoltam egy kotetbe
szerkeszteni. Huszonot-harminc éve gyijtoge-
tem 6ket, van bel6lik vagy négyszaz. Munkacs-
rol, Ungvarrol, Nagysz6l6srél jelent meg ilyen
jellegl kiadvany, részben Karpataljan, részben
Magyarorszagon.

— Aztan j6tt az otlet, hogy kapjanak helyet a
varos miemlékei, emléktablai is, a torténetukkel
egyutt: miért kerultek oda, hogyan készultek, kik
avattak fel azokat. Mindegyiknek sajat torténete
van, raadasul némelyiknek a felavatasaig igen
kalandos korilmenyek kozott tudtunk eljutni —
magyarazta Dalmay Arpad.
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Hogy mennyire igy van, elegend6 csak a Pe-
téfi-szobor példajat idecitalni. Mar az avatoun-
nepseéget kellemetlen kozjaték zavarta meg, majd
nem sokkal a felallitasa utan letorték az egyik kar-
jat, illetve ki is dontotték. Nem hallgathatjuk el azt
sem, hogy az emlékmivek, emléktablak tulnyomo
tobbsége a ma mar nyugdijas tanar, ujsagiro és
mfordité kezdeményezésére valdsulhatott meg.
A Beregszaszi Jarasi Tanacs alelndkeként és a
varosi tanacs kepviselGjeként (amikor ehhez mar
nem volt sziikség parttagsagra!) Dalmay Arpad
magyar falu- és utcaneveket, kdzépkori varosci-
mert allittatott vissza, a diszpolgari cim odaitélé-
sét tette élové ismét, illetve létrehozta a Pro Urbe
dijat. Nem is hianyzott 1997-ig egyetlen avatéun-
nepseégrol sem, s bar az utdbbi harom évben ha
6t magat nélkulozni is kellett, gondolatait soha.
Unnepi beszédeit kildi maga helyett, amelyeket
nagy 6rommel olvasnak fel.

Mindmaig faradhatatlan, és nem csak a fent
emlitett Ugyekben. Ha csak teheti, baratai seqit-
ségével konyveket juttatnak at, orvosi miszere-
ket szereznek Beregszasz és a kornyezd falvak
egészsegugyi intézményenek. Tették, amig te-
hették, vagyis az ukran—orosz haboru kitoreseig.

— Szerencsére az emléktablak, emlékmivek
terén olyan nagyon sok bepotolnivalé mar nincs:
IV. Béla kiralynak szobrot allitanank, majusra tiiz-
ték ki az idopontot, de aligha lesz bel6le valami.
Magyarorszag egykori miniszterelnokének, grof
Lonyay Menyhértnek, illetve Hunyadi Janosnak
készilunk egy-egy emléktablat felavatni, és per-
sze Huszka JenOnek, aki Fedak Sari vendége-
ként Beregszaszban fejezte be a Bob herceget.
Sokszor falvakban, intézményeken belll allitta-

tunk emlektablakat — folytattuk a beszélgetést,
amibdl az is kiderult, hogy ha Dalmay Arpad nem
utné a vasat — illetve a bronzot —, ki mas tenné
vajon helyette.

Maradjon emlék a multrél

— Azt szerettem volna elérni ezzel a kdnyvvel,
hogy maradjon emlék a szllévarosrol, a multrdl,
amit nem nagyon ismernek az emberek. Mar a
helyiek sem nagyon, hat még a fiatalok. Es k-
|lbnésen nem az ujonnan bekoltdzok. (A haboru
miatt utcak néptelenednek el, allitdlag 30 ezer
karpataljai menekult at Magyarorszagra, helyuk-
re 350 ezer keleti menekult nyomult be, és vagy
vasarolt hazat, vagy onkényes lakasfoglald, eset-
leg lakasokat emelnek nekik a magyar hatar ko-
zelében. Ungvar, Munkacs, Kassa, Kolozsvar is
valahogy igy veszitette el a magyar jellegét.)

— Ra kell hogy débbenjenek, ez egy hatalmas
térténelmi multtal rendelkezd, ezeréves szinma-
gyar varos, ide nem a ,felszabaditok” hoztak be
a kulturat — fakadt ki szerzdénk buacsuzéul. Erté-
kes munkaja most tovabbi kotetbemutatdkra in-
dul majd remélhetbleg Kisvardara, Matészalka-
ra, Debrecenbe, a févarosba, és egyszer talan
— példaul emlékérmekkel kibdvitve, akar ukran
nyelvre is leforditva — Beregszaszban is bemu-
tathatjak Unnepélyes keretek kozott.

* Ez az irés a Kelet-Magyarorszag nyiregyhazi
megyei lap 2022. aprilis 22-ei szamaban Egy va-
ros nem csak kepeslapokon cimmel jelent meg a
kényv bemutatojarol.

Kedves Olvaso! Sétara hivlak szulévarosomban, hogy betekintést nyerhess értékeibe, mult-

jaba, kicsit a jelenébe. Hogy mi lesz a jév6? Jo lenne tudni... Csak bizni tudunk az immar szaz
éve tartd kalvaria végében. Szubjektiv séta ez, nézd el nekem, de a varos, ahol szlilettem, s
amelynek temet6iben nemcsak a szuleim és nagybatyaim, nagynénéim nyugszanak, de nagy-
szuleim és dédszuleim is, orokre az enyém, meég ha kénytelen is voltam elhagyni azt. Ez az a
varos, ahol gyerekkoromban, az otvenes évek kdzepén-végén az utcan csodalkozva hallgat-
tuk, ha valaki nem magyarul beszélt. Ez az a varos, amely akkor tiszta, rendezett volt, amely-
nek ,folydjaban” Uszni tanultam, flirddtem, beféttestveggel kishalat fogtam. Vajon visszatér-e
meég ez az allapot?

Rendhagyé médon mutatom be a varost, felhasznalva képeslapgyljteményem, konyv- és
irattaram egyes kincseit, archiv fényképeit. [...] ,Habent sua fata libelli” — tartja a latin bol-
csesség. (A kbnyveknek megvan a maguk sorsa — a Sszerk.) Ha ez igaz, és miért ne lenne,
joggal allithatjuk ezt is: ,Habent sua fata civitates”, azaz a varosoknak is megvan a maguk
sorsa. Vannak szerencsések, amelyeket ma is az alapitok utddai laknak, de vannak kevésbé
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szerencseések is, amelyeket ujkori hivatlan ,hospesek” lepnek el, és szoritjak kisebbségbe az
Oslakossagot. Az utdbbi telepulések sorsa mar azért is szomoru, mert az el6dok altal lét-
rehozott kulturalis és torténelmi értékek hattérbe szorulnak, lebecsulendéknek szamitanak,
feledésre és romlasra itéltettek, sét olykor tdmadasnak vannak kitéve. Szamos példajat latjuk
ennek a Kozel-Keleten, de a szomszédunkban, Erdélyben, a Felvidéken, a Délvidéken is. Es
persze Karpataljan. Az ilyen varosok és falvak fejlédése, amig az éslakossag van tobbségben,
torvényszerlien megakad, majd megkezdddnek az etnikai aranyok megvaltoztatasat célzé
betelepitések, amelyek ugyan fejl6déssel, rohamos épitkezésekkel is jarnak, de nincs benne
kdszonet: csak ritkan jonnek létre igazi értékek, inkabb csak arc nélkuli, sokszor elhanyagolt
lakonegyedek ,szentesitik” a célt.

Reméljuk, Beregszaszra nem ez a sors var. Bar Trianon utan a cseh megszallok sietve
megfosztottak varosi rangjatol az érdemtelendl 6likbe pottyant 8si magyar telepulést, kdzség-
gé degradalva azt, a visszatérés 6romét és a remélt felviragzast pedig bearnyékolta, megnehe-
zitette a kozelg6 ujabb vilagegés. Ezt kovették a szovjet idok, amelyekre az volt jellemz6 egész
Kelet-K6zép-Eurdpaban, hogy a magasabb fejlettségli tarsadalmakat a ,tanacsok orszaga-
nak” szintjére sullyesztették. Ebbdl a mélységbél kell most felemelkednie Erzsébet kiralyné
szeretett varosanak! [...]

Hogy milyen jové var ra, azt csak Isten tudja, de amig nem hal el utcain az éslakossag nyel-
ve, addig bizhatunk és reménykedhetiink az elkOvetkez6 szebb idékben. E remény jegyeben
szlletett ez a kdnyv, azzal a kimondott céllal, hogy ne csupan varoskalauz legyen az oda lato-
gatok szamara, hanem éltetéje is az ott él6 magyarok nemzeti identitastudatanak, bliszkeségé-
nek, hisz gazdag torténelmi és kulturalis multtal rendelkezik ez a tobb mint 950 éves telepulés.

Részletek a szerz6 el6- és utészavabol

Dalmay Arpad

Beregszdsz —
Erzsébet Ririlyné virosa
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Sagi Zoltan

A haboru sohasem elkerulhetetlen

Az erészak utjain

A negativ hiedelmek
negativ elditéletekhez vezetnek

Az erészakot, agressziot elkdvetdk k6zos pszi-
chologiai problémaja, hogy 6nmagukat és maso-
kat rosszul észlelik. Az ilyen egyének az aszoci-
alis elképzelések és hiedelmek egész sorat fej-
lesztik ki magukban. Ennek kovetkezményeként
sajatosan értelmezik masok szavait és tetteit. Az
agresszidt elkOvetonek a tulérzékenységeében
személyes sérllékenysége tukrozédik. Bizonyos
Osszetlizések esetén példaul az uralkodast és a
lebecsulést véli az 6t ért tamadasban, és erre az-
zal reagal, hogy visszavag, vagy megtamad egy
masik — rendszerint gyengébb — ellenfelet. Az
er0szakot elkovetd szinte mindig nmagat aldo-
zatnak, masokat pedig tdmadonak éli meg.

A tamado gondolkodasat merev hiedelmek
alakitjak. llyen az a hiedelem, hogy a tekintély-
személyek ellendriznek, korlatoznak, lebecsul-
nek és buntetnek. Ennek a meggy6z6désnek a
kovetkezményekent az ilyen egyének a tekintély-
személy irant csak negativ érzelmeket tudnak
taplalni — aminek az alapja a félelemérzés. Elet-
elvikkeé valik, hogy senkiben sem lehet megbizni.

Mindezek a hiedelmek és a mogottik meghu-
z0do ingatag Onértékelés egyuttesen okozzak,
hogy a potencialis tamadd gyakran tévesen el-
lenségesként értelmezi masok viselkedését. igy
kifejleszt egy sor hiedelmet, amely rendeltetése a
masok elleni védekezés. Ezek pedig el6készitik a
talajt a feltételezett ellenséggel szembeni er6sza-
kos ellentamadasra. A tamado igy gondolkodik:
szabadsagom-biztonsagom védelmében vissza
kell vagnom; egyedul fizikai erével lehet az embe-
reket ravenni, hogy tiszteletben tartsanak; ha nem
veszek elégtételt, az emberek atgazolnak rajtam.

Az erdszakra hajlamos ember az egész éle-
tét kuzdelemnek fogja fel. Ahogyan védekezik
az észlelt fizikai és pszichikai fenyegetések el-
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len, hol a sebezhetbséget, hol a biztonsagot ér-
zékeli erésebben. Allandéan harcra kész, mert
masok viselkedését folyamatosan tamadoénak
észleli. A tipikus torténéssor ugy zajlik le, hogy
egy Osszetlizés feléleszti az egyén védekezb
hiedelmét, és ennek alapjan kialakul benne egy
sajatos helyzetkép: példaul, hogy lebecsulnek
vagy elnyomnak. Az ilyen negativ értelmezés
feszlltséget kelt, majd haragot ébreszt benne,
azzal a vaggyal, hogy helyreallitsa sajat egyen-
sulyat. Hiedelme szerint ezt azzal érheti el, ha
fizikailag megtamadja az 6t fenyegetd személyt.
Mivel az ellene iranyulé tamadast (pl. biintetést)
igazsagtalannak éli meg, feljogositva érzi magat
az ellentamadasra.

A negativ hiedelmek nem csak az egyén
szintjén miikodnek

Ugyanolyan szabalyszerliségek iranyitjak a
csoportos-koz0sségi elGitéletek kialakulasat és
megnyilvanulasait is. Egy tomeg ritkan tud kulonb-
séget tenni a szubjektiv és objektiv kdzott, a ben-
ne felmerulé képeket realitasként fogadja el, bar
azoknak sokszor semmi kdzUk sincs a valésaghoz.

A csoportos eléitélet pedig az er6szak meleg-
agya. Az, hogy az egyén hogyan gondolkodik,
érez és viselkedik a csoportban, csak részben
magyarazhatd azzal, hogy altalaban milyen a
kapcsolata mas emberekkel. A csoport atala-
kitia az egyén énkdzpontu latasmaodjat csoport-
kdzpontuva. Az eseményeket a csoport érdekei
és hiedelmei szerint értelmezi és szinezi at. Az
egyéni egoizmus csoportkdzpontusagba fordul.
Ez nem csupan azt jelenti, hogy az egyén a cso-
port érdekeit a sajatjai elé helyezi, hanem azt is,
hogy szembehelyezkedik a kivulallok érdekeivel.
A csoportkdzpontu tag torekvése, hogy a baj-
tarsairdl (és persze a magarol) kialakitott képet
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javitsa, a kivulallokét pedig leértékelje. A mas
csoportokkal valé 0sszeutkozes felszinre hozza
a sajat csoport iranti pozitiv elfogultsagot és az
ellenfélrél alkotott kép negativ torzulasat, végsé
soron az ellenségkép kialakulasat. Minél tobb
ellendllast észlel kivilrdl, annal inkabb erdsiti a
csoportjardl alkotott pozitiv képet. Ideoldgiai tar-
sai értékesebbé, nemesebbé és erkolcsosebbé
valnak, mig a kivulallok egyre értéktelenebbek,
erkolcstelenebbek lesznek a szemében.

A csoportviselkedés tobbnyire a hiedelmek,
leképezések és értelmezések — sokszor igen
kifinomult — modszerén alapul. A csoporttagok
rahangolddnak azokra a specidlis jelenségekre,
amelyeket a csoportot ért eseményeknek tulaj-
donitanak, és kdnnyen elfogadjak a vezetd altal
képviselt véleményt. Ezek a hiedelmek széls6-
ségességuk ellenére eléggé képlékenyek tudnak
lenni. Olyanok is at tudnak alakulni, amelyekben
meélyen hittek, ha a vezetd erre utasitast ad.

A kognitiv torzitasokhoz vezetd tévedések
hasonloak, akar egyénként, akar csoporttagként
kerul valaki konfliktusba egy masik emberrel. A
csoportos akciok soran az embereket a kollek-
tiv tévedések és érzelmek befolyasoljak. Egy
lincselés vagy egy pogrom résztvevéit ugyanaz
az ordogi kép hajtja, mint amit artatlan aldoza-
taikrél festenek maguknak egyénként. Az egyén
hiedelmeinek a csoportéba valé beolvadasa adja
az etnikai konfliktusok, el6itéletek, Gldozések és
haboruk energiatoltetét.

Sztereotipizalas — er6s6do ellenségesség

Az emberi elme kategdriakban gondolkodik. Ha
egyszer kialakultak a kategoriak, a tovabbiakban
azok itéletalkotasaink alapjait képezik. Ezt a folya-
matot nem tudjuk kikerulni, hozzatartozik minden-
napi életinkhoz, és sokszor nem is tudatos.

A kategorizalas azonban konnyen vezet tul-
zott egyszerUsitéshez és kovetkezményes torzi-
tashoz. Mivel a csoportok 6nmagukat és a tobbi-
eket hibasan itélik meg, tagjaik hajlamosak arra,
hogy jobb jellemet tulajdonitsanak sajat maguk-
nak, mint a masik csoporthoz tartozéknak. Ha a
dolgok rosszul mennek, az emberek kdnnyebben
haritjak at a felel6sséget egy kivulalldé csoport
tagjaira, mint a vellik egy csoportba tartozokra.

Kiléndsen hajlamosak vagyunk uniformizalt ké-
pet festeni rivalis osztalyok, politikai vagy etnikai
csoportok tagjairdl. Ez a ,mi és a kivulallok™ fel-
osztas nyujt keretet a téves gondolkodas és az
elGitéletek szamara.

Arombolé viselkedés (legyen szd etnikai 6ssze-
tlzések utani zavargasokrol vagy artatlan falusiak
lemészarlasarol) az elkovetok torzult hiedelmeire
és gondolkodéasara vezethetd vissza. Ugyanolyan
téves koncepciok és félreértelmezések jelennek
meg a csoportok kozotti konfliktusokban, mint
az egyének kozotti dramai dsszetlizésekben. Az
érintettek hajlamosak a surlddast és a rossz kap-
csolatokat a masik csoport tagjainak javithatatlan
jellemhibaibdl eredeztetni, nem pedig a val6sagos
helyzetbdl. Az emberek ugyanolyan negativ mi-
nositéseket és tulzd altalanositasokat alakitanak
ki a tarsadalmi vagy etnikai ellenfelekkel folytatott
harcban, mint amilyeneket egy szul6vel, testvérrel
vagy hazastarssal kapcsolatban. A haboruskodas
soran az ellentétes csoportot ugyanugy globalis
negativ értékeléssel illetik, mint egy személyes
ellenfelet. EIhomalyositjak a masik csoport egyes
tagjai kozotti kulonbséget, és beleerlltetik Oket
ugyanabba a taszitdo vagy rosszindulatu sablon-
ba, uniformizaljak 6ket (,mind egyforma”). Miutan
az ellenségesség erdsodik, mar képtelenek arra,
hogy a masik csoport tagjainak sajatos, egyeni
emberi értékeit észrevegyék.

Az a tendencia, hogy az embereket vagy ked-
vez0, vagy kedvezdtlen kategoriakba soroljuk, min-
den kulturaban megfigyelhet6: mi és 6k, barat és
ellenség, j6 és rossz, becsiletes es becstelen stb.
Ez a dualisztikus vagy inkabb végletekben tortéend
gondolkodasméd az emberi gondolkodas alapveté
sajatossaga. Stressz hatasara az emberek vissza-
csusznak ebbe a fekete-fehér latasmodba.

Az, hogy homogén képbe sdritjuk egy masik
csoport kulonbozd tulajdonsagait, egyuttal azt is
jelenti, hogy annak minden tagjat ugyanazzal a
pejorativ cimkével latjuk el (alsébbrend(, agresz-
sziv, erkolcstelen stb.), és ezért torzitva észleljik
az odatartozo egyéneket, félreértelmezzik tette-
iket. Ez a néhany negativ tulajdonsagra valé 6n-
kényes leegyszerisités elkerulhetetlenul kitorli a
pozitiv vonasokat. Minél tobb a negativ, leértéke-
16 jelzd, annal kevésbé tlinik emberinek a masik
csoport tagja, €s annal kdnnyebb 6t buntetlendl
bantalmazni.
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A sztereotipizalas, kategoriakban valé gon-
dolkodas megneheziti azt, hogy a masik ember
egyedi értékeit észrevegylk. Minél kifejezettebb
a tulzé altalanositasunk, minél jobban uniformiza-
lunk, gondolkodasunk annal zartabba valik, annal
jobban a csoportgondolkodas hatasa ala kertl.

A zart gondolkodas jellemzdje, hogy athatol-
hatatlan olyan informaciok szamara, amelyek el-
lentmondanak a merev keretek kézé zart hiedel-
meknek. Bizonyos korulmények kedveznek a gon-
dolkodas zartsaganak. llyenek a tehetetlenség
€s a nyomorusag érzése, a jovétdl vald félelem,
elhagyatott helyen élni, olyan személy keresése,
aki majd megoldja a problémakat. Minden kuls6é
nyomas, amely noveli a csoport vagy a tekintély-
szemelyek elismerése iranti vagyat, képes meg-
mereviteni a zart gondolkodasu egyén hiedelmeit,
és arra készteti 6t, hogy utasitsa el azokat, akik
masképpen gondolkodnak. llyenkor az egyén
meég kevésbé képes a csoport és a hatalom elva-
rasaitol fuggetlen itéletet alkotni. Ezzel szemben
a nyilt gondolkodast az jellemzi, hogy az ember
képes folmérni a korulotte lejatszodo torténéseket
valodi értékuk szerint, anélkul, hogy ebben 6t ho-
vatartozasa vagy hiedelmei befolyasolnak.

Ha a csoport vagy a vezetd nyomast gyako-
rol az egyénre, hogy fogadja el a kéz6sségben
uralkodd eszmeéket és értékeket, az egyén kony-
nyen belecsuszik a merev csoportgondolkodas
csapdajaba. llyenkor csokken az egyén moralis
itél6képessége, ami a csoportnyomas kovet-
kezménye. A zartsagon kivul ugyanis a csoport-
gondolkodas olyan elemeket is tartalmaz, mint
a sérthetetlenség illuzidja, a rombolas kollektiv
kimagyarazasa, valamint a mas csoportok tagja-
irél kialakitott sztereotipiak. A csoportnak gyak-
ran vannak onjelolt ,ideologiai 6rei”, akiknek az
a szerepuk, hogy kizarjak a kivllrél érkez6 infor-
maciokat, amelyek alaashatnak a csoport don-
téseibe vetett bizalmat. Jelenlétlk azért szlksé-
ges, mert idénként a csoport dontéseivel néhany
tag nem azonosul teljesen, és ilyenkor alkalmaz-
kodasuk érdekében nyomast gyakorolnak rajuk.

A zart gondolkodas és a csoportgondolkodas
kovetkeztében kialakult el6itélet és gydlolkodes
azonban nemcsak a célcsoportnak art, hanem ront-
ja az agressziv csoport tagjainak itéloképességét
is. A dontéshozataluk fogyatékos lesz, mivel nem
tekintik at a lehetéségek teljes skaldjat, a szerzett
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informacidk feldolgozasat eltorzitjak, nem mérik fel
a valasztott cselekvés kockazatat, és sikertelenség
esetén nem értékelik Ujra a tervet. Ezek a jelleg-
zetességek hatarozzak meg a csoportos rosszin-
dulatu viselkedések kereteit, tehat a megbélyegzett
ellenség iranti gydlolet és erészak alapjat.

Minél homogénebb, egyontetlibb a csoport-
gondolkodas, annal nagyobb a hiedelmek, az
eszmék paranoid atszinezédése. A paranoid la-
tasmod az ellenség ,cselszoveéseire” 0sszponto-
sul. Arra a feltételezett ellenségre, amely a cso-
port szemében a legfondorlatosabb médon pro-
balia meg végrehajtani artd tevékenysegét, és
ebben semmilyen erkodlcsi megfontolas nem ga-
tolja. Ezért minden eszkdzzel vissza kell vagniuk,
hogy meg tudjak érizni a csoport integritasat.

Kollektiv ellenségképgyartas

Egy nemzet kollektiv énképe és az ellenségre
vetitett kép jol mutatja azt a kettés gondolkodast,
amely akkor uralkodik el, amikor a Iétérdekek val-
nak veszélyeztetettekké. llyenkor ahelyett, hogy az
embereket a jotdl a rosszig terjed6 széles skalan
itélnénk meg, ahogyan azt normalis koridlmények
kOzott tesszik, veszélyeztetett allapotban szél-
sOséges itéleteket hozunk a ,telijesen j6 mi” és a
Jteliesen rossz 6k” kdzott. Azt mondjuk, hogy a mi
ugyunk szent; az 6vék gonosz, mi becsuletesek va-
gyunk; 6k hitvanyak, mi artatlanok vagyunk; 6k bi-
ndsok, mi vagyunk az aldozatok; 6k a zsarnokok.

Az Ellenség mint a Gonosz megszemélyesi-
tése hasonlit az embereknek arra a hajlamara,
hogy masok zavaro viselkedését a rossz termé-
szetuknek tulajdonitsak, ne pedig egy sajatos
helyzetnek vagy a korulmények Osszejatszasa-
nak. Ezen alapul az a leképezés, hogy az ellen-
seges katonat azeért kell megdolni, mert rossz. Az
ellenségek nemcsak arrol vannak meggy6z6dve,
hogy igazuk van, hanem arrdl is, hogy az 6 j6-
saguk és becsuletességuk gyb6zedelmeskedni
fog a sotét erék felett. Az ellenségrdl alkotott
rosszindulatl kép ugyanolyan fantaziatermék,
mint a boszorkanyok, a démonok és a gonosz
szellemek. Ezek a képek a masik oldalon allok
onallé egyéniségét és emberi mivoltat kitorlik a
gondolkodasbadl, és ugy képezik le 6ket, mint mi-
den rossz megtestesit6it, ami a vilagon létezik.
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Az ellenségkép hozzakapcsolodik a kozosségi
vagy nemzeti énképhez. A kiils6 csoport vagy or-
szag negativ képével ellentétben a polgarok on-
magukat artatlan aldozatként latjak. Az emberek
azonosulnak sajat csoportjukkal vagy nemzetik-
kel, s ennek a szélesebb egységnek a mentalis
megjelenitése alakitja az egyéni énképiiket. igy a
nemzetuk vereségeit és gydzelmeit sajatjukként
élik meg. Békeidében a nemzeti énkép — a sa-
jat nemzetrél alkotott kép — altalaban mellékes a
személyes énkép szempontjabdl. Valsag esetén
azonban mindenkit érdekelni kezdenek az or-
szag problémai. Amikor az események a nemze-
ti, a kollektiv énképre gyakorolnak hatast, amikor
az orszagot veszély fenyegeti, a nemzeti énkép
tartalommal telitédik meg, ami hatast gyakorol az
emberek gondolkodasara és érzéseire. Ennek
eredményeként haborus idékben a nemzeti én-
kép minden polgar vilagképének kdzéppontjaba
kerul — az énkdzpontu gondolkodasbol csoport-
kdzpontuba valtanak at. Minden egyén énképe
0sszekapcsolodik az orszag képével: az orszag
sebezhetfsége az 6 személyes érzékenységeve
valik, az orszagot ért tamadast ellene iranyuld
személyes tamadasként érzékeli.

Moralis gatoltsag és a haboru

Ahogyan formalddik és élesedik az ellenség-
rél alkotott kép, a csoport vagy az orszag elko-
telezettsége is megszilardul. A kdvetdknek két
erés érzelem adja az energiat: a hazaszeretet és
az ellenség gyllolete, amelyet a politikai elit gya-
I6lete taplal. A félelem és szorongas a vereségtdl
és az ellenség uralmatol pedig tovabb fokozza a
harcra val6é motivaltsagot.

A vezetbk nemcsak felélesztik a gyilkolasra
valdé késztetést, hanem annak vilagos iranyat
is kijelolik. Azzal manipulaljak népuket, hogy
dramatizaljak a nemzeti célokat és az ellenség
fenyegetését, rajatszanak az embereknek az
autoritas tévedhetetlenségébe vetett hitére és
arra a hajlamara, hogy a tekintélynek engedel-
meskednek. Mikdzben a vezetdk félkorbacsoljak
az érzelmeket az ellenség megalazasara, fel is
flggesztik az er6szakra vonatkozo tabut. A gyil-
kossagot, a fosztogatast és a rombolast tiltd mo-
ralis szabalyok gatlas ala kertilnek a harc soran.

A fegyelem kdvetelménye, az engedetlenség mi-
atti bintetés félelme és a harcold egyseg iranti
lojalitas kdvetelménye mind hozzaadddik ahhoz,
hogy a katonat felkészitse f6 feladatanak telje-
sitésére: ez pedig az ellenség megsemmisitése.
Az ,0lj, vagy téged dlnek meg” mikddésmaodban
a katonanak nincs lehetésége emberi megfonto-
lasra és mérlegelésre, mert azok akadalyozzak a
hatékony cselekvést.

Az ellenségkép kioltia az empatiat és bar-
mely olyan meggondolast vagy gatlast, amely
az emberi élet elvételére vonatkozik. Ahogyan
kikristalyosodik a rosszindulatu kép, novekszik a
szolidaritas a sajat csoporttagokkal. Az ellenfelet
a csoport mar nem ugy latja, hogy ,ugyanolyan
emberek, mint mi”, hanem teljesen masként, mint
embertelen vagy emberi szint alatti Iényeket. Ez
pedig tovabb fokozza az ellenség gydldletét.
Ahogyan a harcolok csataba mennek, egyre mé-
lyebb lesz a meggy6z6désuk, hitik, hogy egye-
dil az 6 Ggyuk igazsagos.

Egyfel6l a ,gonosz Ellenség” képe és az igaz-
sagossag énképe egymast erdsitve 0sztonzi a
katonakat arra, hogy a haboruval jaré atrocita-
sokat elkovessék, masfel6l gyakran nehéz kart
tenni az ellenséges katonaban, ha azt emberi
lénynek latjuk. Ha a katonak kozelrél latjak az
ellenséges csapatokat, nagyobb valoszinliség-
gel alakul ki bennuk a belsé ellenallas a fegyver
hasznalataval szemben. Minél kbzelebb van fizi-
kailag az aldozat, a harc minél inkabb atvaltozik
a személytelen agyuzasbol és bombazasbdl ko-
zelharcca, annal nagyobb az ellenallas az Olés-
sel szemben. Ha a katona az ellenséget emberi
lénynek latja — f6leg, ha magahoz hasonldnak —,
gyilkolasi vagya gatlas ala kerul, és bintudata
lesz, ha elsuti a fegyvert.

Nagyon valoszinli, hogy ha az embereknek
folyamatosan meg kellene kérdéjelezniik vala-
mennyi hiedelmik érvényességét, nehezebben
tudnanak mas embereket legyilkolni. Ha m{ikod-
ne felllrél egy nemzetek feletti tekintély, alulrdl
pedig a gyilkossaggal szembeni moralis szaba-
lyok megerdsitése és az ellenségrél valo hiedel-
mek érvényesseégenek megkérddjelezése, kony-
nyebben belathatova valna: a habord sohasem
elkerllhetetlen.

2022 juliusa
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a XXXI. Balvanyosi Nyari Szabadegyetem és Diaktaborban

2022. julius 23., Tusnédfiird (Baile Tusnad)

Jo napot kivanok, tisztelt Holgyeim és Uraim!

Oriildk, hogy latom Onoket. Németh Zsolt
azzal kért fel engem, azzal a figyelmeztetéssel
hozott ide ma délel6tt, hogy pontosan fele olyan
hosszan beszéljek, mint szerettem volna. A ,fele”
jo0 szé a magyarban. Egyszer a papat is megkér-
dezték, hogy mennyien dolgoznak a Vatikanban,
mire 6 azt mondta, hogy a ,fele”. Nos, igyekszem
Osszefogottan eléadni a mondanddmat. Nem
lesz konnyl végighallgatni, mert sok mondan-
dém van, és ugy latom, hogy meleg lesz. De hat
egészséges barany birja a bundajat, és végll
is legutébb 2019-ben talalkoztunk, annak most
mar harom éve. JO, hogy ujra egyltt lehetlnk,
szabadon, baratokkal, kiulhetink a teraszra, és
megihatjuk a froccsinket. J6 okunk van, hogy Fi-
desz-froccsot igyunk, az kétharmad-egyharmad,
eés ebbdl is latszik, hogy van, ami orok.

Amidta utoljara talalkoztunk legutdbb, a vilag
nagyot fordult. 2019-ben egy rendkivil optimis-
ta és bizakodd tabornak lehettlink a résztvevoi.
Azonban az az évtized, amelyik most megnyilt
eléttink, jol lathatéan a veszélyek, a bizonyta-
lansag és a haboruk évtizede lesz, amint azt az
itteni jelenetek is jol példazzak. Csak olyan ud-
variasan, mint a budapesti rendérok a hidakon
a narkdésokkal. Széval a veszélyek koraba Iép-
tink, és korabban megrendithetetlennek hitt tar-
tooszlopai repedeznek a nyugati civilizacionak.
Harom ilyen megrendulést idézek ide. Korabban
azt gondoltuk, hogy a tudomany védéburkaban
élink — erre kaptunk egy Covidot. Azt gondoltuk,
hogy Eurépaban nem lehet Ujra haboru — Ma-
gyarorszag szomszédsagaban haboru van. Es
azt gondoltuk, hogy a hideghaboru tébbé nem
térhet vissza, marpedig a vilag szamos vezet6-
je éppen azon dolgozik, hogy ujra blokkvilagba
szervezze az életinket.
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Mivel ezek olyan fejlemények, amelyekrdl
2019-ben egyaltalan nem tettem emlitést, arra
tanitanak bennlnket, hogy legyunk szerények,
mert az elbrelatd képessegunknek komoly kor-
latai vannak. Ez a jovérél megszoélalét is erre inti.
2019-ben nem beszéltem sem vilagjarvanyrol,
sem europai haborurdl, sem ujabb kétharmados
gy6zelemrol, sem a német baloldal visszatérésé-
rél, és arrdél sem, hogy oda-vissza fogjuk verni
az angolokat, otthon 0-4-re. Tehat ha a jovét ku-
tatod, a legfontosabb tanacs a szerénység és az
alazat. Nem veheted el a Torténelem Uranak ke-
nyerét. Kérem, hogy igy fogadjak azt, amit most
mondani fogok. Messzirél indulok, miel6tt meg-
érkeznék ide, Székelyfoldre.

Kedves Barataim!

Ami leginkabb szemet szur, ha figyeled a vi-
lagot, az, hogy az adatok tlkrében a vilag egyre
jobb helynek tlnik, mikozben mi ennek az ellen-
kez6jét érezzuk. A varhato élettartam elérte a 70
evet, Eurépaban a 80 évet. A gyerekhalanddsag
harminc év alatt a harmadara csokkent, a vilagon
az alultaplaltsag, amely 1950-ben még 50 szaza-
lékos volt, ma 15 szazalékos. A szegénysegben
élék aranya, amely 1950-ben a vilagon 70 szaza-
lék volt, 2020-ban mar csak 15 szazalék. A vila-
gon az irastudok aranya 90 szazalékra nétt, a heti
munkaorak szama, amely 1950-ben még heti 52
ora volt, ma 40 ¢ra, a szabadid6 pedig 30 orarol
40 orara nétt. A sort hosszan folytathatnam, de az
altalanos hangulat mégis az, hogy a vilag egyre
rosszabb hely. A hirek, a hirek tdnusa egyre soté-
tebb, és van valamilyen vilagvégevaras, amelynek
az ereje n6. Az a kérdeés, hogy lehetséges len-
ne-e, hogy emberek millidi egyszeriien félreértik,
hogy mi torténik velik. Az a megfejtésem erre a
jelenségre, hogy rosszkedvlnk tele egy alapve-
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téen nyugati életérzés, ami abbdl fakad, hogy a
nyugati civilizacionak az ereje, a teljesitménye,
tekintélye és cselekvdképessége fogyoban. Erre
a zapadnyikok, tehat a szlletett nyugatosok le-
gyinteni szoktak, mondvan, hogy ez uncsi, mar
Spengler is megirta, hogy a Nyugat hanyatlik, és
meég mindig itt van, s6t nem Keletre, hanem Nyu-
gatra szoktuk kildeni a gyerekeinket, ha tehetjuk,
egyetemre. Nincs itt tehat nagy baj. De a val6sag
az, hogy amikor szaz évvel ezel6tt a Nyugat ha-
nyatlasarol beszéltek, akkor szellemi és demogra-
fiai visszaszorulasrol beszéltek; amit azonban ma
latunk, az a nyugati vilag anyagi és hatalmi vissza-
szorulasa. Errdl kell néhany szét sz6lnom, hogy
pontosan értsik a helyzetet, amiben vagyunk.
Fontos, hogy megértsik, hogy a tobbi civiliza-
cio is modernizalodott, korszer(isodott. A kinai, az
indiai, az oroszt nevezzuk ortodoxnak, sét maga
az iszlam is. Most azt latjuk, hogy a rivalis civili-
zaciok atvették a nyugati technoldgiat, és a nyu-
gati pénzugyi rendszert is kitanultak, de a nyugati
értékeket nem vették at, s6t eszuk agaban sincs
atvenni. A Nyugat ennek ellenére a sajat értéke-
it akarja terjeszteni, amit a tobbiek megalazonak
éreznek, amit mi megeértunk, idénként meég mi is
annak érezzuk. Folidézem Szijjarto Péter kulugy-
miniszter urunk kalandjat 2014 kornyekérél, az
el6z6 amerikai adminisztracio idejébdl, amikor az
idelatogaté amerikai kormanytisztvisel6 hanya-
gul elé 16kott egy lapot, és csak annyit mondott,
hogy ezeken a pontokon kell modositani a ma-
gyar alkotmanyt, és akkor ismét lesz baratsag.
Szdval mi értjuk ezt a vilag tobbi részérdl kiinduld
ellenallast a nyugati értékterjesztéssel, demokra-
ciaexporttal szemben. Sét, az a gyanum, hogy a
vilag tobbi része rajott arra, hogy éppen azért kell
modernizalddnia, mert csak igy tud ellenallni a
t6le idegen, nyugati értékek exportjanak. A legfa-
jobb ebben a térvesztésben, ebben a hatalmi és
anyagi térvesztésben, hogy mi, vagyis a Nyugat
elvesztettik az energiahordozok feletti ellendr-
zést. 1900-ban a kéolaj, a foldgaz és a készén
90 szazalékat az Egyesilt Allamok és Eurdpa
tartotta kézben. Ez 1950-re leesett 75 szazalék-
ra, ma pedig a kdvetkez6 a helyzet: az USA és
Eurépa egyutt — az USA 25-6t, mi 10-et, tehat —
35 sz&zalékot tartunk kézben, az oroszok 20-at,
a Kdzel-Kelet pedig 30-at. Es ugyanez a helyzet
a nyersanyagok tekintetében is. Az 1900-as évek

elején az USA, a britek meg a németek tartottak
kézben a modern iparhoz szlikséges nyersanyag
tekintélyes részét, a ll. vilaghaboru utan beléptek
a szovjetek, ma pedig azt latjuk, hogy ezeket a
nyersanyagokat Ausztralia, Brazilia és Kina birto-
kolja ugy, hogy az afrikai teljes nyersanyagexport
50 szazaléka Kinaba megy. De a jovét flrkészve
sem néz ki valami jél, amit latunk, mert a ritka-
foldfémek, amelyek a modern technolégiara épitd
ipar alapanyagat adjak, eloszlasa 1980-ban még
ugy nézett ki, hogy az USA meg a Szovjetunio
uralta ennek nagy részét, ma pedig a kinaiak ot-
szor tobbet termelnek ki, mint az USA, és hat-
vanszor annyit, mint az oroszok. Ez azt jelenti,
hogy a Nyugat elvesziti az anyagcsatat. Abbdl
kell kiindulnunk, ha a vilag helyzetét akarjuk, ha
a nyugati ember helyzetét akarjuk megérteni a vi-
lagban, hogy a vilag energiahordozdinak és ero-
forrasainak nagy része a nyugati civilizacion kivul
esik. Ezek a kékemény tények.

A mi helyzetlnk, Eurdpa helyzete ezen belul
kulondsen, duplan nehéz. Ennek az az oka, hogy
az Egyesiilt Allamoknak olyan stratégija van,
amilyen. 2013 egy olyan évszam, amit senki sem
jegyzett meg, és nem irt fel sehova, pedig az volt
az az év, amikor az amerikaiak a nyersanyag- és
energiakitermelés uj technoldgiait inditottak meg.
Az egyszeriség kedvéért nevezzik ezt repesz-
téses energiakinyerési modszernek, és rogton
meg is hirdettek egy Uj amerikai biztonsagpolitikai
doktrinat. Ebbdl idézek én, ez igy hangzik: ,Ez az
uj technoldgia” — mondjak — ,erésebb poziciét je-
lent a nemzetkozi biztonsag terén, célkitliizéseink
kOvetésében és megvalositasaban®. Vagyis az
amerikaiak nem rejtették véka ala, hogy kulpoliti-
kai fegyverként fogjak hasznalni az energiat. Az,
hogy masokat szoktak ezzel vadolni, ne tévesz-
szen meg bennunket. Ebbdl pedig az kdvetkezik,
hogy az amerikaiak egy batrabb szankcids politi-
kat alkalmaznak, ezt latjuk a mostani orosz—uk-
ran haboru arnyékaban, és nekialltak, hogy er6-
teliesen 0sztondzzék a szdvetségeseiket — ezek
volnank mi — az USA-bédl érkezd szallitmanyok
megvasarlasanak iranyaban. Es ez mikédik, az
amerikaiak képesek érvényt szerezni az akara-
tuknak, mert 6k nem fliggenek mas energiajatol.
Képesek ellenséges nyomasgyakorlasra, mert a
szankcios politikdhoz szikséges pénzugyi ha-
|6zatokat — az egyszer(iség kedvéért nevezzik
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SWIFT-rendszernek — 6k uraljak, és barati nyo-
masgyakorlasra is képesek, vagyis ra tudjak ven-
ni a szovetségeseiket, hogy t6luk vasaroljanak.
El6szor ez a politika gyengébb médon mutatko-
zott meg. Amikor Trump elndk ellatogatott el6szor
Lengyelorszagba, akkor még csak arrol beszélt,
hogy ,free gas”. Tehat, hogy szabad gazt kell va-
sarolni. A szankcios politika csak most, 2022-ben
egészitette ki ezt az amerikai stratégiat. igy allunk
most, €s nem lepne meg, hogyha hamarosan az
uraniumot, az atomenergiat is bevonnak ebbe a
korbe. Az eurOpaiak valaszoltak erre, mi, eurd-
paiak valaszoltunk erre a dologra: nem akartuk
magunkat fliggéségbe hozni az amerikaiaktol.
Nem szép, de szoktak mondani maguk kozott
az europai politikusok, hogy jenkit fogtunk, de
nem ereszt. Nem nagyon akartak ezt az allapo-
tot fenntartani, ezért ameddig lehet, megprobal-
tak megvédeni a német—orosz energiatengelyt,
vagyis hogy energiat Oroszorszagbdl is tudjunk
behozni Eurépaba. Ezt éppen most veri szét a
nemzetkozi politika. Ezek utan adtunk egy ujabb
valaszt a németek vezetésével: alljunk at meguju-
|6 energiaforrasokra, de ez eddig nem mikodik,
mert a technika draga, kdvetkezésképpen az eb-
bél szarmazd energia is az. Raadasul az atallas
erre az Uj, modern technologiara magatol nem
megy, csak fels6 nyomasra. Ezt a felsé nyomast
pedig Brusszel bizottsaga fejti ki a tagallamokra
akkor is, ha egyébként az sulyosan sérti a tagal-
lami érdekeket.

Zardjelet nyitok, hogy az eurdpai értékekrél is
ejthessek par szét. It van példaul az Eurdpai Unid
bizottsaganak legujabb javaslata, ami azt mondja,
hogy mindenkinek csokkentenie kell kotelezen
15 szézalékkal a gazfogyasztasat. Nem latom,
hogy hogy kényszeritik ki, bar erre van német
know how — régebbrdl, tgy értem. Es raadasul,
hogyha ez sem vezetne eredményre, és valakinek
nincs elég gaza, akkor elveszik azoktol, akiknek
van. Tehat az Eurdpai Bizottsag nem azt csindlja,
hogy folszdlitjigdk a németeket, hogy ne kapcsol-
jak le az utolso6 két-harom még mikodé atomerd-
mivuket, mert az olcs6 energiat termel, hanem
hagyja, hogy azt lezarjak, és ha elfogy az energia,
akkor majd télunk, akiknek van, mert betaroltuk,
fogjak elvenni valamilyen moédszerrel a gazt. Ezt
magyarul einstandnak nevezik, ahogy A Pal utcai
fiukbdl ezt megtanultuk. Erre készllhetink.
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Summa summarum, tisztelt Hélgyeim és Uraim!

Azt akarom mondani, hogy a vilaggal kapcso-
latos negativ érzések abbdl fakadnak Nyugaton,
hogy a gazdasag fejl6édéséhez sziikséges dontd
energia és nyersanyag nincs tobbé a Nyugat ke-
zében. Ami a kezében van, az a katonai eré és a
tOke. A kérdés az, hogy mire lehet menni ezzel a
mostani korulmények kozepette.

Ezek utan engedjék meg, hogy rélunk, ma-
gyarokrol ejtsek szot. Milyen kérdésekre, milyen
sorrendben és milyen eszkozokkel kell ma vala-
szolnia Magyarorszagnak és a magyar nemzet-
nek? A kérdések, mint a dobostortanak a lapjai,
egymasra rétegzédnek. A legfontosabb legalul, a
kdnnyedebb és a legjobb falatok feliil. En ebben
a sorrendben fogok most haladni.

Az els6 és legfontosabb kihivas, kedves Bara-
taim, tovabbra is a népesedés, a demografia. Az
igazsag az, hogy tovabbra is joval tobb a teme-
tés, mint a kereszteld. S ha tetszik ez nekunk, ha
nem, a vilag népeit két csoportba lehet sorolni.
Vannak azok, akik képesek sajat maguk bioldgiai
fenntartasara. Mi a masik a csoportba tartozunk,
azok kozé, akik erre nem képesek, és a helyze-
tink javult, de fordulat nincs, marpedig minden-
nek ez az alfaja és az 6megaja. Ha itt nem lesz
fordulat, elébb-utobb ellakjak télink Magyaror-
szagot, ellakjak t6lunk a Karpat-medencét.

A masodik kihivas a migracié. Hivhatjuk né-
pességcserének vagy elarasztasnak is. Remek
konyvet adtak ki a napokban Magyarorszagon,
egy 1973-ban irédott francia konyvet, amely errél
a kérdesrél szdl, a ,Szentek tabora” cimet vise-
li. Mindenkinek ajanlom, ha meg akarjuk érteni
azokat a lelki folyamatokat, amelyek a nyugati-
ak dnmaguk megvédésének képtelensége mo-
gott huzédnak meg magyarazatként. A migracio
kettévalasztotta Eurdépat. Azt is mondhatnam,
hogy a Nyugat kettévalt. Egyik fele egy olyan vi-
lag, ahol eurdpai és Eurdpan kivili népek élnek
egyutt. Ezek az orszagok tobbé nem nemzetek.
Ezek az orszagok nem masok, mint népek kong-
lomeratumai. Azt is mondhatnam, hogy ez mar
nem a Nyugat, hanem a poszt-Nyugat, és 2050
korll be is kOvetkezik — a matematika torvénye-
inek megfeleléen — a végsdé demografiai valtas:
a kontinensnek azon a részén, a nagyvarosok-
ban 50 szazalék folé emelkedik a nem eurdpai
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szarmazasu emberek aranya. Es itt van Eurépa,
illetve a Nyugat masik fele, ez Kozép-Eurodpa,
ezek vagyunk mi. Azt is mondhatnam, hogyha
nem lenne egy Kicsit zavaros, hogy a Nyugat,
mondjuk ugy, hogy szellemi értelemben Kozép-
Eurépaba koltozott. A Nyugat itt van, ott pedig
mar csak a poszt-Nyugat maradt. Es Eurdpa
két fele kozott egy csata zajlik. Ugyan mi tettuink
toleranciaajanlatot a poszt-nyugatiaknak, hogy
hagyjuk békén egymast, mindenki maga dont-
hessen arrél, hogy kivel kivan élni, de ezt visz-
szautasitottak, és tovabbra is harcot folytatnak
Kozép-Eurdpa ellen azzal a céllal, hogy olyanna
tegyenek bennunket, mint amilyenek 6k. Most az
ehhez fliz6tt moralis kommentarokat tegyuk za-
rojelbe, végll is olyan szép délelétt ez. Ugyan
most kevesebb szd van a migraciorol, de higy-
gyék el, hogy semmi sem valtozott. Brisszel a
Soros-féle csapatokkal kiegésziilve egész egy-
szerlien rank akarja kényszeriteni a bevandor-
I6kat. Birdsag elé is vittek benninket a magyar
hatarvédelmi rendszer miatt, €s a birésagnal el is
itéltek benninket. Csak errél szamos okbol most
kevesebbszer beszéllnk, de hat el vagyunk itél-
ve. Ha az ukran menekultvalsag nem lenne, ak-
kor ezt az itéletet el is kezdték volna végrehajtani
rajtunk, ami egy izgalmas kérdeés, hogy hogyan is
zajlik az majd. De mivel most kitort a haboru, és
Ukrajnabdl fogadjuk az érkezéket, ezt a kérdést
most félretették; de nem vették le a napirendrél,
hanem csak félretették. Fontos, hogy mi értsuk
meg Oket. Fontos, hogy megértsik, hogy ezek
a derék emberek ott, Nyugaton, poszt-Nyugaton
nem kelhetnek fel minden reggel ugy, és nem
mérgezhetik meg a napjaikat, sét az egész éle-
tuket azzal a gondolattal, hogy minden elveszett.
Tehat mi nem akarjuk éjjel-nappal szembesiteni
Oket ezzel, mi csak azt kérjik, hogy 6k ne akar-
jak rank kenyszeriteni azt a sorsot, amit mi nem
sorsnak, hanem végzetnek latunk egy nemzet
szamara. Csak ennyit kértink, és nem tobbet.
Van itt egy ideoldgiai csel, amirdl egy ilyen
multietnikus kornyezetben érdemes beszélni és
figyelni is ra. Az internacionalista baloldalnak
van egy csele, egy ideoldgiai cselvetése: az az
allitds, az az allitasuk, hogy Eurdopaban eleve
kevert faju népek élnek. Ez egy torténelmi és
szemantikai szemfényvesztés, mert Osszeke-
ver kulénbdzé dolgokat. Ugyanis van az a vilag,

ahol az eurdpai népek 0sszekeverednek az Eu-
ropan kivul érkez6kkel. Na, az kevert faju vilag.
Es vagyunk mi, ahol Eurépan beliil él6 népek
keverednek 0ssze egymassal: mozognak, mun-
kat vallalnak, meg atkoltoznek. Ezért példaul a
Karpat-medencében mi nem vagyunk kevert fa-
juak, hanem egész egyszerlien a sajat europai
otthonaban él6 népeknek vagyunk a keveréke.
Es amikor szerencsés a csillagallas és j6 a szél-
jaras, akkor ezek a népek raadasul egy ilyen
hungaro-pannon martasban 6ssze is olvadnak,
egy sajatos, Uj eurdpai kulturat hozva létre. Ezért
harcoltunk mindig. Egymassal hajlanddak va-
gyunk keveredni, de nem akarunk kevert fajuva
valni, ezért harcoltunk Nandorfehérvarnal, ezért
allitottuk meg a torokot Bécsnél, és ha jol gondo-
lom, akkor ezért allitottak meg a franciak még a
régi idékben Poitiers-nél az arabokat. Ma a hely-
zet az, hogy a folyamatosan Eurépa felé mozgé
iszlam civilizacio belatta, hogy a Magyarorsza-
gon keresztil vezetd utvonal éppen a nandorfe-
hérvari hagyomanyok miatt nem alkalmas arra,
hogy azon keresztul kuldje fol az embereit Eurd-
paba. Ezért Poitiers-t jatszottak ujra, nem kelet
fel6l, hanem délrél jonnek be. Onnan foglaljak el,
arasztjak el a Nyugatot, és ez talan még nem ne-
kink, de a gyerekeinknek egy nagyon fontos fel-
adatot hagy majd orokul. Nemcsak délrél, hanem
majd nyugatrdl is védekeznlnk kell, illetve eljon
majd az id6, amikor onnan a hozzank érkez6 ke-
resztényeket valahogyan be kell fogadnunk, és
be kell illesztenlnk az életlinkbe. llyen volt mar,
és akiket meg nem akarunk beengedni — Schen-
gen ide, Schengen oda —, a nyugati hatarainknal
majd meg kell allitani. De ez nem a mostani fel-
adat, nem a mi életuink feladata. Nekiink csak az
a dolgunk, hogy folkészitsuk a gyerekeinket arra,
hogy képesek legyenek ezt megtenni. Ahogy Ko-
vér Laszlo mondta egy interjuban: arra kell figyel-
nunk, hogy a jé id6k nehogy gyenge embereket
nevelijenek, amely gyenge emberek utana rossz
id6ket hoznak majd a népunk fejére.

Tisztelt Holgyeim és Uraim!

Demografia, migracio és a kovetkezd réteg a
gender, amit mi gyermekvédelmi torvénynek hi-
vunk. Ne felejtsék el, errdl is kevesebb sz6 esik
most, mert a napilapok cimoldalat mas foglalja
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el, de ebben az tGgyben is birdsag elé vittek ben-
nunket, varjuk az itéletet. Az egyetlen eredmény,
amit itt elértlnk, részben vagy talan egészében
is Varga Judit miniszter asszonynak koszonheté.
Az egész genderugyben fonnallé6 nagy vitankat
sikerult elvalasztanunk az eurdpai unios pénzrol
sz0I6 vitatdl, s a két vita most kilén palyan halad.
Ugye, a mi pozicionk itt is egyszerd, azt kérjuk,
ez egy Ujabb toleranciaajanlat, mi nem akarjuk
megmondani, hogy 6k hogy éljenek, csak azt
kérjuk, hogy 6k fogadjak el, hogy nalunk az apa
férfi, az anya né, a gyerekeinket pedig hagyjak
békén, és ezt fogadtassak el Soros Gyoérgy had-
seregével is. Fontos lenne, hogy azt megértsék
Nyugaton, hogy ez Magyarorszagon meg a vi-
lagnak ezen a részén nem egy ideoldgiai kérdés,
hanem egész egyszerlien az élet legfontosabb
kérdése. Soha nem lesz ennek a nyugati — elné-
zést mindenkitdl — bolondérianak, ami ott zajlik, a
vilagnak ezen a sarkan tobbsége. Egész egysze-
rien ez a magyar embernek meg még néhany
mas nép fiainak nem megy be a haja ala. Vannak
itt ezek a gendermicsodak: transznacionalis meg
transzgender, de a legtdbb, ameddig el tudunk
menni, az, hogy mi egy Transzilvaniat tudunk ki-
mondani, de magyarul azt is Erdélynek hivjak.
Tovabb nem tudunk. Arra kérem tehat Onodket,
hogy ne tévesszuk el, ne engedjuk magunkat
megtéveszteni, haboru van, energiavalsag, gaz-
dasdgi valsag meg haborus inflacié, és mindez
paravant huz a szemunk elé, paravant huz ko-
zénk és a gender, illetve a migracio kérdése kozé.
De valo6jaban ezeken a kérdéseken fordul meg a
jové. Ez a nagy torténelmi csata, amit vivunk: de-
mogréfia, migracio, gender. Es a bal-jobb harc-
nak is pontosan ez a tétje. Nem emlitek barati
orszagot, csak utalok ra. Van olyan orszag, ahol
nyert a baloldal, elsd intézkedései kozott volt,
hogy lebontottak a keritést, és a masodik intéz-
kedés volt, hogy az 0sszes genderszabalyt, az
azonos nemulek hazassagan tul még a gyerekek
orokbefogadasahoz val6 jogot is elismerték. Ne
tévesszenek meg bennunket a friss konfliktusok,
a jovonk ezeken a kérdéseken fordul meg.
Hogyan tudunk védekezni? El&szor is ugy,
hogy elszanjuk magunkat. Utana pedig szovet-
ségeseket keresunk. A V4-nek ez adta a jelen-
téségét. Tehat a visegradi négyeknek az utob-
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bi idében a nagy jelentéségét az adta, hogy
ezekben a kérdésekben egységesen tudtunk
felvonulni. Az a helyzet, hogy a poszt-nyugatiak
nem veéletlenul tettek meg mindent, hogy szét-
bontsak a visegradi négyet. Raadasul beesett a
haboru, ami megrazta a V4-egyuttmikddésnek
tengelyét adé lengyel-magyar egyuttmiikodést.
A lengyelek meg a magyarok stratégiai érdeke
a haboruval kapcsolatban egybeesik, 6k is azt
akarjak, hogy az oroszok ne jojjenek kdzelebb,
azt akarjak, hogy Ukrajna szuverenitdsa meg-
maradjon, és hogy Ukrajnaban legyen demok-
racia. Mind a ketten pontosan ugyanezt akarjuk,
mégis ez a haboru elneheziti a viszonyunkat a
baratainkkal, mert ha az észrél van sz6, akkor
az érdekek, amikrél beszéltem, beazonosithatd
modon egybeesnek. A baj a szivvel van. A ma-
gyar—lengyel kapcsolatokban szivprobléma van.
Mi ugyanis ugy latjuk, hogy ez a haboru két szlav
nép haboruja, amibél mi ki akarunk maradni, a
lengyelek meg ugy vannak vele, hogy 6k benne
vannak, ez az 6 haborujuk, ezt 6k mar szinte viv-
jak. Es ebben az ligyben, mivel ez szivkérdés,
nem tudunk egymassal dilére jutni, at kell tehat
menteni az ész segitségével a lengyel-magyar
baratsagbol és stratégiai szovetségbdl mindent,
amit lehet, a haboru utani idékre. Most persze itt
vannak még a szlovak és a cseh barataink, de
ott kormanyvaltasok torténtek, és ott ma a poszt-
nyugati vilagot részesitik elényben, nem vallaljak
a konfliktusokat Brisszellel, j6 pontokat gydijte-
nek. Az én véleményem szerint ez olyan, mint
amikor az ember bekdti a lovait egy g6 istalloba.
Sok sikert hozza!

Negyedik kérdés, ami ezutdn kovetkezik, a
haboru kérdése. Minden haborut sokfajta nézé-
pontbdl lehet szemlélni, de minden haboru el-
sOdleges szempontja az a tény, hogy az anyak
siratjdk a gyerekeiket, a gyerekek pedig elveszi-
tik a szlleiket. Ez a megkozelités minden mast
felll kell irjon, még a politikaban is. Ez a magyar
kormany szamara azt jelenti, hogy az a legfébb
kotelességunk, hogy magyar szul6 és magyar
gyerek ne kerlljon ilyen helyzetbe. Itt emlitem
meg, hogy vannak orszagok, amelyek biralnak
bennunket, mert nem vagyunk eléggé elkotele-
zettek az ukranok mellett szerintuk, de 6k messze
vannak, és Ok legfeljebb pénzugyi vagy fegyver-
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tamogatast adnak, de mi, magyarok vagyunk az
egyetlenek az ukranokon kivil, akik ma meghal-
nak abban a haboruban. A mi nyilvantartasunk
szerint eddig 86 magyar ember halt meg abban
a haboruban. Es ez egy egészen mas nézépont.
Csak mi, magyarok adtunk vért abban a haboru-
ban, a bennunket kritizaldk nem. Ezért Magyar-
orszagnak joga van szomszédos orszagként azt
mondani, hogy a béke az egyetlen megoldas az
emberéletek megmentésében, a haborus inflacid
és a haborus gazdasagi valsag egyetlen ellen-
szere is egyben.

Hogyan fogunk gondolkodni a jév6ében errél
a haborurdl? Fenn fogjuk tartani azt a vélemé-
nyunket, hogy ez nem a mi haborunk. Magyar-
orszag NATO-tag, és a kiindulépontunk az, hogy
a NATO sokkal erésebb, mint Oroszorszag,
ezért Oroszorszag soha nem fogja megtamadni
a NATO-t. Az a mondat, hogy majd Ukrajnanal
nem allnak meg, egy gyenge, de érthet6 ukran
propagandamondat, amit én megértek, mert az
6 céljuk, hogy bevonjanak bennunket, minél tobb
orszagot vonjanak be a sajat oldalukon ebbe a
haboruba, de ez a mondat nélkiléz minden re-
alis alapot. Ugyanakkor, mivel NATO-tagok va-
gyunk, és ki akarunk maradni ebb6l a haborubal,
kényessé valt a helyzetink, mert a NATO és az
Eurdpai Unio ugy dontott, hogy bar nem valnak
harcol6 féllé, de fegyvert szallitanak, és sulyos
gazdasagi szankcidkat vetnek ki, és ha tetszik,
ha nem, ez azt jelenti, hogy itt de facto — de jure
nem, de facto — részeséve valtak ennek a konflik-
tusnak. Na, most abban a veszélyes helyzetben
vannak, vagyunk, hogy ugy kell valahogyan segi-
tenituk de facto részes félként az ukranokat, hogy
a moszkvai hatalom ezt ne érezze ugy, Moszkva
szemében ez ne valjon egy olyan helyzetté, hogy
mi, a NATO és az Eurdpai Uni6é formalis hadvi-
sel6 felekké valunk. Itt egyensulyoz mindennap
oriasi kockazatokat vallalva az Eurdépai Uni6 és
a NATO.

Mivel sok mindent lehet olvasni a haborurdl,
ha van még figyelmuk, akkor mondanék néhany
szot arrol, hogy végul is hogy lett ez a haboru, mi
ennek az oka. Persze azt mindenki tudja, Orosz-
orszag megtamadta Ukrajnat. Ez tortént. Most
nézzuk, mi volt ennek az oka? Megemlitve azt
a problémat, hogy ha az ember valamit megért,
onnan mar csak egy lépés, hogy el is fogadja.

De nagyon fontos, hogy erkdlcsileg kulonbséget
tegyunk egy dolog megértése és egy dolog el-
fogadasa kozott. Konkrétan ez azt jelenti, hogy
fontos, hogy megértsiik, hogy mit miért tettek
az oroszok, de ebbdl nem kovetkezik, hogy ha
megértettlk, akkor elfogadjuk azt, amit tettek.
Az oroszok egy nagyon vilagos biztonsagi igényt
fogalmaztak meg, a diplomaciaban ritka médon
ezt még le is irtak, és elkuldték az amerikaiaknak
is, és elkuldték a NATO-nak is. Ahol leirtak, hogy
azt kovetelik, hogy Ukrajna soha ne legyen tagja
a NATO-nak, ezt mondja ki Ukrajna, és biztosit-
sa efel6l maga a NATO is Oroszorszagot, és val-
laljuk, hogy soha nem helyezunk el olyan fegyve-
reket Ukrajna teruletén, amelyekkel el lehet érni
Oroszorszag terlletét. A nyugatiak ezt az ajanla-
tot elutasitottak, targyalni sem voltak réla hajlan-
dok. Azt mondtak, hogy a NATO egy ,open door
policy”, vagyis nyitva van az ajtaja, barki jelent-
kezhet, és majd mi eldontjuk, hogy akarjuk-e 6ket
felvenni, vagy nem. Ez a visszautasitas pedig azt
a kovetkezményt valtotta ki, hogy ma az oroszok
fegyverrel akarnak érvényt szerezni azoknak a
biztonsagi igényeiknek, amelyeket korabban tar-
gyalas utjan akartak elérni. Azt kell mondanom,
hogyha szerencsésebbek lettink volna egy ki-
csit, és az Amerikai Egyesiilt Allamok elndkét
ebben a dont6 6raban Donald Trumpnak hivjak,
és sikerult volna meggyéznink kordbban Angela
Merkelt, hogy ne tavozzon, és Donald Trump lett
volna az amerikai elnok, Angela Merkel pedig
a német kancellar, akkor ez a haboru sohasem
robban ki. De nem volt szerencsénk, ezért most
benne vagyunk ebben a haboruban.

Ebben a haboruban a nyugati stratégia négy
pillérre épll. Ez egy papiron észszeri stratégia,
talan még szamok is vannak mogotte. Az elsd,
hogy Ukrajna nem egyedil, hanem angolszasz
kikepzbkkel és NATO-fegyverekkel haborut nyer-
het Oroszorszag ellen. Ez volt az elsé allitas. A
le fogjak gyengiteni Oroszorszagot, és destabi-
lizaljak a moszkvai vezetést. A harmadik straté-
giai elem az volt, hogy a szankciok gazdasagi
kovetkezményeit, amelyek bennlnket is elérnek
majd, képesek leszink kezelni, vagyis nekik f3j
jobban, és nekiink kevésbé. S a negyedik stra-
tégiai megfontolas az volt, hogy a vilag felsora-
kozik majd mogottink, hiszen nekunk van iga-
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zunk. E remek stratégia kovetkeztében azonban
ugy all a helyzet, hogy ma egy olyan kocsiban
ulink, amelynek mind a négy kereke defektet
kapott. Teljesen nyilvanvald, hogy a haborut igy
nem lehet megnyerni. Az ukranok sosem nyer-
nek haborut Oroszorszag ellen amerikai kiképzo-
tisztekkel meg fegyverekkel. Egész egyszerilien
azért, mert az orosz hadseregnek aszimmetrikus
folénye van. A masodik tény, amivel szembesul-
nunk kell, hogy a szankciok nem billentik meg
Moszkvat. A harmadik, hogy Eurdpa bajban van,
gazdasagi bajban, de politikaiban is, és dominé-
ként d6inek meg a kormanyok. Csak a haboru
ota megddlt a brit, az olasz, a bolgar meg az
észt. Es hol van még az 6sz? A nagy aremel-
kedés juniusban kovetkezett be, amikor duplaja-
ra ment fol az energia ara. Ennek a hatasai az
emberek életében, amelyek elégedetlenséget
szllnek, még csak most fognak megérkezni, és
maér elvesztettiink négy kormanyt. Es végezetiil a
vilag nemhogy nincs veluink, demonstrative nincs
vellink. Tehat az amerikaiaknak az a képessége,
hogy kivalasztjak a gonosz birodalmat, ahogy 6k
mondjak, és folszolitjak a vilagot, hogy alljon a
torténelem j6 oldalara — bennlnket kicsit zavar,
hogy a kommunistak is mindig ezt mondtak —,
mindenki alljon a vilag és a torténelem jé oldala-
ra, €s akkor a vilag majd ennek engedelmeske-
dik, amely képesség egyébként korabban meg-
volt az amerikaiak oldalan, megszint. A vilag
nagy része demonstrative nem all oda: kinaiak,
indiaiak, brazilok, Dél-Afrika, az arab vilag, Afri-
ka. Nagy része egész egyszerlien nem hajlando
ebben a haboruban részt venni, és nem is azért,
mert szerinte nem ott van az igazsag, ahol a nyu-
gatiak allnak, hanem azért, mert szamara a vilag
nemcsak ebbdl a haborubdl all, hanem megvan-
nak a sajat problémai, amelyekkel 6 birkézik, és
amelyeket meg akar oldani. Konnyen lehet, hogy
ez a haboru lesz az, amely demonstrative véget
vet annak a nyugati folénynek, amely kilonbo-
z6 eszkozokkel képes volt egy-egy kiszemelt
kérdésben vilagegységet létrehozni valakikkel
szemben. Ez a korszak ér véget, ezt a politi-
ka bukkfanyelvén ugy mondjak, hogy most egy
multipolaris vilagrend kopogtat az ajténkon.

S ha a héborurdl beszélink, akkor csak,
hogy stilszer( legyek, egy fontos kérdés van: sto
gyélaty? Van az a probléma, hogy Magyarorszéag
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hadserege 0sszemérve a tobbiekével nem tlnik
meéretesnek. Van az a probléma, hogy a magyar
GDP 06sszevetve, mondjuk, a nagy eurdpai or-
szagok és az USA nemzeti Ossztermékével,
szintén szerénynek mondhato. Tehat lehet, hogy
mi atlatjuk a helyzetet, remek megfontolasaink is
vannak a haborurdl, van tisztanlatasunk, straté-
giai javaslatunk, de tudjak, a haboru kérdésében
ez vajmi keveset szamit, mert a haboru eréjaték.
Annak a szava dont, aki er6sebb. Azt az illuzi-
ot nem érdemes Magyarorszagnak dédelget-
nie, hogy majd mi remek tanacsokkal képesek
lesziink befolyasolni a haborus eseményeket és
a Nyugat stratégiajat. Ennek ellenére minden vi-
taban becsuletbeli kérdésnek tartom, és mora-
lis kérdésnek is: meg kell probalni elmondani az
allaspontunkat, és megprobaljuk ravenni a nyu-
gatiakat, hogy Ures gy6zelmi jelentések helyett
dolgozzanak ki egy Uj stratégiat. Ha mind a négy
kereke defektet kapott az autdnak, akkor kereket
kell cserélni, négyet. Uj stratégiara van sziikség,
amelynek a kozéppontjaban, a célkeresztjében
nem a haboru megnyerése, hanem a béketar-
gyalas és egy j6 békeajanlat megfogalmazasa
kellene hogy szerepeljen. Azt kell mondanom,
hogy az Eurdpai Unidnak nem az a dolga most,
hogy képes beszéddel éliek, hogy az oroszok
vagy az ukranok oldalara alljon, hanem hogy
Oroszorszag és Ukrajna kozé alljon. Ez kellene
hogy egy Uj stratégia Iényege legyen.

Mi fog torténni? Az oroszok régi nyelvet be-
szélnek. Tehat amikor hallgatjuk &ket, akkor
olyan, minthogyha a mult hangjait hallanank:
a gesztusrendszer, a kategoériak, a szavak. Ha
Lavrov urat hallgatom, olyan, mint amit harminc
meg negyven éve hallhattunk, de az nem azt je-
lenti, hogy nincs értelme annak, amit mondanak.
Annak értelme van, és érdemes is komolyan
venni. Most példaul két napja azt mondta Orosz-
orszag hivatalos képviseldje, hogy addig fognak
elérenyomulni Ukrajnaban, amig olyan tavolra
nem keril a front, ahonnan mar az ukranok kezén
lévé fegyverekkel nem lehet beléni Oroszorszag
terlletére, vagyis minél modernebb fegyvereket
szallit a NATO az ukranoknak, az oroszok annal
tavolabbra fogjak kitolni a frontvonalat, mert 6k
egy katonanép, amely csak biztonsagban gon-
dolkodik, és csak az érdekli, hogy Ukrajna teru-
letérdl ne érhesse 6t katonai tamadas. Ugyhogy
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ebben a pillanatban amit csinalunk, az a habo-
ru meghosszabbitasat segiti el6, ha akarjuk, ha
nem. Ez pedig azt jelenti, és érdemes megbarat-
koznunk azzal a gondolattal, hogy orosz—ukran
béketargyalas nem lesz. Aki erre var, hidba var.
Oroszorszag biztonsagi garanciakat akar, ezért a
haborut csak orosz—amerikai targyalasok tudjak
lezarni. Amig nem lesz orosz—amerikai targyalas,
addig nem lesz béke sem. Felvethetnék, hogy de
itt vagyunk mi, eurdpaiak, de sajnos, Barataim,
azt kell mondanom, hogy mi, eurépaiak a dolgok
befolyasolasara eljatszottuk az esélylinket. Eljat-
szottuk 2014 utan, amikor az els6é konfliktusbdl,
a krimi haboruban létrejott els6 minszki megalla-
podasbdl kihagytuk az amerikaiakat, és helyette
német—francia garanciaval egy minszki megalla-
podast értunk el, amit végre kellett volna hajtani.
De sajnos mi, eurdpaiak, illetve a benniinket kép-
visel6k, a németek és a franciak ezt nem tudtak
kikényszeriteni, ezért az oroszok nem is vellink
akarnak most mar targyalni, hanem azzal, aki ki is
tudja kényszeriteni Ukrajnaval szemben azt, ami-
rél megallapodnak. Ugyhogy az a helyzet, hogy
a ll. vilaghaboru utan ismét ott talalja magat Eu-
ropa, hogy a legfontosabb biztonsagi kérdésben,
annak eldontésében nem neki lesz szava, hanem
megint az amerikaiaknak és az oroszoknak.

Itt nyitnék egy megjegyzést, mert most lehet,
ebbdl a nézdpontbdl lehet jéI érzékelni, hogy
micsoda veszélyt jelent az Eurdpai Unidnak az
a javaslata, hogy alakitsuk at a tagallamok kul-
politikai dontéshozatali rendszerét és a mostani
rendszert, amelyben minden kulpolitikai dontést
csak egyhanguan lehet meghozni, ezt ugy val-
toztassuk meg, hogy egyszerl tdbbséggel is
lehessen k0z0s eurdpai kulpolitikat csinalni. A
magyar torténelmi tapasztalatok szerint, ha egy
orszagra rakényszeritenek egy kulpolitikat, amit
6 nem akar, még ha kétharmados arannyal is kell
azt megszavazni az uniéban, azt egész egysze-
rlen imperializmusnak kell nevezni. Az az érv
pedig, hogy masképp Eurdpa nem tud vilagpoliti-
kai tényezéve valni, ismét egy szemfényvesztés.
Eurépa azért nem tud vilagpolitikai tényezové
valni, mert a sajat haza tajan, a sajat hatsé6 udva-
raiban sem tud rendet tartani. Itt a legjobb példa
az orosz—ukran haboru. Ezt kéne megoldani, de
tudok mondani mas példakat is. Minszket ki kel-
lett volna kényszeriteni. A horvatokat kicselezik

Boszniaban. Bonyolult kérdés, csak szeretném,
ha tudnak, hogy a horvatok, akik Boszniaban él-
nek, és jog szerint megvalaszthatnak a vezeto-
juket, 6ket a bosnyakok kicselezik, és valdjaban
a bosnyakok valasztjak meg — kihasznalva a va-
lasztasi torvény kiskapuit — a horvatokat. A hor-
vatok felszélalnak ebben az Ggyben minden ta-
nacsulésen, mi, magyarok 0sszes fegyverinkkel
tamogatjuk 6ket, de az uni6 ezt a problémat nem
képes megoldani. Vagy itt van a sajat hatarve-
delem problémaja. Nem vilagpolitikai tényezének
kéne lenni. Az ambiciészintnek az is megfelelne,
ha az unié a sajat hatarait meg tudna védeni, de
nem tudja, s6t szegény Salvinit, aki megprébal-
ta, birésag elé viszik, és borténbe akarjak zarni.
Vagy itt van a Balkan bdvitése: Gérégorszag uni-
0s tag, Magyarorszag unios tag, a kettd kozott ott
egy nagy fekete lyuk, a Balkan. Amelyet be kéne
emelnie az unionak geopolitikai és gazdasagi
okokbdl egyarant a sajat vilagaba, nem képes ra.
Tehat Europanak nem vilagpolitikai szerepre kell
torekednie, hanem azt a szerény célt kéne kitliz-
nie és megvaldsitania, hogy a sajat haza tajan
felmertld kulpolitikai kérdéseket képes legyen
elrendezni.

Demografia, migracio, gender, haboru. Az
0todik nagy kihivascsomag, amellyel szembe-
nézlnk, az energia és a gazdasag kérdése. Bo-
nyolult kérdés. llyenkor az a legjobb, ha az em-
ber visszamegy a kalyhahoz, mint az elhibazott
tanclépések utan kell, és ujrakezdi az egészet,
marmint Ujrakezdi megérteni a helyzetet, és a
legegyszeriibb kérdéseket teszi fel. A legegysze-
r(ibb kérdés ugy hangzik: ki jar jol ezzel a habo-
ruval? A valasz az, hogy az jar jol, akinek van sa-
jat energiaforrasa. Jdl jarnak az oroszok, ott ugy
kalkulaltunk, rosszul, hogy azt gondoltuk, hogyha
nem vesszik meg az oroszoktdl az energiaforra-
saikat, akkor nekik kevesebb bevételuk lesz, ami
egy tévedés, mert a bevételt nemcsak az eladott
mennyiség, hanem annak az ara hatarozza meg.
Es ma az a helyzet, hogy az oroszok kevesebb
energiat adnak el, de sokkal tobb a bevételik.
Tehat jol jarnak az oroszok. Az Eurdpai Unid im-
portja Oroszorszagbdl ugyan csokkent 23 sza-
zalékkal, de a Gazprom bevételei kétszeresére
néttek ugyanezen id6 alatt. J&l jartak a kinaiak.
A kinaiak korabban ki voltak szolgéltatva az ara-
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boknak az energiaforras tekintetében, az dsszes
energiaforrast a vilagnak abbol a zénajabol sze-
rezték be. De most, hogy az oroszoktdl mi nem
veszlnk, az orosz energiaforrasokat attereltiik
Kinaba, ugyhogy Kina megszintette az energia-
fliggségét. Es persze jol jarnak a nagy ameri-
kai cégek. Osszegyiijtottem ezt; az Exxonnak a
profitja 2022-ben kétszeresére nétt, a Chevroné
négyszeresére nétt, a ConocoPhillipsé pedig
hatszorosara nétt. Tudjuk, ki jar jol gazdasagilag.
Ki jar rosszul? Rosszul jar az Eurépai Unid, mert
az energiadeficitje, a kivitele és a behozatala, il-
letve azok értéke kozotti kulonbség haromszoro-
sara nétt, és most 189 milliard minuszon all.
Hogyan érint ez bennlnket? A legfontosabb
kérdés vagy kérdéskor, amit ugy nevezunk meg,
hogy rezsicsokkentés. Mi a rezsicsokkentés jovo-
je Magyarorszagon? Tegnap meghallgattam az
RMDSZ fénokét, és megértettem, hogy hogyan
csinaljak ezt itt, Romaniaban, marmint hogy ho-
gyan probalnak segiteni az embereknek, hogy
talpon tudjanak maradni ilyen energiaarak mellett
is. Ugye, Magyarorszagon mi ezt masképpen csi-
naljuk. Magyarorszagon még a 2010-es évek ele-
jén vezettink be egy rendszert, ami véleményem
szerint egy hatalmas politikai tett, és nagyon
komoly tarsadalompolitikai eredmény. Ugyanis
mar lathato volt 2010-ben is, hogy ahhoz képest,
amennyi jovedelemmel rendelkeznek a csaladok,
nagyon magas az energia ara, ha azt piaci alapon
szamitjuk ki, és ezért a megkeresett jovedelmuk
nagy részét elviszi a létfenntartasi koltség, vagy-
is a rezsi. Ezért bevezettink egy rendszert, és
fuggetlendl attol, hogy a piacon éppen mennyibe
kerllt az energia, egy beallitott aron garantaltuk
mindenkinek a gazt, a villanyt és a tavfitést is. Es
a piaci ar magasabb volt, mint a beallitott rezsiar,
a kuldnbozetet a koltségvetésbdl a kormany allta.
Ez volt a magyar rendszer. Ez jol is mUkodott tiz
évig. A probléma most az, hogy a haboru ezt a
rendszert kibillentette, ugyanis haborus energia-
arak vannak. A feladat az, hogy valahogyan meg-
védjuk a rezsicsOkkentést. Most ugy latom, hogy
ez sikerulni is fog, abban a formaban, hogy az
atlagfogyasztasig tovabbra is mindenkinél meg-
marad a korabbi ar. Romaniaban nem igy van.
Magyarorszagon mindenkinél az atlagfogyasz-
tasig megmarad a korabban csokkentett ar, ha
efolott fogyaszt, ott viszont mar egy piaci arat kell
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fizetni, aminek a mértékét a napokban kbzzé is
tettlk. Ha ezt sikerul megtartanunk, és igy meg-
védenlnk, azt szintén hatalmas politikai tettnek
és tarsadalompolitikai eredménynek konyvelhet-
jik el. Hogy legyen fogalmuk Ondknek a nagy-
sagrendekrdl, mi valtozott meg? Ha a 2021-es
évet nézem, akkor azt kell mondanom, hogy az
az 0sszeg, amit a magyar allam fizetett ki, mert
a rezsicsOkkentésnek a mértéke kisebb volt, mint
a piaci ar: az 296 milliard forint volt mindent 6sz-
szevéve. 2022-ben, ha a mostani arak maradnak
az év vegéig, akkor mar nem 296 milliard forin-
tot kell kifizetnink, hanem 2051 milliardot, vagy-
is hétszeres 0sszeget, amit nyilvanvaléan a ma-
gyar gazdasag egész egyszerlen igy nem bir ki.
Ezt kell megoldani. Ezért dontottunk ugy, hogy
az atlagfogyasztast megvédjuk, afolott azonban
piaci ar van, ezért van az, hogy a nem energe-
tikai, minden tipusu beruhazast atitemeztunk.
Ami nem indult meg, azt nem is inditjuk meg; ami
megindult allami beruhazas, azt befejezziik, mert
torzon semmi nem maradhat. Itt, a hataron tul is
mindent befejezink. Aminek a fonntartasa pénzt
igényel, azt otthon is, meg itt is garantalni fog-
juk, de uj beruhazasokat nem tudunk megindita-
ni, mert nem tudom garantalni sem itt, Onéknek,
sem otthon, hogy amit meginditunk most, vajon
be tudjuk-e egyaltalan fejezni. S ez felel6tlenség
lenne, ezért varni kell.

S végul van még egy feladat: le kell jonni a
gazrol, az aram sokkal kisebb terhet jelent Ma-
gyarorszagnak, mert van atomerémdivink, meg
van szolarenergiank is. Ha at tudjuk terelni a fo-
gyasztast gazrél masra, mondjuk, aramra vagy
biomasszara — igy kell moderndl hivni a fat —, ak-
kor az a teher, amely bennlnket nyomaszt, csok-
keni fog. Ez a kdltségvetés mostani tervei mellett
tarthato, kivitelezhetd feladat.

Kovetkezd gond, ami itt a gazdasag teruletén
eléttiink all, a recesszio. igy kell elegansan mon-
dani, ha azt akarjuk jelezni, hogy a gazdasag tel-
jesitménye a kovetkez6 évben kisebb lesz, mint
az eléz6 évben volt. Egész Eurdpat a recesszio
réme gyotri. Magyarorszagon ez raadasul kiegé-
szl még azzal is, hogy mivel nekunk forintunk
van, amikor a dollar-eurd arfolyam megvaltozik,
vagyis a dollar er6sodik, az automatikusan azon-
nal a forint gyenguléséhez vezet. S ha pont egy
olyan korszakban vagyunk, amikor a dollar fo-
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lyamatosan er6sodik az eurdval szemben, vagy
legalabbis tartja azt a magas szintet, amit elért,
ez automatikusan magaval hozza a forint gyen-
gulését. Plusz még itt van az a kérdés, hogy a
kovetkez6 évben kisebb lesz-e a gazdasag tel-
jesitménye, mint az idei évben. S az elfogadott
koltségvetésben szerepld elbrejelzés szerint ez
nem igy lesz, hanem néni fogunk. A probléma
az, hogy koézben mindenhol Eurdopaban vagy
legalabbis az eurdpai orszagok nagy részében
bizonyos, hogy visszaesés lesz, és ez politikai
destabilizalast okoz majd. Ugye, a régi gérdogok
azt mondtak, hogy a vilagnak két allapota van:
valamikor a vilag rendezett, ezt ugy hivjak, hogy
kozmosz, és van, amikor rendezetlen, ezt ugy
hivjak, hogy kaosz. S ma az eurdpai gazdasag
efelé tart. A dilemma, amivel nekunk, magyarok-
nak meg kell kiizdenlnk, s ehhez kell megtalal-
nunk a megfejtékulcsot, ugy hangzik: van egy
globalis recesszio, lehetséges-e lokalis kivétel?
S a kovetkezd két évre azt tliztlk ki célul, hogy
Magyarorszag egy globalis valsag idején lokalis
kivétel legyen. Ambicidzus cél!

Ez aztis jelenti, hogy hidba szeretnénk a meg-
nyert valasztas utan egyben latni a négy évet,
amely el6ttink van, ez nem lehetséges, mert ez
a négy kétszer két évbdl all. Van az elsé ket év:
2022 és 2024 kozott. 2024-ben van Amerikaban
elndkvalasztas, és akkor jon el szerintem elészor
igazan komolyan a béke lehet6sége, és utana
jon a 2024 és 2026 kdzotti két év. Kulonbdzo terv
kell az elsé két évre, és kilonb6zd terv a maso-
dikra. Sikerulhet-e lokalis kivétellé tenni Magyar-
orszagot? Sikerulhet, a kulcsszo ugy hangzik,
hogy kimaradunk. Tehat Magyarorszagnak akkor
sikerul gazdasagi ertelemben meg6érizni a sikere-
it, ha kimaradunk a haborubdl, ha kimaradunk a
migraciobdl, kimaradunk a genderbolondériabdl,
kimaradunk a globalis adébol — idé hijan most
hosszan errél nem beszélek, de ezt is rank akar-
jak kényszeriteni —, és ki kell maradnunk az eu-
ropai altalanos recessziobol.

Jo hir, hogy 2010-ben ez sikerult. J6 hir, hogy
2020-ban is sikertilt, a Covid-jarvany idején. Min-
den valsagbol ersebben jottunk ki, mint ahogy
belementlink. 2020-ban is az tortént, hogy ka-
nyarban eléztlink, Gorégorszagnak és Portuga-
lianak az egy fore jutdé gazdasagi teljesitményét
megel6ztuk valsag idején. A baj az, hogy mikoz-

ben kanyarban el6zlnk, kaptunk egy jopofa énos
eso6t, és most itt kell valahogyan palyan tartani a
jarganyunkat.

Fontosnak tartom, hogy a siker érdekében,
az uj helyzethez igazoddan, kulonosen nemcsak
politikai, hanem gazdasagi értelemben is minden
fontos szerepl6vel képesek legyunk Uj megalla-
podasokat kétni. Uj megallapodast kell kétni az
Eurépai Unidval. Ezek a pénzlgyi targyalasok
zajlanak, meg fogunk egyezni. Most szépen, ké-
zen fogva, egydutt elmegylnk a falig, megallunk,
egymas felé fordulunk, megodleljik egymast,
megegyezunk. Egy Uj megallapodast kell kdtni az
oroszokkal. Uj megallapodast kell kdtnie Magyar-
orszagnak az oroszokkal, Uj megallapodast kell
kotnie Magyarorszagnak a kinaiakkal, és aztan
egy Uj megallapodast kell kdtnie az Egyesiilt Al-
lamokkal is, a republikanusokkal kénnyebb lehet,
mint a mostani demokratakkal. S ha ezt sikerdl
megoldanunk, mindenkivel meg tudunk allapod-
ni ugy, ahogy a nemzeti érdekeink megkivanjak,
akkor vissza tudunk kapaszkodni 2024-ben a
régi novekedési és fejlédési palyara.

Végul azt kell mondanom, hogy kozben itt az
évszamokkal zsonglérkddve ne felejtsuk el, hogy
azért valéjaban 2030-ra gyurunk. Most ugyan
sok mindenrdl beszéltem, és most a magyar kor-
manyzas leginkabb a kinai artistakra emlékez-
tet, akik egyszerre husz tanyért porgetnek, és
egyiknek sem szabad leesnie. Korulbelul ez az a
feladat, amit meg kell oldanunk, de k6zben nem
szabad elvesziteni, hogy a tanyérok porgetésén
tul a mi gondolkodasunkban a legfontosabb hori-
zont, id6hatar 2030 kornyéke. A mi elemzéseink
szerint ekkorra fognak felhalmozddni és feszit6-
erét jelentve megsokszorozéodni a nyugati vilag
problémai. Lesz egy nagyon komoly valsag az
Egyesiilt Allamokban. Ha mar az elébb ajanlot-
tam ezt a francia szerzét, mindenkinek ajanlom
a Friedman nevl amerikai elemzének a konyvét,
magyarul is megjelent: a ,Vihar a csond el6tt”
cimet viseli, és 6 Utemezi nagyjabdl a kulonbo-
z0 kihivasokat, amelyekkel az USA-nak meg
kell kinlédnia, és amelyek a tetépontjukat 2030
kornyékeén fogjak elérni. De valahogy ebben az
idésavban jelentkezik majd az eurézona 0sszes
problémaja is, aminek a lényege, hogy a Dél és
az Eszak fejlédési palyai eltérnek egymastdl, a
Dél el van addésodva, ezt az Eszaknak kell finan-
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sziroznia, de ez egy olyan feszliltséget okoz, ami
egy id6 utan, ha csak a déliek nem reformaljak
meg magukat északi modon, nem lesz fonntart-
hat6. Marpedig nem sok hajlandésagot mutatnak
arra, hogy hirtelen kulturat valtsanak, ezért a déli
orszagok allamaddssaga a 120-150-180 szazalé-
kos magassagban van. Es ekkor, 2030 kdrnyékén
lesznek az union belll Uj politikai eréviszonyok,
mert a kOzép-eurdpaiak, akikkel ugy bannak,
ahogy — ezt nem kell ecsetelnem —, mi, k6zép-
eurdpaiak ekkortajt leszink nettd befizetok. Tehat
eljon az a pillanat, amikor a gyorsabb, hozzajuk
képest gyorsabb fejlédés miatt Magyarorszag
0sszességeben nem pénzt kap az uniétol, hanem
oda be fog fizetni. Tdbbet fizet be, mint amit kap.
A csehek nagyon kozel vannak mar ehhez. Ha
a lengyelek igy fejlédnek, ahogy latjuk, hamaro-
san 6k is ott lesznek 2030 kdérnyékén, és valahol
ott lesziink mi is ekkortajt. Ez azt jelenti, hogy Uj
erdviszonyok vannak: aki fizet, az rendeli a ze-
nét. Ez meg fogja valtoztatni a mi viszonyunkat
is, Uj helyzetet fog teremteni a mi szamunkra is
az Eurdpai Unidén belul. Vagyis, kedves Barata-
im, ekkortajt, 2030 kornyékén kell csucsforma-
ban lenntnk. Akkor kell majd az eré. Diplomaciai,
gazdaségi, katonai és szellemi erd is.

Es végiil megfogadva Zsolt tanacsat, most
mar csak azokat a tényezdket sorolom fol, ame-
lyek segitik Magyarorszagot abban, hogy lokalis
kivétellé tegyenek bennunket egy globalis re-
cesszio idejen.

Az els6, hogy nekink még megvan a hatar-
védelmunk.

A masodik, hogy csaladalapu a tarsadalmunk,
ami egy komoly energiat és motivaciot garantalo
kordlmény.

Eppen most csindljuk a nagy hadiipari fejlesz-
téseinket és a hadsereg fejlesztését.

Diverzifikaljuk az energiaforrasainkat. Zaroéjel:
amit az unié akar, az nem diverzifikdlas. A di-
verzifikalas azt jelenti, hogy nem vagy kiszolgal-
tatva, mert kulonb6zé helyekrél szerezhetsz be
energiat. Amit 6k csinalnak, az szankcio, aminek
az a célja, hogy valahonnan ne szerezhess be.
Ez egy egészen masik torténet. Mi nem akarjuk,
hogy Oroszorszagbdl ne szerezhessink be, mi
azt akarjuk megakadalyozni, hogy csak onnan
szerezhessunk be.
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Otodik esélylink a technoldgiai véltas kihasz-
nalasa. Ha elég gyorsak vagyunk, a technologi-
ai valtdsokon mindig nyerhetunk. Itt van példa-
ul az elektromos autoknak a példaja. Hatalmas
akkumulatorberuhazasokat csinalunk Magyar-
orszagon, és mi leszunk pillanatokon belll a
vilag harmadik legnagyobb, nem szazalékban,
abszolutértékben harmadik legnagyobb akkumu-
latorgyartdja és az 6todik legnagyobb exportére
a vilagon. Vannak tehat ezek a rések, ahova be
tudunk menni.

A kulféldi tbkebearamlas: ez a hatodik nagy
eselyunk. Keletrél, Nyugatrdl is jon a toke. 2019-
ben vagy talan 2020-ban mar Dél-Korea hozta a
legtobb befektetést, a rakdvetkezé évben Kina,
és ebben az évben ismét Korea, mikdzben a né-
metek beruhazasai is mennek tovabb. Tegnap
jelentették be az Uj Mercedes-gyar épitését, az
egymilliard eurds beruhazas. Tranzitorszag va-
gyunk, és tranzitgazdasag is akarunk maradni,
ahol azt a megjegyzést kell tennem, hogy ha a
vilag blokkosodik, és kettévagjak megint Keletre
és Nyugatra, akkor mi nem egy talalkozasi hely
leszlnk, egy tranzitorszag, nem egy talalkozasi
hely, atjard, érintkezés, ami mind a Kelet, mind
a Nyugat elényeit 6tvozi, hanem ha blokkoso-
das van, akkor mi valaminek a széle leszunk, a
periféridja. Es akkor nem egy virdgzé Magyaror-
szagunk lesz, hanem egy Rejt6 Jené-féle poros,
el6retolt helydrség lesz Magyarorszagbol. Ezért
minden blokkosodast nekunk elleneznink kell.
A tranzitorszag és tranzitgazdasag csak igy hoz
hasznot.

Kovetkezd, nyolcadik lehetéséglnk a politikai
stabilitds, hiszen kétharmadunk van, kétharma-
dos kormanyt nem lehet féldonteni, nincsenek
koalicios vitaink, merthogy nincs koalicionk. Sét,
az elmult idészakban, tan Ondk erre kevésbé fi-
gyeltek, de levezényeltink egy nemzedékvaltast
is a nemzeti oldalon. Most tegyuk zardjelbe azt a
kordlményt, hogy a magam korabeliek Nyugaton
ilyenkor kezdik el a politikai palyafutasukat. Ez
Magyarorszagon masképp van, én mar éppen ki-
fele megyek. Es gondoskodni kell arrél, hogy az
utanunk kovetkezd nemzedéknek is meglegyen
a nemzetileg, érzelmileg ugyanugy elkotelezett
vezetése, mint amit mi adtunk Magyarorszagnak,
ezért vegrehajtottunk szép cséndben egy nem-
zedékvaltast is, aminek a szimbdluma, hogy a
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magamfajta, mindjart hatvanas miniszterelndkkel
szemben vagy mellett egy 44 esztendds, harom-
gyermekes csaladanya a kdztarsasagi elnokunk.
Es ha ranéznek a kormanyra, akkor a kormany-
ban negyvenes éveiket, esetenként annak elejét
taposé minisztereket latnak, akik husz-harminc
évig lesznek képesek vezetést biztositani Ma-
gyarorszag szamara. Persze a nemzedékvaltas
sosem konny(, mert nem mindegy, hogy az ujak
kirugnak-e a hambdl, vagy huzzak a szekeret.
Akik kirugnak a hamboal, azokat a cirkuszi mutat-
vanyos satorban kell folléptetni, akik meg huzzak
a szekeret, azokat pedig be kell vonni a politikai
dontéshozatalba.

A sikeres lokaliskivétel-stratégianak a kilen-
cedik, esélyt ado pontja: a szellemi alapok. Mert
Magyarorszagnak még megvan a nemzeti gon-
dolata, megvan a nemzeti érzésvilaga, megvan
a kulturaja, egy komplett magyar vilag leirasara
alkalmas nyelve.

S végll a tizedik dolog, ami esélyt ad a siker-
re, én ugy hivom, hogy ambicié. Magyarorszag-

nak vannak ambicioi. Magyarorszagnak kozos-
ségi, sét nemzeti ambiciéi vannak. Nemzeti, sét
eurdpai ambicioi is vannak. Ezért nekiink a most
kovetkez6 nehéz idészakban, hogy megdrizzik
a nemzeti ambicidinkat, egyutt kell maradnunk.
Egyltt kell maradnia az anyaorszagnak, és
egyutt kell maradnia Erdélynek és a tdbbi magya-
rok lakta teriiletnek a Karpat-medencében. Es ez
az ambicid, kedves Barataim, ez flt benninket,
ez hajt bennlnket, ez a mi Uzemanyagunk. Az
a megfontolas, hogy mi mindig tobbet adtunk a
vilagnak, mint amit kaptunk, hogy mindig tobbet
vettek el télink, mint amit nekink adtak, hogy
neklnk rendezetlen szamlaink vannak, hogy mi
jobbak, szorgalmasabbak és tehetségesebbek
vagyunk annal, mint ahol most tartunk, és ahogy
élink, és az a tény, hogy a vilag nekuink tartozik,
és ezt a tartozast be akarjuk és be is fogjuk va-
salni. Ez a leger6sebb ambicionk.

Koszonom, hogy meghallgattak. Hajra, Ma-
gyarorszag, hajra, magyarok!

Csalad (La Bresse, Franciaorszag)
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Csampai Otto

Embertani alapismeretekrol és tabukrol
Orban Viktor védelmében

,»Az internacionalista baloldalnak van egy
csele, egy ideoldgiai cselvetése, az az al-
litas, hogy Eurdpaban eleve kevert faju né-
pek élnek. Ez egy torténelmi és szemantikai
szemfényvesztés. Mert 6sszekever kilonbo-
z6 dolgokat. Ugyanis van az a vilag, ahol az
eurdpai népek osszekeverednek az Eurépan
kiviil érkezokkel. Na, az kevert faju vilag. Es
vagyunk mi, ahol Eurépan beliil é16 népek ke-
verednek 6ssze egymassal, mozognak, mun-
kat vallalnak, meg atkoltoznek. Ezért példaul
a Karpat-medencében mi nem vagyunk ke-
vert fajuak, hanem egész egyszeriien a sajat
eurépai otthonaban é16 népeknek vagyunk a
keveréke. Es amikor szerencsés a csillagal-
las és jo a széljaras, akkor ezek a népek ra-
adasul egy ilyen hungaro-pannon martasban
Oossze is olvadnak, egy sajatos, uj eurdpai
kulturat hozva létre. Ezért harcoltunk mindig.
Egymassal hajlandéak vagyunk keveredni,
de nem akarunk kevert fajuva valni [...].” Ezt,
az Orban Viktor tusvanyosi, 2022. julius 23-an
elhangzott beszédébdl kiragadott részletet kap-
ta fel a liberalis sajtdo és néhany mindenhez ért6
,szakember”. Erdemes ezzel kapcsolatban
részletesebben felfrissiteni az alapvetd ismerete-
ket az adott témaban.’

Ugy tanitjak, a modern Homo sapiensnek si-
kerult meghdditania gyonyori kék bolygonkat, el-
indulva Afrikabdl, szép lassan szétszéledt a tobbi
kontinensen, mig az eurazsiai neandervolgyi em-
ber kihalt, miel6tt a modern ember odaérkezett
volna. Tegyuk fel azonban a kérdést, hogy valo-
jaban kicsoda az ember. Ezen a kérdésen mar
az okori bolcsek is elmélkedtek. Platon ugy fo-
galmazott, hogy az ember tollazat nélkuli kétlabu

el6élény. Diogenész egy megkopasztott tyukkal
azonban megcafolta ezt az allitast. Mig kés6bb
Blaise Pascal (1623-1662), az ismert francia filo-
zo6fus, matematikus és fizikus ezt human szem-
pontbdl ugy erdsitette meg, hogy az ember labak
nélkdl is ember marad, mig a tyukbdl tollak nélkal
sem lesz ember. A késébbiek soran is tobben fel-
tették a kérdést: Kicsoda az ember? Szerszam-
készité allat (Friedrich Engels) vagy haziasitott
féemlés (Benjamin Franklin)? A legelfogadha-
tobb valaszt talan a hires francia filoz6fus, pa-
leontologus, a kinai emberlelet (Sinanthropus
pekinensis) jelent6ségének egyik felismeréje, Pi-
erre T. de Chardin (1881-1955) adta, aki szerint
az ember legfébb jellemzéje, hogy kulturat alkotd
lény, aki megalkotja a Foldet kortlvevé gondolko-
do réteget, a nooszférat (az emberi tevékenység
altal megvaltoztatott bioszféra). A nooszféra a
geoszféra és a bioszféra utan a FOld harmadik
fejloddési fazisa. Minden kovetkez6 fazis megval-
toztatja az elé6z6t. A nooszféra az elsé gondolko-
do lény sziletésekor jott létre, és maradanddan
megnyilvanul a geoszféraban és a bioszféraban
emberi beavatkozasok formajaban. A nooszférat
féleg a FOld fizikai és gazdasagi fejlédése repre-
zentalja. A nooszféra a Foldet korulvevd ember
altal alkotott ,,gondolkodoé réteg”, amely egysé-
gesiti a lélek szférajat.2

Amikor az antropologusok rendet akartak te-
remteni a meglehetésen attekinthetetlen hely-
zetben, amely a kulonféle leletek fogalmi szer-
kezetében uralkodott, arra a nézetre jutottak,
hogy jelenleg egy emberi faj létezik: a Homo
sapiens sapiens. Elfogadott paradigma (gér. —
bizonyitasra vagy 0sszehasonlitasra alkalma-
zott példa, szemlélet): a Homo sapiens sapiens

' A kapcsolodo dolgozat tézisei eredetileg tobb valtozatban és kiilonbzé helyeken voltak publikalva, utoljara Jakutszkban orosz
nyelven: Yamnam O.: CmeHa napagurm B aTHU4Yeckoi aHtpononorun. BECTHUK ATUMKW 11 (20), 2020. Apktudeckuin lfocyaap-

CTBEHHbIN MHCTUTYT KynbTypbl 1 WcckyccTs. CTp. 43-48.

2 Bévebben: Chardin, Teilhard de: Ut az Omega felé. Valogatas Teilhard de Chardin miiveibél. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1980
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mint a modern ember egy faja (one species of
mankind) rendszertanilag a f6eml6sok rendjébe,
a hominidak kozé tartozik. Ugyanakkor a ma-
gyar nyelvben, féleg a hétkoznapi haszna-
latban, a fajnak megmaradt az a tartalma is,
amelyet ma a szigoruan vett tudomany fogal-
mi szerkezete ,,rassz”’-nak vagy magyarosab-
ban emberfajtanak nevez.

A rasszok® kialakulasa, ugyantgy, mint
minden mas, bibliai magyarazatokkal kezd6-
dik: Noé pedig, amikor 6tszaz esztendés volt,
nemzette Szemet, Kamot és Jafetet (1 Mozes
5, 32). Ok harman voltak Noé fiai, s ezekbédl
terjedt el minden emberi nemzetség az egész
foldon (1 Mézes 9, 19). Noé és fiai, Szem (vagy
Sém) azsiai, Kam (vagy Ham) afrikai, Jafet
eurdpai teriileteket népesitettek be. A tudo-
many, féleg az embertan szerint, a foldrajzi
tényezok (az éghajlati viszonyok, a tenger-
szint feletti magassag, a tenger kozelsége, a
flora és fauna) hatasara az egységes emberi
faj un. nagyrasszokra (fajtakra) osztodott. A
foldrajzi kornyezet szembetiind valtozasokat
okozott az embereken. igy aztan a mai mo-
dern tudomanyok is megkiilonboztetnek eu-
ropid, mongolid, negrid (és veddo-ausztralid)
nagyrasszt (németiil ,,Hauptrassen”, francia-
ul ,grand-races”, az angol kifejezéssel mar
gond van, de erre a kés6bbiekben kiilon kité-
rink). Mar az a tény, hogy az évek soran ezek
a megnevezések valtoztak — eurdpai, azsiai,
afrikai, kés6bb fehér, sarga és fekete —, arra
enged kovetkeztetni, hogy bizonyos dolgok-
rol nem szabad beszélni. Azonban a rasszok
(emberfajtak) objektive léteznek, genetikai-
lag elkiiloniilnek, ezekrdl beszélni, néven ne-
vezni 6ket még nem rasszizmus! A rasszot
vagy fajtat tehat olyan embercsoportként de-
finidlhatnank, amelyben a természet, a kor-
nyezet hatasara olyan kiilsleges vonasok és

génfrekvenciak egysége alakult ki, amellyel
kulonbozik mas csoportoktol, és a multban
viszonylag zart foldrajzi terileten élt. Az em-
berfajtak eltéré6 sajatossagokkal rendelkez-
nek, amelyek kozul ki lehet emelni a kiilsé,
morfoldgiai (bor, hajszin és testméret) és bel-
s, fiziologiai (h6szabalyozas, vércsoportok)
sajatossagokat és genetikailag* atorokithetd
tulajdonsagokat.

Kialakulasukhoz féleg ezek a folyamatok
vezettek: foldrajzi elszigetelédés (izolacio),
a kulsé kornyezethez valé alkalmazkodas
(adaptacio) és nem utolsésorban a génallo-
manyban bekovetkezett valtozasok (mutacio).

Az els6 markans elkiiloniilésre utald je-
gyek a kései paleolitikumban jelennek meg.
A tudomany mai allasa szerint az emberiség
harom f6 rasszra — europid, mongolid, negrid
— tagolédasa mar akkor végbemehetett, ami-
kor az embercsoportok kiaramlottak a mag-
teriiletekrol.® A pleisztocén kor vége felé (Kr.
e. 25000 koriil) a kiillonb6z6 népcsoportok az
Antarktisz kivételével valamennyi foldrészt
birtokukba vették.®

Becslések szerint ezeknek az aranya nap-
jainkban: fehér 45%, sarga 40%, fekete 11%,
a tobbi pedig ennek a keveréke.

Ennek ellenére az emberiség rasszokra
valo felosztasat még napjainkban is sokan,
koztuk ismert és elismert gondolkododk is,
embertelen és tudomanytalan ideolégia
megnyilvanulasanak tekintik.

Vazoljunk fel roviden az emberfajtak kdzotti
kulonboz6ségekrdl néhany korszakalkotd elmé-
letet, illetve mutassuk be képviselGiket.

Kezdetben az ismert svéd botanikus, Carl Lin-
né (1707-1778) a Systema naturae sive regna
tria naturae 1735-0s elsO kiadasaban — az ak-
kor ismert négy kontinensnek megfeleléen — az

......

3 A rassz sz6 az arab nyelvbdl ered, ahol fejet jelent. A francia ,la race” (rassz) fogalmat a mai értelemben még 1684-ben

Frangois Bernier (1620-1688) kezdte hasznalni.

4 1819-ben Festetics Imre hasznélta elészor a szakirodalomban a ,genetika” szot (t6bb mint 80 évvel William Bateson, a szd
yJhivatalos” kitalaldja elétt), és az oroklédés szamos szabdlyszerliségét megfogalmazta A természet genetikai térvényei (Die

genetische Gesétze der Natur) cimii mGvében.

5 A magteriilet kifejezés a tudomanyban evollicios kézpontot jelent, ami alatt nemcsak a névényekre és allatokra is vonatkoz-
tathaté bioldgiai vagy genetikai fejlédéstérténet kiinduldpontjat értjiik, hanem a kulturalis fejl6dését is, beleértve a foldm{velési

maodszerek hasznalatat és a letelepedést.

6 Hagget, Peter: Geografia. Globalis szintézis. Typotex, Budapest, 2006, 143. o.

7 species [lat.] - faj [a nem alosztalya].
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pai, afrikai, azsiai, amerikai) kilonboztette meg.
A konyv 1758-ban megjelent tizedik kiadasaban,
a felfedezdutak kapcsan kdzkeletiivé valt véleke-
dések nyoman, revidealta nézetét, és két ujabb
variaciét vezetett be, a Homo sapiens ferust,
vagyis a vadembert, valamint a hottentottakat és
a patagdniaiakat magaban foglalé Homo sapiens
monstrosust. Ennek a morfologiai felfogasnak
radikalis alternativajat a francia Georges-Louis
Leclerc de Buffon (1707-1788) adta meg azal-
tal, hogy a species fogalmat kibévitette az idén
és téren ativel6 reproduktivitas mozzanataval,
ami azt jelenti, hogy minden ember egyetlen fajra
vezethet6 vissza, de foldrajzilag rasszokra (em-
berfajtakra) tagolodik.

Itt jegyezzUk meg, hogy még a német klasz-
szikus filozofia nagy alakja, Immanuel Kant
(1724-1804) is allast foglalt az emberfajtak tar-
gyaban. Az 1775-ben tartott fizikai és geografi-
ai eléadasainak keretében vetette fel az emberi
rasszok kulonbozéségének problémajat. Buffon
koncepcidjaval egybehangzdan fejtette ki, hogy
mindegyik rassz ugyanahhoz az emberi fajhoz
tartozik, mivel azok k6zOs eredetre vezethetdk
vissza.

A francia J. A. Gobineau (1827-1911) az elsé,
aki behatdan értekezik ,az emberi fajok egyen-
I6tlenségérdl”. Azonos cimet viselé miivében? az
emberiséget harom rasszra osztotta — fehérre,
sargara és feketére —, de a kulséleges fizikai je-
gyeket megtoldotta pszichikaiakkal. EIméletében
az az elv iranyadd, hogy a természeti és tarsa-
dalmi milié atalakité hatasa gyéngébb az ember-
fajta vele sziletett tulajdonsagainal. Véleménye
szerint az emberfajtak nem egyenértékiiek sem
a szomatikus jegyek (a fehér fajta és ezen beliil a
teutonok érik el a testi harmonia legmagasabb fo-
kat), sem a pszichikai jegyek szerint. A fehér fajta
szerinte nagy energiaval és intelligenciaval bir,
ezenkivll becsuletérzékkel, batorsaggal és ki-
emelked6 hadmiveészettel, tehat olyan sajatossa-
gokkal, amelyek a sarga fajta folé emelik. A sarga
fajta ugyan intelligens és torekvd, de megrogzott
a hajlama az idealizmus irant, és egészseégtelen
a fantaziaja. Legkisebb értékl szerinte a fekete
fajta, amelynek képviseldi érzékiek, de egyuttal

lustak, nincs érzékuk a szép és a mlvészet irant,
és teljesen képtelenek a szervezésre. Mi vezette
Gobineau-t ennek a miinek a megirdsahoz, nem
tudhatjuk. Nyilvanvaléan ez csak az ¢ intellektu-
alis térekvése volt, hogy az eurdpai kulturat és
civilizaciot mas nemzetek szemében felemelévé
tegye. Mert szerinte a fehér emberfajta gondol-
kodo energiaval, intelligenciaval rendelkezik, ér-
zéke van a hasznos irant, képes az akadalyok
tudatositasara és a lekuizdésukhoz val6 eszkozok
megtalalasara, nagyon fejlett a rend iranti érzé-
ke, szereti az életet. A fehér fajta a tobbiektdl a
.becsllet” fogalmaban kuldonbdzik, ami szerinte a
fekete és a sarga fajtanal ismeretlen.

Gobineau kortarsa, H. S. Chamberlain
(1855-1927), az Angliaban szuletett német filo-
zofus a fajtisztasagot félti a keveredéstol, és a
teuton faj felsébbrendiiségét hangoztatja. Vala-
hol itt kezd6dik az elsé nagy paradigmavaltas,
amely az emberellenes faji diszkriminacié felé
mutatott. Chamberlain féleg a fehér fajon belli
,fokozatokkal” foglalkozott. A gorégoknek a kolté-
szet, a mivészetek és filozdfia iranti vonzalmat,
a romaiaknak a jog, az allam- és csaladszerve-
zés iranti érzékét, a zsidoknak a vallasérzékét
emelte ki, de a teutonokban (germanok, keltak és
nyugati szlavok) vélte felfedezni a legmagasabb
foku civilizacio megteremtéit.? Szerinte tehat az
Eurdpa kulturkincstarahoz valé hozzajarulas az
egyes nemzetek faji ertékétél fuggott, és ez eltér
egymastol.

Az Un. tudomanyos rasszizmus megalapozoé-
ja Francis Galton (1822-1911) volt, aki elséként
kezdett tudomanyos mddszereket alkalmazni az
,alsébb” rétegek alacsonyabbértékiiségének bi-
zonyitasara. O a szerzéje a Hereditary Genius
(Oroklédé langész) cimi munkanak, és egyben
megalapozdja az eugen(et)ikanak mint olyan tar-
sadalomfilozéfiai iranyzatnak, amely az ember
Oroklddo testi és szellemi tulajdonsagainak javi-
tasa érdekében végzett beavatkozasokat hirdeti.

Az ugyancsak francia Alfred Binet (1857-
1911) megalapozta az IQ-tesztek hasznalatat, az
eredményei segitségull szolgaltak ahhoz, hogy a
pszichikailag eltérd gyerekeket megkulonboztes-
sék a normalisaktol. Az USA-beli vizsgalatok a

8 A kényv cimét magyarul igy idézik, bar francia eredetiben a cim Essai sur I'inégalité des races humaines, angolul An Essay on the
Ineguality of the Human Races. Bar sokan hivatkoznak ra, nincs tudomasunk arrél, hogy a mii magyar kiadasban megjelent volna.
9 Chamberlain, H. S.: Die Grundlagen des 19-ten Jahrhunderts (Erste Halfte). Miinchen, 1942, 596-598. o.
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négereknél kisebb értékeket mutattak ki, mint a
fehéreknél. Ezt a tényt hasznaltak ki annak bizo-
nyitasara, hogy az ember pszichikumaban létez-
nek rasszi kulonbségek.

A felsorakoztatott tudésok és altudésok
sora is bizonyitja, hogy ezek az elméletek
a nyugati civilizaciéhoz kotheték. Innen in-
dul ki a kolonizaciénak nevezett agressziv
térhoditas az egyes foldrészek felé, aminek
talan legkifejez6bb szimbéluma a britek al-
tal Shanghai Huangpu parkjanak bejaratanal
elhelyezett tilt6 tabla: ,Kutyaknak és kinaiak-
nak tilos a belépés!” — bar a brit torténetiras
ezt enyhiteni szeretné azzal, hogy nincsen
kozvetlen bizonyiték a kinaiakat a kutyakkal
azonos szintre degradal6 rendelkezésre.

Bar a mai elméletek szerint K6zép-Euré-
pa orszagai, beleértve Magyarorszagot is, a
nyugati civilizaciohoz kothetok,'® am hozza
kell tenni, hogy Eurépa nem egyontetii kul-
turalis és civilizacios egység. Mi tobb foldraj-
zilag nem is lehet Eurépardl beszélni, hanem
Eurazsiarél. Mind a multban, mind manap-
sag is tobb gondolkodé vallotta magaénak
a nyugat-eurdpai vagy kelet-eurépai kultura
és civilizacié vivmanyait. Ehhez hozza kell
tenni, hogy a nagy Eurazsia massziv nyugati
félszigetén létezik egy kb. ezer kilométeres
sav, amelyet két fiiggdleges vonal valaszt
el Kelettdl, illetve Nyugattol. Az egyik vonal
Konigsberg (Kalinyingrad) kornyékérél indul,
és a Dnyeszter-torkolat mélyén, Odesszanal
éri el a Fekete-tengert — ez a vonal jelenti
az emlitett savnak a keleti szegélyét. A ma-
sikat — a nyugati szegélyt viszont a Stettin
és az Adria északi csiicskén levo Trieszt ko-
zotti vonal jelzi." Ennek a savnak a jellegét,
természetét j6l mutatja a német elnevezés:
»Zwischeneuropa” — Koztes Eurdpa. Az ide-
tartoz6 Magyar Kiralysagnak, de a mai kis
allamoknak és nemzeteknek is két nagy ko-
z0s lidércnyomasa: Németorszag és Orosz-
orszag (ez most is, az ukran-orosz konflik-
tus esetében is megmutatkozik). Ugyanakkor
targyunkkal kapcsolatban egyaltalan nem

elhanyagolhaté az a tény, hogy — az angolok
és franciak hathatés segitségével a csehek,
romanok és szerbek altal szétvert — Kozép-
Eurépa régi rendje osszehasonlithatatlanul
tiirelmesebb és liberalisabb volt a sz6 pozitiv
értelmében, mint az 6vék. A Magyar Kiraly-
sag nemzetiségeivel és etnikumaival szem-
ben (amelyek sokszor fajtajukban is kilon-
boztek a magyaroktél) soha nem alkalmazott
sem tomegmészarlasokat, sem akasztéfakat,
sem internalétaborokat és féleg nem gyar-
matositasi-kolonizaciés politikat.'

Az emlitett els6 paradigma volt az elméleti
alapja a hitleri fajgydldlet legdurvabb gyakorlati
megnyilvanulasainak. Azonban a hitlerizmus rasz-
szista doktrinaja inkabb a demagdg jelszavak tar-
haza volt, atitatva olyan nézetekkel, amelyek ko-
zel voltak a miszticizmus hataraihoz (pl. a ,német
nemzet nordikus lelkének” koncepcidja, Himmler
gondolatai a japanok ,arjasitasarol” stb.).

Ezzel parhuzamosan a 19. szazad elejétél
letezett Eurdépaban és Amerikaban az un. ter-
meészetes fajelmélet arrdl, hogy nyilvanvalo és
természetes a fehérek és a nyugati keresztény
kultura fels6bbrendiisége. Ezt sokszor egyfajta
,human” hozzaallas is kisérte, olyan érveléssel,
hogy a fehérek erkdlcsi kotelessége javitani az
.elmaradott fekete kozdsségek” életkdriiménye-
in és elfogadtatni vellk az eurdpai civilizacio viv-
manyait.

De mar 1935-ben két angol biologus, Julian
Huxley és Alfred Hadon koz0s konyviikben'
azt irta, hogy kivanatos lenne, hogy a ,rassz” ki-
fejezést, ha azt emberi csoportokra vonatkoztat-
juk, teljesen szam(izzék a tudomany szétarabal.

A masodik vilaghaboru utan, éppen Huxley
javaslatara, aki az 1950-ben alakult UNESCO
els6 elnodke lett, tobb tanacskozast hivtak ossze.
Ezeken megtargyaltak mindazt, amit az embe-
ri rasszokrél, a rasszok kozotti kulonbségekrél,
a rasszok biologiai szemléletérdl és a faji el6i-
téletekrél ma tudunk és kovetnunk kell. Az elsé
nyilatkozatot 1950-ben Parizsban tették kozze.
Megfogalmazasaban jelentds részben tarsa-
dalomtudosok vettek részt. A szoveg bioldgiai

10| asd: Huntigton, S. P.: A civilizaciok 6sszecsapasa és a vilagrend atalakulasa. Eurdpa Konyvkiadd, Budapest, 2002

" Padanyi Viktor: Egyetlen menekvés. Gede Testvérek Bt., Budapest, 1995, 23. o.

12 Bévebben: Padanyi Viktor: A nagy tragédia. Szintézis. I. és Il. rész. Gede Testvérek Bt., Budapest, 1995, 323. o.

3 Huxley, Julian S. — Haddon, Alfred C.: We Europeans. A Survey of Racial Problems. London, 1935, Jonathan Cape, 5. p.
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tartalmi vonatkozasai pontatlanok voltak, ezért
1951-ben a masodik iras szerkesztésében mar
tobb antropologus €s humangenetikus vett részt.
Az ekkor megirt szbveg sem volt kifogastalan,
igy még kétszer mddositottak (1964, 1967).'4

Ezeknek a nyilatkozatoknak a pontatlan-
sagai, ferditései és a sz6 szoros értelemben
vett hazugsagai eredményezték a masodik
paradigmavaltast, amelyet mesterségesen
raeroszakoltak a tudomanyos tarsadalomra.
Ennek lényege pedig olyan tudomanytalan
megegyezés, hogy nem fognak fajrél és rasz-
szokrél beszélni.

Ez ériasi paradigmavaltas volt a tudomany
szakszeriliségének rovasara. A tudomanyban
is megjelent a PC — azaz a ,,politikailag kor-
rekt” beszéd fogalma. A faji (rasszi) egyenl6-
ség Uj paradigmaja a rasszok kozti egyenlo-
séget hirdette — paradox médon azzal a tar-
talommal, hogy az emberfajtak kozott nincs
semmiféle kiulonbség, azaz rasszok nem is
léteznek. Az emberfajtdk mint kulsé vona-
sokkal rendelkezd szomatikus csoportok
(amelyeknek van sajat mentalitasuk, viselke-
désmaodjuk és kulturajuk) ki voltak tiltva az
intellektualis és tarsadalmi eszmecserékbdl.
Bar ez a szemléletmdd is Nyugatrdl indult, azon-
ban épp a Nyugat ,fejlett” demokracidiban mu-
tatkozott a legtdbb és legnyiltabb rasszista meg-
nyilvanulas. A XIX. szazadi Claus Gottfried Carl
Hagenbeckhez kotheté emberi ,allatkertek™®
még mikodtek az 1958-ban Brisszelben ren-
dezett vilagkiallitdson is, ahol egy belga-kongoi
falu teljes lakossagat, a gyerekeket is beleértve,
mutogattak a latogatdknak, 1994-ben egy francia
szafariparkban pedig egy egész elefantcsontparti
falu lakoi bukkantak fel mint kiallitasi targyak.

Lényegében egyfajta pszeudo-humanista pa-
radigmarol van sz6, amely azonban ma valsag-
ba kerult. Ezt gondolati és értékrendi szemszog-
bél olyan fogalmakkal is jellemezhetjik, mint pl.
a multikulturalizmus, a kulturak egyenértéke és
egyenjogusaga, genderelmélet, szexualis ki-
sebbségek jogai stb.

Az embertanban és a hozza kapcsolodé
tudomanyagazatokban eluralkodott a ka-
osz. Ugyanugy, mint mas teriileteken, itt is
megjelentek a legkilonfélébb izmusok: rasz-
szi szkepticizmus (a rasszok nem léteznek),
rasszi konstruktivizmus (rasszok léteznek,
de nem biologiai tipusként, hanem mint tar-
sadalmilag létrehozott identitasok), rasszi-
populacios naturalizmus (a rasszok léteznek
mint biologiai populaciok, de nem képeznek
semmiféle biolégiailag determinalt szocialis-
tarsadalmi jelentéséget).'

Mindehhez hozza kell tenni, hogy az
egyenléség és egyenjogusag gondolata az
egyetemes egyenléség keresztény gondola-
tabdl ered, és a humanista filozéfia hagyo-
manyabol. A multikulturalizmus idealja pe-
dig, amely 1960-2010 k6zott dominalt, a Nyu-
gat biintudatabdl eredt a kolonializmussal és
népirtasokkal kapcsolatban. Ez a humanista
paradigma azonban fokozatosan megvalto-
zott egy olyan kisérlet felé, amely az emberek
jogegyenléségét sokszor altudomanyos mo-
don prébalta bizonyitani. Az un. ,fajegyen-
16ség” mar nyiltan tagadott mindenféle bio-
Iégiai és antropolégiai kiilonbséget az em-
bercsoportok kozott, bar ezek nyilvanvaldk
voltak.

Ezen ideolégiai allaspont ellenére — para-
dox médon — széles korii stratégiak keletkez-
tek, amelyek segitségével hosszu éveken ke-
resztiil a forrasokat (pénzigyi és tarsadalmi
vonatkozasuakat) a ,,faj” vagy az ,etnicitas”
koncepciodja szerint osztottak el.

Térséglnkben a zavart fokozta a tdmérdek
mennyiségl angol nyelvbél leforditott tudoma-
nyos irodalom, amelyben az emberi faj (human
race) és az emberi fajtak (human races) kifeje-
zések azonosak. A race (faj) terminust az egy-
séges emberi fajra (human race) alkalmazzak,
ugyanakkor az emberi fajtakra (rasszokra) is: hu-
man races. Emellett a legnagyobb tudomanyos
és publicisztikai vitak éppen a faj, a rassz (race)
fogalma korul zajlottak és zajlanak. Egy példa a

14 Ezekrél magyar nyelven bévebben: Kiszely Istvan: A fold népei. Europa. Gondolat Kiadd, Budapest, 1979, 11-14. o.
15 Budapesten is jart egy kisebb falunyi, mintegy kétszazotven bennszUlétt, akit egy egykori francia tengerésztisztbél lett lyoni
ligynok hozott az 1896-o0s millenniumi lnnepségekre. A Vasarnapi Ujsag 1896. augusztus 30-an megjelent szama ir réluk Egy

darab Afrika Budapesten cimi cikkében.

16 Mallon, Ron: ‘Race’: Normative, Not Metaphysical or Semantic. Ethics, 116 (3), The University of Chicago, 2006, 525-551. o.
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sok kozul: a szociologusképzés évek oOta hasz-
nalt alaptankonyve nalunk és Nyugat-Eurépaban
is a brit szociologusnak, Anthony Giddensnek
a tobb kiadasban megjelent Szocioldgigja. Ezt
nemcsak a hivatasos szociologusok felkészi-
tésére hasznaljak, hanem mas, kozélettel fog-
lalkozd szakember, pl. Ujsagiréd felkészitésére
is. Az 6todik angol nyelvii kiadasban'” a Race,
Ethnicity and Migration fejezetben, Robert Mi-
lesra hivatkozva,'® megtalaljuk ezt a szOveget,
amely a kdnyv masodik magyar kiadasaban,' a
Faj, etnikum, migracioé cim( fejezetben igy jele-
nik meg:

gyaroknal meglévdé embertipusok: turanid
és alfoldi 25-30%, kelet-eurépai 20%, dinari
20%, alpi 15%, mongolid 4—-5%, nordikus 4%
stb.?’ A mai Karpat-medencei magyarsagnal
ugyanezt nagyon alapos felkésziltséggel vé-
gezte el Henkey Gyula.?? Itt jelenik meg Orban
Viktor megfogalmazasa a ,,hungaro-pannon
martas”-rél, de régebben ugyanerrél beszélt
Teleki Pal is, amikor a Karpat-medence népe-
it biogeografiai egységként értelmezte.
Paradox modon még a ,faji egyenléséget”
biztositani akard jogalkotas is fokozta a nyelv-
hasznalati zavart: az 1866-0s brit Civil Rights Act

By virtue of these facts, the scientific
community has virtually abandoned the
concept of race. Many social scientists
concur, arguing that race is nothing more
than an ideological construct whose use
in academic circles only perpetuates the
commonly held belief that it has a biological
grounding.

E tények alapjan a tuddsok gyakorlatilag
teljesen elvetették a faj fogalmanak haszna-
latat. Sok tarsadalomtudds egyetért abban,
hogy a faj fogalma nem jelent tdbbet ideo-
l6giai konstrukcional, melynek tudomanyos
korokben vald hasznalata csak tartositja azt
a kozkelet hiedelmet, hogy bioldgiai alapo-
kon nyugszik.

Felvet6dik tehat a kérdés: melyik fogalmat kell
elvetniink? A fajt vagy a rasszt? Vagy mind a ket-
t6t? ,,A »faj« vagy »fajta« a kozosség vérségi
egységét, tagjainak kozos eredetét [...] feje-
zi ki.”?° Ha ezeket elvetjilk, akkor nemcsak
emberi jellegiinket vetjlik el, hanem szarma-
zasunkat, eredetiinket is! Vagy valéjaban ez
a cél? Ha a tudomanyban mell6zziik a fajta
(rassz) kifejezést, nem beszélhetiink ember-
tipusokrél (antropolégiai tipusokrél) sem,
hiszen ezek az egyes rasszokon beliil (vagy
ezek keveredésébol) jottek létre, pedig ezek
az etnikai antropolégia targykoréhez tartoz-
nak. Ez benniinket, magyarokat is lényegre
toréen érint. Hiszen csak ezeken keresztiil
tudjuk kutatni valodi eredetiinket. A honfog-
lalas kori magyaroknal ezt konkrét adatokon
mutatta be Bartucz Lajos, aki szerint a ma-

ugyanis kimondta, hogy minden polgar ,fajra
vagy borszinre valé tekintet nélkiil” egyenld
jogokkal rendelkezik, azaz hallgatélagosan elfo-
gadva, hogy vannak kulonboz6 fajok. Ugyancsak
problematikus a 2001-es brit népszamlalasnak
az a gyakorlata, hogy bevezette a ,kevert faj” (mi-
xed race) fogalmat (és ez azutan széles korben
valt hasznalatossa), ami nem szandékoltan, de
ténylegesen azt jelenti, hogy ha vannak ,kevert
fajuak”, akkor létezniuk kell tiszta fajuaknak is. A
2021-es brit népszamlalasnal hasznalt fogalmi
szerkezetben?® nehéz kiigazodni. Ebben olyan
kategoriak jelennek meg, mint a fehéreknél (Whi-
te British): English, Welsh, Scottish, Northern,
Irish stb.; a keverékeknél (Mixed/Multiple Ethnic
Groups): White and Black Caribbean, White and
Black African, White and Asian; az azsiaiaknal
(Asian British): Indian, Pakistani, Bangladeshi,

17 Giddens, Anthony: Sociology. Fifth Edition. Polity Press, Cambridge, 20086. 486. o.

18 Miles, Robert: Racism After 'race Relations'. London, Psychology Press, 1993

19 Giddens, Anthony: Szociologia. 2. kiadas. Osiris Kiadd, Budapest, 2008, 377. o.

20 Héman Balint: Osemberek — 6smagyarok. Kairosz Kiado, Budapest, 2002, 57. o.

2 Bartucz Lajos: Magyar ember, tipus, faj. In: Mi a magyar? Magyar Szemle Tarsasag. Budapest, 1939 (reprint Helikon Kft.,

1992), 183. o.

22 Henkey Gyula: A magyar nép etnikai embertani képe. In: Magyar torténelem. Tizezer év — ezer oldalrol. Zirichi Magyar Torté-

nelmi Egyesilet, Zirich—Budapest, 2002, 119-133. o.

23 https://www.worldlistmania.com/list-ethnic-groups-united-kingdom-population/
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Chinese; a feketénél (Black British): African,
Caribbean. Nem jelenik meg ugyan a faj vagy
rassz terminus, de ez csak egy alca, amely el
akarja takarni az emberek kozti nyilvanvalo et-
nikai kilonbségeket (beleértve a bdrszint is),
de ezzel inkabb kidomboritja 6ket. A legszem-
betlinébb pedig az, hogy a roma (cigany) van-
dorlok mar meg sem jelennek, holott az el6z6
népszamlalasnal még a fehérek kozé soroltak
Oket, annak ellenére, hogy embertanilag az indid
embertipushoz tartoznak.

Thomas Kuhn (1922-1996) amerikai tudo-
manyfilozéfus A tudomanyos forradalmak
szerkezete cim(i konyvében?* megfogalmazott
elmélete szerint az Uj tények megmagyaraza-
sara a tuddésok uj hipotéziseket hoznak létre,
mig végezetlul Uj elmélet s ezzel uj paradigma
jon létre. Ehhez azonban az szukséges, hogy a
tudomanyban forradalomra keriljon sor, amikor
szétesik a régi (uralkodo) paradigma, és Uj para-
digma keletkezik. Ez az id6szak el6bb-utébb be
fog kovetkezni — elsésorban a tdmeges migracié
hatasa alatt —, mivel tudomanyos korokben is el-
kezd6dott bizonyos vita a sajat identitasunkrol,
értékeinkrél, a mas kulturakhoz val6 viszonyunk-
rol, a mas kinézetli népességrdl stb. Egyuttal
2010-ben Europaban el6szor vezet6 politikusok
szajabol elhangzottak olyan kijelentések, hogy
a multikulturalizmus kudarcot vallott. Ez két-
harom évvel korabban a politikai féiranyzatban
nem jelenhetett volna meg. Olyan kijelentések,
amelyek eddig tarsadalmilag nemkivanatosak
voltak, és a nyilatkozot ténylegesen kikozositet-
ték volna, egyszerre napvilagot lattak a vilag (és
kozte Eurdpa) politikusainak a részérdl is. Ezek
egyfajta I0kést adtak a tudomanynak is, amely
felszabadult, és mar nyiltan kezdi atértékelni a
sajat fogalmait.

Tekintettel a bevandorlék kulturalis és
antropoldgiai kiilonb6zéségére, akik prob-
Iémat jelentenek Eurdpa orszagai szamara,
nyilvanvalé, hogy a tudomanyos vitakban uj-
rafogalmazédnak az emberfajtak koriili kér-
dések is. Az atértékelés idészakaba léptlink
mind a multikulturalizmus, mind pedig az
emberfajtak kérdésében. Még nem vagyunk

teljesen képesek eldre latni ennek a vitanak
az eredményét, azonban meg vagyunk gyo-
zddve arrél, hogy a demokracia, az emberi
egyenléség és egyenjogusag elve nem lesz
veszélyeztetve, és lényegében csak az ide-
oldgiailag szerkesztett szélsdségek helyre-
igazitasara kerul sor, mint pl. a pozitiv diszk-
riminaciéo vagy a multikulturalis onamitas,
mely szerint az eltéré kulturalis kornyezet-
b6l bevandorléknak nem kell elsajatitaniuk
a befogadé orszagok értékrendjét. igy kell
értelmezni az Orban Viktor miniszterelnok
tusvanyosi beszédében elhangzott gondola-
tokat is a ,,fajok keveredésérol”. Kijelentésé-
vel kapcsolatban a széls6séges és agressziv
ellenvélemények mellett a mérsékletes véle-
mények is csaknem tiltasként hangzanak el:
»--.negyven éve ilyen kifejezést nem hasz-
nalunk. Pont!”> Azutan az elemz6é néhany
mondat utan hozzateszi, hogy ez nem a fajok
keveredésérol, hanem a kulturak keveredé-
sérol szol. Csak hat, amint a bevezet6 sorok-
ban hangsulyoztuk, a kulturak hordozéi azok
az emberi lIények, akik megalkottak a Foldet
koriilvevé gondolkodé réteget, a nooszférat.
Ez a nooszféra pedig a foldgolyé kulonb6zé
részein nemcsak targyi kulturajaban, hanem
értékrendjében, tarsadalmi normaiban, ha-
gyomanyaiban, nyelvében és szokasaiban
is nagyon kulonb6zé, ugyanugy, mint ahogy
kiilonboznek az alkotéik és hordozéik! igy
fennall az a veszély, hogy a ,fajok kevere-
dése” kovetkeztében a sajatos, az egyedi,
paratlan kultarak is, amelyeknek megvan a
sajat szépségilk, feloldodnak egy univerza-
lis, sziirke, zavaros kuszasagban, valéjaban
kultaranélkiiliségben. Ekkor kovetkezik be
az, amit a nagy Comenius a nemzet elfajza-
sanak nevez, , amikor annyira nem térédik
magaval, hogy nem akarja, vagy nem tudja
boldogsagat felismerni és nem akarja vagy
nem tudja 6t mas nemzet boldogsaga vetél-
kedésre 6szténozni.’”

Bar a tudomanynak semlegesnek kell lennie,
a tudds nem tudja magat elvonatkoztatni a tudo-
manyos eredményektdl, ugyanakkor sajat érték-

24 Kuhn, Thomas Samuel: A tudomanyos forradalmak szerkezete. Osiris, Budapest, 2002
25 Schiffer Andrassal vald beszélgetés a Hir TV Napi aktualis cim( mlsoraban 2022. 07. 20-an.
26 Comenius, J. A.: Gentis felicitas. In: Csampai Otto: Comenius Ujrafelfedezése. Heraldika Kiado, Budapest, 2020, 103. o.
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rendszerét6l sem. Bizonyos idészakokban, f6leg
akkor, amikor a tudomanyos fejl6dés valsagba
kerll, amikor az Uj tények megmagyarazasara
Uj hipotéziseket kell létrehozni, a tudosnak is na-
gyon egyértelmien kell kinyilvanitania, mivel tud
azonosulni, és mit nem tud elfogadni. Egy igazi
tudds, akinek humanista hozzaallasa felél nem
lehet kétely, Petr Pitha professzor, pragai kato-
likus pap ebben a paradigmavaltasi szakaszban
igy nyilatkozik. Bar gondolatai egyfajta vallomas-
nak felelnek meg, ugyanakkor a tudés életfilo-

LV

vagyok, elismerem az emberfajtak kiilbnbdzésé-

gét, egyben minden ember méltésagat, de eluta-
sitom, hogy megfeketedjek vagy megsarguljak,
€s megvaltoztassam aranyaimat és a szemem
szinét.” A kélcsdnzott vallomas folytatasa mar e
sorok ir6janak (aki ugyancsak élete nagy részét
egyetemi katedran toltétte) az eszmerendszerét
takarja: ,Eurdpai vagyok, mert magyar vagyok.
Magyar sziilbk gyermekeként sziilettem, magyar
f6ldén néttem fel, s komolyan veszem nemzetem
nyomorat és dicséseget is. Bliszke vagyok mind
fajtamra, mind népem kulturajara, ezért eluta-
sitom, hogy feloldédjak a fogyasztoi szemléletii
multikultara szellemtelen uniformitasaban!”

Szent Istvan (Munkacs)
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Bobory Zoltan
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Angyalseregre varva

NEGYSOROSOK

Ahogy az énekesmadarak teszik,
ugy rakja fészkét benned a gondolat.
A lélek melegét6l majd kikelnek,
fényleni napsugarban s csillagokban.

Amikor szelidllnek a hullamok,

és kisimulhat a té égtikros vize,
szeretném, ha velem torténne csoda,
mennék a tulso partra tart karokkal...

A satan folott gy6zedelmeskedni?

Csak Isten tud. Hozza fordulhatsz, koltd,
konyorgl szép szavakkal, verseiddel;
add feléd nyujtott tenyerébe sorsodat.

|zz6 szivek atomenergiaja

éltetni képes az emberiséget.

Gyujts pici langot hat te is magadban,
fénye fent ragyog majd az 6rok égen.

Iszonyu végvonaglasa a Foldnek.

De halljad, ahogy felsirnak a csecsemdk,
édesanyak melléhez kéret6zok;

jon-e értuk felmenté angyalsereg?

Léleknek bort a dalos feledéshez,
ugy jarja tancat szived akaratara.
Mert ha bénultan varod az ébredést,
parazstancba visznek patas ordogok.

Tudnatok-e orszagot épiteni?

Valaszért ne is torjétek magatokat.

Ott van nagymama szekrényének tukre:
nézzetek bele, aztan induljatok!
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Gutai Istvan

Mozgoképtoredékek

Ott alltam édesanyam mellett, a reformatus
templom tovében, az |. vilaghaborus szobornal,
és hallgattuk Gergely Jani bacsit, aki mély at-
eléssel szavalta Gyoni Géza Csak egy €jszakara
cimd versét.

Jani bacsi koztiszteletnek orvendé ember volt
a faluban: dalardagazda, késébb a népi egyuttes
szervezbje, 06rokos vofély és rigmuskolté. Kis bir-
tokan gazdalkodott (mar ameddig tehette), meé-
hészkedett, volt néhany paszta sz616je a hegyen,
éppen nagyapame alatt. Tudott cip6t talpalni,
edényt foltozni, biciklit, motorkerékpart javitani,
értett a fényképezéshez is, hosszu éveken at hi-
séges eléfizetsje volt az Elet és Tudomanynak.
A fronton szanitécként szolgalt. Sérult bajtarsait
— ezt elismeréssel emlegették a haborut jart ore-
gek — sebukre rakott vékony szalonnaszeletekkel
mentette meg a fertézéstol.

Alakja maig felejthetetlen, és hihetetlen la-
tomaskeént él az emlékezetemben. Jani bacsi
ugyanis 1956 oktoberében a Magyar Kiralyi Hon-
védség egyenruhdjaban lépett az 0sszegydlt és
izgatott sokadalom elé! Hol rejtegette? Hogyan
tudta meg6rizni annyi ordas esztendén at azt
az uniformist? Amikor ugy érezte, hogy hivja a
haza, elGvette rejtekébdl, feloltotte, kifényesitette
a csizmajat, és szolgalatra jelentkezett.

Hallgatéi nem csak a partoskodokat, a vitéz-
kedOket, a gerendatoréskor szalkakeresOket, a
hitetleneket, az Uzérkedéket akartak elkildeni,
és nemcsak egy éjszakara, hanem orokre.

,Magyar katona kell nekiink, nem orosz!” — ki-
altotta folfakadd keserliséggel Déme Eva néni az
ujjongoé tdmegbdl, amikor Jani bacsi lelépett az
emlékmu [épcséjérél.

zl

,Melléd (lnék, szegény Gyoni Géza...’
(Bata Janos)

,Ossze tudod még rakni a Margit-szigetet?”
(Marai Sandor)

,Eqy ujj ezt irja a paréas ablakiivegre: FELEJTES.”

(Claude Mauriac)

Otvenkettében, egyik naprél a masikra szalla-
suk és gylimélcsosiik utan elvették Eva néniéktél
a hazuk egy részét is, és ott rendezték be a pos-
tahivatalt. Férjét a dolgozo nép elleni lazitas vad-
javal (a tanu szerint leszolta a bolti kenyeret) tobb
mint egy évre a marianosztrai bortonbe zartak.

Kozben Pisti unokaja szorgalmasan jart a népi
egyuttes probaira, és gyakorolta tarsaival egyutt
a lassu, az ugrés, a friss csardas és a cinege
lépéseit.

Egyik este a jarasi partbizottsag munkatarsa
latogatta meg az egyduttest, és kihirdette: kivalo
kulturmunkaja jutalmaul a csoport folléphet a part
elsé titkaranak 60. szuletésnapjara rendezend6
unnepi misorban, szocializmust épit6 hazank
fOvarosaban, méghozza az Operahazban! Kitor6
lelkesedéssel fogadtak a bejelenést a néptanco-
sok. (1951-ben az |. Orszagos Falusi Téli Kultur-
verseny orszagos bemutatojan mar szerepelt Bu-
dapesten a vegyes kar és a citeraegyduttes, egy
év mulva énekes-tdncos misoraval ujra eljutott
az Erkel szinhazi diszbemutatora.) Az Operahaz
azonban egészen mas! ,Ott tancolhatunk?!” ,Hat
ez csodalatos!” ,...hogy mi, ebbdl a kis falubal
az Operahazba?” Pisti aludni sem birt, izgatottan
forgolodott agyaban szinte reggelig. Még mas-
nap délel6tt is az Operahaz jart a fejében, alig
tudott figyelni Lujzi tanité nénire, tlrelmetlendl
varta az utolsé 6ra utani kicsengetést.

A konyhaba belépve nem azt kérdezte Szu-
likétél, mi az ebéd, hanem: Volt-e mar a végre-
hajté? A dédanya folrezzent bdbiskolasabal, és
folkelt kisszékérél. ,Mama még nem” — mondta
sohajtva, és az asztalra tette a szerény ebédet.
~Egyél, Pistikam!”
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A végrehajtok addigra mar a varrogépet is
elvitték, a padlasrol nem volt mit lesdporni. Pisti
édesanyja és nagyanyja néhany napja, amikor
futétizként elért hozzajuk is a riasztas: ,végre-
hajtok érkeztek a faluba”, raadtak Szdilikére né-
hany szines barsonyszoknyat, ropikét, vall- és
belinerkendét (legalabb azok megmaradjanak!),
és belltették az udvar végében levé budiba.

A hatésagi emberek akkor is megérkeztek,
szokott alapossaggal és kérlelhetetlenséggel
elvégezték feladatukat. Hala istennek egyikikre
sem jott ra a nagydolog ingere, igy nem talalkoz-
tak az arnyékszékben a tajegység messze fol-
don hires viseletében pompazé dédmamaval.

Egyre kozeledett a pesti indulas ideje. Pisti
édesapja, aki akkor az allami gazdasag rakodo-
munkasa volt, vacsora utan odalépett a fia elé,
és a szemébe nézett: ,Kisfiam! Nagyapad Rako-
si bortonében ul. Te nem mehetsz oda kdszonte-
ni 6t” — mondta inkabb kérlelve, mint parancsol-
va. Pisti kikullogott a konyhabal.

Az utazas reggelén sajgd szivel kisérte ki a
nagy eseményre induldkat a vasutallomasra. Szo-
moruan nézte, ahogy a csoport tagjai zsibongva
adogatjak fol egymasnak a vagon ablakain at a
szO6ttesabroszokba bugyolalt szinpadi viseletiket.

Aztan sippantott a g6zds, majd meglodult a
szerelvény. Pisti még hallotta, ahogy délt beldle
az ének:

,Latod, babam, azt a tear6zsat?
Nappal nyilik, este jarok hozzad.
Este jarok, mikor senki se Iat...”

Az allomasfénok foltekerte a sorompot, né-
man biccentett a fiunak, és bement az irodaja-
ba. Amiédta itt, a szolgalati helyén verték meg a
renddrok, alig lehetett szavat venni. Tobb egyen-
ruhas szallta meg akkor az allomast. Kioldoztak
néhany zsakot, beleturtak, és nemsokara diadal-
masan megallapitottak: ,Bocsor Imre homokot
kevert a buzaba!”

Az allomasféndk bizonygatni kezdte: ,Elvtar-
sak! Azokban a zsakokban nem Bocsor Imre bu-
zaja van!”

,Ne okvetetlenkedjen az elvtars, mert kdnnyen
megjarja!” A vasutas — igaza tudataban — azonban
nem tagitott: ,Mondom, elvtarsak... azok nem...”

Elészor a kdpcos rendér Utétt, aztan a tarsai
is nekiestek. Az allomasfénok meg orulhetett,
hogy ennyivel meguszta, és nem vitték el.
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Bocsor Imrét azonban elvitték — valame-
lyik pesti bortonbe. Masodszor (feketevagas
miatt, mert kulaknak akkor mar nem lehetett
disznot vagni, ha egyaltalan volt még neki) egy
Sztalinvaros melletti rabgazdasagban lett kocsis.
Szabadulasa utan Komlon, kémiivesek mellett
talalt munkat, 6 is épitette a szocialista varost.
Lanya vizhordo lett, felesége pedig f6z6tt rajuk
abban az ablaktalan felvonulasi épuletben, aho-
va elhelyezték Oket.

Pisti szomoruan ballagott haza az allomasrél
a szokatlanul csondes, Ures faluba. Hatvan évvel
kés6bb, amikor hozzafogtam a hianyzé filmkoc-
kak 6sszegyUljtéséhez, mert Gergely Jani bacsi
mell6l hianyzott a tobbi szerepld, téle tudtam
meg: nyolcadikos koraban masik két osztalytar-
saval 6 vitte az iskola koszorujat a szoborhoz vo-
nuld tanulok élén.

Azt is elmondta, hogy a gyllés szénoka Sz6-
ke Pal (faluszerte Palko) volt, a Nemzeti dalt pe-
dig huga, Sarika szavalta.

Edesapjuk 6rokség révén kulaklistara kerdilt,
negyvenkilenc 6szén addétartozas miatt minde-
nuket elarverezték. Az istallét is atvették a ben-
ne levo allatokkal egyutt. Néhany honap mulva a
csaladfét fegyverrejtegetés gyanujaval letartoz-
tattak, de két hét multaval a megyei birésag sza-
badlabra helyezte. Hazukat lefoglalta maganak a
Marciusi Ebredés termeldszovetkezeti csoport.

Otvenegyben lett szocialista kézség a falu,
népének nagy része a kdzos gazdalkodas utja-
ra lépett. A begydjtési tervet azonban nem tudta
teljesiteni. A kulakok buzajat mar a cséplégép-
tol elvitték; a dolgozo parasztokat népneveldk
figyelmeztették beadasi kotelességukre. A vég-
rehajté bizottsag kisgyiléseken gyézkddte 6ket a
tragyakinordas és a tavaszi vetdmagtisztitas fon-
tossagardl; harsogd hangszoron (a nép nyelvén
bémbdldén) tudatta velik, mikor kell elkezdeni a
betakaritast. Slagerek szoltak a beszolgaltatasi
tajékoztatok és a békekolcsonjegyzésre buzditd
kozlemeények szuneteiben.

Nagy Imre (idéleges) hatalomra kerllése sem
hozta meg a kivant eredményeket. A végrehajto bi-
zottsag elndke gyakran kikelt magabdl: ,Sem a ta-
nacstagok, sem a vébé tagjai nem végeznek elfo-
gadhaté munkat! En kellettem, hogy intézkedjek!”

A kozos gazdasagokban nem haladtak az
0szi betakaritasi, vetési munkalatok, otvennégy
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februarjara teljesen megallt az élet a téeszcsék-
ben. A tagok tajara sem mentek a csoportnak.

A Szbke csalad Csepelen, a Kiralyerd6 dil6-
ben huzta meg magat egy nyomorusagos visko-
ban. Az apat a Rakosi Matyas Mivekben kike-
pezték darusmesterré, igy az uralkodd osztaly
tagja lett. Lanya iskolan kivuli szabadidejét sor-
ban allassal toltotte, hogy beszerezze a csalad
szamara az élelmet.

Pista fiat folvették a zenei gimnaziumba.
,5zep hangja, j0 halldsa volt” — mondja majd
testvére, Sarika 2021 telén szekszardi hazanak
tagas konyhajaban kavézas kozben. A zeneisko-
la igazgatdja azonban a tanév kezdete utan ha-
rom honappal levelet kapott tehetséges tanitva-
nya szll6falujabol: kulakgyerek nem mélté olyan
képzésre. Pistat kirugta.

Testvérbatyja, Palkd a gyonki reformatus, majd
a bonyhadi evangeélikus kozépiskolaban tanult, és
a Budapesti Lényay Utcai Reformatus Gimnazi-
umban érettségizett. Azt ,csak” 6tvenharomban
allamositottak. Sehova sem vették fel egyetemre.
Segédmunkas lett Sztalinvarosban, katonaide-
jének letoltése utan Kévagdszolléson a leendd
uranbanya tarnait épitette. Ott érte a forradalom
kitorése, bevalasztottak a munkastanacsba.

A leveretés utan a biztosnak latszo letartozta-
tas el6l decemberben Jugoszlaviaba disszidalt.
Szandékat csak dccsének, Pistanak arulta el.
Jugoszlaviaban 6t is, akar a tobbi menekdltet, le-
tartéztattak, és a gerovoi egykori katonai bunte-
tétaborba vitték. A tabor foglyait fegyveres 6rség
vigyazta.

Otvenhét januéarjaban egy idegen n& jart
Szbkééknél, akik nemrég koltdzhettek vissza
sajat otthonukba. ,Uzenetet hoztam” — mondta
Szbke Palnénak, és atadott neki egy huszforin-
tost. A gazdasszony értetlendl forgatta, majd kér-
dén hivatlan vendégére pillantott. ,Nézze csak
meg jobban!” Széke Palné alaposabban szem-
ugyre vette a kék bankjegyet, akkor vette észre
a szélén fia kézirasat: Jol vagyok. A hirhozo6 egy
bajai fiatalasszony volt, akinek a tizenkét éves fia
is (egy ,bajai srac”) a forradalom bukasa utan Ju-
goszlaviaba menekult. Az édesanya utana szo6-
kott, felkutatta, és hazahivta.

Masnap a Sz6ke csaladnal hazkutatast tartot-
tak, amit tervszer(i, mddszeres és ideg6rl6 zakla-
tasok kovettek. A tovabbi megprobaltatasok eldl

a csaladfé elhagyta az 6si fészket, és az orszag
masik szélén, Kazincbarcikan ujra darura szallt.

A gerovoi menekilttaborba nemsokara szal-
lingdzni kezdtek a kilonbozd nyugat-eurdpai or-
szagok kuldottsegei, hogy kivalogassak a disszi-
densek kdzul azokat, akiket befogadtak volna. Ifju
Szbke Pal Svajcba vagy Kanadaba szeretett vol-
na menni, de el6szor a munkaerét toborzd své-
dek érkeztek. Palkd veluk tartott. A svéd kuldot-
tek Crikvenican, a Hotel Prahaban szallasoltak
el a kivalogatott személyeket. A foler6sité kura
utan vonattal, majd hajoval vitték éket az uj haza-
jukba, ahova 1957. majus elején érkeztek meg.
Palkd Malmében kezdett nyelvet tanulni, majd
Otvenhét szeptemberében a Handelshdgskolan
vid Goteborg Universitet hallgatdja lett. Abban az
évben végzett, amikor Magyarorszagon a mez6-
gazdasagban is uralkodova valtak a szocialista
termelési viszonyok, édesapja visszatért a Bor-
sodi Vegyi Kombinatbdl, és belépett a téeszbe,
amelynek Uj Marcius lett a neve. ,Batyam a Saab
AB vallalatcsoportnal kezdett dolgozni — mondta
Sarika 2021 telén —, az akkor és most is Svédor-
szag legnagyobb vallalata. Repulégépeket, hadi
gépjarmiveket és szamitogépeket gyart. Palko
az utobbihoz, a Data Saabhoz kerult. Hatvanotig
ott dolgozott, akkor 6sztdondijjal Kaliforniaba, az
IBM-hez ment, és nagyon jol keresett. Felesége
és a harom gyerek is Los Angelesbe koltozott.
Hetvendtben visszatért a Saabhoz. Neje nem
tartott vele, igy elvaltak.”

Szb6ke Pal a kilencvenes évek elején (gon-
dolom, tetter6sen és bizakodva) hazakoltdzott
Magyarorszagra. Vallalkozast szeretett volna
inditani, de valahogy nem sikerult neki. Halalaig
Szekszardon élt, sziléfaluja temetdjében, a csa-
ladi sirboltban nyugszik.

Pisti apja a forradalmi napok idején tdbbed-
magaval 0sszeszolalkozott a kocsmaban a falu
egyik avésaval, az a fegyverét felmutatva zarta
le a vitat: ,Az éjjel meglatogatiak benneteket!”
Azon az éjszakan keveset aludt a csalad. Pisti
el-elszenderult, majd folriadt. Egyik ébredésekor
meg a lélegzete is elallt, amikor meglatta apja
agya mellett az odakészitett fejszét. Virradatig
mar nem jott alom a szemére. A bejelentett lato-
gatd nem jelentkezett.

A magat, feleségét és lanyat életveszélyben
érzé tanacselndk elrejtézott a népharag el6l.
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(Bar Sz6ke Palké a forradalom napjaiban kihir-
dette: ,Itt nem fog veér folyni! Nem lesz bosszu!”
Nem is lett.) Kit6l kért és kapott menedéket a
kdzség addigi mindenhaté ura? A kisemmizett,
megalazott osztalyellenségtél. Sz6kéék pincéjé-
ben bujt el a csaladjaval, majd az elsé adando
alkalommal sértetlentl tavoztak a falubdl.

Az elsd T-34-est a kulturhaz szoba-konyhas
szolgalati lakdsanak ablakabdl lattam. Ott éltiink
akkor nagyanyammal egyiitt. Edesanyam a koz-
ségi tanacs hivatalsegédje volt, amellett takari-
totta a mivel6dési otthon helyiségeit: ott tartot-
tak a balokat, a lakodalmakat, ott gyakorolt a népi
egyuttes, hetente haromszor mozi is miikodott a
nagyteremben, zarszamadasra oda gydijtotték
0ssze az agrarproletarra lefokozott parasztokat,
néha egy-egy vandorcirkusz is odavet6dott.

Vasarnap délutanonként a fedett, bitumenes
boritasu kuglipalya is benépesult. Zalavari Mar-
ton bacsi, a pékmester (ugy hallottam, Fiumébdl
kerlltek a faluba) mindig az évszaknak megfe-
lel6 Unneplé oltonyben versenyzett. Figyelme
hosszas dsszpontositasa utan guritotta el a fe-
kete tomor gumigolyét, amelyet nemcsak szem-
mel koOvetett, hanem labanak utanozhatatlan,
magikus mozdulataival is igyekezett befolyasolni
palyajat.

Apam a cseretelepen dolgozott; a falubeliek
buzajat valtotta at a bataszéki malomban &rolt
lisztre, korpara. Es: Doczy Pityu zenekaranak
frontembere, harmonikas énekese volt. Vidéki
lakodalmakbdl hazatérvén hajnalban a kony-
hankban osztottak szét a gazsit a banda tagjai;
olyankor édes volt ébredésem, mert elékerult a
harmonikatokbdl egy-két szelet, néha egy egész
torta is!

A lanctalpas harci jarmi alig husz méterre du-
borgott, nyikorgott eléttem. A konyhaablak alatti
sezlonon térdelve mintha egy ujabb harcos filmet
lattam volna! A tank tornyabdl hurkas védoésisak-
javal a fején szemlélte a Vords Hadsereg harco-
sa a héma tartomanyt.

Emlékezetem filmjében Ujabb pancélosok gor-
dilnek at a falun, Robival pedig futunk utanuk az
Eperfas uton. A Ciganygodor utan, a focipalyanal
aztan otthagynak bennlnket, mennek tovabb a
Figler-szallas és Alsonyék felé, folszeletelve a ke-
ményre taposott diiléut felszinét. Sok-sok évvel
késébb gondolkodtam el rajta: el is taposhattak
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volna bennlunket. Nem volt semmi gyanus targy
a kezunkben, nyugtatgattam magam. A Molo-
tov-koktélrél akkor még nem hallottunk, csupan
a mozivaszonrol legorduld és valésagossa valo,
félelmetes haborus film szerepléit csodaltuk.

Pajtasomnak nem Robi volt az igazi neve, va-
lamelyik nagyobb fiu ragasztotta ra, talan Robert
Gidarol. Utcabeliek és osztalytarsak voltunk, de
6 6todik utan kimaradt az iskolabdl. Edesapja
Kanadaba disszidalt; ,talan magas ember volt”.
Ennyi emléke maradt rola a fianak.

Edesanyja napszamba jart, és hazaknal taka-
ritott, mosott; faluhelyen akkor még ismeretlen
volt a mosogeép.

Ha Robi mostohaja berugott (ami gyakran
el6fordult), gorombaskodott az anyjaval, Robi
féltestvéreivel és vele is. Baratom ugy érezte,
menekulnie kell otthonrdl. Csavarogni kezdett,
csovesekhez csapodott; lejmolt 6 is, alkalmi tar-
saival félig kész éplletekben, palyaudvarokon
vagy éppen a hatarban aludt. Csajozott, zenét
hallgatott (Baby come back...), ha tehette, Jaffat
ivott, mert ugy tudta, hogy egy igazi hippi nem
szereti a szeszes italokat. MegnoOvesztette a ha-
jat, ami a mult szazad hatvanas éveinek kozepén
meég hatdésagilag Uldézendbének szémitott. Egy
kiados verekedés utani igazoltatasnal kiderult:
0 is kozveszélyes munkakerul6. A rendérségen
levagtak a hajat, és harminc napot mértek ki ra.
A katonasag utan rakodémunkas lett a téeszben,
majd egy szezon idejére a kozeli kendergyarban
aztato. Munkasszallason lakott, hajnali haromkor
kelt. Megndsdult, de csavargott tovabb, mert sze-
rette a szabad életet; néha honapokra lelépett,
aztan lelépett a felesége is.

Ujra megnésiilt, a pedagégushazban (ami az-
elétt egy kulaknak nevezett gazdaé volt) adott
nekik lakast a tanacs. Amikor megszintették a
faluban az iskolat, feleslegessé valtak a tanarok
is. Robi hatvanévesen, betegen és maganyosan
halt meg.

Szbke Pista belépett a téeszbe, a katona-
sagnal megszerezte a jogositvanyt. A kalocsai
laktanyaban talalkozott november 4-e utan a
Voros Hadsereg katonaival. A honvédek hosz-
szu percekig farkasszemet néztek veluk, aztan a
szovjet harcosok lefegyverezték és hazakuldték
Oket. Teherauto-sofér lett, késébb mezdgazda-
sagi technikumot végzett; fiatalkora 6ta gazdal-
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kodni szeretett volna, de a rendszervaltozasnak,
gatyavaltasnak... stb. nevezett események elbtt
meghalt. A hatvanas években a jarasi bajnok-
sagban klzd6 focicsapat jatékos-edzéje volt; Bo-
zsik posztjan jobbnal jobb atadasokkal dobta ta-
madasba a csatarokat. Kolyokkoromban minden
hazai mérkdzésuket megnéztem, kdzben meg-
csodaltam Pista béduletes ereji szabadrugasait;
arrol abrandoztam, hogy majd tnnepelt profiként
én is kifutok a San Siro vagy a Maracana zold
gyepére. (Nem jutottam el még a nézétertkre
sem, a megye bében akasztottam szOgre csu-
kaimat.)

A teheraut6 a Liliom utcabdl fordult ki 6tvenhét
tavaszan a falut atszel6 orszagutra. Gergely Jani
bacsi 0sszekotozott kézzel (megbilincselve?) Glt
a platon, lattam (féldszinti arbéckosarambdl, a
konyhaablakbdl), ahogy kanyarodas kdzben ma-
gatehetetlendl eldélt.

Szbke Sarikaban évtizedek multan is megma-
radt a kép: az iskolabdl hazafelé menve latta a
tanacshaz el6tt allé autot. ,Mar tobben Ultek rajta,
Asztalos Sandort éppen akkor szallitottak fol ra.”

Sandor bacsi tizennyolc évesen arvan maradt,
hiaba akart tovabbtanulni, gazdalkodnia kellett.
Harcolt a masodik vilaghaboruban, elszenved-
te a hadifogsagot is, hazatérte utan dolgozott
tovabb. Egyik nagynénjétdl 6tven holdat jussolt
ugyan, de arrél lemondott, mert nem akart kulak
lenni, majd részt vett az Uj Barazda termelészo-
vetkezet megalakitasaban.

Otvenhat forradalmas napjan a népgyiilés
kozfelkidltassal tanacselnokké emelte a szobor-
nal. Talan ez lehetett a blne. Egy beligyminiszteé-
riumi barat kdzbenjarasara azonban két hét utan
hazaengedték. Folytatta a gazdalkodast, egeé-
szen a téeszbe valo ,beléptetéséig”. Negyvenhat
esztenddsen, fiatalabb lanyaval, Sarikaval egy
idében szerezte meg az érettségi bizonyitvanyt.
A hatvanas évek elején még téeszelndknek is
megvalasztottak. 1966-ig toltdtte be azt a hivatal,
akkor levaltottak. (Nem a népfelség elve alapjan:
a Part, az egyke! egyik tagjat rakta a helyére.)

Két, szekszardi munkahelyérdl hazatéré fia-
talembert, Heinrichet és Gézat a vasutallomason
vartak a nyomozok. (Ok is szallitottak a falu népe
altal 6sszegyljtott élelmet a pestieknek.) Géza
menyasszonya rejtélyes helyrdl Uzenetet kapott:
a filk ne szalljanak le a vonatrdl! Senki sem tudja

ma mar, hogyan tudtak értesiteni oket a rajuk le-
selkedd veszélyrdl; tovabbrobogtak a munkasvo-
nattal Bataszék felé, néhany nap mulva azonban
Oket is begydjtotték.

Sz6ke Sarikat mar engedték tovabbtanulni, a
pécsi jogi egyetemre jart, amikor megszolitotta
az utcan egy, elsd pillantasra ismeretlen, Sztalin-
bajuszu, kdzépmagas férfi: ,Nem maga a Sz6-
ke Sari?” ,De.” Akkor ismerte fel az egyetemista
lany a rettegett, majd retteg6 tanacselnokot. A
beszélgetés ezzel be is fejez6dott, a férfi elkd-
szont.

Sarika nem fejezte be a jogi tanulmanyait,
hanem kovette testvérét a szabad vilagba. Bio-
kémikus professzorként a goteborgi és a stock-
holmi egyetemen tanitott. Férje halala utan 6 is
hazatért.

Pisti allatorvos szeretett volna lenni, de a fel-
vételin nem tudta Osszegydijteni a sziukséges
pontszamot. Felesége falujaban tanitott, aztan
népmuvelési felugyeld lett a jarasi székhelyen,
majd az Uj mlvel&dési kdzpont igazgatoja. Kultu-
ralis fétanacsaddként vonult nyugalomba a csa-
ladja Uj lakhelyén, a févaroshoz kozeli, gyorsan
fejl6dd kisvarosban.

Edesapja is elérébb Iépett: a rakodast befe-
jezve traktoros lett; hatvannégyben felkérték a
falubeliek, legyen a téesz elndke. ,Ez — véleke-
dett hosszu évek tavolabdl visszatekintve a fia —
elégtétel lett volna a csaladnak, de apam nemet
mondott. Szivesen lett azonban a gépalloma-
si traktorosok brigadvezet6je.” Negyvenharom
éves koraban elvitte a rak, harom arvat hagyott
hatra. KozUluk Pisti a legidésebb.

Apamat sokaig hiaba kerestem a szobor ko-
ruli lassu oktoberi forgatagban, aztan folderen-
gett egy régi csaladi beszélgetés részlete: ,Apad
egyik baratja unszolasara kérte folvételét a part-
ba” — hallom édesanyam hangjat.

Az Ujonnan a faluba helyezett konszolidacios
tanacselnok az elbeszélgetés vége felé apam-
nak szogezte: ,Hat akkor arra felelien még: nem
koszoruzott maga is akkor a szobornal?”

Latni vélem, ahogy a tagjelolt, mint valamilyen
csinyt elkOvetd vasott gyerek, lehajtja a fejét, be-
ismerve: leleplez6dott.

Ezzel a kihallgatas véget ért, apam végleg ki-
vul maradt, én pedig 6rulok, hogy megtalaltam 6t.
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Borsanyi Katinka

Léna élni akar

5.

Azt mondjak, mindig csak alszol. Irigyek, mert
mersz aludni. Mersz a jelenben élni. Ha a baj
csak fenyeget, derid marad, nyugodt vagy, mint
a sziklak. Horog a tenger, marja a szél a vizet,
nagyra nétt habszirmokat dobal a zihal6 éjsza-
kaban, s te fejed alatt puha parnaval tdn még
almodsz is. Kisimult arccal pihensz, boldog sze-
relmes, mikdzben vadul csahol a vizeny6s, hideg
halal.

Halal markéban hagyna minket? Nem hallja?
Nem érzi? Barkankban vészharang diibordg,
gyénasnyi idénk sincs, hajnalra vizen lebegé tes-
tek raja riasztja a népet. Zsong bennink a pani
félelem, riadtan rebbenlnk, megannyi (zétt nyul,
a szarazfold oly messze van. Asszonyaink meleg
ole lesz-e még hazank? Arulunk-e még a piacon
friss halat? Nyakunkba froccsen a tudat, hogy
nincs tovabb. O meg csak alszik, a hanykolédé
hajé neki bolcsé ringasa.

6.

Bolcsé ringasa, anyam éneke, apam vilaga,
napfény orszaga... madar dalol, gerle dudol, an-
gyal hajol, felhé simul... végtelen életem, szerel-
mes keresztem, hangtalan hullamok, elhalé ha-
rangok... almomban értenek, szavaim elhiszik,
szivesen kovetnek, békében élhetnek...

Békében élhetnek, de nincs ra idejuk. Agga-
lyaik kordl nylzsognek, és magukat kétéllel kotik
riadalmukhoz. Elcsitul a jégverés, vagy az ember
feje lesz t6le keményebb, ha rogvest az 6 labahoz
kuporodik. A panikban nincs id6, csak kaosz, ren-
detlenul rezeg a vilagegyetem. A bizalomban sincs
id6, a kozmosz minden hangjegye sajat helyén ul.

Helyén ul, keltstk fel! Ebredj, elveszunk! Vizes
teknd lett a hajonk. Most mar egyutt halunk. Tudd
legalabb te is. Jahve tajtékzik, haragja elpusztit,
sz0lj mar valamit!

Csend legyen! Sok a sz6. Nem dagalyos mon-
datokat kérek, csak hitet. Csak annyit, amennyi a
labamhoz fér. Latjatok? Csend lett.

- T —’.

Saman (Plispbkhatvan)
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»,Hallgasd, amit énekelek” — Dsida Jend 115

Korunk jellemzéje, hogy futunk az ujdonsagok
utan, a legujabb divat, a legujabb felfedezések, a
legujabb katasztrofak blvoletében élink. Kézben
pedig elrohanunk a tegnapokban felhalmozott ér-
tékek mellett, elfelediink emlékezni azokra, akik
ezeket az értékeket megalkottak, és rank hagy-
tak. Pedig nagy er6t, batoritast tud adni egy-egy
korabbi neves alkotd vagy torténelmi személyiség
életének tanusagtétele: segiti sajat korunk, sajat
sorsunk rejtvényeinek megértését és megfejtését.

igy vagyunk ezzel, amikor a 115 éve, 1907.
majus 17-én sziletett és 1938 juniusaban, fajdal-
masan fiatalon elhunyt jeles erdélyi magyar kolto,
Dsida Jen6é lirdjanak remekeivel szembesullnk.
A szocializmus koraban tobb évtizeden at még a
nevét sem volt szabad kiejteni a magyar irodalom
hivatalos hangadoi el6tt, munkassagardl a tudo-
manyos publikaciokban és az oktatasban emli-
tést sem tettek. Mara azonban életmive elismert-
té valt a magyar koltészet szerelmesei korében,
ha megkésve is, de elnyerte méltd helyét a 20.
szazadi magyar lira aranykdényvében, bizonyitva,
hogy a j6 kéziratok és a j6 kobnyvek nem égnek el.

Dsida Jend rovid életének harom évtizede a
magyar torténelem egyik legkeservesebb kor-
szakahoz kotédik. Beleszuletett ugyan a régi,
szép békeidék utolsé esztendeibe, de mindosz-
sze hétéves volt az elsé vilaghaboru kitérésekor,
amikor édesapjat az orosz frontra vezényelték,
ahol hamarosan fogsagba esett. A magara ma-
radt édesanya két kicsi fiaval a karpataljai Be-
regszaszra, édesapjahoz koltozott. Amikor 1918-
ban a hadifogsagbdl hazaérkezett az apa, Dsida
Aladér, a csalad visszatért a koltd szulévarosaba,
Szatmarnémetibe. De hamarosan véget ért a vi-
laghaboru, amelynek egyik nagy vesztese az
Osztrak—Magyar Monarchia lett, és bekdvetke-
zett a torténelmi Magyarorszag szétdarabolasa,
Erdély Romaniahoz csatolasa is.

Ismert, hogy — Jozsef Attildahoz hasonldéan —
Dsida Jené is koran ér6 tehetség volt, elsé ira-
sai mar 1922-ben megjelentek Benedek Elek
gyereklapjaban, a Cimboraban. Versei miatt mar
gimnazistaként is sulyos 0sszeltkozésbe kerult
a roman hatésagokkal. Ehhez hasonlé esetek
késébb is el6fordultak nemcsak vele, de kortar-
sai legtobbjével is, hiszen olyan viszonyok kozott
éltek, amikor példaul — egy levelének tanusaga
szerint — volt, hogy peticiot kellett benyujtaniuk a
hatésagoknak, hogy irasaikban az ,Erdély” elne-
vezeést hasznalhassak, ne kellien Ardealt irniuk,
ahogy egy rendeletben megparancsoltak. Dsida
szerepet vallalt a nemzetiségi irodalom mozgal-
maiban: tagja volt a helikoni irék6zosségnek, a
Kemény Zsigmond Tarsasagnak, a PEN Club
romaniai magyar tagozatanak, titkara az Erdé-
lyi Katolikus Akadémianak, valamint az Erdélyi
Szépmives Céh lektoraként is dolgozott. Meghiv-
tak a hires marosvécsi irétalalkozékra is, ame-
lyeket baré Kemény Janos kastélyaban tartottak.

Bar rovid életében csak két verseskotete je-
lent meg, legfontosabb hagyatéka lirai életm-
ve, mely mélyen gyOkerez6 katolikus hitérél és
a szuléfold szeretetérdl tanuskodik. A kordbban
leginkabb tiltott, ma legismertebb és legfajdalma-
sabb kolteményében, a Psalmus Hungaricusban
népe krénikasaként szolal meg, aki verse koré
gyljti az egész magyarsagot, hogy egyutt éne-
keljék az 6sszetartozas zsoltarjat, amelyet Dsida
Jen6 testamentumanak is tekinthetink:

,Elindulok, mint egykor Csoma Sandor,
hogy felkutassak minden magyart.
Székelyek, ott a bércek szikla-mellén,
uljetek mellém!

Magyarok ott a Tisza partjan,
magyarok ott a Duna partjan,
magyarok ott a tot hegyek kozt

s a bacskai sz6l6hegyek kozt,
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uljetek mellem.

Magyarok Afrikaban, Azsiaban,
Parisban, vagy Amerikaban,
uljetek mellém!

Ulj ide, gyilj ide, népem

s hallgasd, amint énekelek,
amint a harfa hurjait,

feszult idegem hdrjait
jajgatva tépem,

0, népem, arva népem! -

- dalolj velem...”

Jokai Anna emlékezete

2022. junius 5-én mult 6t éve, hogy elhunyt
Jokai Anna, a 20. és 21. szazadi magyar préza-
irodalom jelent6s alkotoja. Az évforduld alkal-
mabol a Nemzeti Ordkség Intézete emléktablat
avatott a Fiumei Uti Nemzeti Sirkert kdzponti
épuletének falan a Nemzet Miivésze cimet vi-
seld, kétszeres Kossuth-dijas, Prima Primissima
dijas és szamos magas allami kituntetéssel el-
ismert ir6 emlékére, akinek mostantol a neveét
viseli a sirkert bejaratanal talalhato tér. Moczar
Gabor, a Nemzeti Orokség Intézetének féigaz-
gatoja emlékbeszédében elmondta, hogy Joé-
kai Anna kiemelkedé ir6i munkassaga mellett a
Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag elsé
elnokeként milyen jelentés szerepet jatszott em-
lékezetpolitikank megfogalmazasaban. Felsorol-
ta azokat az eredményeket, amelyeket a bizott-
sag Jokai Anna elndkségének hat éve alatt ért
el. Sok egyéb fontos esemény mellett ebben az
id6ben avattak fel a nemzeti sirkertben a mar-
tirsorsu magyar miniszterelndk, Bethlen Istvan
siremlékeét, Jozsef Attila mélto sirhelyét, valamint
megujult Deak Ferenc mauzéleuma is.

Dr. Szakaly Sandor, a Kegyeleti Bizottsag el-
nokhelyettese kiemelte, hogy Jokai Anna azeért
dolgozott, hogy mindenki, aki ehhez a nemzet-
hez tartozott, és maradandét alkotott, megma-
radjon az emlékezetunkben. ,...mindig azeért
kuzdott, és kovetkezetesen kuzdott, hogy mind-
az, ami a multunkban lényeges és fontos volt,
az valamilyen médon meg legyen orokitve. Jokai
Anna szamara fontos volt a hazaszeretet, a ma-
gyarsag, a hit és az erkdolcs.”
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A megemlékezés a Magyar szentek temploma-
ban folytatédott, ahol Mohos Gabor kinevezett pus-
pok, az Esztergom—Budapesti Féegyhazmegye se-
gédpuspoke szentmisét mutatott be az ir6 tisztelete-
re. A résztvevék a templom kriptajaban meglatogat-
hattak Jokai Anna hamvainak végsd nyughelyét is.

Majd a templom kdzOsségi termében Csa-
szar Angéla Jaszai Mari-dijas kivalé mavesznek
és Takacs Bence el6adomiivésznek, a Magyar
Mivészeti Akadémia Osztondijasanak kdzremi-
kodésével, Molnar Adrienn szerkesztésében a
Banffy Gyorgy Kulturalis Szalon Jokai Anna-est-
jét hallgathatta meg az érdekl6d6 kozonség. Egy
videdbejatszas felidézte magat az irét is, aki a
Polgarok Haza 10. évforduléjan mondott Unne-
pi beszédében mar azokat a kérdéseket fesze-
gette, amelyek idé multaval mind aktualisabbak
lettek szamunkra. Nevezetesen, hogy a haladé-
nak mondott, divatos ideoldgidk mentén Eurdpa
megtagadja a keresztény értékeket, elveti a tar-
sadalom szilard erkolcsi alapjait, €és a hangzatos
szlogenek mogott mindent a nyers gazdasagi ér-
dek és a kiméletlen nagyhatalmi politika dont el.

Az Atvildgités cimi énéletrajzi regényébél
és mas miveibdl idézett részletek is mind Jokai
Anna eleven szellemeéré|, szeretetteljes humora-
rol és a jovore nyitott éleslatasarol tanuskodtak,
mikOzben gyonyorkodtették és szorakoztattak a
halas kozonséget.

Az est utani beszélgetések egyik kozponti té-
maja az volt, hogy a magyar szellemi élet miért
dobta oda a feledésnek Jokai Anna életmivét
és emlékezetét. Miért csak a kiaddja raktaraban
sorakoznak, miért nem talalhatok meg a kony-
vesboltokban annak az ironak a konyvei, akit éle-
tében az olvasokdzonség széles tdboranak sze-
retete Ovezett, aki a szamtalan meghivasnak és
felkérésnek szinte sosem tudott eleget tenni? Mi-
ért nem szerepelnek mivei a radiok és televiziok
misoran, darabjai a szinhazak repertoarjaban,
miért nem készlilinek nagyszer( elbeszéléseibdl,
regényeibdl filmek, miért nem talalhatok meg az
irdsai az iskolai tankényvekben? A jogos és fajo
kérdésekre valaszt adni lehetetlen, de minden
emlékezd azzal a gondolattal tért haza az em-
leknap eseményeirdl, hogy ennek nem szabad
igy maradnia, mert a mai szellemi és kozélet-
bél kirivéan hianyzik az az erkolcsi igényesseg,
miveészi minéség eés spiritualitas, amelyet Jokai
Anna, az ir6 és gondolkodd képviselt.
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Szent Istvan Intelmei

Régi rossz szokas, hogy szeretjik a szentség
hirében allokat és a nagy tettekre képes embe-
reket leszdlni, gyanuba keverni. Szeretjik vala-
mely vélt vagy valodi rossz cselekedetuk miatt
a megérdemelt piedesztalrdl lerangatni 6ket.
Szent Istvant, els6, allamalapitd kiralyunkat is
nemegyszer illetik méltatlan szavakkal. Hosszu
évtizedeken at a tankonyvek szinte csak egyet-
len érdemét ismerték el: azt, hogy fiahoz, a ke-
sObbi Szent Imre herceghez irt Intelmeiben az
idegeneket méltatja, a soknemzetiségi orszagot
dicséri. Pedig a hivatkozott sorokban az ugyes
diplomacia fontossagarél beszél apostoli kira-
lyunk: ,...amiként kulonb-kulonb tajakrol és tar-
tomanyokbal jonnek a vendégek, ugy kulonb-ku-
I6nb nyelvet és szokast, kulonb-kuldnb példat és
fegyvert hoznak magukkal [...] a jovevényeket jo-
akaratuan gyamolitsad és becsben tartsad, hogy
nalad szivesebben tartdzkodjanak, mintsem ma-
sutt lakjanak.” Tehat nem azt tanacsolja fianak,
hogy minél tobb idegent hivjon be, fogadjon be
orszagaba, hanem azt, hogy legyen vendégsze-
retd, a jovevények legyenek udvara diszei, hogy
sokfel6l eljusson hozza masok értékes tudasa,
nyelve és szokasa, s6t még a vendégek fegyver-
zetének megismerése is fontos lehet.

Mindannyiunkat jol jellemeznek a szavaink.
Szent Istvant is a leghitelesebben sajat szavai-
bdl, ma is igaz és érvényes Intelmeibdl ismerhet-
juk meg. Ezt az irasat gyakran mondjak nagy ki-
ralyunk végrendeletének. Pedig az Intelmekben
egy ereje teljében lévé férfi szdl serdllé fiahoz,
hogy gyongéden, de kiprébalt, bolcs tanacsokkal
készitse fel 6t a kiralyi feladatokra: ,....fogadj szét,
fiam; gyermek vagy, gazdagsagban szlletett kis
cselédem, puha parnak lakéja, minden gyonyori-
ségben dédelgetve és nevelve, nem tapasztaltad
meg a hadjaratok faradalmait s a kuldnféle népek
tamadasait, melyekben én szinte egész életemet
lemorzsoltam” — olvassuk a bevezetében.

Es aztan tiz rovid, tdmér, de szenvedély-
lyel megfogalmazott fejezet kovetkezik, amelyet
Szent Istvan tizparancsolatanak is nevezhetnénk,
mert tikrozi az értékes emberi tulajdonsagokrol,
igy az uralkoddi erényekrél vallott felfogasat.

....kedves fiam, [...] a katolikus és apostoli
hitet akkora buzgalommal és éberséggel 6rizd,
hogy minden Istentdl rendelt alattvalédnak pél-
dat mutass [...]

A kirdlyi palotdban a hit utan az egyhaz foglal-
ja el a masodik helyet, az egyhaz, melynek elsé
izben a mi fejunk, [...] Krisztus vetette el a magjat
[..]

Ha békeszeretd leszel, kiralynak és kiraly fi-
anak mondanak, és minden vitéz szeretni fog;
ha haraggal, g6égosen, gyutlolkddve, békétlendl
kevélykedsz az ispanok és féemberek fOIGtt, [...]
masokra szall kiralysagod.

[...] szeresd az igaz itéletet; ha hatalmadban
akarod tartani lelkedet, turelmes légy. [.. ]

A turelmes kiralyok uralkodnak, a tirelmetle-
nek pedig zsarnokoskodnak. [...]

Ha [...] a bolcsekkel jarsz, bolcs leszel, ha a
bolondokkal forgolédsz, tarsul adod magad hoz-
zajuk. [...]

Aki ugyanis megveti, amit megszabtak atyai
el6dei, az isteni torvényekre sem ugyel. [.. ]

Imadkozz azért is, hogy [Isten] a tétlenséget,
tunyasagot elkergesse téled, megajandékozzon
az erények 0sszességének segedelmeével, s igy
legy6zhesd lathato és lathatatlan ellenségeidet.

[...] ha a kiralyt istentelenség és kegyetlenség
szennyezi, hiaba tart igényt a kiraly névre, zsar-
noknak kell nevezni.

[...] a szeretet gyakorlasa vezet el a legfébb
boldogsaghoz. Légy irgalmas minden erdszakot
szenved6hoz, 6rizd szivedben mindig az isteni
intést: »lrgalmassagot akarok, nem aldozatot.«

[...] 1égy er6s, nehogy a szerencse tulsago-
san felvessen, vagy a balsors letaszitson. Légy
alazatos is, hogy Isten felmagasztaljon most és
a jovoben.

[...] mértéken tul senkit se blntess vagy szi-
dalmazz. Légy szelid, sohase harcolj az igazsag
ellen. Légy becsuletes, hogy szandékosan soha
senkit gyalazattal ne illess. Légy szemérmes,
hogy elkeruld a bujasag minden biizét, [...] a ha-
lal 6sztbnzbjét.”

Bizony, Szent Istvan Intelmeit mar az éaltala-
nos iskolaban minden mai gyermeknek is meg
kellene tanulnia.
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Diészegi Gyorgy Antal

Ars Sacra: a torténelem evangeéliuma -

avagy a magyar Hunyadi-uralkodéhaz székely eredete
a XV. szazadi templomaink cimerabrazolasainak tukrében

Nandorfehérvari diadalunk egyetemes je-
lentéségii keresztény hése, Hunyadi Janos
orok érvényii dics6sége a nemzeti 6sszetar-
tozasunk szempontjabdl kiilonleges értéket
képvisel a XXI. szazadban is. A kozépkori
Archiregnum Hungaricum cimerjogi vilaga-
ban a székely civilizaciés értéktaraink egye-
temes jelentéségiiek. A székelység legfonto-
sabb Osi jelképe a kék alapon abrazolt Nap
és Hold: igy szuletett meg a Székely Nemzeti
Tanacs zaszlaja 2004-ben; majd pedig Szé-
kelyfold hivatalos zaszlaja 2009-ben.

A magyar Hunyadi-uralkodohaz székely ere-
detérdl sz6l6 irast a polihisztor Zagoni Aranka
Gyorgy az 1811-ben megjelentetett miivének
cimlapjara tette. Vajdahunyad lovagtermének
és varkapolnajanak sisakdiszes Hunyadi-csa-
ladcimerei a gyUrit tartd holl6 és az 6si székely
jelképek egyuttes abrazolasaval valdsultak meg
Hunyadi Janos 1452-ig lezajld épitkezései ide-
jén. Kopeczi Sebestyén Jozsef 1927-ben kivald
rajzokat készitett Vajdahunyad varkapolnajanak
sisakdiszes Hunyadi-csaladcimerérdl; valamint
Matyas kiraly nyitott koronas orszagcimererél,
amely a brassoi Fekete templomban lathato.

Az Ars Sacra: a Szent Miivészet évszaza-
dokon ativel6 cimerjogi értékvilagabdl érdemes
kiemelni azt a két cimert, amely jelképrendsze-
re a székely nagyszulék szeretetébdl fakado
archeogéniuszi emlékezetmiveltséget gazda-
gitja. Az egyik a budavari Nagyboldogasszony-
templomunkban talalhato: a Matyas kiraly altal
1470-ben keészittetett zart koronas allamcimer
legfontosabb részét jelentd kék szivpajzson a
Hunyadiak 6si cimermadara, a csérében arany-
gydrdt tarto holl6 all, a Nap és Hold székely cime-
res abrazolasaval egyitt. A masik pedig dr. Erd6
Péter biboros esztergom-budapesti érsek, met-
ropolita cimere, amely ugyanezen cimerjogi
archeogéniusz jegyében szlletett meg.
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A fenti cimerjogi alapvetések a nemzeti 6sz-
szetartozasunk székely OrOkségtaraba tartozo
XV. szazadi torténelmi emlékeink korében ki-
emelt jelentéséglek. A kozépkori Archiregnum
Hungaricum cimerjoga igazolja Zagoni Aranka
Gyorgy tudomanytorténeti alapvetését a magyar
Hunyadi-uralkodohaz székely eredetérél! A fent
hivatkozott Matyas-allamcimer két Uzenetet is
hordoz: egyrészt ezen abrazolas azt jelenti, hogy
1470-ben a székely cimeres jelképtar megjeleni-
tésével Székelyfold felkerult a hivatalos magyar
allamcimerre; masrészt e cimermiveészeti meg-
jelenités altal Matyas kiraly a székely cimeres
jelképtarat a sajat csaladja cimerhasznalati jo-
gosultsagaként is felmutatta, ami a k6zépkori ci-
merjog alapjan azt jelenti, hogy archeogéniuszi
tanusagot tett a magyar Hunyadi-uralkodéhaz
székely eredetérol.

Az 1902-ben felavatott kolozsvari Matyas-
emlékmi talapzatat ékesitd koronas allamcimer
szivpajzsa is egyetemes jelentéségli nemzeti
Osszetartozasunk értékvilagaban. A cimerjog a
nemzeti emlékezetmiiveltségnek azon értékes
tudomanyterulete, melynek kimagaslo jelentdse-
ge van a magyar Hunyadi-uralkodéhaz székely
eredete szempontjabal.

A XV. szazadi forrasok értelmezésekor szem
el6tt kell tartani, hogy a cimerjog hatalmas jelen-
téséget képvisel. A kdzépkori Archiregnum Hun-
garicum allaméletét meghatarozé csaladok ere-
detkutatdsanak alapjait a korabeli levéltari forra-
sok jelentik. Kiemelt fontossaguak azok a kiralyi
adomanylevelek, melyek az érintett csalad cime-
rér6l adnak torténelmileg hiteles tajékoztatast. E
korben a cimerbdvitést tartalmazoé kiralyi ado-
manylevelek a legértékesebb forrasok, mivel ek-
ként az 6sok jelképeirdl olyan adatok nyerheték,
melyek a korabbi (akar évszazadokon ativeld) ci-
merhasznalati 6rokség torténelmi jelentdsegére
vilagitanak ra. Hunyadi Janos cimerhasznalata
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kapcsan az 1453-as kiralyi adomanylevél azért
fontos, mert ezen a sisakdiszes cimerabrazola-
son a csOrében gylrdt tartd, agon Gl6 hollé mint
a Hunyadiak &seinek cimermadara szerepel. A
magyar Hunyadi-uralkodéhaz székely eredete-
nek targykorében az 6si csaladi cimer és ennek
cimervaltozatai kimagaslo értéklek. A legfonto-
sabbak a székely cimer jelképeivel ékesitettek,
s ekként térnek el az 1453-as kiralyi adomanyle-
velben adomanyozott cimertol.

A kozépkori Archiregnum Hungaricum
allam- és jogrendjénél 6sibb a székelység
jogrendje és cimerének jelképrendszere, és
ekként egyetemes jelentéséget képviselt a
kozépkori magyar cimerjog vilagaban. A ci-
merhasznalat Iényege a tanusagtétel, tehat a
cimerjogi értelmezési keretek meghataroza-
sakor a heraldika és a genealégia kilon is iz-
galmas és egymast erésité tudomanyteriile-
teit fontos az 6sszefiiggések mentén elemez-
ni. A heraldikai és a genealégiai 6sszefiiggé-
sekben iranyadé a cimerjog, amelynek alabbi
XV. szazadi alapvetései igazoljak a magyar
Hunyadi-uralkodéhaz székely eredetét.

I. A vajdahunyadi varkapolna boltozatzaré
kovén a sisakdiszes cimer 1446 6ta a
magyar Hunyadi-uralkodéhaz székely

eredetének bizonyitéka

A sisakdiszes cimerek genealdgiai jelentd-
sege kOzismert a tudomanyos kutatasokban. A
Hunyadiak 6si fészke Hunyadvar, azaz Vajda-
hunyad. A varkapolnaban és a lovagteremben a
Hunyadi csalad cimerein a gydrQt tarté holl6 az
Osi székely jelképekkel egyltt lathatd e torténel-
mi helyszinen. Hunyadi Janos ,az udvari kérbél
hazakeriilve, a budai palotat tekintette mintake-
pének, amikor Vajdahunyad varat kifejlesztette”.
.Mint az orszag leghatalmasabb féura megen-
gedhette, hogy kiralyi példat kbvessen.” ,Klilsé-
ben erkélyfoly6sos varkastély, tereiben két disz-
terem egymas folott” taldlhaté a ,vajdahunyadi
palotaban”. Az ,Orszaghaznak nevezett termet 5
oszlop osztja két boltozatos hajoéra”. (1) ,Buda,
Esztergom, Vajdahunyad egyazon emlékcsoport
tagjai; a XV. szazadi magyar reprezentacios épit-
kezéséé.” A ,Hunyadiak Zsigmond udvaraban

emelkedtek ki, Vajdahunyad kiépitésekor a budai
mintat kévették”. Vajdahunyad ,éplilete méret-
ben és miivészeti megoldasban olyan figyelemre
méltd, hogy jogos megallapitani”. az itteni XV.
szazadi ,emlékcsoport nemcsak a hazai, hanem
az europai korabeli épitészet élvonalaba tartozik”.
(2) Vajdahunyad kapcsan a koévetkezéket rogzi-
tették 1987-ben: ,Az emeleti nagyterem, melyet
Orszaghéaznak is neveztek, 30 méter hosszu, 12
méter széles. Haloboltozatos mennyezetének, a
termet kbzépen kettéoszto, cimerpajzsos, lomb-
diszes faragvanyokkal diszitett 6t, nyolcszégletii
vérésmarvany oszlopaval Erdélyben és a torté-
nelmi Magyarorszagon is egyedtilallo. A nagyte-
rem masodik oszlopan felirat hirdeti: »Ezt a varat
Hunyadi Janos, Magyarorszag kormanyzoja épi-
tette az Ur sziiletésének 1452. esztendejében.«
Hunyadi koraban orszagos tanacskozasokat tar-
tottak itt, innen az Orszaghaz elnevezés. A nagy-
terem alatt a foldszintet, az el6bbihez hasonlo el-
rendezéssel a lovagterem foglalja el, ahova a ka-
putorony melletti csigalépcsé vezet.” A ,kapolnat
1446-ban, mig a lovagtermet 1452-ben épitették
fel”. Vajdahunyadot 1482-ben Matyas kiraly a ,fi-
anak, Korvin Janos liptéi hercegnek és hunyadi
ispannak adomanyozta”. (3) A Vajdahunyad vara-
ban 1évd ,lovagteremnek feliratos pillérfejezete”
tekintetében fontos emlék a ,Hunyadi-cimeres
oszlopfejezete”, ahol a ,,cimerpajzsban fagallyon
gylirds hollo, csillag és félhold” 1athato. (4)

A miveltség hordozdja a vallas” Ezt az ér-
tékuzenetet Kopeczi Sebestyén Jbézsef (1878-
1964) heraldikus, cimerfestd, genealdgus, a Ge-
nealogiai Flizetek szerkeszt6je, a Magyar Nem-
zeti Muzeum és a Magyar Orszagos Levéltar
megbizott cimerfestsje fogalmazta meg. O ter-
vezte az un. magyar birodalmi kdzépcimert mint
Erdély cimertananak legkivalébb szakértdje, és
a kovetkezdket irta 1927-ben: a ,Hunyadi-haz
pajzscimerének szineit ismerjik™ a ,pajzs kék;
a hollo fekete”. ,A varkapolna boltzarokéve pedig
a Hunyadiak pajzscimerképének sisakdiszképen
alkalmazott valtozata. Ez emlék négyes karaj-
ba foglalt, koronas, takaros csérsisakot mutat
S ezen a csérében gydirtit tartd hollot, melynek
balszarnyahoz éblében hatagu csillagos, fogyo
félhold tapad.” (5)

Vajdahunyad varkapolnaja a nemzeti 6ssze-
tartozasunk szakralis helyszinei kozé tartozik! A
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boltozatzar6 kovenek sisakdiszes cimere altal
1446-ban Hunyadi Janos cimerjogi tanusagtételt
tett a magyar Hunyadi-uralkoddhaz székely ere-
detérél. A budavari Nagyboldogasszony-temp-
lomunk harangtornyan a koronas allamcimer
szivpajzsaval 1470-ben Matyas kiraly az Gseirdl
ugyanezt a cimerjogi tanusagtételt mutatta fol or-
szagnak-vilagnak! E XV. szazadi épitett szakralis
orokségunk kimagaslo értékuzeneteket hordoz
a székely cimeres ékitményei réven. Ezeket vi-
laghirként tudja majd felmutatni a mélté modon
megalkotott Hunyadi-film!

Il. A budavari Nagyboldogasszony-
templom harangtornyan az 1470-ben
készittetett koronas allamcimer szivpajzsa
Matyas kiraly cimerjogi tanusagtétele

A magyar Hunyadi-uralkodohaz székely ere-
detének targykorében a heraldikai és a genea-
l6giai 6sszefliggések a legfontosabbak. Az 1945
utani partallami hatalompolitika teljességgel ta-
gadta, valojaban tiltotta a heraldika (cimertan)
és a genealogia tudomanyos mivelését, és ez
hatalmas torténelemszemiéleti karokat okozott.
A XXI. szazadban vissza kell térni a cimerjog
altal meghatarozott alapvetésekhez, 0sszeflig-
gésekhez, és értelmezésik alkalmaval abbdl
kell kiindulni, hogy minden cimerabrazolasi val-
tozasnak a multban gyokeredz6 torténeti hattere
van. A cimerjog tudomanyos alapvetései okan ki
kell emelni, hogy Hunyadi Janosnak és fianak,
Matyas kiralynak a legékesebb cimerabrazolasai
a magyar Hunyadi-uralkodohaz székely erede-
tét igazoljak! A pecséttan és az archontoldgiai
kutatédsok terén is hatalmas jelent6ségli mun-
kat végz6 Nagy Ivan (1824—1898) genealdgus,
heraldikus, torténész, ir6, a Magyar Heraldikai
és Genealdgiai Tarsasag alelnOke, akadémi-
kus 1859-ben jelentette meg a Magyarorszag
csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal
cimi 13 kotetes mivét. Ennek 6todik kotetében
megemlitette ,Hunyadi Janosnak &si cimerét”,
amely ,egy csérében arany gydirlit tartdé hollot
abrazolt”. Ezen 6si cimert az 1453-ban kelt kira-
lyi adomanylevél a ,fehér mezében koronat tarté
vorés oroszlannal béviti meg”. E bdvitett cimer a
kovetkezd: ,a jobb oldalra dé6l6 pajzs négy részre
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oszlik, az elsé és negyedik osztaly keék udvara-
ban egy szarnyait kissé felemeld, és balra fordult
fekete holl6 latszik, cs6rében arany gydiriit tartva;
a masodik és harmadik osztaly eziist mezejében
szintén balra fordult vords oroszlan all hatulsé
labain, hata mégé felkondoritott farkkal, és elsé
bal labaval arany koronat tartva.” ,A pajzs tetejen
koronas arany sisak all, melybdl eqy szétterjesz-
tett arany szarny nyulik fel. A sisak két oldalardl
a pajzsot arany-kék foszladék veszi koril.” (1)
1929-ben az kerult rogzitésre, hogy a ,Hunyadi-
ak cimerének altalanosan ismert alakja a csére-
ben gydirlit tartd holld, amelyet a csalad minden
Sisakdisz nélkil viselt és megtartott egyediili
cimeralaknak” a magyar kirdly 1453-as ,cimer-
bévité armalisanak adomanyozasa utan is”. (2)
,Erdély Matyas idejében nem szamitott énallo
tartomanynak”, és ezért ,nem szerepel a ma-
gyar uralkodo intitulatiojaban”. A Nap és a Hold a
~SzZékelyek cimereleme”. (3)

A XV. szazadi magyar allamcimernek ez a
fejlédési iranya egyetemes jelentéségl, mivel a
fenti cimerjelképek egyuttes abrazolasa a sziv-
pajzs kék mezejében egyrészt azt jelenti, hogy
(Erdély nem, am ezzel ellentétben) Székelyfold
immar felkerdlt a hivatalos magyar allamcimerre;
masrészt pedig Matyas kiraly ekként heraldikai
és genealdgiai tanusagtételt tett magyar éseinek
székely eredetérdl. A reneszansz miveltségben
el6é Matyas kiraly altal 1470-ben készittetett ko-
ronas allamcimerrél ez olvashaté azon az 1893-
ban készitett feliraton, amely a Nagyboldogasz-
szony-templomban kerult elhelyezésre uralko-
donk cimere alatt: ,Matyas kiralynak e cimere
eredetileg a magas torony délnyugati ablakaban
volt honnan a torony megqujitasakor emlékiil ide
helyeztetett.” Europai értéktarat képvisel, hogy
a kiraly 1470-re felépittette a délnyugati harang-
tornyot, mivel az ezen a nagyszer( alkotason
elhelyezett koronas allamcimer szivpajzsa min-
taként szolgalt az 1486-ban elkészitett Matyas-
emlékm(ihdz, amely a bautzeni Ortenburg-var
kaputornyat ékesiti. A szamos kivald tanulmanyt
megjelentetd, 1937-ben Baumgarten-dijjal, va-
lamint 1969-ben Herder-dijjal kitintetett rene-
szansz szakeért6, Balogh Jolan (1900-1988)
miveészettorténész irt arrdl 1940-ben, hogy az
,Ortenburg-var kaputornyan Matyas Ulészobra”
azért is fontos emlék, mivel ezt 1486-ban készi-
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tették, tehat hiteles a rajta feltlintetett abrazolas.
(4) A bautzeni Ortenburg-var kaputornyat ékesitd
hatalmas és diszes emlékm( 1486 6ta mélton
Orzi Matyas kiraly emlékét, és kulonleges érté-
ket képvisel, hiszen a faragott cimerabrazolasok
kozott megtalalhato az a ,holl6s” cimer is, ahol a
Nap és a Hold is feltlintetésre kerilt. A budava-
ri Nagyboldogasszony-templom tornyara 1470-
ben Matyas kirdly altal készittetett cimerabrazo-
las egyetemes jelentéséget képviseld tanusagte-
tel az Gsei eredetérdl, hiszen a magyar Hunya-
di-uralkodéhaz székely eredete igy a bautzeni
Ortenburg-var kaputornyan is lathato lett! Budai
varunkban is megtekinthetd e kivald bautzeni
Matyas-emlékm(i, mivel masolata 1930-ban a
Hess Andras téren, a Szent Miklds-templom tor-
nyanak maradvanyfalan kerult felavatasra.

lll. Cimerjogi értékuizenet: a kolozsvari
Matyas-emlékmii talapzatan a koronas
allamcimer szivpajzsa 1902 é6ta
,romolhatatlan hirdetdje a nemzeti multnak,
nagysagnak, dics6ségnek” és a magyar
Hunyadi-uralkodéhaz székely eredetének

Az 1902-ben felavatott kolozsvari Matyas-
emlékm( talapzatat ékesité koronas allamcimer
szivpajzsanak cimerjogi Uzenete kuldnleges je-
lentéségl a XXI. szazadi nemzeti 6sszetartoza-
sunk értékvilagaban is. A ,félholddal és napko-
ronggal” ékesitett cimer kapcsan fontos, hogy ez
,a Székelyseg Osi jelképe: olyan szorgalmasan
es éberen figyelik és Orzik az orszag hatarat,
mint a hold és a nap a féldet”. ,A magyar heraldi-
kara jellemz6, hogy csaknem minden uralkodonk
valtoztatott valamit a cimeren, s6t nemegyszer
sajat régi cimeriiket is atszerkesztették uralkoda-
Suk idején. Matyas kiraly egyik cimerén példaul a
fekete hollo k6zépen, a masikon ellenben oldalt
lathaté.” (1) Az évszazadokon ativelé 6sszeflug-
gések jegyében elmondhatd, hogy az 1470-ben
szlletett cimerabrazolas a maga koraban termé-
szetesen kozismert volt; majd a tobb évszaza-
dos befalazas utan ismét lathatova lett. A XIX.
szazad végén olyan hatast gyakorolt, hogy ta-
lapzatot ékesitd koronas allamcimerként szile-
tett ujja 1902-ben; sét 1943-ban ismét kozismert
lett a Karpat-medencében annak kdszonhetéen,

hogy ebben az esztendében orszagos szinten
kerult megszervezésre a Matyas kiraly sportév,
melynek jelvényére szintén ez a cimerabrazo-
las kerult. Csallokdzi Zoltan a kdvetkezdket irta
2013-ban: ,Kolozsvér disze Fadrusz Janos Ma-
tyas-szobra. A hadvezérei kbrében mozdulatla-
nul figyel6 kiraly alakjat méltan tartiak a magyar
Szobraszat remekének. 1902 oktoberében orsza-
gos linnepséq keretében avattak fol a szobrot.” A
talapzatarol azota ,eltiint a magyar cimer”. A ,ta-
lapzataban elhelyezett alapité levélben” (tobbek
kozott) a kovetkezd Uzenet olvashato: ,Legyen
egyszersmind a szoborml egyik romolhatatlan
hirdetéje a nemzeti multnak, nagysagnak, dicsé-
ségnek, és mint ilyen dobogtassa meg a haza
minden hi fianak szivét, s teljesitse e magasz-
tos hivatasat.” (2) A talapzatarol valéban ,eltiint a
magyar cimer”, de a korabeli fényképeknek, ké-
peslapoknak hala van méd arra, hogy napjaink-
ban is megtekintsuk. A XXI. szazadban is szivet
dobogtatd és lelket melenget érzés e szobor-
csoportot és talapzatat a maga teljes épségben
meglatni a régi képeslapokon, mivel ekként a ko-
lozsvari Matyas-emlékm( talapzatan a koronas
allamcimer szivpajzsa 1902 6ta is ,romolhatatlan
hirdetéje a nemzeti multnak, nagysagnak, dicsé-
Ségnek” és a magyar Hunyadi-uralkodohaz sze-
kely eredetének. E talapzat cimere megegyezik
azzal, amelyet a kolozsvari sziletésli Matyas
kiraly 1470-ben készittetett a budavari Nagybol-
dogasszony-templomunk harangtornyara, ahol a
koronas allamcimer kék szini szivpajzsan (bog-
larpajzs) a Hunyadiak 6si cimermadara, a cséré-
ben aranygydrit tarté holl6 a Nap és Hold szé-
kely cimeres abrazolasaval egyutt lathaté.

IV. Matyas kiraly koronas allamcimere
kék szinli szivpajzsanak genealdgiai és
cimerjogi lizenete

1. A sisakdiszes cimerabrazolas genealogiai
jelentésége: ,,egész nemzetség k6zésen hasznalt
sisakdiszére torténik utalas” cimer révén

,ozabaly szerint a sisakdiszen ugyanaz az
alak van, mely a cimerben, mint f6cimeralak
szerepel.” E ,szabalytol azonban nagyon koran
eltértek és a sisakdiszt vagy megvaltoztatott
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alakban hasznaltak, vagy egészen mas sisak-
diszt alkalmaztak”. (1) A XIV. szazadban Magyar-
orszagon ,a zaszlon, a pajzson lathato cimeren
kivil a sisakra helyezett sisakdisz is igen nagy
jelentéséget kapott, sét idénkent” meég ,a paj-
Zsos cimerabrazolasoknal is fontosabb lehetett”.
(2) A ,sisakdisz jelvényének a XIV. szazadbeli
per jogban (peres eljarasban) valo, a rokonsag
bizonyitasara tértént felhasznalasat” illetben a
fennmaradt emlékek ramutatnak ,a sisakdiszek-
nek a XIV. szazadbeli él6 heraldikankban jatszott
fontos szerepére”. E korszakban ,egy cimer il-
letéktelen hasznalata tovabbi bonyodalmakra is
vezethetett”. A XIV. szazad végén a ,nemesi si-
Sakdisz hasznalatanal” az a legfontosabb, hogy
ekként ,az egész nemzetség kbzbésen hasznalt
sisakdiszére térténik utalas”. (3) A cimer egyik
Jf0alkotorésze a sisak, mely a heraldika fény-
koraban fontossagra a pajzzsal vetekedik”. ,A
sisakot a pajzsra helyezve szoktak abrazolni,
mégpedig a pajzs felsé peremének kézepén, ha
a pajzs egyenesen allé. Délt pajzsnal a sisakot
a magasabban allo pajzssarokra helyezziik, még
pedig a pajzs dblésének megfelelé helyzetben,
tehat jobbra vagy balra fordulva. [...] A sisakot
a sisakdisz ékesiti. A sisakdisz alatt a sisakra
thzott plasztikus heraldikai targyakat értjik, me-
lyek a sisaknak lényeges tartozékat képezik, e
nélkil a sisakot nem nevezhetjiik heraldikai si-
saknak.” (4) Egy 1326-ban kibocsatott kiralyi ok-
levél ,zaradéka szerint az orszag nemesei koziil
senkinek sem szabad az adomanyozottéhoz ha-
sonlo arany vagy ezlist sisakdiszt viselni, vagy
a megadomanyozottat a sisakdisz birtokaban
haborgatni”. ez ,,cimerjogi szempontbol” azért is
fontos, mivel azt is rogzitette az oklevél, hogy ,a
kiraly egyuttal visszavonja, ha valaki elddjei kbz(il
(»qui predecessorum nostorum«) hasonlé ado-
manyt tett”. ,1326-ban még sisakdiszt jelentett”
a ,magyar »cimer« szo™ (5)

2. Cimervaltozatok ,,a Hunyadiak régi hollés
cimerét” bovitd 1453-as kiralyi oklevél utan

A magyar kirdly az ,1453-ban kelt
cimereslevelével koronat tarté oroszlannal bé-
vitette a térokveré hés, Hunyadi Janos csaladi
cimerét, amely gydriit tarté hollét abrazolt”. E
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cimerbdvités ,a Hunyadiak régi holloés cimerét
egészitette ki”. A cimerhasznalat kapcsan érde-
mes a ,hazénkban jo néhanyszor eléforduld szo-
kasra”is ramutatni, mivel szamos példa van arra,
hogy az ,adomanyozott cimeren hasznéléik uto-
lag kisebb-nagyobb valtoztatasokat veégeztek”.
(1) E targykorben igen fontos, hogy dicséséges
kiralyunk, ,Matyas cimerei szamos valtozatban
maradtak az utokorra, és ezért a hagyomanyos
cimerjogi szemlélettel kbzelitve j6 néhany elme-
leti problémét vetett fel interpretalasuk’. ,Ugy tii-
nik azonban, hogy a nemzetkézi heraldikai szak-
irodalmat kévetve — tobbek kbzt épp Matyas
cimereinek a bevonasaval is — sikertilt a 17-19.
Szazad heraldikusai altal kidolgozott merev he-
raldikai felfogast meghaladni, és igy mar batrab-
ban vallalkozhatunk néhény heraldikai megalla-
pitas megtételére Matyas cimerei kapcsan.” (2)
E targykorben lényeges alapvetés, hogy ,le kell
szamolnunk azzal a merev cimerjogi szemlélet-
tel, amely egy-egy cimernek egyetlen lehetséges
valtozatat ismerte csak el, »a cimert« amelyet
valamely uralkodonk armaélisa adomanyozott, s
amelyet akkortdl fogva a cimernyeré természe-
tes vagy jogi személy, illetve utodai az id6k ve-
gezetéig (a cimerviselés befejezteig), vagy egy
Ujabb armalisba foglalt cimeradomanyig valto-
zatlanul viseltek”. ,A cimerszimbolika fontos for-
rasai” a kutatasoknak. Indokolt ,,szakitani” azzal
,a Szemlélettel, amely az armalisban szerepl6
cimert mindig és mindenditt a cimer kizardlagos
megjelenitésének tekintette, s ha ugyanazon ci-
mertulajdonos mashol fennmaradt cimereit eqy-
altalan figyelemre méltatta mellette, ezt csak
azert tette, hogy ramutathasson: a masik cimer a
cimereslevélbe foglalthoz képest itt és itt hibas”.
,Vizsgalataink alapjan ugy tdnik, ha eltérések fi-
gyelhet6k meg ugyanazon cimertulajdonos(ok)
egymassal parhuzamosan hasznalt cimerei ko-
ZOtt, célszerli az armalisban szerepl6t csupan
a lehetséges valtozatok egyikenek tekinteni,
amelynek egyes eltérései (jelesen: balra nézé
cimerképei) szinte szabalyszeriinek mondhatok
a kortars pecsétek abrazolasai mellett, s ha nem
is kell megtagadnunk téle, mint fontos forrastél a
megbecstilésiinket, a régebbi szakirodalom altal
Szokasos mértékben semmi esetre sem szabad
kiemelni a tébbi heraldikai emlék sorabodl. Ter-
meészetesen tisztaban vagyunk azzal, hogy egy
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ilyen uj megkdzelitési mod komoly problemakat is
felvet. Napjaink miivészettorténeti kutatasa egyre
fokozottabb sulyt helyez a finomséagokra, s a rész-
letekben is megmutatkozd azonossagok, kiilbnbo-
z6ségek alapjan probalja meg az egyes emlékek
keészitbinek a személyazonossagat meghatarozni.
Anélkiil, hogy kétsegbe kivannank vonni e kutatoi
modszer hatalmas értékeit és mar eddig is meg-
mutatkoz6 konkrét eredményeit, figyelmeztetni kell
arra, hogy heraldikai emlékek esetében bizonyos,
a részletekben megfigyelheté egybeesések kere-
sését a cimervaltozatok kiilbnb6zdségei zavarhat-
jak, hiszen elképzelhetd, hogy egy és ugyanazon
mlvésszel eqgy azonos tulajdonoshoz tartozé ci-
mer kiilbnb6zé helyekre szant, s igy eltéré hely-
zetli cimeralakokat mutato valtozatait keszittettek
el, mig mas esetekben a hasonlo elrendezésii és
cimerképl kompoziciok kiilbnbézb mivészi kezek
alkotasaiként is rank maradhattak, s a hasonlésa-
got az azonos heraldikai kbvetelmények kévetése
okozhatja. Persze itt nemcsak mUivészettorténeti,
hanem heraldikai problémak is adédnak. Hiszen
eddig, ha volt cimereslevél, rendelkezéslinkre allt
az illeté természetes vagy jogi személy (csalad,
varos stb.) egyértelmd, a kiraly altal szentesi-
tett, mindenki altal hitelesnek elismert cimere, s
probléma legfeljebb csak akkor meriilt fel, ha az
armalis cimerabraja és leirt szbvege eltérd ci-
mervaltozatokat tartalmazott. Most ez a kiemelt
helyzet megsziinik, s az armalisok esetében is,
az eddigi merev cimerjogi szemlélettel szemben,
amely egyeértelmiien a leirt széveget részesitet-
te elbnyben a cimer abrajaval szemben, célsze-
ribb rugalmasan kezelni a kérdést, s a leirt és a
lerajzolt cimerekben ugyanazon cimer kiilbnb6zé
valtozatait latni.” (3) E targykorben a legfontosabb
Matyas kiraly cimervaltozatait elemezni! ,Matyas
kiraly hosszu uralkodasa alatt hatalmasan megné
a rank maradt uralkodoi cimeres emlékek és ci-
mervaltozatok szama. A sikeres kiilpolitikat folyta-
t6 kiraly folyamatosan névelte a hatalma alatt allé
teriileteket, ami az altala hasznalatba vett ujabb
pecsétek mezdiben ujabb és ujabb tartomanyok
cimereinek a megjelenését eredmenyezte, mas-
részt a hosszu ideig az orszag élén allo, tudato-
san tudomany- és muivészetpartolo uralkodé ko-
rabol igen nagy szamu cimeres kodex, s egyeb
targy maradt rank, amelyek nem kis része Matyas
kiilbnbdzb cimervaltozatait viseli.” (4)

3. Cimerjogi alapvetés: a ,,Nap a félholddal a
székelységet jelképezte”

Az 6si székely cimer jelképrendszerének
egyetemes jelentGségét a kozépkori Archiregnum
Hungaricum cimerjogi vilaga tukrében sziksé-
ges elemezni! A ,Nap a félholddal a székelységet
jelképezte”. (1) A ,XV. szazadra kialakult hazank-
ban az armalisok sajatos stilusa™ az ,armalisok
felfogasa szerint a térvényes jogu nemesség
éppugy a kiralyi tron fenyebdl ered, mint a Nap-
bdl a sugarak, s minden nemesi jelvény forrasa
a kiralyi felség, ugyhogy mastoél nem is eredhet
ilyesmi, csakis a kiralyi trontol”. (2) A székely lo-
vasijasz-haderé cimere Gsibb a koronas allam-
cimerunknél! A székely cimer jelképtara, azaz
a székely 6sszabadsagot felmutatd orszagos
,nemesi jelvény” viszont nem a ,kiralyi tron fé-
nyébdl ered”; és ekként hatalmasabb értéktarat
képvisel, mint barmely mas orszagos nemesnek
»a kiraly altal szentesitett, mindenki altal hiteles-
nek elismert cimere” A kozépkori Archiregnum
Hungaricum jogallami vilaganak megértése kap-
csan alapvetés, hogy a szekelyek ,mar regebben
cimerrel rendelkez6 nemesek” voltak. A cimer-
szimbolika megértése az eredetkutatas terén ha-
talmas értéket képvisel, és ekként az orszagos
nemes székelység cimerhasznalatat a XIV-XV.
szazadi nemzetségeinek torténelmi emlékeivel
egyutt kell vizsgalni. A magyar Hunyadi-ural-
kodohaz székely eredete targykorében az 6si
csaladi cimer tovabbélése a legfontosabb 6rok-
seégunk korébe tartozik! A ,legkorabbi megyei
pecsétet, Hunyad megyéét — kérirata tanusaga
szerint — 1490-ben vették hasznélatba”. ,Hunyad
varmegye cimerében a Hunyadiak cimerképe, a
holl6” kerult felmutatasra. (3) Matyas kiraly idejé-
bél kb. 15 000 oklevél all rendelkezésre a kutatok
szamara ahhoz, hogy megfelelé értelmezések-
kel olyan torténelmi valésag keruljon felmutatas-
ra, amely fogalmi szinten is igen magas szint(
vilagképkent tudja 6sszegezni e korszakunk szé-
kely civilizacids drokségtaranak a Karpatokon tuli
értékeit. Dr. Darvas-Kozma Jozsef papai kaplan,
cimzetes esperesplébanos a kovetkezd alap-
vetéseket fogalmazta meg a ,székely cimer”, a
,Székely cimer napja és holdja” jegyében: ,Szé-
kelyek nélkiil se Moldova, se cimere nem lenne.”
»,Moldva cimerében” jelen van ,a székely cimer
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napja és holdja, azért mert Moldva lakossaga-
nak egy része székely’. ,A mult pedig erds gyo-
ker!” A ,székelyek 6shonosak” a Karpatokon tuli
térségekben is! (4) A Karpatokon tuli lovasijasz-
gyepltérséginkben fekvé Hosszimez6é 1300
korul készitett pecsétjen szintén a székelyseg
Osi jelképei, a Nap és a Hold kerultek feltlinte-
tésre, aminek torténelmi jelentésége a XIV. sza-
zadi Havasalfold magyar alapitasu plspoksege
(Argyasudvarhely) és Székely megyéje kapcsan
mutatkozik meg leginkabb. Egészen (a Fekete-
tenger partjan 1évd) Dnyeszterfehérvar 1484-ben
tortént elestéig a székely lovasijasz-hadmivészet
réven a Karpatoktol tavol nyilt mod a hataraink és
ekként a keresztény Europa megvédesére.

egykor lehetéve. A székely nemzet e dicsé torte-
nelme figyelmet érdemel Europa vezet6 nemze-
tei részerél.” (5)

4. A cimert ,,ugy kell tekinteni”, mintha
a cimerjogosult a ,,mellén viselné” a
harcmezoén

A ,pajzsot ugy kell tekinteni”, mintha a cimer-
jogosult a,,mellén viselné™ (1) ,A cimerhasznalat
hazai el6zmeényeit els6sorban a harcmez6n hasz-
nalatos zaszlokon kell keresniink.” A kozépkori
Archiregnum Hungaricum hadviselése soran ,a
kiralyi és mas cimeres zaszIok hasznalata a XIlII-

MILKO

BRASSO

ARGYASUDVARHELY

A MAGYAR BIRODALOM
MATYAS KIRALY KORABAN

wMAGYARORSZAG AZ EGESZ KERESZTENYSEG VEDOBASTYAJA ES VEDOPAJZSA”
AKARPATOK KOSZORUJAN KIiVULI MAGYAR HATARVEDELEM JELENTOSEGE 1484 - IG!

OPHIUSZA - TURASZ - LEUKOPOLISZ - ASZPROKASZTRON - ASZPERON - MAUROKASZTRON - MAUROCASTRUM - MONCASTRUM DNYESZTERFEHERVAR

A MAGYAR HUNYADI-URALKODOHAZ SZEKELY EREDETERE
VONATKOZO ARCHEOGENETIKAI KUTATASOK EREDMENYEINEK
ERTELMEZESI KERETEIT LEGFOKEPP A KARPATOK KOSZORUJAN TULI
MAGYAR-GOROG MUVELTSEGI HATAR TORTENETTUDOMANYI
ALAPVETESEI ES A KORABELI FILHELLEN RENESZANSZ TUDASTAR
ARCHEOGENIUSZI ERTEKVILAGA MENTEN INDOKOLT MEGHATAROZNI.

A KARPATOK KOSZORUJAN TULI HUNYADI-OSOK ES BIRTOKAIK
EMLEKEIRE VONATKOZO ELEMZESEK KOREBEN A XIV. SZAZADI
HAVASALFOLD SZEKELY MEGYEJE ES MAGYAR ALAPITASU
PUSPOKSEGE (ARGYASUDVARHELY) HATARVEDELMI JELENTOSEGET
KELL ALAPUL VENNI A FEKETE-TENGERIG HATOLO TAVOLSAGI

AZ ,ARCHIREGNUM HUNGARICUM” KARPATOKON TULI HATALMAT A
LOVASIJASZ HADMUVESZETUNK ES A KONSTANTINAPOLLYAL 1453-1G
FENNALLO KIMAGASLO DIPLOMACIAI KAPCSOLATOK JEGYEBEN;
VALAMINT A FEKETE-TENGER PARTVIDEKEIG (DNYESZTERFEHERVAR,
KILIA) 1484-1G FENNALLO MAGYAR KERESKEDELMI UTVONALAK ES
VARAK ALAPVETESEI JEGYEBEN INDOKOLT FELTERKEPEZNI.

HAVASALFOLD - VLACHIA - OUNGROVLACHIA - MAGYARPASZTORFOLD

HADJARATOKKAL IS OSSZEFUGGESBEN.

A székely torténeti értéktar egyetemes jelen-
téségérél a kovetkezd dsszegzés latott napvila-
got 1929-ben: , A vitéz székely nemzet martirom-
saga tetemre hivja Europa kultarnépeit, hiszen
evszazadokon at Ok alkottak a pronugnaculum
Christianismi-t, tehat a miivelt nyugati népek fej-
I6dését a bator, halalra elszant; székelyek tették
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XIV. szazadban éaltalanos volt”. (2) A cimerjogi
értelmezési keretek meghatarozasakor a heraldi-
ka és a genealdgia kulon is izgalmas és egymast
erdsitd tudomanyterileteit fontos az Osszeflg-
gések mentén elemezni. ,A tudomanyos alapon
milivelt csaladtérténet természetesen része a ge-
nealbgianak, de nem azonos vele. A genealdgia
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a tarsadalmi viszonyokat, tobb csalad kapcsola-
tait vizsgalja, jelent6s segitséget nyujtva ezaltal
a tarsadalomtudomanyoknak.” (3) A ,k6zépko-
ri fegyverhasznalaton alapulé” cimer |ényege a
»,megkulonboztetd jelként” vald abrazolas, hiszen
»,a harcosoknak azonosithatova kellett tenniiik ma-
gukat a csatatéren”. (4) A cimerhasznalat lénye-
ge a genealdgiai tanusagtétel! (5) A csaladi cimer
lényege a nemzedékeken ativel6 ,6rokiédés” és
,az allandosult hasznalat”. A cimereknek mint ,az
egyes szemelyeket reprezentald” és ,szimbolikus
jeleknek” hatalmas jelentéségik volt a kdzépkor-
ban. A ,cimerpajzsrol azonnal le lehetett olvasni a
cimert visel6 személy” hovatartozasat. (6) A cimer-
jog egyetemes jelentéségére mutat ra a kdvetkez6
0sszegzes. A ,cimeres adomanylevél” lényege a
jogositott iranyaba az, hogy ,egy bizonyos cimer-
hez valo jog kizarolagosséaganak a biztositasa” ok-
irattal igazoltan védettséget jelentsen barki massal
szemben. ,Cimeresleveleink tébbsége természe-
tesen egy konkrét cimert ir le, s ennek zavartalan
birtoklasaban védi a megadomanyozotta(ka)t”; és
a ,kortarsak az uralkodé rendelkezéseit természet-
szerlien végrehajtandonak tartottak, altalaban fel
sem mertilt, hogy a kiraly nevében szolo armalis
altal leirt cimer birtoklasaban barkit is haborgas-
sanak”. (7) A cimertan (heraldika) legfontosabb
terllete a cimerjog, amely a cimerviselési joggal
és torténelmi hatterével foglalkozé tudomanyte-
rilet. A cimerjog nem tiirt el semmiféle dnkényes
cimerhasznalatot; a cimerbitorlas olyan jogsérté
magatartasnak szamitott, amely bintetést vont
maga utan. Az Archiregnum Hungaricum jogrendi
vilagabol 1416-bdl van is erre vonatkozo torténelmi
emlék. A cimerviselési jog vagy az 6s0k szokas-
jogi hagyomanyabdl fakadt, vagy pedig az uralko-
do altal okiratban rogzitett adomanycimer altal jott
létre. Ennek jegyében indokolt a kiralyi adomany-
levél altal adomanyozott 1453-as cimerbdvités
Hunyadi-holléjara utalni, mivel ez nem az uralko-
dé akaratabdl, hanem az 8sok szokasjogi hagyo-
manyabdl eredt! E cimerhasznalati jogosultsag a
Hunyadi nemzetség tagjainak korében azt jelenti,
hogy a cimerUkkel mint a sajat jelképlkkel éltek. A
cimerjog szerint mindig a jelentésebb cimert illeti
a féhely, ami az 1470-es Matyas-allamcimernél is
azt jelenti, hogy a magyar kiraly csaladi cimere a
boglarpajzsra kerult. A cimerviselési jog lényege
a jogosultsag jogrendi bizonyitottsaga, ami hatal-

mas értékuzenetet hordoz a Matyas-allamcimer
kék szinl boglarpajzsan a cs6rében gydrit tarto
holld, valamint az &si székely jelképeket megtes-
tesité Nap és Hold abrazolasa okan; mivel ez nyil-
vanvaléan cimerbdvitést jelent az 1453-as Hunya-
di-cimerhez képest. Uralkoddi adomanylevél nél-
kul kerllt sor Matyas kiraly ezen archeogéniuszi
cimerbbvitésére, ami a cimerjog értékvilagara
tekintettel kizardlag azért valosulhatott meg, mert
e cimerhaszndlati jogosultsag a székely 6sok szo-
kasjogi hagyomanyabdl fakadt. Kulonleges értéket
képvisel, hogy Székelyfdld cimere, a székelység
jelképtara is feltintetésre kerult az 1470-es koro-
nas allamcimeren, hiszen ezen a legmagasabb
szintet jelentd hivatalos cimer szivpajzsan vald
megjelenités a nemzetkozi diplomécia szinterén is
egyetemes jelentéségi heraldikai 6rokséggé tette
e hatarvédd nemzetrészink Osi székely jogrendi
minéségeét! Cimerelméleti, -gyakorlati és -mive-
szeti szempontbdl is fontos abrazolas valdsult meg
a budavari Nagyboldogasszony-templom tornyan.
Ennek kapcsan a magyar cimertudomany tagabb
Osszefliggései is elemezheték (pl. cimerjog, ci-
merviselés joga, cimerek jogérvényesitd ereje, ci-
merviselésre vonatkozd szabalyok, cimertortenet
és -ismeret); masrészt a heraldika és a genealdgia
Osszefuggésrendszere is kimutathato. A cimerbd-
vités kapcsan azt a legfontosabb feltarni, hogy erre
vonatkozéan az adott korszakban és helyszinen
milyen cimerviselési jogosultsag allt fenn. E targy-
korben a cimervisel6 csalad genealdgidja és a
cimerek torténeti fejlodése kozotti 6sszefliggések
felismerése az egyik legfontosabb feladat, hiszen
ez a nemzedékeken ativeld cimeroroklés jogrendi
alapjait tekintve a torténelmileg igazolt és helyes
cimerleiras eléfeltétele. A XXI. szazadi nemzeti
osszetartozasunk és a Hunyadi-film kapcsan
is tudatositani kell, hogy az akadémiai szintii
nemzeti emlékezetmiiveltség egyetemes érté-
kéhez jarul hozza a budavari Nagyboldogasz-
szony-templomunk annak kosz6nhetéen is,
hogy 1470-ben a heraldika eszkoztara révén
Matyas kiraly olyan genealdgiai alapvetést fel-
mutaté koronas allamcimert helyeztetett el a
templom harangtornyara, amely legmagasabb
szintli archeogéniuszi tanusagtételként rogzi-
tette a magyar Hunyadi-uralkodohaz székely
eredetét!
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Forrasok: I. A vajdahunyadi varkapolna boltozat-
zaré kovén a sisakdiszes cimer 1446 6ta a magyar
Hunyadi-uralkodohaz székely eredetének bizonyité-
ka. (1) Horvéath Istvan — Vukov Konstantin: Horvath Ist-
van — Vukov Konstantin: Vitéz Janos esztergomi palota-
ja. Ujabb kutatdsok az esztergomi varban. Tudomanyos
Fuzetek 2-3. (6sszevont szam) Tata, 1986. 25-26. o.; (2)
Vukov Konstantin: Az esztergomi Varmuzeum Vitéz Ja-
nos korabeli rekonstrukcidos programja. In: Vitéz Janos
emlékkonyv. Esztergom évlapjai — Annales Strigonienses
1990. Vitéz Janos emlékkdnyv. Szerkesztette Beke
Margit. Esztergom, 1990. 99. o.; (3) Kiss Gabor: Erdélyi
varak, varkastélyok. Bp., 1987. 222. o.; (4) Dr. Gerecze
Péter: Magyarorszag miemlékei. |. kotet. A Mlemlékek
Orszagos Bizottsaga Rajztaranak jegyzéke. Bp., 1905.
2778. 0.; (5) Kopeczi Sebestyén Jozsef: A brassai fekete
templom Matyas-kori cimerei. Kolozsvar, 1927. 4., 9., 10. 0,
Il. A budavari Nagyboldogasszony-templom harang-
tornyan az 1470-ben készittetett koronas allamcimer
szivpajzsa Matyas kiraly cimerjogi tanusagtétele.
(1) Nagy Ivan: Magyarorszag csalddai czimerekkel és
nemzékrendi tablakkal. Otddik kotet. Pest, 1859. 190. o.;
(2) Dr. Fekete Nagy Antal: Képeczi Sebestyén Jozsef: A
brassai fekete templom Matyas-kori cimerei. Erdélyi Tu-
domanyos Fizetek. 8. szam. Kolozsvar, 1927. In: Levéltari
Koézlemények. VII. évfolyam. 1929. 1-2. szam. 131. o.; (3)
Bertényi Ivan: I. Matyas kiraly cimervaltozatai. In: Levéltari
Kozlemények. LXXIX. évfolyam. 2008. 87. o.; (4) Balogh
Jolan: Matyas kiraly ikonografiaja. In: Matyas kiraly em-
lékkdnyv. Bp., 1940. 462. o.; lll. Cimerjogi értékiizenet:
a kolozsvari Matyas-emlékmii talapzatan a koronas
allamcimer szivpajzsa 1902 6ta ,,romolhatatlan hir-
detbje a nemzeti multnak, nagysdgnak, dics6ségnek”
és a magyar Hunyadi-uralkodohaz székely erede-
tének. (1) A magyar cimer a térténelemben. In: Magyar
Hirek. XLII. évfolyam. 5. szam. 1989. marcius 6. 7. 0,;
(2) Csallokozi Zoltan: Magyarok 60 emlékmiive. Szobor-
sorsok a Karpat-medencében 60 képpel és ezek leira-
saval. Pomaz, 2013. 82. o.; IV. Matyas kiraly koronas
allamcimere kék szinii szivpajzsanak genealdgiai és
cimerjogi lizenete. 1. A sisakdiszes cimerabrazolas
genealdgiai jelentdosége: ,,egész nemzetség k6zésen
hasznalt sisakdiszére torténik utalas” cimer révén (1)
IV. Cimertan (heraldica). In: Levéltari szakmai tovabbkép-
zés. FelsGfok (1959-1963) 4. Torténeti segédtudomanyi
alapismeretek. |. kotet. Osszeall. Borsa Ivan. Bp. 1939.
63. 0.; 66. 0.: ,A fenti 6sszeallitds Aldasy Antal: Cimertan
cimii kézikényvének kivonatolasaval késziilt.”, (2) Bertényi
Ivan: Kis magyar cimertan. Bp., 1983. 64. o.; (3) Bertényi

Ivan: Kozépkori cimerjogunk néhany kérdése. In: Levél-
tari Szemle. XXXVI. évfolyam. 1986. 2. szam. 29. o.; (4)
IV. Cimertan (heraldica). In: Levéltari szakmai tovadbbkép-
zés. Fels6fok (1959-1963) 4. Torténeti segédtudomanyi
alapismeretek. |. kotet. Osszedll. Borsa Ivan. Bp. 1959.
62. 0.; 66. 0.: ,A fenti 6sszeéllités Aldasy Antal: Cimertan
cimi kézikényvének kivonatolasaval késziilt.”; (5) Bertényi
Ivan: Kézépkori cimerjogunk néhany kérdése. In: Levélta-
ri Szemle. XXXVI. évfolyam. 1986. 2. szam. 24., 27. o.;
2. Cimervaltozatok ,a Hunyadiak régi hollés cime-
rét” bovité 1453-as kiralyi oklevél utan. (1) Bertényi
Ivan: Kis magyar cimertan. Bp., 1983. 29,, 54., 58. 0.; (2)
Bertényi Ivan: I. Matyas kiraly cimervaltozatai. In: Levéltari
Kozlemények. LXXIX. évfolyam. 2008. 79. o.; (3) Bertényi
Ivan: Cimervaltozatok a kdzépkori Magyarorszagon. In:
Levéltari Kozlemények. LIX. évfolyam. 1988. 1. szam.
75. 0.; (4) Bertényi Ivan: Cimervaltozatok a kbzépkori Ma-
gyarorszagon. In: Levéltari Kézlemények. LIX. évfolyam.
1988. 1. szam. 23. o.; 3. Cimerjogi alapvetés: a ,,Nap
a félholddal a székelységet jelképezte” (1) Bertényi
Ivan: Kis magyar cimertan. Bp., 1983. 41. o.; (2) Bertényi
Ivan: Kézépkori cimerjogunk néhany kérdése. In: Levél-
tari Szemle. XXXVI. évfolyam. 1986. 2. szam. 25. o.; (3)
Bertényi lvan: Kis magyar cimertan. Bp., 1983. 91., 92. 0,;
(4) Darvas-Kozma Jozsef: Székely cimer a roman fejede-
lemségek cimerében. Bejegyezte: D. K. Jozsef — Krisztus-
sal a keresztet népemért: Székely cimer a roman fejede-
lemségek cimerében — letbltve 2022. januar 29.; Bruckner
Gy6z6 dr.: Kényvismertetés. Szadeczky Kardoss Lajos
dr.: A székely nemzet torténete és alkotménya. Budapest,
1927. 400 1. In: Miskolci jogaszélet. V. évfolyam. 1929. 9.
szam. 10. 0.; 4. A cimert ,,dgy kell tekinteni”, mintha a
cimerjogosult a ,,mellén viselné” a harcmezén. (1) IV.
Cimertan (heraldica). In: Levéltari szakmai tovabbképzés.
Fels6fok (1959-1963) 4. Torténeti segédtudomanyi alap-
ismeretek. |. kdtet. Osszeall. Borsa Ivan. Bp. 1959. 57. o.;
66. o.: ,A fenti 6sszeallitas Aldésy Antal: Cimertan cimii
kézikényvének kivonatolasaval késziilt.” (2) Bertényi lvan:
Kis magyar cimertan. Bp., 1983. 60., 62. o.; (3) Kallay
Istvan: A torténeti segédtudomanyok miivelése a levélta-
rakban. In: Levéltari Szemle. XXX. évfolyam. 1980. 1-2.
szam. 139. o.; (4) Bertényi lvan: Kis magyar cimertan. Bp.,
1983. 10., 12. 0.; (5) Bertényi Ivan: Kézépkori cimerjogunk
néhany kérdése. In: Levéltari Szemle. XXXVI. évfolyam.
1986. 2. szam. 23. o.; (6) Bertényi Ivan: Kis magyar cimer-
tan. Bp., 1983. 10., 12, 17. o.; (7) Bertényi lvan: Kézép-
kori cimerjogunk néhany kérdése. In: Levéltari Szemle.
XXXVI. évfolyam. 1986. 2. szam. 24., 25. o.
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HUNYADI JANOStl
meg-bizonyittatik: hogy nem volt
Szerelem’ Gyermeke,

Hogy ugyan azon egy Apitél Hunyadi
Olah Vojktél még egy Testvére
vélt leg-alabb, és az-is Hunyadi
Jinos nevii, és hogy Os
neve Székely vélt.

Irta

ARANKA GYORGY.

KOLOSVARON

ABANRAANAAANNANNSNAARAANVAANANANANANS

Nyomr, a° Réf Koll. bettiivel 1811,

A magyar Hunyadi-uralkodbhaz székely eredetérdl
Sz016 irast a polihisztor Zagoni Aranka Gyérgy az
1811-ben megjelentetett miivének cimlapjara tette
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A brassoi Fekete templomban lathato
Matyas kiraly nyitott koronas orszagcimere —
Kdpeczi Sebestyén Jozsef rajza

A vajdahunyadi var kdpolndjinak
boltzaré kive.

Kdpeczi Sebestyén Jozsef 1927-ben kivalo rajzot
készitett a sisakdiszes Hunyadi-csaladcimerrél

Matyas kiraly zart koronas allamcimere
a budavari Nagyboldogasszony-templomban
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Gyémant Richard

Egy igazi ,,Torontalicum”:
A krokan muskotaly és ami ,,mogotte” van

Eloszo

A 19. szazad elsé felének ismert koltdje, iro-
ja, Garay Janos (1812—1853) az 1846-ban alko-
tott — és a szepességi szarmazasu Thern Karoly
(1817-1886) zeneszerzd, karmester altal megze-
nésitett! — Szegszardi bordal cim(i kivalo versé-
nek elsé stréfajaban igy fogalmaz:

»,Mar ha aztan bor: legyen bor,
Hegyi bor, ne szilvalé!
Meg a vizbdl is csak az a jo,
Mely hegyekbdl zug elé!

A lapalyra béka menjen,
Igya meg a blizés tavat;
Hegyre hag fel a szegszardi,
Onnan hozza tlizborat.™

A koltd elfogultsaga felett némiképp szemet
hunyhatunk, hiszen Tolna varmegye székhelyé-
nek, Szekszardnak a szll6ttje volt. Természetes,
hogy rajongott sziikebb patrigjanak kivalé nedi-
jéért. Mindennek dacara vitaba is kell szallnunk
vele, mivel a ,lapalyon” is teremhet j6 sz6I6, illet-
ve készithetnek beldle kivalé magyar bort. Elég,
ha csak példaul a Hajés—Bajai, a Kunsagi, vala-
mint a Csongradi borvidékekre gondolunk. Jelen
sorok iréja azonban mégsem a hires alféldi bor-
vidékek ,kincseir6l” szélna, hanem sokak, meg a
délvidéki (vajdasagi) magyarok szamara is job-
bara ismeretlen, kivalé — és ritka — ,kincsrél”, az
un. ,gyéngy-szigeti krokan muskotalyrol”.

A Bacchus oltaran alkalmasint szivesen al-
dozé gyanutlan, borszeretd egyént sokszor va-
ratlanul éri a hir, hogy a ,néhai” Torontal varme-
gyének is volt, illetve van bora. Raadasul nem is
egyfajta sz6l6t termesztettek a térségben. A cse-
megesz6l6knél a — fehér és piros — Chasselas
(saszla), a borsz6l6knél a banati és olaszrizling,
a kovidinka etc. volt inkabb jellemzd. Alapvetés-
ként érdemes egy 1912-es forrast idézni, misze-
rint Torontal varmegye ,,...manapsag a nagyobb
szllotertilettel rendelkezé varmegyék kozott a
hetedik helyet foglalja el. Oly k6zségiink, mely-
ben sz6l6 ne volna, nincsen. A legjelentéke-
nyebb szllbteriiletek a perjamosi, nagyszent-
miklosi és nagykikindai jarasokban vannak. A
legnagyobb szél6telepek vannak Lederer Art-
hurnal (Csbéka), Rohonczy Gidanal [megjegyzés:
Gedeonnal] (100 h. csemege, Térbkbecse) és
Solymos Elemérnél (Térékbecse).”™ Ugyancsak
fontos informacié tovabba, hogy ,sz6/6 és a bor
értekesitese, az orszag mas vidékeihez hason-
litva, kedvezd. Csemegeszblénk megjarja Bécs
és Berlin piaczait is; a borok pedig t6bb tekinte-
lyes bel- és kiilféldi nagykereskedd pinczéjében
talalnak elhelyezest. Nagy hatranya az értékesi-
tésnek, hogy a szél6sgazdaknak [megjegyzés: a
tulnyomo tébbségnek] megfelelé pinczéjiik nincs,
S igy kénytelenek terményeiken leginkabb nyers
allapotban olcson taladni.™

A csokai Lederer csalad borgazdasaga -
amely a 19. szazad végén, illetve a 20. szazad
elején mar iparosodott keretek kozott” mikodott

' SZINNYEI JOzZSEF: Magyar irdk élete és munkai. Il kdtet. Fa—Gwoth. Kiadja Hornyanszky Viktor Kényvkereskedése, Budapest,

1894. 1012. p.

2 Garay Janos Gsszes kolteményei. Egy kitetben. A kélt6 arczképével. Barati megbizasbol kiadta Ney Ferencz. Mller Emil

Konyvnyomddja, Pest, 1854. 100. p.

3 MARTON ANDOR: Mezdgazdasag. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal varmegye. Or-

szagos Monogréfia Tarsasag, Budapest, 1912. 233. p.
4 MARTON 1912, 233. p.
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— tObbek szamara ismert lehet.> Raadasul a ké-
sObbiekben — egy forras szerint — Csdkan volt a
Balkan legnagyobb borospincéje.® A baréi csa-
lad id6vel a ,torténelem sillyesztojébe” kerdlt,
Csokan mar csak a kastélya arulkodik az egykori
szebb napokrdl. A borgazdasag — habar a ,ju-
goszlav éraban” allamositottak — fennmaradt. Ma
is ismert egyik produktuma, a csokai Csikovér
(Zdrepd&eva krv) nevii vordsbor.

A csoOkai borgazdasaggal ellentétben a
Gyodngy-sziget (Biserno Ostrvo/bucepHo ocTp-
BO), a krokan muskotaly, valamint a néhai
Rohonczy Gedeon gréf neve mar jobbara a fe-
ledés homalyaba merdlt. Csak a torténelem
szerelmesei és — természetesen — a magyar
borok irant érdekl6dd inyencek ismerik az el6b-
bi hely-, bor- és személynevet. Ezért érdemes
roviden megismerkedni a Gydngy-szigettel, an-
nak nemes boraval, tovabba a hajdani Rohonczy
Gedeon grof személyével, valamint a napjaink-
ban igencsak rossz allapotban 1év6 Rohonczy-
kastély multjaval és jelenével.

I. A Gyongy-sziget kialakulasa,
foldrajzi fekvése

Alkalmasint mar a Gyongy-sziget térképen tor-
téné megkeresése is kalandos véllalkozas lehet,
hiszen a dualizmus koranak (1867—-1918) térké-
pei sem tlntették fel a sziget nevét. Hiaba is ke-
resnénk Torontal varmegye ismertebb — Génczy
Pal (1817-1892) altal tervezett’ — természetfold-
rajzi térképén (1899), ahogy a vallasi és kdzok-
tatasligyi miniszter megbizasabdl — 1904-ben?®
— kiadott kdzigazgatasi térképen sem lelnék ra.
(Sajnos, valamilyen megmagyarazhatatlan oknal

fogva a térképek zdme egyaltalan nem tinteti
fel a sziget nevét.) Valdjaban még a varmegye
nyugati hatarat képezd Tisza folyd szigeteit is
keresgélnunk kellene egy rovid ideig, mire meg-
talalnank 6ket. A teljesség igényével jegyezzuk
meg, hogy az el6bbiekben emlitett térképeken
,Céliranyosan” keres6 — vagyis a térség foldrajzi
helyzetével tisztaban lévé — kutaté a sziget he-
lyét megtalalna.

Erdekességként kozoljiik, hogy a Gydngy-szi-
get kezdetben nem volt sziget. A Tisza foly6 sza-
balyozasanak kovetkeztében a 19. szézad ko-
zepén létesult, illetve valt szigetté. Létrejottének
oka a lassu folyasu, alacsony eseésl Tisza folyo
szabalyozdsaban keresendd, mivel az el6bbi
jellemzék miatt allandé volt az arvizzel valo fe-
nyegetettség. Ne feledjik el, hogy a Tisza viz-
gylijtéjéhez szamos gyorsabb folyasu, nagyobb
eseésu folyo tartozik. Emiatt a Bodrog, a Szamos,
a Korosok, a Maros etc. felgyllemlé vizét a Tisza
nehezen tudta levezetni. Habar voltak el6készi-
letek, az 1845. évi tiszai aradasok érlelték meg a
végs6 elhatarozast: a Tisza szabalyozasat.®

A Tisza folyo hossza a szabélyozas el6tt 1419
km volt. A szabalyozasrdl és annak eredmeényerél
roviden az alabbiakat k6zolhetjuk: , T6bb kisebb,
sikertelen probalkozas utan grof Széchenyi Istvan
szervezte meg a Tisza szabalyozasat, ami 1846.
augusztus 27-én vette kezdetét. A szabalyozas
eredményeként a folyé uj hossza 962 km lett,
szliletett 136 km uj, épitett meder, valamint 589
km holtag. A folyo esése a kilométerenként 3,7
cm-r6l 6 cm-re nbvekedett. A szabalyozas eldtt
mintegy két honap alatt ért le az &r a Szamos-
t6l Szegedig, ma mindehhez 1-2 hét elegendé. A
hajézhatoé hossz ma 780 km.”° Az elébbi idézet
kapcsan legalabb két kiegészitéssel kell éInunk.

5 NAGY SziLviA: Nagymamam meséibél, avagy mit ne felejtsiink tovabbadni az Uj nemzedéknek. A csokai kastély térténete egy
kicsit mas megkdzelitésben. In: Darai Lajos (szerk.): Acta Historica Hungarica Turiciensia. XXVI. évfolyam. 2. szdm. Zirichi
Magyar Térténelmi Egyesulet, Budapest—Zenta—Zurich, 2011. 118. p.

6 A Vajdasag bortermé vidékei. 2009. szeptember 17. Magyar Szd: https://www.magyarszo.rs/hu/2009 09 17/
tarkavilag/74218/Vajdas%C3%A1g-borterm%C5%91-vid%C3%A9%kei.htm (Letdltés ideje: 2022. majus 6.)

7 A Torontal varmegyét abrazolo, Gonczy Pal altal tervezett térkép A Pallas nagy lexikonanak XVI. kétetében talalhato. A szines
térkép a , Torontal varmegye” cimsz6 alatt, a 272. és 273. oldalak k6zott kerilt beillesztésre. V6. BOKOR JOZSEF (kdzponti szerk.):
A Pallas nagy lexikona. Az dsszes ismeretek enciklopédiaja tizenhat kétetben. XVI. kétet (Téba—Zsuzsok). Pallas Irodalmi és
Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1897. 272-273. pp. A tovabbiakban: BokoRr (XVI. kétet) 1897

8 Torontal varmegye térképe. Hungaricana Adatbazis: https://maps.hungaricana.hu/hu/HTITerkeptar/1617/ (Letoltés ideje: 2022.

majus 6.)

% V6. DEKANY MIHALY: A Tisza szabélyozasa. In: JOkai Mér (fészerk.): Az Osztrak—Magyar Monarchia irasban és képben. VII.
kétet. (Magyarorszag Il.) A Magyar Kiralyi Allamnyomda kiadasa, Budapest, 1891. 30-39. pp.
10 A Tisza. Vizigyi honlap: https://www.vizugy.hu/print.php?webdokumentumid=42 (Letdltés ideje: 2022. majus 6.)
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Egyfeldl a folyd szabalyozasa hosszabb ide-
ig — tagabban értelmezve évtizedekig — tartod
gigaszi munka eredménye volt, a miveleteket
szamos korulmeény gatolta. Jobbara az arvizek
és gatszakadasok nehezitették a folyamsza-
balyozast, de az 1848/1849. évi forradalom és
szabadsagharc is lelassitotta a munkakat. Arrol
nem is beszélve, hogy a szabalyozas nem volt
tokéletes. Erre példa, hogy az 1879. marcius 12-
én kezddd6 un. ,nagy éarviz” Szeged varosanak
jelentds részét elpusztitotta. Akkoriban legalabb
fél évnek kellett eltelnie, mire a folyd visszahuzo-
dott a medrébe."

Masfel6l a mérnoki kivitelezésben, illetve a
szabalyozasi munkak megkezdésében nagy
szerepe volt Vasarhelyi Pal (1795-1846) vizépité
meérnoknek, 6 pedig egy szivroham kovetkezté-
ben, még a folyamat elején, elhalalozott. Hatra-
hagyott tervei azonban a neves mérnok munkas-
sagat dicsérték."?

A folyamszabalyozas segitette el6 a — Tisza
és annak holtaga kozott fekvé — Gyongy-szi-
get létrejottét is, amely Torokbecséhez (Hoswu
Beuej/Novi Becej) tartozik, attél délnyuga-
ti iranyban helyezkedik el. A holtag tuloldalan
Bacsfoldvar (bauko lpaguwTte/Backo Gradiste)
és Csurog (Yypyr/Curug) telepiilések kiilteriilete
hatarolja. A természetvédelmi terlletnek szami-
t6 sziget napjainkban két iranybdl, Bacsfoldvar
és Torokbecse feldl — kis mellékutakon — koze-
lithet meg.

Il. Rohonczy Gedeon grof
mintagazdasaga egykor és most

Il. 1. Egy igazi torontali nabob:
Rohonczy Gedeon gréf

Eléljaroban érdemes megjegyezni, hogy a fel-
s6pulyai Rohonczy csalad — ahogyan azt eléne-
ve is mutatja — kezdetben csak az orszag nyugati
végeihez kotddott. Felsépulya (Oberpullendorf) —
a varvideéki (burgenlandi) magyarsag egyik tele-

"'V6. BokoR (XVI. kétet) 1897, 206-210. pp.
12V, Bokor (XVI. kétet) 1897, 696-697. pp.

pulése — egykoron Sopron varmegye része volt.
(Az ugyancsak varvidéki Rohonc [Rechnitz] pe-
dig Vas varmegye telepilései kozé tartozott.)

A csalad egyik els6, ismert Gse, Istvan, a 17.
szazadban jelentds egyhazi palyat futott be mint
esztergomi kanonok, zalavari apat etc. A kés6b-
bi utddok is a Dunantul varmegyeéinek életében
jatszottak jelentésebb szerepet. A 18. és 19. sza-
zad forduldjan élt Rohonczy Janos Veszprém
varmegye orszaggydlési kovete, majd alispanja
volt, fia, Ignac — aki a 19. szazad elsé felében élt
— Sopron varmegye alispanja lett. Rohonczy Li-
pot, a Karolyi-huszarezred ezredese részt vett az
1848/1849. évi forradalom és szabadsagharcban.
Ezért a csaszari onkény halalra itélte, véegul élet-
fogytig tarté szabadsagvesztésre ,mérsékelték”
az itéletet, a buntetést a morvaorszagi Olmiitz
(Olomouc) varaban kellett letoltenie. Végul 1851-
ben kegyelmet kapott, majd egy évtized mulva,
1861-ben Pesten elhunyt. Foldi maradvanyait To-
rokbecsén, a csaladi sirboltban temették el.3

Rohonczy Lipét (1807-1861) ezredesnek hat
gyermeke, négy fia (Aladar, Odén, Laszl6 és Ge-
deon) és két lanya (llona és Maria) szlletett. Kétsé-
get kizaréan Rohonczy Gedeon (1852-1929) grof
volt a leghiresebb, illetve bizonyos értelemben a
Jleghirhedtebb” a csalad tagjai kozott. EQy igazi —
bovéri, nagytermészetli — magyar nabobnak sza-
mitott a maga koraban. Val6szinlleg nem allunk
mesze az igazsagtol, ha kijelentjuk, hogy nem volt
unalmas alak. Duhaj és vakmerd személyiség hiré-
ben allt, aki nem ismert mértéket a szérakozasban.

A Rohonczy csalad Rohonczy Lipot felesé-
ge, Sissanyi Klara réven lett ismert Torontalban,
egészen pontosan Torokbecsén. A Tisza mentén
elterl6 csaladi birtokot a mezégazdasagi terme-
lésben nagy ujitonak szamito, kivaloé lzletember
Rohonczy Gedeon futatta fel. Egyebek mellett
a Gyongy-szigeten termelt krokan muskotalybol
készitett bor volt a gazdasag messze féldon is-
mert ,portékaja”.'4

Kevésbé koztudott, hogy Rohonczy grof — aki
nagy noévénynemesit6 hirében is allt — egy sarga-
dinnyefajta ,megszuletésében” is aktiv szerepet

3 NAGY IVAN: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tabléakkal. Kilenczedik kétet. Kiadja Rath Mor, Pest, 1862. 759. p.
4 Rohonczy Gedeon (1852-1929). Torbkbecsén sziilettek, éltek. Flstmacskak a multbdl: https://fustmacska.blog.
hu/2021/12/31/rohonczy _gedeon_bevezetocikk (Letdltés ideje: 2022. majus 16.)
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vallalt. A ,Tisza gydngye” nevi sargadinnyéje is
hiressé tette a grof személyét. Feltehetben a szi-
geten termesztett sargadinnyérél — mas ,legen-
das” valtozat szerint az ugyancsak itt termesz-
tetett tokrél'> — kapta a Gyongy-sziget a nevét: a
dinnyék az éjjeli holdvilagnal ériasi gyongyoknek
tlntek. ,,A krokan muskotaly elétt, a Gyéngysziget
a sargadinnyerdl volt hires, amelyeket Rohonczy
tiszai gydngy elnevezéssel illetett. A szép, nagy,
gbmbdlyli sargadinnyék, mint a széjjelgurult apro
gy6ngyo0k, ragyogtak a holdvilagnal a Gyéngyszi-
geten... Ezt a fajta sargadinnyét két akkori diny-
nyefajta keresztezésébdl kapta. Fontos megje-
gyezni, hogy ez a fajta dinnye akkor kizardlag a
Gydbngyszigeten termett.”'® A teliesség igényével
jegyezzik meg, hogy a grof a csemegekukorica,
a paradicsom, valamint a paprika termesztése-
ben is jelentés eredményeket ért el. Rendszere-
sen részt vett kilonféle mez6gazdasagi kiallita-
sokon, és tobbszor is dijakkal tért vissza roluk.
Példaként emlithetd, hogy ,...az 1900-as parizsi
kiallitason elsé dijat nyert az 6tkilos gyiimdlcsés
kosaraért."""

A mezbgazdasagi szakember hirében allt
Rohonczy Gedeon ,,...részt vett az 1902-ben
megalakult »Magyar Szblésgazdak Orszagos
Egyesiilete«-ben. Birtoka 650 kat. holdra terjedt
ki, ahol 100 kat. holdon termesztett 120 kiilbnbo-
Z0 fajtaju szélét. Terményeit és borat Budapes-
ten, sajat zéldseg-gyimolcs lzletében arulta az
Egyetem tér 5. alatt (ma Pazmany Péter Gyogy-
szertar az ELTE Jogi Karaval szemben.) Lakasa
innen kényelmes séta tavolsagban volt, a Feren-
ciek tere 2. szam alatti Kiralyi Bérhazban.”®

Rohonczy — ahogy becenevén hivtak — Gida
nem maradhatott ki a k6zéletbél sem. A Tisza
Kalman vezette Szabadelvii Part — valamint a
parlamenti Vizlgyi Bizottsag — tagja volt. Mint

orszaggyulési képviseld — 1878 és 1901 kozott —
Torokbecsét képviselte a Magyar Orszaggydilés-
ben. Partjatol azonban 1898-ban megvalt, ennek
,ereddje” egy parlamenti felszélalasaban rejlett,
amelyben erGsen kritizalta partja munkajat, va-
lamint az 1896. évi valasztasokon nyuijtott telje-
sitményét, amely — nagy valosziniséggel — nem
nélkulozte a korrupciot. Masfelél elmarasztalta a
losonczi Banffy Dezsd (1843—1911) baré altal ve-
zetett kormanyzatot (1895-1899), amely szerinte
nem lépett fel kell6 eréllyel az agrarszocialista
mozgalmakkal szemben.”® Rohonczy politikai
palyaja 1902-ben ért véget, amikor valasztasi
vereséget szenvedett Kelemen Béla ellenében a
tapéi (Szeged) keruletben.

Erdemes kiemelni, hogy Rohonczy Gedeon
mint helyettes kormanybiztos aktivan kozrem-
kodott az 1879. évi szegedi arviz utani helyre-
allitdsi munkakban. A grof kdzremikodésérdl
A Pallas nagy lexikona az alabbiakat kozOlte:
,AzZ 1879-iki szegedi arviz alkalmaval helyettes
kormanybiztos volt s élénk részt vette a mentési
munkalatokban, amiért a kiralytol elismerd nyilat-
kozatot nyert.”°

A grof azonban nemcsak kivalé mezégazdasz,
novénynemesitd, Uzletember és politikus volt, ha-
nem hirhedt nagyvilagi sarmér is. Rohonczy Ge-
deon a ndi nem nagy széptevdjenek szamitott.
Végul 1875-ben ,allapodott meg”, I6nyai és va-
sarosnameényi Lonyay Albert — Lonyay Menyhért
egykori miniszterelndk (1871-1872) dccsének —
lanyat, Lonyay Florat vette el feleségiil. A boldog-
talan hazassag azonban nemcsak gyermektelen
maradt, hanem valassal is végzddott. A grof —
feltehetéen még hazassaga alatt — megismer-
kedett leendd feleségével, egy 6zvegyasszony-
nyal, lllei és sotétkati Lilley Albert Bertalanné
Kreutzer Etelkaval, és évekig élettarsi viszony-

5 A Gyongysziget gyongye. Utak, kalandok: http:/utikalandok.blogspot.com/2012/11/a-gyongysziget-gyonyge.html (Letdltés ide-

je: 2022. majus 16.)

16 A Gyongy-sziget és Rohonczy Gedeon birtoka. Novi Becej TuristiCka Organizacija: https:/novi-becej.travel/gyongysziget-es-
rohonczy-gedeon-birtoka/?lang=hu (Letdltés ideje: 2022. méjus 16.)
7 A Gyongy-sziget és Rohonczy Gedeon birtoka. Novi Becej TuristiCka Organizacija: https:/novi-becej.travel/gyongysziget-es-
rohonczy-gedeon-birtoka/?lang=hu (Letdltés ideje: 2022. majus 16.)
18 A dédapa: Rohonczy Gedeon. Sauska Pincészet: https://sauska.hu/hu/blog/cikkek/a-dedapa-rohonczy-gedeon (Letdltés ide-

je: 2022. majus 16.)

19V6. FARKAS JOZSEF: ,Foldet és jogot a népnek” (A fiiggetlenségi baloldal titkeresése. Sima Ferenc Utja a radikalizmusig). In:
Blazovich Laszl6 (szerk.): Tanulmanyok Csongrad megye torténetébdl XVI. Kiadja a Csongrad Megyei Levéltar, Szeged, 1990.

249-250., 285., 297. pp.

20 BokoR JOzSEF (kozponti szerk.): A Pallas nagy lexikona. Az Gsszes ismeretek enciklopédiaja tizenhat kétetben. XIV. kotet
(Pillera—Simor). Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1897. 619. p.
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ban éltek. Idével (1893) a gréf elvette Kreutzer
Etelkat, akinek az els6 hazassagabol két leany-
gyermeke, Etelka Gizella és Maria Margit szar-
mazott. A gréf mindkét gyermeket a nevére vette,
és orokoseinek tette meg 6ket. Erdekességként
jegyezzik meg, hogy Rohonczy (Lulley) Etelka
Gizella késObbi utddai jeles pincészetet alapitot-
tak Villanyban és Tokajban. A Sauska Pincészet
ma is kdzismert, kivald borairdl hires, nemcsak a
mar emlitett Villanyban és Tokajban, hanem Ma-
gyarorszag mas vidékein is.?'

Rohonczy gréf hirhedt volt parbajairdl is. ,,...lgye-
sen forgatta a fegyvert — korabeli feljegyzések-
bél tudjuk, hogy tobbszor parbajozott politikus-
tarsaival, hirlapirdkkal, foldbirtokosokkal...”?? A
grof ,6sszecsapott” bard Dukai Péterrel (1878),
Hieronymi Karoly volt allamtitkarral (1882), to-
vabba — ugyancsak 1882-ben — Varady Gabor
orszaggydlési kepviselbvel is. Megjegyezzuk,
hogy ez utébbi parbaj miatt a budapesti kiralyi
térvényszék buntetd osztalya a feleket kétheti al-
lamfoghazra itélte. A gréf azonban nem valtoz-
tatott ,életformajan”. Elébb (1890) Urgon Gabor
képvisel6tarsaval, majd (1894) Bataszéky Lajos
hirlapiréval vivott parbajt. Utébbi esetben a hir-
lapiré kdnnyebben megsebesiilt a gréf kardjatol,
emiatt Rohonczy ismét a foghazban talalta ma-
gat. (A kétheti elzarast végul egy napra mérsé-
kelték.) Daniel Laszlé foldbirtokossal 1899-ben
.akasztottak 6ssze a bajuszt”. A pisztolyparbaj
miatt a grof ismét kétnapi foghazat kapott. A
korabeli ,orszaggyulési napldk, iromanyok” is
megorokitették a grof ,hdstetteit”, amelyek nem
nélkulozték a folyosdi szoévaltast és 16kdoso-
dést sem. BObeszédl, mulatsagos felszélalasait
Mikszath Kalman (1847-1910) és Krudy Gyula
(1878-1933) is — némiképp kifigurazva — meg-
orokitette.

Akarcsak szamos mas magyar nemes,
Rohonczy is szenvedélyesen kartyazott. Egyik
alkalommal a harom napja — dohanyzassal és

iszogatassal — zajlé kartyaparti dramai fordula-
tot vett. A legenda szerint a mindenét — még a
gyongy-szigeti nyari lakot is — elkartyazé grof fo-
gadast kotott, hogy ha felesége fejérdl leldvi az
almat, akkor minden elkartyazott ingésaga és in-
gatlana visszaszall ra. A torténetnek tobb valto-
zata van. Egyik szerint a megriadt asszonyt haj-
nalban az agyabdl ugrasztottak ki, masik valtozat
szerint egy vizen ringd csénakban kellett Ulnie,
és varnia, hogy férje — a ,modern kori Tell Vil-
mos” — lel6je fejérdl az almat. A ,milvelet” végll
sikerult, a vagyon ,visszajott”, de Etelka haragja
valészinlileg sokaig nem parolgott el.?®

Nem lehetlnk teljesen biztosak az elébbi le-
genda teljes hitelességében, azonban igaz a ma-
gyar mondas: ,Nem zorog a haraszt, ha a szél
nem fujja.” Nem lehet ok nélkili a kritika, lehet
alapja, hiszen Rohonczy Gedeon nemcsak hires,
hanem ,hirhedt” is volt. Elévulhetetlen érdemei
ellenére szamos lépésével — parbajok, életmdd
etc. — megbotrankoztatta kortarsait.

Az agrarium és politikai élet mellett az igazi
sportembernek szamité gréf I6tartassal, valamint
l6versenyzéssel is foglalkozott. A 20. szazad
hajnalan nemcsak Torokbecsén, hanem a Bu-
dapest melletti Alagon is tartott fenn istallét.>* A
|6versenyeken — Fred Foster, az amerikai tréner
utmutatasai alapjan — jelentés sikereket ért el. A
teljesség igényével jegyezzik meg, hogy a grof
elébb elutasitotta a tréner szolgalatait, de Foster
bizonyitott, €s maga Rohonczy kérte fel lovai tre-
nirozasara.?® A grof — habar lotartassal és Iote-
nyésztéssel tovabbra is foglalkozott — 1910-ben
végll feloszlatta a versenyistallojat.?

Rohonczy Gedeon nevéhez flz6dik a
,Kolombus” elnevezésli korcsolya feltalalasa
is, amely konny( fel- és lecsatolasarol volt hi-
res. A gréf maga szenvedélyes korcsolyas volt.
Megjegyezzuk, hogy ,...1893 juliusaban a Dob-
sinai-jégbarlangban [amely egykoron GOmor és
Kishont varmegye része volt, ma Szlovakiahoz

21\6. A dédapa: Rohonczy Gedeon. Sauska Pincészet: https://sauska.hu/hu/blog/cikkek/a-dedapa-rohonczy-gedeon (Letdltés

ideje: 2022. majus 16.)

22 Bopd BARNA — NADI KAROLINA — VAZSONYI CSILLA (szakmunkatarsak): Alvo kastélyok mesevilaga. Magyarkanizsa kozség,

Magyarkanizsa, 2016. 50. p.
23 Bopd — NADI — VAZSONYI 2016, 50. p.

2 Vadéasz- és Versenylap. XLV. évfolyam. 8. szam. Vadasz- és Versenylap Kiaddhivatala, Budapest, 1901. 78. p.
%5 Vadasz- és Versenylap. XLV. évfolyam. 43. szam. Vadasz- és Versenylap Kiaddhivatala, Budapest, 1901. 293-295., 297 pp.
26 \fadasz- és Versenylap. LIV. évfolyam. 98. szam. Vadasz- és Versenylap Kiaddhivatala, Budapest, 1910. 608. p.
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tartozik] jégiinnepélyt is rendezett, kosztiimés
jégtancosok részvételével.””’

A sort még feltehetéen hosszasan lehetne
folytatni a torontali nabob életutjardl, amelyben
a tények valoszinlleg — legalabbis részben — ke-
verednek a legendakkal. A legendak azonban
— ismerve a magyar féuri arisztokracia korabeli
életét és szokasait — akar még igazak is lehet-
nek. Ennek ellenére Rohonczy Gedeon grofroél
elsésorban mint kivalo és neves gazdalkodorol
€s novénynemesitérél, tovabba boraszrél és a
magyar lovassport elkotelezett hivérdl, valamint
hazdaja — és szlikebb patriaja, Torokbecse — sor-
sanak eldmozditasaban tevékeny politikusrol ér-
demes megemlékeznink.

Grof felsépulyai Rohonczy Gedeon Pal
Zsigmond Miklés (1852—1929) portréja

Forras: Rohonczy Gedeon képvisel6, mellkép. Magyar
Nemzeti MUzeum. Torténeti Fényképtar. A fénykép méretei:
magassag: 13,2 cm, szélesség: 9 cm. MuseuMap: https:/
www.museumap.hu/record/-/record/oai-aggregated-
bib5800821 (Letdltés ideje: 2022. majus 16.)

Il. 2. A Rohonczy-kastély egykor és most

Az életrajzi adatok alapjan a gréf Pest-Bu-
dan sziletett (1852), és ugyanott — Budapesten
— hunyt el 1929-ben. Az el6bbiekben emlitettuk,
hogy a févarosban, annak ,szivében”, a Feren-
ciek terén allt Rohonczy Gedeon lakasa. Boltja
egy kissé odébb, a lakastol ,k6hajitasnyira” fekvo
Egyetem téren varta a vasarlokat. A Gyongy-szi-
geten egy urilakot épittetett a gréf, ez az épllet,
ha egy kissé romos allapotban is, de a mai napig
létezik. Az urilak kordl terult el a grof mintagazda-
saga, amelynek egy része ugyancsak fennma-
radt. A sz6l6termesztés és boraszat még mindig
jelen van a teruleten.

Habar a kozel 650 katasztralis hold kiterjedé-
sl birtokon — amely Sissanyi Klara hozomanya
volt — mar Rohonczy Lip6t is gazdalkodott, an-
nak felviragoztatasa — az apa korai halala miatt
— fiara, Rohonczy Gedeonra maradt. Erdemes
kiemelni, hogy a gréfnak ,,...a korabeli dokumen-
tumok alapjan, kértlbelil 100 hold szbl6je volt,
amelybdl 60 hold krokan és 40 hold saszla sz6-
I6fajta volt. A krokan kiilbnleges banasmodban
reészeslilt, az kizarolag a nemeseknek, politiku-
soknak és a kor hirességeinek volt fenntartva.”?®

Az egykori mintagazdasag kdzpontjat, a kas-
télyt az idegennek nem egyszeri vallalkozas
megtalalni. Bacsfoldvar iranyabdl érkezve, a
Tisza holtagan atkelve egy folduthoz ér a gya-
nutlan utaz6. Ezen az uton haladva egy erds,
ligetes résznél érheté el az egykori Rohonczy-
kastély, ahol napjainkban az urilak gondnoka és
csaladja él. (A szerzd megjegyzése: az éplletnél
szabadon készald kutyakkal érdemes vigyazni!)
A kastélyt a kbzelmultban egy szerb vallalkozas
bérelte.

A gyongy-szigeti urilakot még Rohonczy Ge-
deon grof épittette a 19. szazad alkonyan. A
tobbszintes épulet stilusjegyeiben elsésorban a
klasszicista stilust tukrdzi, azonban barokk ele-
meket is felfedezni vélhetlink. A kastély f6hom-
lokzatanak dominans eleme a rizalit, harom
szimmetrikusan elhelyezett ablakkal az épulet
foldszintjén és fels6 szintjén. Vélelmezhetben a

27 A dédapa: Rohonczy Gedeon. Sauska Pincészet: https://sauska.hu/hu/blog/cikkek/a-dedapa-rohonczy-gedeon (Letéltés ide-

je: 2022. majus 16.)

28 A Gydéngy-sziget és Rohonczy Gedeon birtoka. Novi Bedej Turisticka Organizacija: https://novi-becej.travel/gyongysziget-es-
rohonczy-gedeon-birtoka/?lang=hu (Letdltés ideje: 2022. majus 16.)
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A néhai Rohonczy Gedeon egykori kastélya a Gybngy-szigeten

Forras: REISzIG EDE: Torontal varmegye kbzségei. In: Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és varosai. To-
rontal varmegye. Orszagos Monografiai Tarsasag, Budapest, 1912. Arcanum Adatbézis: https://www.arcanum.com/
hu/online-kiadvanyok/Borovszky-borovszky-samu-magyarorszag-varmegyei-es-varosai-1/torontal-varmegye-1B1CE/
torontal-varmegye-kozsegei-irta-reiszig-ede-dr-tortenetiro-a-kozp-szerk-biz-tagja-kiegeszitette-vende-aladar-a-
monografia-szerkesztoje-1B28D/torokbecse-1B45C/ (Letdltés ideje: 2022. majus 16.)

A jobb napokat is latott Rohonczy-kastély ,napjainkban”

Forras: Villa Rohonci. Pearl Island, Novi Becej. Dvorci Srbije: https://www.dvorcisrbije.rs/en/villa-gedeona-rohoncija-
pearl-island/ (Letdltés ideje: 2022. majus 17.)
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kastély minden oldalan csodas homlokzatdiszek
voltak. Ezek kdzul tobb — példaul a bor és a ma-
mor rémai istenét, Bacchust abrazol6 dombor-
mi — még ma is lathatd. A kastély bejarata felett
egy-egy lofej, tavolabb — a széleken — gabonat
és gyumolcsot abrazolé dombormivek. Az egyik
oldalhomlokzaton allatfejeket — példaul kost —
abrazolé dombormiiveket fedezhet fel az arra
jaré utazo. A foldszinten van a bejarati veranda,
amely a féhomlokzat kdzépsé része el6tt helyez-
kedik el. A kastélyt abrazold régebbi képek a tetd
kdzepén egy nagyobb, nyolcszogletl tornyot,
egy kilatét mutatnak. Ez az épuletrész — a ké-
sObbi atalakitasok miatt — ma mar nem lathato.
(Habar élhetink a gyanuval, hogy a tetére még
ma is fel lehetne menni, ami — elnézve a kastély
allapotat — feltehetéen nem lenne veszélytelen
vallalkozas.) A kastélybelsé néhany régi emle-
ket is meg6rzott, igy példaul a cserépkalyhat, a
kovacsoltvas csigalépcsét etc. A birtok ,szive”
napjainkban meglehetésen rossz allapotban van.
Bar az épulet miemléki védelem alatt all, felujita-
sa egyre késik. Az épulet restauralasat mar azért
is el kellene mielébb kezdeni, mert allagmegovas
nélkll az enyészeté lesz az egykori urilak.

Il. 3. A krokan muskotalyrél ,,diéhéjban”

Mar szot ejtettink a Rohonczy csaladrél és
annak — talan — leghiresebb tagjarol, Rohonczy
Gedeonrol, tovabba a Gydngy-szigetrél és az
ott talalhaté mintagazdasagrol, ezért irnunk kell
az igazi ,Torontalicumrél”, az un. ,gyéngy-szigeti
krokan muskotalyrol” is.

A val6sag valoszinlleg itt is keveredik a legen-
daval, amely akar még igaz is lehet. A Magyar
Szé munkatarsa, Fehér Rézsa az alabbiakat irta
errél: ,XIX. szazad, tlics6kzene és eqy nyari alfél-
di éj — két grof, a Rohonczy és a [Csokan (Yoka
| Coka) kastéllyal és boraszattal biiszkélkedd]
Léderer hordok kozétt pokerezik. Mint mindig,
most is fogadasbol jatszanak: ki vesz el szebb
hélgyet nédl, melyiknek lesz nagyobb a hozo-
manya, melyikiiknek lesznek nemesebb lovai és
Jjobb gylimblcstermése — altalaban ilyen tétjik
volt ezeknek a kartyacsataknak. Most azért verik
a blattot: kinek lesz majd jobb bora? Rohonczy
két I6ban fogad, hogy ezt a meccset is 6 nyeri.
Hogy a szllbt6ke Franciaorszagbol vagy Alge-
riabol érkezett-e, mar sosem fogjuk megtuadni,
de az biztos: Rohonczy grof megtarthatta a lo-

A Rohonczy-kastéely szél6iiltetvény felé esé bejarata

Forras: Villa Rohonci. Pearl Island, Novi Becej. Dvorci Srbije: https://www.dvorcisrbije.rs/en/villa-gedeona-rohoncija-

pearl-island/ (Letdltés ideje: 2022. majus 17.)

2022/3, XX/I, Gyf mmmeeme



Lygy lgazi , Torontalicm": A Krokin muskotdly és ami ,mogotte” van 13

vait, mert Bacsféldvarnal, az él6 és a holt Tisza
Olelésében elteriilb Gybngyszigeten aranysarga
nedii fakadt, és megsziiletett egy Eurépaban
egyedtilallo borfajta. Valahogy igy kezd6d6tt egy
vajdasagi névjegy torténete, a krokan muskota-
lyé.”2° Elnetiink a gyanuperrel — nagyvonalakban
megismerve Rohonczy Gedeon személyiségét —,
hogy az el6bbi torténet nem nélkiléz minden ala-
pot. Az kétséget kizard tény, hogy a grof valdban
mindent megtett, hogy a boraszattal kapcsolatos
céljat megvaldsitsa. A nemes, folyékony ,magyar
arany” valésag — és kevesek kivaltsaga — lett.

A forrasok igencsak megosztottak a sz616t6-
kék szarmazasi helyét tekintve: Franciaorszag
vagy Algéria. Az viszont tény, hogy a hazai bo-
raszat egyik tragikus eseménye, az 1875-ben
kirobbant filoxéravész elémozditotta az uj, a filo-
xéranak ellenallo fajtak behozatalat, illetve — ve-
dekezés gyanant — a szél6oltast. Erdekességként
jegyezzik meg, hogy Torontal varmegye ezen a
téren is els6 helyet szerzett, amely, igaz, ,kétes
dics6ség”. A filoxérat 1875-ben Pancsovanal
(MaHyeBo/Pancevo) észlelték elészor Magyar-
orszagon. Maga a filoxéra 1863-ban Franciaor-
szagban indult ,hoditd” utjara, végigtarolva Euré-
pan, és a sz6l6ultetvények tobb mint felét elpusz-
titotta. A gazdak jéforman hosszu ideig tehetet-
lenek voltak egész Europaban. A kuzdelemben
az ,élharcos’, a leginkabb sujtott Franciaorszag
volt. Magyarorszagon ,....a betegség terjedése el-
len stirg6s Ovintézkedéseket tettek (a kbzségeket,
amelyekben filoxérat talaltak, zarlat ala helyeztek,
a szolofiirt kivételével a sz6l6névény barmely ré-
szének kivitelét megtiltottak, altalanosan korla-
toztak a vesszG6forgalmat), ezek azonban mit sem
segitettek. A filoxéra 20 év alatt végigpusztitotta
0sszes szélétertiletiink 2/3-at. 1897-ig 666 820
kh sz6I6bdl 391 217 kh pusztult el, szinte az 6sz-
szes kotott talajra telepitett sz6l6allomany.”™°

Orém volt az Grémben, hogy a filoxéra utan
tobb uj szbl6fajta is megjelent Magyarorszagon.
A Bouvier ekkor jelent meg a Bacska déli része-
in, akarcsak a korai piros veltelini, amely sopro-
ni ,kozvetitéssel” kerllt a Délvidékre. A krokan
muskotaly pedig a Gyongy-szigeten honosodott
meg.>' Habar mashol is probalkoztak, a nagyon
kényes krokan muskotaly csak a homokos talaju,
specidlis mikroklimaval rendelkez6 Gyongy-szi-
geten tudott megmaradni.3? Ahogy Petar Cindri¢
fogalmazott: ,A Krokan muskotaly boranak jel-
lemzé, intenziv illatarol ismert. A termés mennyi-
sége és mindsége évente igen valtozékony, mi-
vel fagyérzékeny és hajlamos a sziirkerothadas-
ra. Manapsag csak a Gybngyszigeten, a Banati
— Tisza menti borvidéken termesztik.”? Erdemes
megjegyezni, hogy a korkan muskotaly Eurdpa-
ban is joforman csak a Gyongy-szigeten maradt
meg. Ezért talan némi tulzassal, de 6éshonos faj-
tanak tekinthetd.34

Altalanossagban elmondhaté, hogy amibdl
kevés all rendelkezésre, é€s van ra kereslet, an-
nak az ara torvényszeriien emelkedik. Nincs ez
masképp az izes, karakteres, sarga-aranysarga
szaraz fehérborral, a krokan muskotallyal sem.
,2Hétkdznapi” kereskedelmi forgalomban mar
Rohonczy idejében sem volt kaphato.

Ahogyan azt mar emlitettlk, a grofnak szaz
hold sz6l6je volt, ebbdl hatvan holdon termelte a
krokan muskotaly bor alapanyagat képezd sz6-
|6t. Rohonczy Gedeon a krokant mindig is nagy
becsben tartotta, féltd gondoskodassal mivelte
szOl6jét, készitette a borat. A kivald nedi ,,...ki-
zarélag a nemeseknek, politikusoknak és a kor
hirességeinek volt fenntartva. Rohonczy Gede-
on mindig a krokant ajandékozta a vilag minden
tajardl szarmazo baratainak, és nagyon ugyelt a
borokra, mivel soha nem volt tul nagy mennyi-
ségben. Ebbdl kifolydlag az ara is magas volt.

2% FEHER R&zsA: Made in Vajdasag. Kozélet. 2011. junius 5. Magyar Sz Online: https://www.magyarszo.rs/hu/2011_06_05/
kozelet/39254/Made-in-Vajdas%C3%A1g.htm (Letdltés ideje: 2022. majus 17.)

30 ORTUTAY GYULA (fészerk.): Magyar néprajzi lexikon. Il. kitet (F-Ka). Akadémiai Kiadd, Budapest, 1979. 163. p.

3 V6. PETAR CINDRIC: Honositott szbléfajtak a Duna-menti borrégioban. Agroforum: https://agroforum.hu/lapszam-cikk/
honositott-szolofajtak-a-duna-menti-borregioban/ (Letoltés ideje: 2022. aprilis 17.)

32 A Tisza mente. Vajdasagi Magyar Ertéktar — Vajdasag kincsei: http:/fertektar.rs/ertektar/ertek/A-Tisza-mente/116 (Letoltés

ideje: 2022. majus 17.)

33 PETAR CINDRIC: Honositott sz6l6fajtak a Duna-menti borrégioban. Agroférum: https://agroforum.hu/lapszam-cikk/honositott-
szolofajtak-a-duna-menti-borregioban/ (Letéltés ideje: 2022. aprilis 17.)

34 FEHER ROzSA: Made in Vajdasag. Kozélet. 2011. junius 5. Magyar Sz Online: https://www.magyarszo.rs/hu/2011_06_05/
kozelet/39254/Made-in-Vajdas%C3%A1g.htm (Letdltés ideje: 2022. majus 17.)
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Ha atszamolnank a mai eurdba egy (veg krokan
akkori értékét, akkor hihetetleniil hangzik, de ké-
rilbeliil ezer eurdt ért eqy (vegnyi krokan bor.”
(llyen és ehhez hasonlatos ,statisztikakat” olvas-
va akarva-akaratlanul is elgondolkodik az ember
a dualizmus koraban [1867-1918] élt magyar f6uri
arisztokracia gazdagsagan.)

Talan joggal merdl fel az olvaséban a kérdés,
hogy milyen jellemz6i vannak a krokan muskotaly
(Croquant Muscat) bornak. A bor alapjat képezd
illatos sz4I6 furtje nagyjabdl henger alaku, sulya
120-150 gramm. A kerek szdlészemek kozepe-
sen nagyok, zold szinliek. ,A krokan 22% cukrot
és 5-7 g/l savat tartalmazhat. Kézepesen késén
éré fajta. A mindséget tekintve a minéségi borok
csoportjaba soroljak, bar egyes termelbk csucs-
mindseégli borokként osztalyozzak. A krokan
muskotaly egy védett eredetli mindségi fehérbor,
amely az aromas borok csoportjaba sorolhato. Ez
a kiveételes, vilagossarga szini, z6ldes arnyalatu
bor kbnnyen ihato, Udit6 és testes bornak szamit,
éppen a magas extrakt-tartalma kblcsénézi neki
testességét.”"

Talan néhany olvas6é kedvet kapott ahhoz,
hogy megkostolja a bort. A vallalkozas nem lehe-
tetlen, de nem is egyszerl. Ahogyan az elébbi-
ekben utaltunk ra, mar Rohonczy Gedeon idejé-
ben is keveset készitettek ebbél a borbdl, ezért
,2aranyarban” mérték. Sajnos, ez napjainkban is
jobbéara igaz. Habar a nehézséget leginkabb a
bor beszerzése jelenti. Kozonséges — ,hétkozna-
pi” — kereskedelmi forgalomban nem jelenik meg
a bor, jobbara csak belgradi és ujvideki elit étter-
mekben, valamint exkluziv borhazak kinalataban
talalkozhatunk vele. Megjegyezzuk, hogy ,...a ki-
valé bor szamos uralkodohaz asztalara felkertilt,
késbbb Tito és Charles de Gaulle is eldszeretettel
fogyasztotta, és a jol értesliltek szerint szerbiai la-
togatasa alkalmaval Putyin elnék is megizlelte.”™

A jovére nézve tobb szempontbdl nagy a bi-
zonytalansag. Egyfeldl a birtok jogi helyzete kétseé-
ges. Az 1946 6ta allami tulajdonban 1évé kastélyt

és birtokot 2005 ota az ujvidéki Euro-Pan nevi
ceég bérli. Szerzédésuk az allammal husz évre
kottetett. A bérleti id6 hamarosan lejar, raadasul
tobben is érdekl6dnek a kastély és a birtok irant.
Nem kizart, hogy a néhai Rohonczy grof tavoli le-
szarmazottainak is lehetéséguk lehet fellépnitk
igényeikkel. Masfeldl a legnagyobb bajt — rovid
tavon — a kastély allaga jelenti, amely siralmas.®®
Az épulet tobb része nem biztonsagos. Surgbsen
szlkség lenne az allagmegdvasra, hogy a kastély
megmaradhasson. Emellett a pincét, a kastély-
kertet is rendbe kellene tenni, tovabba a gazda-
sag fejlesztése is szikséges. Az elébbi elgon-
dolasok egyébirant a jelenlegi bérl6k célkitizése
is. Sajnos, mindent visszaallitani mar vagy nem
lehet, vagy csak nagy nehézségek aran lehetne.
Példaként emlithetd, hogy a jugoszlav ,szocialis-
ta” éraban egyre inkabb ,lerobbant” minden. Jel-
lemz& modon a homlokzaton egykor elhelyezett
Rohonczy-cimer helyére egy o6tagu csillag keruilt.
Az éallam kevésbé foglalkozott az ingatlannal, ké-
sObb a cserél6dd beérlék is hasonléan cseleked-
tek. A kastély és melléképlletei idével ,lepuk-
kantak”, a sz616t6kék szama is egyre fogyott. Az
egykori kivalo gyimolcsosok egy része kipusztult,
vagy kiirtottak, a feldarabolt fakat tiizifaként hord-
tak el a helyiek. A birtok egyre nagyobb hanyada
veszett el. Kiemeljuk, hogy egy 2011-es adat sze-
rint 15 hektaron — 45 ezer t6kén — termeltek sz6-
16t, ebbdl 45-50 ezer liter bort reméltek. Korszer(
gazdalkodassal, fejlesztéssel 50 hektaron 200
ezer liter bort lehetne termelni. Megjegyezzuk,
hogy a sz6l6bél nemcsak bor, hanem kivalo pa-
linka is készul, illetve készithetd. A gazdasag fej-
lesztéséhez, a kastély és a pince felujitasahoz, az
elvadult kastélykert rendbetételéhez, Uj épuletek,
létesitmények kialakitdsahoz akkoriban 3-4 millio
eurdra lett volna szikség. A kdzelmultban felme-
rult a lehetésége annak, hogy a tavoli Rohonczy-
0rokos esetleg allna az emlitett 6sszeget, ha visz-
szakapna az ingatlant.® Mint lathato, a kérdések
adottak, de a valaszokkal még adéds a jové.

3 A Gydngy-sziget és Rohonczy Gedeon birtoka. Novi Bedej TuristiCka Organizacija: https://novi-becej.travel/gyongysziget-es-
rohonczy-gedeon-birtoka/?lang=hu (Letdltés ideje: 2022. méjus 16.)

% A Gyongy-sziget és Rohonczy Gedeon birtoka. Novi Bedej TuristiCka Organizacija: https://novi-becej.travel/gyongysziget-es-
rohonczy-gedeon-birtoka/?lang=hu (Let6ltés ideje: 2022. majus 16.)

37 FEHER R&zsA: Made in Vajdaséag. Kozélet. 2011. junius 5. Magyar Szd Online: https://www.magyarszo.rs/hu/2011_06_05/
kozelet/39254/Made-in-Vajdas%C3%A1g.htm (Letdltés ideje: 2022. majus 17.)

38\/6. NADI KAROLINA — VAZSONYI CSILLA: Kastélysorsok Banatban és Bacskaban. In: Raffay Endre — Tliskés Anna (szerk.): Eurdpai
miemlékvédelmi tendencidk kulénds tekintettel a Karpat-medencére. PTE Miivészeti Kar, Pécs—Fehérvarcsurgo, 2019. 231. p.

39 V6. FEHER RbzsA: Made in Vajdasag. Koézélet. 2011. junius 5. Magyar Sz6 Online: https://www.magyarszo.rs/hu/2011_06_05/
kozelet/39254/Made-in-Vajdas%C3%A1g.htm (Letdltés ideje: 2022. majus 17.)
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Traser Laszlo

Cédulak XXXIIL.

— amig a viz nem sodorta el 6ket, szokott helyu-
kon, a fedélkozben, elbirasos ablakzatukban all-
va — jatszott a zenekar. Ha ismerném a reperto-
art, mondanam, mit muzsikaltak. Hideg volt, fagy-
pont alatt, jegtablak és egy késve észrevett jég-
hegy kozott sillyedt el a Titanic. Alig harom 6ra
halaltusa utan a hajé folbillent, és orvényt vetve
elmerult az 6cean jeges, fekete vizében. A tulélék
elbeszélése szerint a zenekar jatszott, ameddig
a viz el nem sodorta al6luk a hajét. El6tte nem
dobtak el zeneszerszamaikat, nem rohantak a
leeresztett csénakokhoz, a zenekar kotelesség-
tudéan jatszott. A sullyedd hajodriason szélt a
muzsika, mintha valami 6rilt elfelejtené, mi tor-
ténik korulotte... Kilonben kisérteties csend volt,
a mélyfekete éjszakaban az utasok kiabalasa a
hajofedélzeten tul alig hallatszott. Semmi jel nem
utal ra, hogy valami kulonleges emberekbdl allt
volna a zenekar. Nyilvan vonzé allast jelentett a
Kék Szalag rend varomanyosanak, a Titanicnak
az utjan jatszani, de a kirtdsok, dobosok és har-
sonasok nem valami kivételes jegyek alapjan ke-
rultek kivalasztasra. Sokat dolgozhattak az uton,
hiszen minden este jatszottak a vacsoranal, uta-
na a tancnal, és még ha valtozo felallasban is, de
farasztd munkat végeztek. Akik akkor, sillyedés
kozben zenéltek, a zenekari torzshoz tartoztak,
de habitusuk atlagos lehetett. Mégis emberfo-
I6tti kitartast mutattak. Vagy félelmikben zenél-
tek? Egymasbdl és a zenébdl meritve erét, hogy
a szokott munkat végezték? A megszokas adott
szamukra er6t? Csukott szemmel jatszottak, nem
is akartak tudni, mi torténik a hajon? H6soknek
tinnek, valéjaban munkajukba menekultek? Tit-
kukat magukkal vitték.

— kdzel 90 évesen még ugy kel fol a fotelbdl,
hogy két térdére csap, és felall. Nincs nydogdécse-
lés, bot utan nyuld bizonytalan mozdulatok — fol-
kel, és jar... Masik bénan szlletett, igaz, szlleté-
se utan kevéssel, még 4 éves kora el6tt — a vég-
tagok lebénultak. Kés6bb sokat javult, de csak a
kezdeti allapothoz képest — ugy egyébkeént... az

ujsagert lemenni vallalkozas. Egykori sorstarsa
két bottal jart kicsi kora 6ta. Valami soha meg
nem fogalmazott sorskozdsséget éreztek, pedig
a ket botostdl sokan tartottak. Ismét masik rende-
sen jart, legfoljebb egy kicsit lassan beszélt, az-
utan romlott az allapota, késébb nemigen tudta,
hol van. Harminc mult, amikor agyhoz kétott lett.
Két kisgyermek maradt utana. Es akkor a kiilén-
féle betegek tomegei... Kényszerbdl sokan sulyos
hatrannyal indulnak az életnek. Onmegvalosités,
sajat sorsod kovacsa — tréfalkoznak a tudatla-
nok. Uram, teremtményeid sokasaga késén jut
fol a hegy derekaig is, mig masok onnan veszik
a startot. Es ez még csak betegség, még sz6
nem esett a talentumrdl, amit valakiknek adsz —
sokak egy életen at Uldozik. Mint a szépséget...
Mas a hirnevet, mely neki édes makony, mint
a pénz. De talan legfébb csabité a hatalom! Ki
megizlelte gyonyorét — nélkule félember, boldog-
talan... Uram, ezek az ember vilaganak partjelzéi,
mindent lebirdé csomépontok. Ha képes vagyok
elkerulni — talan nagyobb eséllyel Udvozulok. De
lehetésegeinket fényévek valasztjak, mig céljaink
kOzott ha arasznyi a rés. Mindenkit fogadsz, de
keveseket aldottal a hit boldogsagaval. Miként
adomanyod — a szerelem. De k0szOnom, hogy
meég koztuk vagyok.

— a napokban mutattak be A megfigyelt ember
cim( vaskos konyvet, amely Csodri Sandor élté-
nek két évét mutatja be az Gigynoki jelentések tik-
rében. A két év alatt mintegy 250 jelentést irtak a
koltérdl, ha jol emlékszem, 80-an. Ennyi latszo-
lag baratja, j6 ismerdse volt, aki beszélgetéseik
utan jelentett. llia Mihaly szegedi irodalmarrdél tan
50-en jelentettek évekig, meg akik a levelezését
olvastak, elemezték, 6sszegezték a rola szolo je-
lentéseket... llletve a lehallgatok, akik a lakasban
elhelyezett mikrofonok hanganyagat elemezték.
Ugy tudni, mintegy 100 ilyen, szoros megfigye-
lésben €l6 ember volt orszagosan. Ezekrdl napi
jelentések készultek a legfobb vezetdk asztalara.
Védték télik a hazat. Pontosabban a szocializ-
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must. Mindennek részleteit most lathatja a nagy-
kozonség, 30-40 év utan. Kérdeztem llia Tanar
urat, voltak-e a jelent6i kozott baratai? Igen, a
megbeszélt idében talalkoztak, lakason is, be-
szeélgettek, azutan a fazon hazament, és kormolt.
Egy ilyen jelent6 akar masokrdl is irt, Péter Lasz-
|6 irodalmarrol, ha meghivtak egy 0sszejovetel-
re, az ottaniakrdl is. Mit énekeltek, ha ittak, netan
ki rugott be — ilyeneket. Miutan a rendszervaltas
utan kiderultek a nevek — tobbséguk bocsanatot
kért. Szoban és irasban. Néhanyan tobbszor is.
igy ment ez. Aki jelentett, utdbb indokolta tettét,
zsaroltak, kényszeritették. llia Tanar ur mindenki-
nek megbocsatott. Nem lehet 6rokké haragudni,
tette hozza. Mar ha kérdenéd, milyen ember, aki
baratnak mutatja magat, de kdzben pénzeért jelent
rolad — valaszolj magad.

— adni és kapni — egyszer( szavak. Cselekedni
is. Odaadod neki, elfogadod. Ez mar sokaknak
nehéz. Talan nekem is. Elfogadni — valamire igent
mondani. Nem akarsz tartozni, adj valamit te is.
Cserébe. Ne sajnald, kicsinyesség lenne. Szépen
adni és kedvesen fogadni — ritkan torténik. Pe-
dig latszatra ez is oly egyszer( — ha a szivedben
minden rendben. Orémddben adnél, de honnan
tudhatnad, minek orul. Marad a pénz. Mennyi?
Konnyen lehet, ami neked megfelel6 dsszegnek
latszik — neki kevés. Annyit meg neked nem ér!
Arrol nem is szblva: hogy adod at? De ha nem fo-
gadja el, megbanthatod! Elronthatod a helyzetet.
Es a szivedben is ott marad a tiiske, nem tudtad
kifejezni, amit akartal... N6knek virag, persze, de
a viragnak szine van, nem mindegy — ha tlizpiros,
még félreértil Es egy csokor gyakran kevés! A
tébbit hogy adod oda? Es elfogadni, az sem kény-
nyebb! Ne adjon nekem semmit, nem vagyok ra-
szorulva. Még mit nem, lekotelezettie maradjak!
Egyszer egy aktataskat kaptam volna egy évfo-
lyamtdl. Elétte jelentett fol egy kollégam, ellenzéki
vicceket meséltem az értekezlet szinetében. Ha
elfogadom az adomanyt... — elutasitottam, de az
egeész huzavona keserves emlék még ma is. Adni
talan kdnnyebb, mint kapni — Iélektdl 1élekig. Nem
mutatja, de tudod — sziiksége van ra. Akar né-
hany szem viragmagra — van kevesebb?

— lehetne kérdezni, melyik ezeréves binunk
megtorlasa a 20. szazadi térténelmiink. Es ho-
gyan lehet kérdezni, amikor ’56 még mindig titok?
Pl.. Miért osztott a rendérség fegyvert teherau-
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torol Pesten 23-an este? Tan masnap Szegeden
is... Ki dontott errél, és miert? Legyen mit meg-
torolni?

— Malek Andrea énekesné kérdezte a minap
egy radids beszélgetésben: Vajon miképpen le-
hetséges, hogy Isten még mindig szereti az em-
bert? Advent idején talan masokban is folétlik a
vagy, barcsak jobbak lennénk, megfontoltabbak,
és jobban vigyaznank a masikra. De tdbmegesen
nem vagyunk ilyenek. Lehet, maskor sem voltunk
masok, lehet mindig is igy volt, csak most tobbet
tudhatunk a vilagrol, de akarhogy is, nyomaszto-
an sok a gonoszsag. Nem csak ugy, hogy csalé-
dunk a fontebb l1évokben, mert azok tan maskor
is megtették, éppen most latom Kuncze Gabor
,vallomasait” konyvében. De a tarsadalom akkor
mikodik normalisan — ha tagjai tomegesen tor-
vénytisztelék. Font is, meg itt, alant. Nem lehet
rendért allitani mindenhova, bizni kell bennem,
hogy betartom a torvényeket, ha nem is veszik
kameraval, amit teszek. Hajdanaban Kant még az
,€SZ sugott parancsat” remélte: Tégy ugy, amint
mindenki mas is cselekedne helyedben — féltéve,
hogy jot akar! Na, ilyen volt a jambor idék elmél-
kedése... Ma? De visszatérve a kérdésre: Miért
szerethet még mindig? Teremtményei vagyunk, s
jo Pasztor a mi Urunk, sz6l az imadsag. Megelé-
geli egyszer? A vizozon utan Noénak igéretet tett
— tObbé nem teszi... A szivarvanyt adta zalogul.

— nyugdijas tanarnd meséli, milyen botlasa
volt éppen 20 évvel ezelbtt. Azon a nyaron ment
nyugdijba, és ugy tervezte, legalabb egy évet pi-
hen, mieldtt barmihez is kezdene. Nem igy ala-
kult. El6tte tankeruleti vezet6 volt, nyugdijasként
hazament szlUlévarosaba, ahol megkeresték egy-
kori gimnaziumabadl, hogy egy tanarné gyerme-
ket szult, 6szre be kellene ugrania, az érettségiz6
osztalynak magyart tanitania. Kotelességének
tartotta segiteni — elvallalta. Régen tanitott, izgult
az érettségizoktdl, egész nyaron késziilt. Ujraol-
vasta a kotelezdket, tanulta a tananyagot, utéana-
nézett, aminek kellett. A tanévkezd6 értekezleten
is nagyon izgult, majd kdvetkezett a megbeszé-
lés a kollégaival. Amikor elmondta, mivel toltot-
te a nyarat, eleinte csak mosolyogtak rajta, majd
folvilagositottak. Ez az iskola mar régen nem az,
mint ahova még 6 jart. A gyerek nem olvas sem
sokat, sem keveset, a tanartol azt varjak, mesélje
el a regényt, dramat — aztan diktalja le, mit kell
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rola mondani. Ezt jelenti a tétel kidolgozasa. Mint
tapasztalhatta, kollégai igazat mondtak neki. Es
ez az ezredforduld idején tortént. Azota sok viz
lefolyt a Tiszan, az akkori fiatalok mara folnéttek,
fontos allasban is van néhany kozuluk. Ha dorge-
delemre szamit valaki — csalédas. En még érett-
ségi utan telefonaltam el6szor, a kdnyvtarbdl,
Edesanyamnak. Késébb pétoltam a lemaradast,
de a mai fiatalok kityuk k6zott, mobillal a kézben
indulnak az életnek... Ma nem kell Tolsztoj sem.
Az Europai Parlamentben sem.

— latja, hogy nézegetem a jovd évi horoszko-
pokat, megkeérdi: Maga tényleg hisz a csillagok-
ban? Oszintén kérdez, valaszolok. Evezredeken
keresztil a csillagok allasat kémlelték, ha a joven-
démondd kedvezétlen jeleket vélt — inkabb elall-
tak a dontéstdl... Julius Caesar is igy cselekedett.
Afrikdban él egy kis torzs, a dogonok, furcsa,
kupolas kunyhdkat épitettek mindig is. Ok a Szi-
riusz csillagkép felé mutogatnak, mint mondjak,
dseik onnan érkeztek... Mellékesen elég kilonos,
de valos csillagaszati ismereteik vannak az ottani
bolygokrol... Ez év december 21-én, naplemen-
te utan egy oraval lathaté lesz nalunk az égen a
csillagfény, amely a Jupiter és a Szaturnusz igen
ritka kozeli taldlkozasa, olyannyira kozeli, hogy
egyetlen fényességgé olvadnak ilyenkor... Vajon
Ok vilagoltak akkor éjjel a pasztoroknak, elvezet-
ve Betlehembe a haromkiralyokat is? Es ugyan
miért éppen most, az idei karacsonykor latogat
hozzank szazadok multaval e két csillag odrias
fényessége? Nézem a hirportélon a csillagaszok
talalta szellemképeket, amelyek kétségkivul léte-
z0k, csak éppen semmi magyarazatuk... Milyen
egyszer( is észszer(, raciondlis ismeretekre és
képzelgésekre osztani az égi képeket. Valdjaban
meg a gravitacié mibenlétét sem ismerjik... Most
olvastam, ugy j6 27 millié évente 0sszeomlik a
foldi élévilag. Eszembe jut a rabbik allitasa: Isten
mar tébbszér megteremtette az embert, de nem
tartotta megq... Széval meddig ér az ember? Felér
mar az égig, vagy még mindig rakjuk a koveket
Babel tornyara? Mintha arra intenének a jelek,
hogy ég és fold kdzott lebegunk, de foldlakok...

— ,Hogyan mondjam el Neked, amit nem le-
het” — hallom a réges-régi dalt... amikor még alig
valamit tudtam a vilagrol, a miénkrél meg vég-
képpen nem. De mégis mondani kellene, hogy
valami sulyos teher nyomja a vilagot, amelyet ,fit-

kos féreg foga rag... ” Talan nem kéne ilyen kol-
téien, mert a jarvany lathato, de ami beldl van,
a lelkekben — az rejtekez6. Az ujsagban egyedul
gubbaszté mamakrol meg papakrol irnak, tanyan
élnek, legfoljebb ha a tanyagondnok nyitja rajuk
az ajtét. Nekik karacsonykor sem mas. Es a pa-
nelben egyedil jobb? A lelkisegély-szolgalatos
mondja, karacsony utan van naluk nagyuzem,
sokan hivjak 6ket megkonnyebbdllve — tulélték ezt
a probatételt is, a szeretet Unnepét, és elmond-
jak, mitdl szabadultak. Csaladban jobb? Még ha
parazslé gydldletet kell is elfojtani? EInézni, apa
berugott megint, vagy csak egyikdjuk izzik fe-
héren masikuk latasatdl... Az étvenéves doktor,
aki heti bontasban teszi el a millat meg a tobbet,
de egyedil él emeletes hazaban, legfdljebb ha
macskaival... Masik anyukanak harom gyereke,
harom varosban, egyik sem vele, 6 sem férjével,
nem is hazassagban, de legalabb nem egyedul...
Ismét mas: egykori sztarligyvédnek mar évek ota
nem mondjak, ne igyal folyton — iszik & anélkdl
is... Es a beteg, akit ilyenkor hazaadnak, a ma-
sik majd szazévesen az agya meg az 6t lépésre
lévé budi vilagegyetemében él, régen nem lat, a
radio szol, meg a fohasz — végy mar magadhoz,
Uram! Az a néhai asszony mar megkonnyebbuilt,
tan évtizedet tOItott agyaban, a tévé taviranyito-
jat nyomkodta éjszakanként, egyedul, belvarosi
lakasaban... Oriilj a gyerekednek, legyen majd,
aki veled marad, hogy még érezd, idekot valaki.
Es néha segits csak gy, dnzetlenil, ha alkalmad
adadik. Mert az j6 am, melegséget ad ott bell.
A mamat alig érthetd szavakkal megkérdezte
egy fiatal né6 a megalldban, adna-e neki valami
meleg ruhat, mert fazik. A néni nem hajtotta el,
nem adott neki 100 forintot, egydtt szalltak fel a
buszra, majd az otthonanal a fiatal n6 megvarta
a lépcsbéhazban, és kapott egy csomagot. Kabat,
bélelt cipd, nadrag — 6romkonnyekkel elszaladt.
Hétkdznap volt, karacsony el6tt.

— kész csoda, hogy egy gorog feliratot tar-
talmazd tabla tobbé-kevésbé sértetlendl fenn-
maradt, melyen a kovetkez6 szdveg olvashato:
,Krisztus Isten emlékéere és nyugalmara, aki el-
fogadta Abrahém &ldozatét, fogadja el szolgai
felajanlasat, és bocsassa meg nekik a blinbket.
Amen.” Abraham talan mar 100. évét is betoltét-
te, amikor almaban folkeresték az Ur angyalai —
teljesul konyorgése, fia szlletik! Felesége, Sara,

2022/3, XXII. évf




Céanlik XXX 19

maga is hasonld korban, csak mosolygott a jo-
vendolésen. Még hogy fiut szil?! Blntetésul né-
masaggal sujtotta a Teremtd. Amikor Izsak meg-
szlletett, szllei leborulva, féldig hajolva kdszon-
ték csodajat az Urnak. Ifjuva serdiilt Izs&k, mikor
Abraham almot latott, az angyal arra kérte, egy-
szUlott fiat égé aldozatul (holokauszt) aldozza fol
az Urnak. Reggel hamar félkelt, a maglyahoz, az
€g6 aldozathoz szikségeseket Izsak hatara ko-
tozve — megindultak az almot teljesiteni. Mit élt at
utkézben apa és fia? Ki tudhatna az emberek ko-
z0il? Abraham rettenetes érzésekkel kiizdétt, de
ment teljesiteni almat, mit parancsnak vett, s nem
ingott meg hitében. Izsak atyja h fia, teszi a dol-
gat. Bibliamagyarazok, toprenkedék kozott akad
olyan, aki szerint Izsak egyenest buszkeséggel
viseli sorsat, kivalasztva martirnak... Es mar all a
maglyafa, Abraham emelné a kést, mikor angyal
fogja le karjat! Egy tiskebokron fennakadt kost al-
doznak fel... Jézus barmok kozt szuletett, jaszol-
ban. Isten egyszulétt fiat kildi k6zénk bizonyitani,
milyen fontos szamara megvaltani az embert. Jé-
zust ugyan keresztre feszitik, de lelke legy6zi a
halalt, megjelenik tanitvanyainak. Es most mitévé
legyen az ember? Ami torténik velunk, Isten aka-
ratabdl van — vagy csak ugy torténik? Ha meghiv
asztalahoz - életeddel felelsz.

— klasszikus magyar zenéket hallgatok a téve
kozvetitésével, Brahms, Liszt, Kodaly. Magyar
tancok, magyar rapszodia, Hary Janos. Az jar
a fejemben, vajon valamelyest ilyenek lennénk,
amilyennek 6k mutatjak. Létezik valami karakter,
amely a magyarokra jellemz&? Magyarnak lenni
az elmult szazadokban, kivalt a 20.-ban, kocka-
zatosnak bizonyult. Vajon a végzet kerllgette ele-
inket a ket vilaghaboru idején, de legalabb Tria-
nonkor, vagy csak folyvast rossz lapot huztunk?
Egy studidbeszélgetést idézek fel — az Emberem-
lekezet cim(t. A 20. szazad legsikeresebb nem-
zete vagy inkabb allama kétségtelenul Romania.
Azért, mert — miért? Nagyobb darab foldet, Er-
délyorszagot kapta Trianonban, mint ami hazank
ma. A rendszervaltozas el6tti, j6 emlékezetl év-
tizedekben a magyar uralkodé osztaly bunteté-
seként indokoltak Magyarorszag eszelGsséggel
hataros buntetésének mértékét... Romsics Ignac
torténész, a BBC History uj fészerkesztéje, egy,
a magyar arisztokracia eltldozésének, modsze-
res szétdulasanak torténetérdl széld kisfilmben
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kijelentette: ha Ujrakezdhetné palyajat, konnyen
lehet, ezt a torténetet vizsgalna. Persze, nagy ut
vezetett idaig, hogy ezt kimondja. Most folyoirata
bekdszontéjét azzal kezdi: Hol a helylink? Hova
tartozunk? Ezer év utan még mindig kérdezzik:
Eurépaba? A mor fejedelem honfoglaldsunkkor
spanyol foldrél Uzente, parancsba adta, a ma-
gyarokat ki kell irtani, amiként a derék germanok
907-ben meg is kisérelték — Trianon dontésho-
Z0i pedig jo kovetbi voltak... De ez eddig nem
sikerult nekik. A magyar muzsikat hallgatva nem
tindnk valami sztyeppei szérnyetegnek... Szent-
séges Szlizanya, amint ezer évvel ezel6tt elsé
kiralyunk kényorgott Tehozzad — ne feledkezzél
meg szegény magyarokrol... Fohaszkodunk ezer
év utanis...

— Ez avégett torténik, mondjak 6k, hogy / Jé-
zus legyen az dsszekevert dolgok / megkdilbn-
boztetésének elsbsziildtt aldozata. Ezt a nehéz
mondatot valasztja C. G. Jung, a mdgottink l1évd,
mar-mar robbanas el6tti 20. szazad egyik szel-
lemoriasa, az emberi lélek magyarazoja Aion c.
konyvének mottdjaul. A gordg szerz6, akitdl az
idézet szarmazik, Jézus torténetét ugy értelmezi,
mintha a Megvalté valami személyes dicséséget
keresne kereszthalalaval. Bocsanat a kifejezéseért
— onmegvaldsitana. Korunk hése valoban ilyen
célokat kovet — latszani akar, vilaghirt akar csak
egyetlen percre is, amikor mindenki ra figyel! A
valodi vilagformaldk azonban nem ilyenek. Teréz
anya egy életen at szolgalt példaaddan, mikent
Arpad-hazi Szent Erzsébet és megannyi mas al-
dozathozé. Jézus is tudta, mi kovetkezik — nem
békés dregkor, hanem kinhalal. Bline nem volt ke-
vesebb, mint az dsszekevert dolgok szétvalaszta-
sa, jO és rossz, erény és bln massaganak nyilva-
nos megnevezése. Ez kegyetlen, népszerdtlen,
mi tObb véres bosszut kivaltd szembeszegulés
a fennalléval. Az ilyen Unneprontd magatartas-
ra nincs bocsanat. Bulgakov regényében Jézust
Pilatus afféle féindtasnak, artatlan fantasztanak
tekinti. Kajafas fépap egyhaza megolé ellensé-
gének... Jézus korbaccsal Gzi ki a kufarokat az
Ur hazabél — nincs bocsanat. Babits meghatral-
va magyarazza Jonas csalatkozasat, hiszen bar
tombol6 indulattal prédikalt Ninive pusztulasarol —
Isten megkegyelmezett... de, hogy mit rakott jobb
s mit bal kezével — csak az Ur valasztja széjjel...




Kabdebo Lorant

Ars poetica vs. teologia Szabo Lorinc palyajan

Il. rész

Amig a veéglegesitett alkotast Iétre nem hoz-
za, bebillegtet éppen legjelentésebb verseibe
szovegrészekkeént utaldsokat, ikonokat mindad-
dig, amig egy teljes koltemény létrehozasaval,
a szintén a Tiicsékzenében megjelend Az Arny
keze megalkotasaval — maga altal is tudatositot-
tan — meg nem talalja a teoldgiai kérdésre vala-
szol6 ars poeticus megoldas modozatat. A tiszta
koltészet eszkozeivel.

Err6l a végeredmeényrél visszatekintve, a
Szabd Lérinc kolt6i palyajan kiteliesedd ars po-
etica alakulasi folyamataban megjelend ikonikus
evangéliumi utalasokat kovetve figyelhetunk fel a
teoldgia problematikajanak jelenlétére egy klasz-
szikus magyar kolté palyajan. Amely ars poetica
nem szent szOvegek utanamondasa, megverselt
teoldgia, hanem tiszta koltészet. Mely azt az utat
mutatja be, hogy miként valik a teologia kérdés-
felvetése egy ars poetica megalkotasanak ihletd-
jévé, majd pedig ezt kovetéen hogyan alakul egy
ars poetica a teoldgiat faggatd alkalmak verssé
formalasanak esélyéveé.

Kovessuk ennek a koltdi alakulasnak rejtek-
utjait. Palyaképe teljességében meg-megjelend,
tudatosan szervezett szévegalkotasat. Es a ,ma-
gamban” versszinpadan onmaga kérdezéseinek
alkalmi jeleneteit. A ,rettenetes” meglatasat, at-
élését és feloldasat, az ,elvégzem magamban”
bln és blnhddését. Amint a vilag és személye-
sen dnmaga blntudata ellenében elérheti meg-
bocsatottsagat egy ember. Mint azt szinte mo-
dellszerlien alakitotta verssé a Semmiért Egé-
szen emblematikus versében'.

Emlékez6 megjegyzései tanusaga szerint On-
maga szamara sem tudatositottan, onkéntelendl
megteremtve az ,elvégzem magamban” alkotoi
poziciojat.

Kezdjuk elsé kotetétdl! Cimre talalasaval. Féld,
erdd, isten — kozli ujjongva a koltészetében atfo-

gott tematikai horizont megtalalasat a kiadd Kner
Imrével a nyomdaba adas idején, 1922. marci-
us 22-én irt levelében: ,Talaltam egy jo, kifejezd,
nem sablonos cimet az egész kotetnek.” Jelezve
ezzel kotédését elbzményeihez és kortarsaihoz.
A zavart, amelytél szabadulni akar, és egyben
boldogsagigényet, amellyel szétnéz a vilagban.
Ezzel a cimmel tudatosan kapcsolja koltészete
indulasat a klasszikus modernség szokészleti és
tematikai gyakorlatahoz, a preraffaelita és sze-
cesszios hattérhez, a Babits-tanitvanysaghoz
és az ehhez kotheté Laodameiahoz is, valamint
Stefan George, Rilke, Verlaine és Browning, sét
a Mauberlayt és az els6 cantdkat alkotd6 Ezra
Pound stilusoroksegeéhez.

Es hadd hivatkozzam arra, amire soha nem
céloz: ezt az elsd kotetet szinte szOvegszerlen
folytatasanak érzem Holderlin koltéi vildaganak
és utééletének, abban az értelemben, amint azt
utobb Heidegger Wozu Dichter? cimi tanulma-
nyaban (a jellemz&en Rejtekutak cimet viseld
kotetében) megrajzolta. De mara mar szinte ért-
hetetlen folytatasara is raérzek benne a korai, a
Nyugat-beli (amikor még nem ,kertliranak” titulal-
ta George poézisét) Lukacs Gyorgy poétikajanak
és a Bartok: A kékszakallu herceg varat is inspi-
ral6 Balazs Béla szOvegalkotd vilaganak. Annak
a kiindulasnak, amely a modernséggel elérkez6
személyiségvesztés ellenében még a kulturalis
Orokség vallalasaval képes atélni a szdvegben
a szereptartas hagyomany megszentelte példait
éppugy, mint a Kaliban-szindroma altal hitelesi-
tett 1azado, sét a detektivtorténetek divatjat ér-
dekl6dési korébe emeld kisértetesség vonzasat.

Ebben a szovegdramatizalasos szerkesztés-
modban jelenik meg mindaz a létezésélmeény,
amelynek rettenetességére raérez Szabo Lérinc,
és amelynek fenyeget6 sugalmatdl visszariad
verseiben minden formai elismerése ellenére

1 8zABO Lérinc, Semmiért Egészen, Pesti Napld, 1931. majus 24., 35.; = Ub., Te meg a vilag, i. m., 104-105.
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mestere, Babits Mihaly. A torténelmi alarcot OIt6
terror barmilyen formajaval (Aradés! é&radas!,
1920. majus 4.), majd ezt kdvetéen a Kalibanhoz
tarsithatd »satanos« kulturaellenessegi versek
atgondolo6 — egyszerre varo és rettegd — joslata-
val a Vezércimi latomaséaban (Pesti Naplo, 1928.
szeptember 16., 35.) és a genovai 6da (Magyar-
orszag, 1925. augusztus 30., 13.) a globalizaciét
el6re atélé vilagkereskedelmi vizidjaval.

Miként is jelentkezik verseiben ez a szemlé-
leti bizonytalansag, a létezésben billegve helyét
keres§ ember? Mindennek az indulasat egy-
mas ellenében meghatarozd rendezettségnek
és zavarodottsagnak hatasara egyfajta sajatos,
a személyiség kétségbeesett allapotat viziona-
|6, pszichokrimibe rejtett versek alakitasahoz
kezd. Példakat? Egy hamburgi ujsaghirre hivat-
koz6 igen korai (datumozatlan), A hasmetszé
cim( kézirattdl a lelkében beteg Juhasz Gyulanal
tett korhazi latogatasai ihlette, a vilag rettene-
tesseégeét atéld, a Pesti Naplo, 1930. januar 26-i
szamaban publikalt filmjelenetet rogtonzé, a Ta-
lalkozas cim( verslatomasig jelentkeznek ilyen
versek kolti kamaszkoraban. S6t mindennek a
rettenetességnek zard ujjgyakorlataként tartom
szamon Erich Maria Remarque szorny(, a habo-
rut az otthonban folytatod, Der Weg zurtick cimi
regényének forditasat, amelyet 1931 elején foly-
tatasokban kozOl a Magyarorszag és a Pragai
Magyar Hirlap?.

Mindez az els6 kotetét kovetd harom kote-
tében kavarogva egyiitt jelenik meg (Kaliban;
Fény, fény, fény, A satan miremekei), majd foly-
tatiak az 1927-1928-as Ujsagkozleményei (tar-
cai, riportjai és legendas hirfejei, valamint kotetig
nem jutd verspublikacioi) és gépiratos formaban
kdnyvtaraban utobb fia altal megtalalt publika-
latlan versei, s6t maganak a Jesenin utolso €j-
Szakéajanak kéziratos cimadasig jutd gyorsirasos
variacioi). A koteteket utobb az 1934-es és az
1940-es Vélogatott versei, majd az 1943-as Osz-
szes versei szamara atdolgozza. Kivéve e ver-

seiben bemutatott rendezetlenséget kommentalo
pszichokrimi jellegl zavarverseit. Ezeket legfel-
jebb csak folyéirat- vagy napilapkozlésig engedi,
de leginkabb kéziratos formaban gydijti hagya-
tékaba, és ezzel kilépteti palyaképébdl. Még az
atformalassal életmiivéhez kapcsolt versei sora-
bol is kihagyja. Bennlk és altaluk a személyiség
megélt zavaraira utald, a ,rendetlenség” lefokozo
jellegének dokumentumait lathatta csak utdbb.
Mint olyan verseket, amelyekkel szemben kellett
megszerveznie az alanyi koIt kérdezd szerepét.

Ugyanakkor ennek a rendetlenségnek el-
lenében fel-felvillant alkalmanként teoldgiai
hangoltsagu kérdéseket, szerepkeresést pro-
balgaté valtozatokat. Ezekkel ellene mond a
pszichokrimiknek, és rejtekut formaban beleékeli
alakul6 palyaképe legvaratlanabb pillanataiba.
Miként a Remarque-forditassal a Te meg a vilag
rettenetességet megvalaszol6 poétikajara keszul
fel, hasonlé modon tobb évtizedes fesztav utani
atdolgozassal a Jeszenyin-ciklus gyorsirasban
hagyott fogalmazasait belealakitja — tarsitva az
utobb meghiasult Milton-forditasra készllve-is-
mergetve a latomasos-metafizikus stilusformaci-
oval — Az elképzelt halal poétikai csodajaba.

Azt hiszem, az els6, eszmélkedd kotetnek,
majd zavart folytatasanak értelmezését és meg-
valaszolasat maga Szabo6 Lérinc vilagitia meg
legpontosabban — barha csak rejtetten utal-
va vissza — mar idézett radio-el6adasaiban: ,A
szerelemben és minden misztikumban mindig
istennek vagy isten modifikacidinak a magnese
borzongatja a kolték idegeit. Még esetleges keé-
telylk, lazadasuk és panteista Onistenitésuk is
csak Uj és rejtettebb kisérlet a csondes vagy ret-
tentd titok, az igazsag megkozelitésére és meg-
vilagitasara.”

De mindez mar ott hangzik a Féld, erdd, isten
kotetet zard latomasanak az elsé, 1922-es vari-
aciéjaban, melyrdl a Vers és valésagban majd
visszatekintve megjegyzi®: ,Dialektikus ellenté-
teim egyik els6 6sszefogasi kisérlete keresztény
hangnemben. Reményked6 vers.™

2 A Miskolci Egyetem Szabo Lérinc Flizetek sorozatanak 9. koteteként doktori iskolai tanitvanyaimmal gyijtottik ossze és
publikaltuk 2008-ban Vissza a haborubdl cimmel; utobb pedig a Kutatdhely és az MTA KIK k6z0s weblapjan is kozoltik [www.

krk.szabolorinc.hu; letdltés: 2021. 11. 25
3 SzABO Lérinc, Vers és valosag, i. m., 17.

4 Eredetileg Dunantuli idillek gyUijt6cim alatt a latin L. szamot viseld koltemény a Nyugat, 1921. 15. szam (augusztus 1.) 1145.
oldalan, majd a Kner-kiadasu kétetoen, amely 1922. aprilis 28-an hagyja el a nyomdat. A vers kéziratos tovabbi alakitasmodja
egyben lattatja az 1943-as Osszes versek kidolgozasat. (www.krk.szabolorinc.hu; letéltés: 2021. november 25.)

— 2022/3, XXII. éf




82

Ars poetica vs, teoldgia Szabi Lorine palydlin

i __Eé!eél ﬁyam. — megtdrteni a-szeretethen

b B,

XXXVII)

Félek, ftyam, — ugy a harangok!

fiatal tikkromet rontja az arny is, a fény is! . . .

Ne félj, fiam, — téged hivnak a harangok,

te vagy a tikor, te vagy az amy is, a fény is. ]

a harclon 4&503)
f

kardot! . ... o/ /- |
Ne félj, fiam, — megtartalak a szeretetben 3‘"“_@

s az-ém karommal'emeled €gigiazt a kardot.
nivany
Mit ér az ember, mit ér am megM

mit ér torékeny szavam az orillt viharban? . . .

Ne félj, fiam, — pa-a-kdnnys az a ldnﬂz; 2
téged tisztit mennyé a viharba) e v
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KOlt6i kamaszkorat azutan az 1927-1928-as
verseivel zarja, illetdleg ekkor készulé koltemé-
nyeivel nyitja vilagirodalmi szintl koltészetét.
Bennuk a dialogikus paradigmaju kotetét, a Te
megq a vilagot, amely személyiséglatomasaban a
létezés életrajzi szenvedéseit szembesiti a sze-
meélyiség torténelemben vald ,rettenetes” elhe-
lyezettségének szambavételével. ,[W]ir [sind] im
Schauspiel des Lebens gleichzeitig Zuschauer
und Mitspielende” (,Az élet szinjatékaban nézdk
és ugyanakkor szerepl6k is vagyunk”) — ahogy
Niels Bohrt idézve Heisenberg ratalal a mial-
kotasra és a tudomanyos ténykedésre akkor
egyként érvényes metaforara, amely jellemzés
mentén elébb a kibeszélés, utébb a rahallgatas
poétikai formaltsaga alakul Szabd Lérinc kolté-
szetébend.

Ebben az alkotéi mdédban nem tudja még
szervesen tudatositani a létezés altala késébb
»spiritudlisnak« nevezett horizontjat. De ezalatt
is tudataban van ennek az alkotéi modnak ,kie-
gészulési igény’-szintjével, melyet majd az el6-
revetulé haborus rend ellenében fog a torz nar-
racio ellenében vagyott idealis l1ételhelyezettség
megidézésével kiegésziteni (szlogenszerien,
vers- és kotetcimbe emelve: ,harc az innepért”).
Mint ezt utdlag a Vers és valosagban tudatosit-
ja: ,Az egész mindamellett optimista, és jol tar-
talmazza rendetlenségeimnek bevallasa mellett
akkori alapvetd optimizmusomat, azt a hitet,
hogy én mégiscsak gyézni fogok, és hogy majd
megsegit az Isten.” Ennek poétikai bejelentése
lesz az altalam sokaig pszeudoevangéliumi fo-
galmazasuként szamontartott koltemeény, a Fal-
ba Iéptem s ajtét nyitott a fal [Pesti Naplo, 1928.
januar 22. 36.].

Elhagyja ugyanis a hatéves kotetbeli hallga-
tasat kovetd Te meg a vilag kotetbdl ezen évek
termésének spiritudlis részét, amely majd csak
az évtized végére, a Harc az lnnepért (1938) és

az Osszes versei [1943] idejére kezdi meg-meg-
mutatni aktualitasat. Ezt megel6z6en ugyanis a
»kettds latasnak« csak az egyik poétikai kiteljese-
dése valosulhatott meg koltészetében a remek-
mU szintjén, mert annak kidolgozasat valasztotta
a Te meg a vilag verssé szervezésében. S ezt
a kotetét tartotta utdbb sokaig a szakma — f6-
ként Németh G. Béla olvasasa alapjan — a kolt6i
palya legértékesebb poétikai formaciojanak. A
személyiség testi és szellemi szenvedéseinek és
mindenoldalu kiszolgaltatottsaganak a materialis
id6&- és térbeli torténetiségét bemutatd koltésze-
tet. igy a verscimkeént jelzett metafora dsszekoté-
sét a J6 Pasztor kdzismert teoldgiai metaforaja-
val elhagyja, barha a kéltemény végén elbre jelzi
az elkovetkezd évtizedben megjelend egyensu-
lyos Gsszeolvasas majdani lehetéségét®. Tudta,
de poétikailag még nem értette ezt a kotédest.
Atformaltan beleszerkesztette versébe, de nem
emelte ars poeticus megoldassa’:

nem ismertem mar magamat se, jaj,

s falba léptem, — — s ajtét nyitott a fal

s lattam, torténnek néha jo csodak,
amikért élni érdemes, tovabb

botladozni mason s magamon at,
egyszerre sirva s egyszerre kacagva,

a jot és rosszat egyszerre fogadva,

mint égi szeretdt, ki ha kivalaszt,

akkor szeret igazan, ha kifaraszt.

Nem ismertem mar magamat se, jaj,

s falba Iéptem s ajtét nyitott a fal,

nyilt az ajtd s nyiltak j6 csodak

s eén boldogan botladozom tovabb
idegen romokon s magamon at

s nem félek mar, hogy ujbdl elveszitsen:
két kezével egyszerre tart az Isten

s ha azt hiszem, hogy rosszabb keze buntet,

jobbja emel, és folragyog az unnep.

5 Werner Heisenberg, Physik und Philosophie, 1959. magyarul: Werner Heisenberg, Fizika és filozofia. = UG., Valogatott

tanulméanyok, Gondolat, Budapest, 1967., ford.: Kis Istvan, 102.

6 Lasd Janos evangéliumanak 10. fejezetét, mindjart annak inditasat: ,Bizony, bizony, mondom nektek: aki nem az ajtén megy
be a juhok aklaba, hanem masfelél hatol be, az tolvaj és rabld, de aki az ajtdn megy be, az a juhok pésztora. Neki ajtét nyit az
dr, és a juhok hallgatnak a hangjara, a maga juhait pedig nevikon szdlitja és kivezeti. Amikor a maga juhait mind kivezeti, el6ttiik
jar, és a juhok kdvetik, mert ismerik a hangjat. Idegent pedig nem kovetnek, hanem elfutnak t6le, mert az idegenek hangjat nem
ismerik. Ezt a példazatot mondta nekik Jézus, de 6k nem értették, mit jelent, amit mondott nekik. Jézus tehat igy szolt hozzajuk:
Bizony, bizony, mondom nektek: én vagyok a juhok ajtaja. Aki énelGttem j6tt, mind tolvaj és rabld, de a juhok nem is hallgattak
rajuk. En vagyok az ajt6: ha valaki rajtam at megy be, az megtartatik, bejar és kijar, és legelére talal.”

7 SzABO Lérinc Harc az (innepért cim(i, a kotet cimét is ado versébél valo [i. m., 22 sk.]. A vers elsé valtozata Falba léptem s ajtot
nyitott a fal cimmel a Pesti Napld, 1928. januar 22-i szamaban a 36. lapon jelent meg.
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Hasonl6 poétikai megoldast vallal a Te meg
a vilag kotetbe beemelt egyik legismertebb ver-
sében, Az Egy almai cimiiben®, melybdl két,
egymashoz tematikailag Osszetartozo verssza-
kot idézek, barha csak a masodik valik ki a ko-
tet poétikai hangnemébdl (melynek értelmezését
Kulcsar-Szabdé Zoltan tarsasagaban, egymas
gondolatait tovabb-tovabbirva gondoltuk at):

Nem! nem! nem birok mar bolond
szOvevényben lenni szal;
megerteni és tisztelni az 6rt

s vele fajni, ha faj!

Aki birta, rég kibogozta magat
s megy torok kozt és térokon at.
Ketten vagyunk, én és a vilag,
ketrecben a rab,

mint neki 6, magamnak én
vagyok a fontosabb.

Szokunk is, lelkem, nyilik a zar,
az értelem szokik,

de magara festi gondosan

a latszat racsait.

Bent egy, ami kint ezer darab!
Hol jart, ki latta a halat,

hogyha a halé6 megmaradt
sértetlendl?

Tilalom? Mas tiltja! Blin? Nekik,
s ha kiderdl!

Benne mindkét képben a narracié és a ma-
teridlis létezés személyiségének megkotozve
tancol6 esélytelen figuraja, a Te meg a vilag
aktoranak a torténelemben és a létezésben
szerepvesztetten magara maradé menekul6 tor-
ténete. De vele szemben megjelenik a mesés
elem, a szabadsag 6rilten rajongd szerepke-
res6je, a Wertherben feltling, az (zo6ttséget is
vallalé emberi torzkép kitelijesedésre vagyo el6-
képe. Ideidézem a Goe-thétél éppen ekkoriban
Szabé Lérinc altal vallalt forditott széveget®:

—oz6val boldog volt? — kérdeztem. — Ah, bar
lennék megint az! — mondotta. — Akkor olyan jol
éreztem magamat, olyan konnyd, olyan jokedv(
voltam, mint hal a vizben. — Heinrich! — kidltott

8 Pesti Napld, 1931. marcius 15., 41.

most egy Oregasszony, aki az uton felénk tar-
tott. — Heinrich, hol bujkalsz? Mindenutt keres-
tink, var az ebéd! — A fia? — kérdeztem, és az
asszonyhoz léptem. — Igen, az én szegény fiam
— valaszolt. — Nehéz keresztet mért ram az Ur.
— Midta ilyen? — kérdeztem. — Csak fél esztende-
je, hogy ilyen csendes — mondta. — Halistennek,
hogy mar ennyire van, azel6tt egy allé eszten-
deig duhdngott, meg is lancolték a tébolydaban.
Most legynek se vét, csak mindig kiralyokkal meg
csaszarokkal van dolga. Olyan jo, szelid fiu volt,
segitett, hogy megeélhessek, gyonyoriszep volt a
kezevonasa, és egyszerre csak buskomor lesz,
forrd lazba esik, aztan 6érjongeni kezd, és most
ugy van, ahogy latja az ur. Ha mind elmesélném
— Félbeszakitottam beszéde arjat, és megkér-
deztem: — Milyen id6t magasztal a fia, hogy ak-
koriban oly boldog volt, olyan jél érezte magat?
— Szegény bolond! — Felelt szanakoz6 mosoly-
lyal az asszony. — Biztosan arra az id6ére gon-
dol, amikor nem volt eszénél, mindig azt dicséri;
azt az id6t, amit a bolondokhazaban toltétt, ahol
semmit sem tudott magarol — Mint egy mennyké-
csapas, ugy ért ez a kdzlés, valami pénzdarabot
nyomtam az oreg markaba, és gyorsan otthagy-
tam 6ket. — Amikor boldog voltal! — kialtottam fel,
a varos felé sietve. — Amikor oly jol érezted ma-
gadat, mint hal a vizben!”

Ennek a masodik képnek grammatikai-logikai
szerkezetét mindaddig teoretikusan mesterkélt-
nek éreztem, amig meg nem talaltam el6bb a
szOveg goethei eredetét. A Werther-beli bolond
fiu mond ugyanis hasonldkat. Miként Szabé L6-
rinc is éppen azzal viaskodik a vers soran, hogy
nem akar ,bolond / szdvevényben lenni szal’.
Aztan sokaig az 6rilt fitnak a szdvegét alkalma-
Z0 képet a versben a szemeélyiség megbomla-
sat értelmezd tudatallapot képi atgondolasaként
fogadtam el. Olyan hatarhelyzetként, ahova a
huszadik szazadi koltbk a személyiség elemzé-
seben a legveszeélyesebb tudati allapot rogzité-
se soran jutottak. Gondolva: altala Szab6 Lérinc
pszicholdgiai versszervezd erejében eéppen erre
érzett ra. A goethei normahoz képest ,beteg” és
,bolond” szdvevényként vizsgalia meg a mate-

9 Werther szerelme és halala (Masodik konyv, 1772. november 30.), ford. SzABO Lérinc, Az Est Lapkiadd RT. és a Pesti Naplo

RT. kiadasa, Budapest, 1933, 204-206.
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rialistan lattatott vilagot. Mindenesetre ezzel a
magyarazattal eljuthatunk a Szabo Lérinc-i lira
egyik sokat vitatott — vadolt és magyarazott —
alap paradoxonahoz: egyszerre valik onzéve és
az ember példajava, a tobbi emberrel szembefor-
duléva és az ember védbjévé. Mégis koltészete
differencialddasat szlli meg ez az ellentmondas.
Uj korszak nyilik innen kéltészetében. Az ag-
ressziv magany, az dnzés tulajdonképpen csak
egyik osszetevdje lirai szamvetésének. A nézé a
korulményeket vizsgalva olyan vilagot fedez fel,
amely az egyes embert a kiilsé rend tagadasara
készteti, és védekezni csak ugy tud ellene, hogy
a belsé igazsag, a ,sajat torveny” 6nz6 védelmi
vonala mogé huzédik. Itt jelenik meg a tudat ol-
vashatatlansaganak allapota is. Ez ellen lazad
ezekben a versekben is az aktor indulataval
foggal-kdrommel, de feloldodast nem talal. Nem
is talalhat, hiszen ez az agressziv magany Sza-
bé Lérincnek nem valasza, hanem felfedezése,
amelyet minden egyes emberre jellemzének tart.
A torz vilagban a szabadsag idilliének himnusza.
De tobb is! A kiszolgaltatott ember szamara az
oximoron idilliének csodajat is igény-kozelbe
hozza. Evangéliumi csodakeént ikonikusan lebeg-
tetve a versbe. Az igény talanyossaganak megfo-
galmazasaként. Ami altal a teljes vers poétikailag
indokolt részévé valik az ikonikus keresztény jel-
kép. Hiszen az evangéliumok narracidja: halasz-
emberek emberhalaszatra hivatnak: szereplehe-
t6sége adodik a létben vald elrendezettségnek.
Rejtekutak helyett csodat kozvetitd szerepek
felkinalasa. Ez mar a spiritualis lehetéség meg-
jelenése a szovegben. Ezaltal talal ra a kolt a
dialogikus szdveg beszédmadjaban a spiritudlis
gondolkozas befogadasanak modozatara.

Ettél kezdve sajat spiritualis medgfigyeléseit
mar mértéket adé gondolkodok megfogalmaza-
sait alkalmul atvéve mindsitheti. Jelezve ezzel:
nemcsak sajat gondolatmenetében, hanem az
egyetemes gondolkozas oridasainak megfigyelé-
sét tekintélyul hivva jellemezheti ezt a beszéd-
modot. Rangos helyen, az 1940-es — mar idézett
— husvéti és punkdsdi radio eléadasai (Isten és
a vilag) szemelvényeinek poétikai magyarazata-
iban. Amit felfedez Szabd Lérinc a teoldgiailag
szentként kezelt szovegekben, az az emberi sors
elbeszélésének és az ember létben valo elhelye-
zettségének billegd szembesitése, amely kezde-

2022/3, XXII. évf

tektdl benne rejtekezett alkotasai szovegeiben,
és beleilleszthet6 lesz a dialogikus szovegek to-
vabbi alakitottsagaba. Ez — szerintem — szamara
a Szent Agoston-szdveg mindsitésében jelentke-
zik els6kent egyfajta tudatosodas szintjén, majd
megfogalmazast nyer az 1940-es husvéti és pin-
kosdi radioeléadasaiban, ahol ars poetikusan ma-
gyarazza éppen Szent Agoston énvallomasat (,A
nehézveretl stilus szomagiaja éppugy hat benne,
mint a spekulaciok labirintikus finomsaga, az ar-
nyalatok és ellentétek csodalatos jatéka”) és a JOb
kényve szOvegét felvezetve. (,A kdzponti kérdés,
melyen a lirai hevl Job és dogmatikus kdzhelyek-
kel érvel baratai vitatkoznak, az, hogy igazsago-
san kormanyozza-e Isten a vilagot. Erdekes Kant
megjegyzése a mirél: Job baratai mindig ugy be-
szélnek, mintha az Isten titokban kihallgatna éket.
Job viszont, az »lstenen bellli« 1azado, észintén
beszél.”) A lazadas szolamainak az ,Istenen belu-
li” beszédben vald elrendezése valik a Te meg a
vilag kotet utani palyakép feladatava.

Ugyanakkor azt a keretet is meg kell szervez-
nie poétikailag, amely a létezés megszenvedésé-
nek és a megbocsatas gyonyorének alanyi pilla-
natait kiemeli atélésének elbeszélhetd folyama-
tossagabol. A személyes létezés pillanatnyisagat
a veégtelenbe helyezettség allapotaban keresi.
Erezve az élet mulandésagat, de egyben ingyen
kegyelmi allapotanak csodajat. Megteremtve a
torvénymondas tudati allapotat, mely egyben az
atvaltozas mulanddsagat veszi magara formaal-
kotd elvként. Azt az evangéliumi pillanatot alkotoi
modellé szervezve, amely a Janos evangéliuma-
ban villan fel (Jn 8, 6.): ,Jézus lehajolt, és az ujja-
val irni kezdett a foldon.”

Szabd Lérinc ezt a gondolkozasi mechaniz-
must el6bb az id6 és tér tavlatossaganak felme-
résére probalja alkalmazni a Kiilénbéke kotetbeli
Sivatag cimi versében. Modellalkotasaban atélve
a megbocsatas és befogadas etikai prébajat is:

Es csond lett. Es én hazajéttem,
s velem jott a Szfinksz mosolya,
s mindenatt és rémulve latom,
hogy 6neki van igaza.
Hazajottem, megoregedtem,
vén vagyok, mint 6, szornyu veén,
s Ulok a novo sivatagban,
melyet az id6 fuj kdrém.
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S aki kérdez, annak a porba
jeleket hazva felelek:

»Az Orokkévalé vilagnal

tobbet ér egy perc életed.
TObbet ér egy perc 6romaod,

mint a Fold minden szenvedése!”
S betlim belevesznek a
futébolond id6 szelébe.

Majd az egyistenhivé vallasok szent konyvei-
nek (zsoltarok, evangéliumok, Koran) sugallatait
modellezve személyes szenvedései mélypont-
jan, 1945 nyaran sokaig elnyuld versalkot6 fo-
lyamat soran alakitja — Napldja tanusaga szerint
— a Tiicsbkzene inditasa pillanatara elkészitve,
az elnyert alkotéi kegyelem megjelenésére id6-
zitetten, Halaadas cimmel, barha publikalasaval
megvarta az életmeditacié megjelenitését, szinte
magat az életmeditaciojat, a Tlicsékzenét ezaltal
be is keretezve. Elhelyezve altala torvényt mon-
dé dsszegezését, 0sszefoglalva az elbeszélhetd
pillanatokat a pillanatban érvényes létezésben
elhelyezettséggel: ,Ima a gyonyor, a gyonyor
ima.” Kézben a két, poétikai torvényt modellezd
verset 6ssze is koti tisztelgb emlékezéssel a Ti-
cs6kzeneben (332. Hala: ,Mint egykor a homok, /
hogy ott hevertem a Piramisok / tovében”):

oh Mindenség! Melegen, mint a kdnny,
buggyan ajkamra a sziv, az 6rom,

a hala, hogy éltem, hogy voltak csodak,
hogy oly szép, oly gyényori a vilag,
mikor — mikor — —

Mikor minden csak jaték s butasag!

Ekkor, poétikai felkészultségében, ostrom
utan, a koltd ujsagirdi igazolasi Ugyei idején, ami-
kor vert helyzetben — a legsziikebb barati kore-
ben hangosan gondolkodva elhangzo vivodasait
meghallgato régi barataival konfliktusba kerulve,
s6t nem egyiktél 6rok idore elszakadva — csald-
dasaban az ongyilkossag gondolataval foglalko-
zik, ekkor kerul szellemi kapcsolatba Jod Sandor
pasaréti protestans lelkésszel'?, és talalkozik a
koltét vendégségbe hivo, kilféldon iskolazott

protestans teologus hazasparral, Déczi Antal-
lal és feleségégével, Piroskaval (1946 oktdbe-
rében), akik éppen ezt a megoldatlanul, igény-
ként, sokszor tagadva is, rejtekutakként benne
élt oximoron gondolati és ezt kdvetéen poétikai
kialakitasat segitik beemelni ars poeticajaba.

Barha Szabo Lérinc levelezésében mindvégig
»életrajzi versezet«-ként emlegetett TiicsGkzene
megalkotasa idején, készulésének fele idejében
belatja, hogy a stréfakat at kell hangolnia. Mivét
gondolatilag spiritualisan telitenie kell, bar ezal-
tal megmarad az életrajzisag is, és mivében igy
is jellegzetesen huszadik szézadi sorsot meg-
jelenit6-elvisel6 ember léthelyzetére rakérdezé
szdvegegylttest fog végsd soron kialakitani. Fele-
segenek ezeket irja: Az [iJttletem alatt 45 verset
irtam, a TucskOk Osszlétszama tehat 160. Ezek
tulnyomorészt nehezebb témak [...] nagyon sok
elképesztéen meglepd lesz, s oly fokon viszi a spi-
ritualizmust a liraban, mint ameddig én eddig sose
tudtam. Viszont a hang és a szellem emeltebb volta
s az egész mi kompozicioja miatt a mar meglevék
egésze némi athangolasra szorul” [1946. januar
11., Sostohegy]. ,Hat elég jol haladtam, tiz darab-
bal elébbre jutott az egész md, viszont rajottem,
hogy a meglevébdl nagyon sok a hasznalhatatlan.
Ugyanis hattérbe kell szoritani a pusztan életrajzi
jelleglieket, s vagy masképp kezelni az anyagukat,
maskeépp feldolgozni, vagy pedig egészen mellézni,
ugyhogy a teljes kdnyv elsésorban, legelsésorban
lirai hatasu legyen.” [1946. julius 23., Igal] Es ennek
visszaigazolasa is megtorténik: az értd koltébarat
szemében valoban értékalkotd munkakent jelenik
meg ez az alkotasfolyamat. ,lllyés Gyusziéknal: [...]
Mutattam neki az ujszulott »Tucskok«-bdl, borzasz-
td nagyot nézett az utols6 darabokon [...] azokon
az »elvont« témakon. Azt mondta: »Te voltal az
egyetlen ember Magyarorszagon, aki az elmult év-
ben értelmes dologra forditotta az erejét, idejét. Ez
a fémived lesz!«” (levél Thomaséknak, sostohegyi
vendéglatoinak, 1946. januar 28.)"

A narracio, a materialis torténetiség ellenében
az eddig rejtekutként magat meseként megjelen-
tet6 igénybejelentés ezzel beleépul életmeditaci-

10 Jod Sandor (1910-1970), a Reformatus Teoldgiai Akadémia magantanara, aki megszervezte a budapest-pasaréti reformatus

egyhazkozséget, melynek halalaig lelkipasztora volt.

" Harminchat év: Szabo Lérinc és felesége levelezése — Parhuzamosok. (1945-1957), s. a. r., bevezette és a jegyzeteket
irta KABDEBO Loérant, Magvet6, Budapest, 1993; DIA-PIM, Budapest, 2011: https://reader.dia.hu/document/Szabo_Lorinc-
Harminchat_ev_1945 1957 -199 [letéltés: 2021. 11. 25.]., 34., 42-43,;

2022/3, XXII. évf




Ars poetica vs, teoldgia Szabi Lorine palydlin 81

Ojaba, megszuletik a spiritudlis személyiséglato-
masa. Szinte kettés én él benne: az egyik kimerdl
az alkalmi eseményekben, a vart pusztulas kinjait
éli at, a masik emberfeletti erével zarkozik az al-
kotasfolyamatba. ,Feleségem szerint szornyeteg
vagyok, érthetetlen ember. En sem értem, hogy
sikerllt Ujabb »Tlcskok«-et irnom, mar 39 da-
rab van! Testem vacak, szivem egészen hitvany,
alig reszket, lelkem gyenge és ajult, a szellemem
azonban, vagy annak is valami kis kozponti ré-
sze, magva pusztithatatlan; ez tartott, ez fogott,
ez iranyit! Az irta a verseimet is, a mostaniakat —
haznagysagu kinoktol dagado fejemmel teljesen
mas természetli, hangulatu, gondolati tartalmu,
semmiképpen nem aktualis t¢émakat dolgozott fel,
mintha semmi se volna velem!! Csakugyan ijesz-
t6 tulajdonképpen. Vagy 6rult vagyok, gyerek va-
gyok?” — irja 1945-0s Napléjaban.'?

Es mindezt szinte kdznapi fogalmazassal, a
Vers és valosag kiegészitéséul 1955-ben dik-
talt Erzsike cimi emlékez6 portréban (melyet
a Huszonét év cimi, A huszonhatodik év doku-
mentumanyagat 0sszegyijté kotet élére is be-
osztottunk) ekként tudatositja 6nmaga szamara
is, és az ostrom torténéseit leirva kormagyarazo
emlékezésll is: ,Szerencsésen megusztam bar
a dolgokat, ett6l kezdve valahogy nagyobb valé-
sagnak éreztem az »lsten kezében vagy a Sors
kezében« és hasonld kifejezéseket, mint addig
barmikor. Erzsikét tehat erre a kézre biztam és
nem tudtam réla semmit.”*?

De miként szervil mindez tiszta koltészetté”,
alakul arssza a kolt6i palya alakulasaval? Ekként
kerll az emmauszi jelenet szdvegét direktben fel-
hasznald Az Arny keze, amely a kolt6tél fiiggetien
szoveget egyrészt a tobbes szamu fogalmazas-
bol személyre sz6l6 (,maradj vellink” helyett: ,ma-
radj velem”) transzponalasaval, majd a jelenetet
telies verssé noveld alakitasaval éppen a Szent
Agoston-i szévegformaltsaggal hangolja egybe:

,Maradj velem, mert beesteledett!”

Bibliat hallgat a gyulekezet.

Alkony izzik a templom ablakan.
Hitetlen vagyok, verg6dé magany.
,Maradj velem, mert beesteledett!”
— Ha igy idegen, vedd emberinek,
sugja egy hang, s ahogy laté szemem
elmereng a régi jeleneten,

az emmausin és felejtem magam,

a sugar-hidon néman besuhan

egy 6rok Arny: lehetne Buddha is,
de itt masképen hivjak és tovis
koronazza: én teremtem csupan,
megis mint testvérére néz ream,
mint gyermekeére: latja, tudja, hogy
szivem szakad, oly egyedl vagyok,
s kell a hit, a kdzosség, szeretet.

S kezét nyujtja. Mert beesteledett.

Melyrél maga a kolté irja Vigilia-beli kritikusa-
nak, Szigeti Endrének, 1956. szeptember 19-én
Budapestrél cimzett levelében vallomasat: ,Ol-
vasd el Az Arny keze cim( versemet, a TiicsOk-
zene CCCXXIX. darabjat; semmi hizelgés nincs
benne a ti vallasotok vagy a reformatussag vagy
a buddhizmus felé, vagy a felé, amit kdzfelfogas-
nak nevezhetnénk — a legkomolyabban irtam!"14

A ,legkomolyabban” vette, de miért Az Ay
keze a vers cime? Talan rejtélyes poétikaja bel-
s6 alakulasanak ,eredeti rogtonzése™keént, mely
kolt6je idézett levele szerint ,a legtisztabb vers
hangjan szélal meg™®. Az 6zdi tudés vendégla-
toival folytatott teoldgiai vitatkozas eredmeénye-
ként, Décziné Piroska egy bibliamagyarazatanak
emlékét felidézve. A szbveg formalasa soran
személyes igényén tul a poétikajat megalapozé
oximoronnak is atgondolhatta érvényessegét. A
verset kivalté személyes torténetben megsziletd
vagyakozast ,a Kolté Agya™-ban szdveggé alakit-
ja, majd az igy megformalt alkotast hitelesitend6
visszafogadja személyes igényévé. Ezzel a sze-

Naplé, levelek, cikkek [Szabd Lérinc Mihelyében], val., s. a. r., a bevezettt és a jegyzeteket irta KABDEBO Lérant, Szépirodalmi,

Budapest, 1974., 417.

12.8zABO Lérinc, Vallomasok. Napldk, beszélgetések, levelek, szoveggond., jegyz. HORANYI Karoly és KABDEBS Lérant, Osiris,

2008. 452-453.

8 Huszonét év. Szabé Lérinc és Vékesné Korzati Erzsébet levelezése, s. a. r., a jegyzeteket készitette KABDEBO Lorant —
LENGYEL TOTH Krisztina, Magvetd, Budapest, 2000; DIA-PIM, Budapest, 2011: https://reader.dia.hu/document/Szabo_Lorinc-

Huszonot_ev-795 [letdltés: 2021. 11. 25]

4 |dézem életrajzi vonatkozasu irasai els6, 1974-es, dltalam Naplo, levelek, cikkek (Szabo Lérinc Miihelyében) cimmel

Osszedllitott, mar idézett valogatésbal, 592.
5 Uo., 591.
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mélyiséget meger6sitd 1étallapot sejtelmét mint
— a vers alkotojat is alkotd — ,6rok” Arnyat fiig-
getlenitheti (,én teremtem csupan, / mégis mint
testvérére néz ream, / mint gyermekére”). Ezaltal
szembesiti a koltéi alkotast (,én teremtem csu-
pan”’) és benne magat a kolt6-alkotot a létezés
Egészében valo elhelyezettség biztonsagaval.
Megtalalva az evangéliumi jelenetet, amely ép-
pen az ,lge testté 16n” pillanatot éri tetten tuda-
taban, a ,Kolté Agya’ban. A Lukacs evangélista
altal leirt pillanat lehet ennek a poétikai befoga-
dasnak a Szabo Lérinc-versben poétikailag is
ervényesseé valo 6sképe (Lk 4. 17-22). Egy vers-
ben szerkezetileg valé megismétiédése. A Lukacs
altal elbeszélt torténetben, a nazareti zsinagdé-
gaban az dszovetségi préféta szovege Jézus
felolvasasdban emanacidként betdlti a létezést:
»2Amikor Nazaretbe ért, ahol nevelkedett, szom-
baton szokasa szerint bement a zsinagogaba, és
felolvasasra jelentkezett. 1zajas proféta konyvét
adtak neki oda. Szétbontotta a tekercset, és épp
azon a helyen, ahol ez volt irva: »Az Ur lelke van
rajtam, azért kent fel engem, hogy 6romhirt vi-
gyek a szegényeknek. Elkuldott, hogy hirdessem
a foglyoknak a szabadulast, a vakoknak a latast,
hogy szabadon bocsassam az elnyomottakat,
és hirdessem az Ur kegyelmének esztendejét.«”
ime a szinte zsoltaros szdveg, amely a Tiicsok-
zene oly sok versének zarasaban visszhangzik
mint kérés, mint remény. Es a zaras, a ,kezét
nyujtjia” félelmetes és vigasztalo pillanata, amely
a létezés jo hirét kimondja: ,Ma beteljesedett az
iras, amit az imént hallottatok.”

Szabd Lérincnél az ekként elbeszélt irodalmi
szOvegekben ugyanakkor a létben vald elhe-
lyezettségre rakérdezé teoldgiai dusitottsag olt
testet. Kezdve az 1925-6s Szent Agoston-for-
ditastol Az Arny keze cimii vers formalasaig. A
megalkotasnak ez a poétikai modja palyaja egeé-
szén meghatarozodja koltészetének. Verset alkot,
amelyben szamara az ars megjelenési modja az
egymassal vitahelyzetben lévé vitatkozd (t6bb-
nyire kérdez&) megszolalasok alkotassa forma-
lasa. A torténetben jelen Iévd kaosz atélése,

pontos szOvegszovéssel hiradas errél — allando
billegés testet 6ltése a mialkotas megformaltsa-
gaban. Ezért valik meghatarozandova szamara a
Szent Agoston-forditas teoldgiai jellege ellenére
a szoveg mliivészi értékelése, a forditas mindsi-
tése mogott az eredeti szoveg »részben hamis«
€s »egészben igaz« voltara is rahangold jellem-
zése. Ezért valik a tavoli emlékezés tétjéveé a Te
meg a vilag versnek cimadasa: »materializmus«
vagy »spiritualizmus«. Es ezért helyezi Az Arny
keze alkotasfolyamatat a ,Kolt6 Agya™ba, ahon-
nan egyszerre nyilik meg a tavlatossag: az ,én
teremtem csupan” és a ,mint gyermekére” ,néz
redm” egymast vitato-kiegészito-felllird esélyek-
nek. Amikor pedig sikerll ezt a dialogikus sz6-
vegverset megteremtenie, akkor mar csak egy
megerdsité hangsulyos utdnaszoélasra lesz szuk-
sége: ,a legkomolyabban irtam!” Ezzel szétva-
lik kOIt6i palyajan az ars és a rejtekutként benne
meg-megjelend teoldgiai kérdezéhorizont.

Ezt kdvetéen a verset, amelyet Szab6 Lérinc
arskent teremtett, azt temetése alkalmabdl a ne-
ves lelkész valaszolé magyarazata folytatja, de
mar teoldgiai értelmezésként.

* % %

Mennyire ismerték egymast? Egymas gondo-
latait? Jod Sandor pasaréti reformatus lelkész a
kolté 1945-6s Napldjanak tanusaga szerint leg-
meélyebb kiszolgaltatottsagai idején szomszédja
és beszélgetopartnere lehetett. ,Este, »vacsora-
ra«, Joo Sandor, a pasaréti ref. pap. [...] Szilvesz-
ter utan egyutt voltunk orosz 6érizetben, katonai
kivizsgalasra, Budakeszin'®. Azdta most elészor
egyutt.””

Ilgemagyarazata szerint legaldbb annyira is-
merte a kolté személyiségének kaoszat, kolté-
szetének megalakult ars poetikus rendjét, mi-
ként 6zdi teoldgus vendéglatoi. Eppen ezért a
temetési szertartas igehirdetésében'®, a kolt6
utdkoranak kezdé pillanataban még folytathatta
a személyes barat és koltd palyaképe altal sza-
mara sugarzott kérdez6 modra adhato teoldgiai

16 Amikor a kornyék felnétt férfi lakosait az oroszok Gsszegyijtotték, Szabd Lérincen kivil tdbbek kozott Locit, a kolté fiat,
Kodolanyi néprajzos fiat, az ifju Janost, és hogy ez mennyire veszélyes volt: a kolt6 lanyanak, Kisklaranak szinész férjét onnan
vitték tdbbéves szovjet hadifogsagra, ahonnan csak 1949 karacsonyara térhetett haza.

7 SzABO Lérinc, Vallomasok. i. m., 411.

8 Amelynek gépiratos ,indigds” masolati példanyat ma mar a Petéfi Irodalmi Mizeum 6rzi Szabo Lérinc-letétjében — file 22.

109-112.

— ARAS @

2022/3, XX/I, Gyf mmmeeme



Ars poetica vs, teoldgia Szabi Lorine palydlin

fogalmazasu valasszal. Ebbél is visszakdvetkez-
tethetunk a szamunkra maradt kolt6i alkotasok-
ban szoveggé alakitott teoldgiai telitettseég kao-
tikus billegésére. De honnan ismerhette a kolté
rejtekutban titkolt szovegeit? Lehet, hogy régen
hallgatta a husvéti és punkosdi délutani radios
szdvegeket? Mert csak azok voltak nyilvanosan
elérheték. Es Az Arny keze. Ebbél idéz is, tobb-
szor. Az egyuttlétben a végveszély idején pedig
valaszra varo¢ kérdések hangozhattak el. Az ige-
hirdetés nem annyira a jelen 1évé gyaszoloknak
érvelt, mint inkabb a gyaszolt személy kérdéseit
vélaszolta meg! Es mivel az igehirdetés Az Arny
keze cim( vers poétikajanak teoldgiai tukorképét
is megadja, feltételezhetd, hogy megfogalmazoja
szintben képes volt kapcsolddni a koltdi szoveg-
ben egymassal feleseld kérdésekre, kételyekre.
Ezértis jellemzd, hogy textusként a Job 19, 25-6t
valasztotta, amely az ujkori irodalom kérdésfel-

tevéseinek modelljéul is szolgalt. A temetésen,
gyaszold tarsaként a koltébarat, lllyés Gyula
egymondatos gyaszbeszédének megfogalmaza-
saval Szabé Ldrincet tovabbra is ,életlink alkotd
részekent” kezelte. Az embert éppugy, miként a
koltét. Ehhez kotddve igehirdetése valasz a ma-
ganyaban szenvedd ember hangjaira éppugy,
miként a ,Kolté Agya’-ban megformalt szévegek-
nek a teoldgiai értelmezése a lelkész tudataban.

Es tovabbgondolasa az ember és miivészete
kivaltotta kérdéseknek, mely valasz a leglénye-
gesebb teologiai problémara is. A Job kényvebdl
vett textus a Handel westminsteri apatsag Poets’
Corner-beli sirkOvére vésett, a Messias Hallelujat
kovetd elsé szopranaria bevezetd és ismétlédd
sora'®. Ezt valasztja Jo6 Sandor hatarozott te-
ologiai valaszként Szabo Lérinc emberi 1étében
atélt kérdésére — mivel ezt hallotta és olvasta ki a
kolt6 ars poeticajabol.

19Jéb 19, 25: | know that my Redeemer liveth” — ,Tudom, hogy az én megvaltom él!”

Joo Sandor
Gyaszbeszéd Szabé Loérinc felett
Job 19, 25

Hatalmas szalfa délt ki a nagy magyar em-
berrengetegben. Zuhanasatél megremegett az
erdd. Szabo Lérincet minden magyar sziv meg-
rendulve gyaszolja. Valéban Arany Janos ota a
legnagyobb magyar koltét temetjik most.

O de sok szépet és mégis j6t, nagyot és mégis
igazat lehetne elmondani e szomoru ravatal mel-
lett, hogy ki volt 6, milyen szellemdrias, milyen
igaz magyar lélek, mit jelentett koltészete, milyen
buszke volt ra mindenki, aki egy kicsit magaé-
nak vallhatta... de ki tudna ma meég felmérni igazi
nagysagat, ki tudna ma meég igazan méltatni iro-
dalmi értékét, ez ugyis eljovendd évtizedek mun-
kaja lesz majd... de nem ez az én feladatom!

Az én feladatom mas: az Evangélium hirde-
tése.

Evangélium pedig magyarul annyi, mint 6rom-
lizenet, Istentdl j6v6 j6 hir. Es lehetne-e siirge-
tobb alkalom egy igazan vigasztal6 j6 hir halla-
sara, mint éppen most, ebben a nagy gyaszban?
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Milyen vigasztalasunk lehet hat a halal e szo-
moru tényével szemben?

Az, hogy Szabd Lérinc 6rok érteki miveivel
bevonult az emberi halhatatlansagba? Az, hogy
itt marad utana egy olyan szellemi 6rokség, mi
gazdagabba teszi életiinket? Az, hogy draga em-
|éke, ragyogo szelleme, miivészi alkotasa tovabb
él egy halas utdkor emlékezetében? Ez mind
igaz, de vigasztalasnak kevés, kilondsen azok
szamara, akiknek kozottink most legnagyobb
veszteséguk és fajdalmuk.

Sokkal nagyobb vigasztalasa van ennél a hit-
nek: az a merész bizonyossag, hogy Szabd L6-
rincnek nemcsak az emléke él tovabb, nemcsak
koltészete, nemcsak azért él, mert még nagyon
sokaig beszélnek rola: hanem 6 maga él, draga
személye, szeretett Iénye!

Tudom, hogy merész ez a kijelentés, de van
alapja: Isten szava, Igéje, igérete: Eppen errél
szol a felolvasott Ige: ,Tudom, hogy az én meg-
valtom él és utoljara az én porom felett megall ...
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Egy sokat szenvedett ember, a bibliai oreg
Job mondta ezt, amikor mar minden emberi vi-
gasztalas, eré és hatalom cs6dot mondott: JEn
tudom, hogy az én Megvaltom él.”

Az egész Biblianak legboldogabb és legbizo-
nyosabb hire az, hogy Jézus él!

Az a Jézus, aki miattunk, helyettiink és éret-
tiink halt megvalté halalt a kereszten: Ell Nem
ugy él, ahogyan nagy emberekrdl szoktak mon-
dani, hogy halaluk utan is élnek. Jézusnak nem
a szelleme, nem az emléke él, nem a tanitasai
élnek, nem azért él, mert beszélnek réla: hanem
ugy él és azért él, mert feltamadott!

Legy6zte a halalt. Es a feltamadas altal a mult
Krisztusa az 6rok jelennek ma is éI6 valésagava
lett, a Nazareti Jézus torténeti valésagabdl a hit
Krisztusanak a torténelem folotti valdsaga lett!

Es én feltétlenil hiszem, hogy most, és itt is
ugyanugy igaz, ahogy valamikor régen az oreg
Jéb mondta: ,Tudom, hogy az én Megvaltém él!”
Vagyis: itt most rajtunk kivil még Valaki mas is
megall ennél a ravatalnal: az Elet Fejedelme! Az
0 szent személye itt, a halalnak és gyasznak e
szomoru helyén: az 6rok életnek és 6rok boldog-
sagnak a hirnoke!

Az a Jézus, az a Megvalté van itt, Aki utan
olyan vagyakozoan nyujtotta ki kezét a lelki
maganybdl, hitetlenségbdl, szenvedésbdl. Akit
olyan rimankodva kért: ,Maradj velem, mert be-
esteledett!” Az a Jézus all itt e porok folott, Akit
egész életén at keresett, és Akit — szentil hi-
szem — meg is talalt. Akirél tudja mar, hogy nem
zuhano ,Army”: é16 Valosag, az egyetlen bizo-

nyos Valosag, Aki most igazan ugy néz ra, ,mint
testvérére, mint gyermekére” — és kezét nydjtja
annak, akinek ¢ annyira ,kellett a hit, a kozosség,
a szeretet!”

Ez a Jézus Krisztus az egyetlen biztos alapja
minden reménységunknek a halallal szemben.

Hiszunk Benne, ugy-e, és ezért hisszuk azt is,
hogy Szabo Lérinc, ha meghalt is, él, nemcsak a
sok szép verse: 6 maga, valésagosan és szemé-
lyesen, boldogan és dicséségben: Ell

A gramofonlemeznek nem az anyaga a fon-
tos, hanem a dal, ami bele van vésve. Ha meg-
oregszik a lemez, recsegévé valik a hangja, talan
Ossze is torik: nem baj, mert a dalt még idejében
atvette, és tovabb zengi egy sziv és annyira sze-
reti, hogy Ujra onti a lemezt és Ujra belevési a
draga dallamot. Testlink a lemez, lelkink a dal-
lam. Most, hogy 6sszetort a lemez, fajdalmas,
de nem tragikus! Hiszen ezt a dalt, amit Szabé
Lérinc énekelt, tovabb zengi egy halas orszag
- és azt a dalt, ami Szabd L6érinc volt, tovabb
zengi a Megvalto Krisztus az orokkévalosagban,
mig majd egyszer, a feltamadaskor, Ujra belevési
az ujra ontott lemezbe, a megvaltott, feltdamadott
testbe! Igen: ez a mi vigasztalasunk, a hit vigasz-
talasa!

,Tudom, hogy az én Megvaltém él...” O latja,
hogy mekkora az Ur, milyen nagy a fajdalmatok,
mit jelent 6t utolso atjan kisérni... Gyaszol6 sze-
rettei, mondjatok el ti: ,Tudom, hogy az én Meg-
valtom él...” O vezet oda benneteket, ahol az élet.

1957. oktdber 8.

A temetéskor szétvalt a koltészet és a teoldgia szévege. Mégis 1957. oktdber 8-an harom szdveg
talalt egymasra, és felelt egymasnak: Szabo6 Lorinc sorsanak-fajdalmainak jajdulasai, a klasszikus
kolté billegben Osszeszbtt szOvegei és reménykedése egy tudds teoldgus Igét hirdeté szavaval.
Egymashoz kotddtek a ,tragic joy” elégikussagaban. A kortars eurdpai koltészet — meggy6z6désem:

— meghataroz6 hangjainak meghallasaban.
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Péntek Imre

Valasz a ,,Szoétlan korusnak”
(Mohai V. Lajosnak ajanlva)

A ronkok panoramaja,

a rothado rostok biiztécsai,
megannyi méretes larva,
akiknek szabad foldet jarni.

Valéban Hadész varosa ez?

Ki jon a csonkult lAbnyomokban?
Kire borul a szuvas lemez,

ha 6sszeesel nyomorult holtan?

Kovetheted a tollcsomok

véres szobrait élve,

de akkor sem talalsz semmi jot,
zuhansz az irdatlan mélybe.

Kétomb és badoghegedik
adnak zenés hangzavart,

ki veszi fel a véres t(it,
mellyel az el6bb atkot varrt?

Itt még tegnap varos allt,
aztan hangtalan leroskadt,
ki nyitja meg a rozsdas zart,
mely a leveg6be olvadt?

A szdétlan koérust hallani,
belllrdl jon e larma,
zuhognak az id6 roncsai
az elmulas sirboltjara..
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Varazspalast

Annyiszor korbe jarhatott
ezen a romlé peremen,
utjaban kanyargé gradicsok
S megannyi apro rejtelem.

Ha néha-néha hamisan lép,
s jonnek a bajos arnymanok,
nem lesz bel6luk mintakép,
hiaba hintik rad a sot.

Hallani mar, csak még messzirdl
a sulyos ostorpattogast,

mikor a kdének szarnya ndl,

s eltakar a varazspalast.

Kozelednek a baknyuzok,
éles késeik pengéje vag,
ne ejts elbttuk semmi szdt,
mert leomlik a barikad.

A kitartas — ez a lényeq,

hogy ne vadoljon a semmi tukre,
ugyis eltlinsz, nem kell a kényed,
nyomod tapossak mindorokre.
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Bertha Zoltan

»,Magyarorszag el és élni akar”

A nyolcvanéves Péntek Imrérol — és harangszavairol

Az Elérhetetlen fold (1969) — a Kilencek kol-
técsoport fél évszazada megjelent legendas
antolégiaja — egész kulturkorszakot meghata-
rozé jelentéséggel vonultatott fel olyan kolt6ket,
markans irastudoi karaktereket, akik a magyar
sorsirodalom sok évszazados vonulatahoz kap-
csolodva ébren tartottak a nemzeti koltészet leg-
szentebb hagyomanyait — és meguijitva folytattak
azt a torekvést, amely nemzetlétink és nem-
zetlelkink fennmaradasahoz elengedhetetlen
és elidegenithetetlen. A cimadoé vers szerzdje,
Olah Janos lakonikus-racionalisan kifejez6dé,
konkrét-elvonatkoztatd latasmodja; a ,torténe-
lemszlnet” fojtogatd kdzérzetérél vallé Rézsa
Endre intellektualizmusa; Utassy Jozsef szipor-
kazé imagista enthuziazmusa; Kiss Benedek ér-
zelemtelitetten Otletes, magikus dalpoézise; Pén-
tek Imre groteszk, abszurd villodzasu nyelvbra-
vurjai; Mezey Katalin profanitast és szakralitast
6tvozé stilusa; Konczek Jbézsef neoavantgard,
ujexpresszionisztikus hangutései; Gy6ri Laszlo
jatékosan fantaziamozgositd versmodora; Ko-
vacs Istvan sajatos — talalon és talanyosan kép-
zettomorité — versvilaga: szuverén utakon-mo-
dokon mind-mind a legjelesebb kortars irodalmi
teljesitmények kozé emelkedett. Amit bizvast ta-
nulhatunk bel6luk: mint eddig, ma sem lehetunk
meg ilyenféle katartikus mivészi igazsagbeszé-
dek, int6 sorsbeszédek, figyelmeztetd és vigasz-
tald bolcsességbeszédek nélkul.

Ezek a koltdk, irok az antologiat bevezetd
Nagy Laszl6 veretes szavai szerint ,folrepulni raj-
ban” akartak, s ez ,néha torvényszerl pillanata
az irodalomnak”. Ma azt is mondhatjuk: torveny-
szabg, iranyjelentd, sorsjelz6 szinre Iépés is volt
ez egyuttal. A sorstudatos magyar szellemiség
és gondolkodas kiemelkedd jelensége. Es Nagy
Laszl6 szalldigévée nemesedett megallapitasa
szerint ezek a kolték mindnyajan a ,torkonvagott
forradalmak pirosat s gyaszat viselik belll”. A

hatvanas évek végén ez a metafora szinte nyilt
utalas volt — mindenki ugy is értette — az eltiport,
vérbe fojtott 6tvenhatos forradalomra. Amelynek
szent emlékéhez és Uzeneteihez ezek az akkor
indulo fiatal lirikusok természetszerileg azéta is
olyannyira hiiségesek maradtak, hogy tobben
kozuluk hianypétld, impozans irodalomtorténeti
olvasokonyveket, szoveggyljteményeket is 6sz-
szedllitottak a ,vilag csodajarol” — vagyis nem-
csak érzelmileg, hanem filologiai és tudosi elmé-
lylltséggel is kotbédnek torténelmi sorslatasunk
axiébmaihoz. A magyar szabadsag, fuggetlenség,
onrendelkezés megkérddjelezhetetlen eszmé-
nyeihez. Mezey Katalin, Olah Janos ,, Tamado tiiz
voltunk” — Magyar kolték, irok az 1956-os forra-
dalomrdl (2016) cimli monumentalis antologidja
vagy a Gyori Laszl6 szerkesztette Piros a vér a
pesti utcan — Az 1956-os forradalom versei és
gunyiratai (2002) cim( nagyszabasu kotet ékes
példai ennek a feleldés elkotelezettségnek és
ezeknek az erkolcsi-szellemi torekvéseknek. De
a historikus gondolkodasmaod mindegyikuk latas-
maodjat felvértezi a pusztitdé ember- és nemzet-
ellenes veszélyekkel szemben; ilyen elszanassal
foglalkozik szamtalan tudomanyos miben is az
1848-49-es forradalom és szabadsagharc ese-
menyeivel torténészként és polonistaként is Ko-
vacs Istvan, s ilyen gyokeres nemzettudatot és
nyitott, tavlatos mindenségigenyt tukroznek Pén-
tek Imre esszéi, tanulmanyai, kritikai is. Vagyis
minddjuket a ,bens6jébdl” vezérli az a tiszta és
tisztito vilagkép, amely magyarsag és emberség,
nemzeti bajvivas és egyetemes mivészi min6-
ségalkotas szervesen 0sszefliggd dimenzidiban
teljesiti ki életmlviket.

Ezek a kolték — szellemi holdudvarukkal, iré-
barati koreikkel, a veluk szolidaris kovetbikkel,
tanitvanyaikkal egyutt is — tehat er6teljesen kép-
viselik azt a kristalyos értékszemléletet, amelyet
nagy klasszikusaink hagyomanyoztak, orokitet-
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tek at napjainkig. De hany- és hanyféle médon,
mennyifajta poétikai szinezettel, tonusbdséggel,
valtozatossaggal, formavariaciéval! Péntek Im-
rére kezdettél jellemzd volt, amit egyik karizma-
tikus irodalomtorténészink, Kiss Ferenc mar
koran rogzitett réla, hogy egyfajta ,érdes, epés
és fanyar” hangvétel kilonbozteti 6t meg a tdb-
biektél. A Kilencek csoport monografusa, Vasy
Géza a szamvetd, intellektualis, 6nelemzd, elé-
gikus hangnemi Osszetevék mellett féként az
ironikus, a groteszk, az abszurd, a tragikomikus
intonacio és asszociativitas kilénlegesen hang-
sulyos, sajatos létszemléleti és esztétikai min6-
ségeit emeli ki nala — a ,szavak vandorkdszori-
sénél” —, a tobbféleképpen vibral6 megszodlalas-
mdd jatékosan vagy szarkasztikusan keveredd
modulacidit, az egyszerre tradicionalis és mo-
dernista hangutés kivételesen gazdag dsszetett-
segét, rétegezettségét; az ,ironikus latasmaéd”,
a ,nyelvi humor”, a ,groteszk analizis” vonzasa-
ban. Akar a neoavantgard vagy a posztmodern
kozelségében is. A koltd monografusa, Bakonyi
Istvan pedig az érzelmi tavlatok széttartd és
mégis valamiképpen 0Osszetartozo6 iranyaira, ér-
vénytartalmaira hivja fel a figyelmet: a ,bohdc-
tréfatol” a valddi fajdalmak megnyilatkozasaig.
S ezeket a szempontokat, vonasokat, koltéi ér-
tékeket még olyannyian nyomatékositjak a kolté
hetvenotodik szlletésnapjara kiadott kdnyvben
(A szavak vandork6szériise, 2017) — és a leg-
Ujabban kozreadott tisztelgd kotetben is (A sok-
sz6gl ember — Péntek Imre 80. sziiletésnapjara,
2022). A szabadverses, depoetizald, sét antilirai
kisérletezés moralis toltésérél és értéktartoma-
nyairdl értekezik Pomogats Béla, a korabeli (s6t
mindenkori) ,tarsadalmat atfuré fullankos ész’,
a gunyoros itéletesség szellemi erejét méltatja
Szakolczay Lajos, a filozofikus humor egyszerre
onvédelmet és vigaszt jelenté hatalmarol beszél
Szorényi Laszlo, s hasonloképpen mind a tobbi-
ek (kéztik Szentmartoni Janos, Mezey Katalin,
Kovacs Istvan, Gy6ri Laszld, Konczek Jozsef,
Lezsak Sandor, Kiss Gy. Csaba, Ambrus Lajos,
Léka Géza, Petdcz Andras, Aratd Antal, Bobory
Zoltan, L. Simon Laszlo, Kilian Laszlo, Veszeli
Lajos, Csernak Arpad, Vérds Eva). Micsoda éles
tarsadalomkritikai szarkazmus vagja a jelenkor
szemébe az eljelentéktelenedés, az egyetemle-
ges devalvalédas, a kulturdlis-civilizacios leér-
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tékelédés (vele egyitt az ostoba nagyképlsko-
dés) mindennapossaganak visszas pillanatképét
(voltaképpen karikaturaszeri( dnarcképét) — csak
példaul az a szojatékos félmondat is, amely a
fenségest a bizarr lealacsonyodassal UtkOzteti
(az Adydas Co. cim( versben): ,Adydas cipében
futni Ertél az Oceanig”. Es milyen szellemes,
meélyértelm( Otlet — bravuros szd0sszevonasos
nyelvi telitalalat (,hapax legomenon”) — a tobbi
k6zott a Lemondodka cim( vers és kotet a nyolc-
vanas években, amelyben a kesernyés hangvétel
villédzva keveredik a kedélyes ,monddka” sokré-
tegl modalitasaval. Ha pedig egy klasszikussa
ér6 nagy koltészet ennyiféle tulajdonsagot képes
magaba s(riteni, akkor annak minden alkotasa-
bol, darabjabdl sugarozni fog az egzisztencialis
jelentésesség, a metafizikai mélységtudatossag,
a miformai kaprazatossag és a megszenvedett
torténelmi tapasztalatok hangulatisaga és élmé-
nyi atmoszferikussaga. Ugy, ahogyan azt Mezey
Katalin legutdbb is (az Aracs folyéiratban) — az
immar tehat a nyolcvanadik szuletésnapjat un-
neplé Péntek Imrérél — remekll ésszefoglalja:
kezdettdl ,egyfajta ironikus-intellektualis dal-
koltészetet mivelt”; ,a versek igazi jelentése a
humorral felvillantott zsanerképek, a tréfas me-
taforak mélyén talalhato”; ,sokféle modern kolt6i
kisérlet, kolt6i jatek szervesil egybe”; a lirai én
,talalo leirasokban rajzolja meg a dolgok felszi-
nét, majd valamely jelenségnél fogva kiforditja a
témat, és felvillantja annak a fonakjat is. A vers
tulajdonképpeni alapgondolata az analitikus ré-
szeket kdveti a tomor és frappans szintézisben.
A sorok kavalkadja ellenére ez a megkozelités és
szemlélet egységesseé teszi Péntek koltészetét,
amely egy megélt torténelmi korszak jellemzé,
hiteles metszetét adja.”

llyen mélységesen megrazo, megrenditd ver-
se Péntek Imrének a Széttiport Eden — Trianoni
anziksz Pannoéniabdl cimi emblematikus kolte-
meénye:

A bdlcs6é emléke mind halvanyabb,
a kbz6s mult itt-ott megfakul —
hogy hivtak apadat-anyadat,
feledni kell irgalmatlanul...
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Torzul a szo, az ejtés hibazik,
romlik az édes anyanyelv —
lehet, mar édesebb a masik,
mire a gyermek maga lelt...

mert csabit az érdek és az ének,
az idegen vilag dallama —

az 0s6k csak rossz kisértések,
hangjuk temeték hangzata...

Lassan szaz éve torténet, mi tortént,
Jottek ,,gyogyitd” kenyszerek —

kit érdekel, 6nként — nem 6nként
adta meg magat a vert sereg.

Hallatszik vén Muravidéken
csendes esti lélekharang;

volt egyszer itt egy térékeny Eden,
széttiporta garazda talp.

Avers a Magyar Naplé folyoirat 2011/6. szama-
ban jelent meg, de bekerllt (2012-es keletkezési
datummal, Trianoni anzix Pannoéniabol fécimmel)
a trianoni katasztréfa szazadik évforduldjara ki-
adott (Gyurgyak Janos szerkesztette) Emlékezd
Magyarorszag cimi monumentalis antologiaba
is (Budapest, Osiris Kiadd, 2020). A kisebb-na-
gyobb szdvegmaodositasok kozul érdemes szem-
ugyre venni a negyedik strofat: ,Lassan szaz éve
tortént, mi tortént, / jottek kegyetlen kényszerek
— / fejet hajtottunk, kdnnyezve az 6nkényt, / a so-
hasem gydgyuld sebet.” Mert voltaképpen mind-
két valtozat valdésagos historikus és Iélektani ta-
pasztalatokat sirit magaba. Az is igaz, hogy a
gy6ztes és rabld hatalmak gydgyiténak hazudtak
a rank mert kényszereket, eréltetve, hogy meg
csak ne is merjuk sebeinket emlegetni, s felejt-
sUk el azt is, hogy miképpen alaztak meg, akar
onkéntesnek is beallitva a fegyverletételeket — s
hogy igy ne is érdekeljen senkit ma mar a mult
megannyi ég6 traumaja. Az Ujabb valtozatban a
kényszerek mar ,kegyetlenek”, vagyis kimélet-
len, kdnyortelen, megfellebbezhetetlen kinzasok,
a sebek sohasem gydgyulhatnak, s mi mar csak
beletorédve sirathatjuk helyzetinket, mar nem
lehet sz6 hamis vagy meghamisitott dnkéntes-
segrél sem a leveretésben, hiszen mindnyajan
er0szak eés agresszid aldozatava valtunk, az on-
kényuralmak prédajava és martalékava.

A tOmor, sokértelmd, l1ét0sszegz6, szamvetd,
sorsosszefoglalo érvénydi lirai képzetek tehat saj-
gon exponaljak és vetitik ki a magyarsag ujabb
kori sorsanak egész kalvarigjat. Az utolso sorok
is valtoztak az els6 megjelenéshez képest — a
Jélekharangot” a ,harang szava” valtja, a ,garaz-
da talpat” a ,brutalis l1ab”. ,Hallani vén Muravidé-
ken, / csendes esti harang szavat: / volt egyszer
itt egy térékeny Eden, / s széttiporta brutalis lab.”
Nyilvanvaléan minden szOvegvariacio sugallatos
marad, mert a Iényeg ugyanaz: a passio, a szen-
vedés, a keserd, de feladhatatlan feltamadéasre-
mény (mert hiszen a ,térékeny Eden” visszfénye
mégiscsak id6tlen, orok érvényd, valtoztathatat-
lan — és a lelkinkbdl elorozhatatlan).

A harang szava pedig az egész harangzuga-
so0s magyar torténelmet belengi. Atlantisz haran-
goz: az elmerulé nemzet utolsé felfohaszkodasa
ez a tengerfenékrél — s ez a balvégzetl, nem-
zethalalos latomas a trianoni alapérzilet egyik
legkatartikusabb kifejez6dése. ,Mint Atlantisz, a
régelsullyedt orszag’, ,Erdély harangoz, haran-
goz a mélyben” — halljuk Reményik Sandor sira-
toénekébdl, planctusabdl. ,Atlantisz sorsara ju-
tottunk” — summazza kés6bb, 1956 karacsonyan
a megint letiport orszag és nemzet fatumarol
naplojegyzetében lllyés Gyula is. Gérecz Attila
— a szabad magyarsagaert uldozott, meghurcolt,
artatlan bortonlaké — szamara is behallatsz6-
do Uzenet (1955-ben): ,Unnepi harangok imara
kondulnak™ (Karacsonyi ének a bérténben). S
a reményiki harangmotivum folyamatosan és
sulyosan tovabbgylrizik. ,Harangzugasos az
egész magyar kultura — ahogyan Kodaly Zoltan
mondta” (hangsulyozta ezt oly gyakran Czine
Mihaly is): ,folytonos benne a harangzugas, a
Halotti beszédtdl Adyig. S6t: maig. Nagy Laszl6-
ig és Sutd Andrasig. Egyszerre figyel a haza és
a nagyvilag gondjara.” ,Magyarorszagon — mint
Kozép-Kelet-Eurépaban altalaban — az irodalom
nemcsak az emberi szellem kivételes mifaja volt
szazadokon at, hanem — ahogy Csoo6ri Sandor
mondja — »a szabadsag gyakorlétere is. Az igaz-
sag buvdhelye. Ahogy a torok idékben a népek
a nadasokba, nalunk a legmegrenditébb igazsa-
gok és érzelmek a legutobbi idékig az irodalom-
ba huzodtak vissza.« Igy érezte a magyar nép
is” — fejtegeti a legendas irodalomtorténész; s
hogy a harang ,hivja az él6ket, kiséri a holtakat”,
0sszegyljt és folemel, fenyegetd veszedelmekre
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ebreszt, és egyeéni-kozossegi lelki szuksegletek-
ben megnemesit, felmagasztosit. ,Jonnek a ha-
rangok értem” — halljuk Nagy LaszI6tdl is (s hogy
,=ajkukhoz féreg nem érhet. Harangokat nem
lehet megfertézni”; ,Folemelnek a sarbdl [...] a
végtelenséghez. Siratnak a harangok, vigasz-
talnak. [...] Rokonai a marvany anyamelleknek,
szoptatjak a lelket hanggal. [...] Atbeszélik a ha-
rangok a tengert”; és Nagy Laszl6t invokal6 po-
emajaban Dobrentei Kornél szerint is: ,Harang-
zugassal zihal az ég” [Sisak a fejfan], Rakdczira
emlékezve pedig, hogy ,tuntetés a harangszo”
[Halottak napi vers]). Riaszto, figyelmeztetd, baj-
latasra is serkent6 jel a harangkondulas: ,eltelt
az ideje hallgatag harangnak” (Czegd Zoltan:
Haragos harangok); de ,milyen kevesen vagyunk
/ kik e zugas-kongas foldontuli hangjat, ha nem is
| beszélik mar, de felismerik, elmondjak” (Szen-
te B. Levente: Félrevert harangok utan). Csoori
Sandornal ugyancsak koltemény-, sét verskotet-
és portréfiimcimbe is emelt konfesszié: Haran-
gok zugnak bennem; s ez valdban vel6kig hatold
jelzése idOnek és id6tlennek: maga a koltészet
eltulajdonithatatlan magiaja és idéntulisaga (aho-
gyan Kelemen Lajos is boncolgatja: ,a tegnapi-
akra emlékeztet, és reménységgel tolti el az em-
bert, hogy holnap, holnaputan is megkondul a ha-
rang. Ez a hang voltaképp a maradandé kialtasa
az idében”; vagy Ekler Andrea: a harangzugas
.elsésorban veszélyt jelez [tlzvész, ellenséges
tamadas], emellett a kiallas, véleménynyilvani-
tas, egy kdozOsség szamara meghatarozo dnnep
vagy tragédia emléke elétt valo tisztelgeés kifeje-
zése”). Mert maga a ,szUl6fold édes és érces ha-
rangsz¢” (Balint Tibor: Egyszer én is harangoz-
tam). ,Ennyi a harangok dolga: / zengve, helyben
bandukolva / jarnak ezeréve véllink [...] Odabenn
a lathatatlan / 1ét dobog fel a harangban, / ives
tornyokig emelve / benne szdl a lélek lelke. [...]
Valakiért harangoznak. / Egyet hoznak, szazat
hoznak, / jarnak ezeréve vélunk, / mégis, mégis,
mégis elink” (Laszloffy Aladar: Jaro harangok).
Szdl ,a harang, / mely delet vagy éjfélt kongat”
(Vari Fabian Laszl6: Napfogyatkozas). Es ,déli
harangsz6 csendul, / Ima szall mindenunnet:
»Add meg a mi mindennapi emberunket!«” (Falu
Tamas: Kenyerek miatyankja). Mert ,Olomharang
kondul” (Banner Zoltan: Kapuvers), és bugnak,
,hivhak az otthoni bronzharangok” (Kaliz Sajtos
Jozsef: Szélnak a bronzharangok); s ,a harang-
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sz6t halkan ki-belélegzi” mindenki (Cseh Karoly:
Réppalyak). ,Harang a szivemben” (irja édes-
apja, Olah Janos szlletésnapjara Lackfi Janos
is [Oda]); s a ,harangok / mind / zsoltart (itnek”
(Aknay Tibor: Valahol mindig). S mert ,Harangok
hazatlan hangja / a szamUzdttet befogadja” (Ko-
vacs Istvan: Csangok — Domokos Pal Péternek);
s ,én szdvetséget kotok az o6rok fénnyel / a ha-
rangzugassal / az aldo énekkel” (deklaralja Pata-
ki Istvan [felszolamlas a mindennapok rendjén).
Kanyadi Sandor attételes ,ars poeticajaban”:

azért harang a harang
hogy hivja az éléket
temesse a holtakat

S hogy arviz jégverés
tlizveszely idején

S hodito horda lattan
félreverjék

(Harangfblirat)

Es a haromszéki Farkas Arpadot (aki szerint
tornyok omlasa utan a harangok hallatlanul is
,konganak az dblos levegdben” [Harangok]) mél-
tatva is igy fogalmaz Kanyadi: ,A harangnak al-
talaban az a dolga, hogy minél messzebb elhal-
latszddjék a hangja, és bajosabb id6kben meg
— nalunkfelé — kiléndsen a kolté sziikebb patria-
jaban az a szokas, hogy nagy baj idején a haran-
gokbdl agyut dntenek.” Serf6z6 Simon versében:

Harangok,

delet harangozok,
bajkialton félrevertek,
csenditék temetéskor,
minden égtaj feldl
ércesen kondulok

[..]

harsogva zugtatok,
zengtétek a jo vitézséget,
agyukka ontve
Oriztétek a hazat,

a hitet

vigyaztatok.
Nagypénteken
Romaba mentetek:

a feltamadast

ujjongva harangoztatok

(Harangok)
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Bbszérményi Zoltannal a ,szelid”, ,becslletes”
harangok bar ha forron, de kiontésuk utan azon-
nal is mar mind indulnanak ,a toronyba / konga-
ni” (A harang); és mint hajdan a thermopdilaiakat,
,minket, / magyarokat is elarultak Trianonban,
[...] szeletnyi orszag, mi megmaradt, / és a kon-
g6 harangok hangja benniink és mindendtt” (E/
nem kildétt level Laszloffy Aladarnak). Mert
,attorve a megalaztatason / a harangsz6 csak
zUg, szaval tovabb” (Gal Eva Emese: Folyamat).
Buki Attilanal: ,zagjanak bennlink a harangok / a
testvéries gyonyoriségek” (Bik). A mai filoz6fus
Kiraly Béla szerint (Harangztgas vagy laikus hu-
manizmus?). ,A harangzugas egy telepulés lel-
kének az éneke. Lelki manna [...] A szellem he-
lyi hangjait hallgatva eszembe jutnak nagyapam
szavai: »Hadd hallom harangjaitok hangjat, és
megtudom, kik vagytok!«” Es a harangok onfel-
aldozon allnak ellen az idegen hoditoknak: ,A
harangok megrepednek inkabb, / mintsem hogy
kdszontsék 6t, / ki serege élén bevonulni kész”
(Bata Janos: A harangok ereje); s ha végképp
nincs menekllés a martaléc betolakoddk eldl:
Jlezuhantak a harangok a romok kézé” (Kontra
Ferenc: Felgyujtott templomaim). ,Szétl6tt Ar-
pad-kori falvaink is / hazul szolgaltak didergé-
sednek. // A harangok ma Romaba mentek” (Tari
Istvan: Kerepelve). S tovabb, mindezeket a Ko-
dalytdl Czinéig és Nagy Laszloig, Csodriig és to-
vabb ivel6é gyonyorl téziseket a harangzugasrol,
az ,ércszavu igéket” (Puszta Sandor) zeng6-da-
lol6 harangokrél és veszélyeztetettségukrél su-
gallatosan igazolja csupan néhany huszadik sza-
zadi magyar regény cime is: Elnémult harangok
(Rakosi Viktortol); Harangoznak (Szabd Paltdl);
Ull6, dobszo, harang (az erdélyi Szilagyi Istvan-
tol); Felrevert harangok (az ugyancsak erdélyi
Sigmond Istvantol); Akikért nem szdlt a harang
(@ délvidéki lllés Sandortol); Trianon harangjai
(a felvidéki Macs Jozseftdl); Hazahiv a harang-
sz6 (az ugyszintén felvidéki Zalabai Zsigmond
néprajzi-falutorténeti szociografiaja). — A huszas
években (1925-ben) megjelent, Atlantisz haran-
goz cim( kotetének elészavaban Reményik San-
dor Rakosi Viktor regényére utalva irja: a ,lazal-
mot” ,szazszorosan meghalad6 valésagot” kel-
lett megérni; ,Transsylvania elsullyedt és harang-
jai elnémultak™, de ,Isten kulonos kegyelmébdl,
elvaltozott, elfinomult, atszellemilt hangon” az

elnémult harangok mégis megszoélalnak a meély-
bél (,gyaszban gybzelem”), s hogy az 6 konyve
ennek az atlantiszi ,harangjatéknak” ,egy pici
lélekharang’-ja. Reményik Sandornak dedikalt
1926-0s hommage-versében (A tenger) Dsida
Jend igy fogalmaz: ,Fulink szédilten rezondl a
hanghoz, / amely a szalfan-kiizdé hoérdulése... /
s talan a mélyben Atlantisz harangoz.” 2009-ben
egyik eléadasaban mintegy ,credoként” (Kész6n-
t6) hangoztatja Szécs Géza: ,Tamogatom a ma-
gyart a magyartalannal szemben és az embert
az embertelennel szemben, a bdlcsé partjan al-
lok a koporsoéval szemben, a megszolalé haran-
gok partjan az elnémult harangokéval szemben.”
Es 2018-ban a fiatal (és ugyancsak kolozsvari)
kolté, ,a transzszilvanista Orokség vallalasat”
(Mérkus Béla) sem elharité Papp Attila Zsolt ver-
seskdnyvének cime: Az atlantiszi villamos. Ben-
ne pedig Az erdelyi tenger cimi kolteménye utal
az elédokre, és tanusitja az ihlet6, visszhangzé
motivumok invenciozus és kimerithetetlen to-
vabbirasi lehetéségeit: ,ez itt egy tengerorszag,
/ a vizmélyek felé sodrddo / elsillyedt, megtalalt
varosallam [...] ott var a sok atlantiszi ember: /
Hunyadi M., Bethlen G., Mikes K. / meg a szam-
talan nevesincsen / mélytengeri irnok, vendégek
/| Tengerkolozsvar és Vizierdély / idétlen jelenide-
jében.” Mint ahogy Boloni Domokos fanyar-rezig-
nalt humorral fliszerezett életképe, pillanatképe
is: ,Anikd megpongeti a rézmozsart. Gyényor-
en harangoz. Egy kisebbecsk’ Atlantisz fajdalma
csong ki beléle” (Harangoz egy rézmozsar).

*

Az illuzidtlan sorslatasbél fakadé komorsag-
gal mintegy esztétikai szintézisbe 0sszeolvado
szardonikus latasmod és hanghordozas Pén-
tek Imre lirajanak szinte mindig is a védjegye
volt. Az édenkerti veszteségérzet is — inkabb
még a személyes-nemzedéki abrandvesztés
konnotacidival — mar egy korai versében is meg-
jelenik (Edenkeresd), de maris egyiitt az eleve
lehangold, letargikus helyzetismeret tdnusaival.
S a lehetséges édenkeresés elézetes meg az
éden széttipratasanak utdlagos reménytelensé-
ge arad el azutan a vilagkorszakfest6 latomasok-
ban. Es ha a harangkondulés baljéslatisaga és
részvétre esengd szomorusaga a trianoni gyot-
relmet humanités és divinitas legtagabb 6ssze-
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fllggéseiben, mélységeiben és magaslataiban
itatja at, mas vonatkozasban, napjaink erkolcsi
roncsolddasait és lelki nyomorusagait észlelvéen
a kolté ugyancsak lesujtd képet fest — valtozat
egy (el)valtozasra cimi versében — roml6 egyéni
és kozossegi létallapotainkrol:

jjedt szemed ma még kilat

a nyakig éro fortelembdl
akkor sem kapsz amnesztiat
hajad is hiaba mered fol

hatalmi hokusz-pokuszok
nyomukba’ kél babeli larma
menekUlni megannyi ok

de csak lapulsz halalra valva

[.]

harangok nyelve 6cskavas
foltamadas csak éqi triikk
félholt maradni egyszer(ibb
szalonnabdéréd is avas

A harangok szava mivé lett! Még a nyelve is
,2ocskavassa” silanyult — vagy silanyitottak id6-
kdzben. A metsz6 tarsadalomkritikai hangvétel,
amely Péntek Imre nemzedékére (is) végig oly
jellemzd volt — ma sem marad igazsagkimondas
nélkul. Nem Uresednek ki a kiabrandulas onta-
nusité és helyzetdiagnosztizald jelentésformai.
Faj a valésag — és faj a torténelmi kiuttalansag
veszedelme. Egyetlen vigasz és remény: erét
meriteni abbodl, akik voltunk, akik voltak eleink.
Hoéseink, martirjaink, szabadsagharcosaink. Az
identitasat meg6rzé nemzet mintaaddi. A szak-

ralis példa magasba emelhet — és megment-
het a pusztulastol. A szellemet nem gydzheti
le mégsem az emlékezetveszto tudatlansag és
rosszakarat. Az erkolcsi j6 csak azért is folotte
all minden armanynak. 56 6szén: Péntek Imre
poémaja a minden moralis disszonanciaval és
veszélyeztetettséggel szembenézé lirikus val-
lomasos ars poeticaja. A nemzeti dnismeret és
lelkiismeret ébrentartasa. Modellszerii megfo-
galmazéasa mindannak, ami az 0sszes lélekol6
hatalmassagok ©onmagunkat O6nmagunktol el-
idegenitd szandékai folé ropithet: hogy feltétlen
és Ontorvényl spiritudlis hatalommal felvértezve
— és ha ezerféleképpen sérulten és kiszolgalta-
tottan is — mégis gyézhessiink a pokol kovetei
ellenében. Mindannak a lényegi szambavétele,
ami embernek, magyarnak most és mindorokké
megtarthat benninket:

Es csapataink harcban élltak...

Harcban allnak ma is.

Megfizettiik a legvégsé arat!
Testiinkben, lelkiinkben

ma is sajog az egykori, fajdalmas talalat.
Az ujsaggal letakart holttestek,

a gyertyak megujulo lobogasa...

S nincs kéz, mely a hatalmas sirt

az emlékezet mélyére megassa.

Igen, héseink elestek.

De tetteiket a térténelem tébb nyelven —
hogy Magyarorszag él és élni akar —
tankdnyvek soraiba véjta.

S minket mar ez az ujkori példa
magasit, nbvel és heuvit.

56 6szén forrt a vériink,

s el nem feledjlik héseit.

Szent LaszI6 (részlet)
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Borbély Laszl6

,Foldhoz tapasztott, naturalista
valésag: kissé az ég felé emelve”

125 éve sziiletett Tamdsi Aron

»AZ én Gseim is mind székelyek voltak — irta Ta-
masi Aron (1897-1966) az Arcképem vézlataban. —
Apam kis falusi birtokon gazdalkodott. Tizenegyen
voltunk testvérek. Mar gyermekkorunkban dol-
goznunk kellett a falusi gazdasagban. Szlikdsen
éltink, de a gondoktdl eltekintve, szabadsagban.
Gimnaziumot, majd akadémiai féiskolat végeztem.
Tizennyolc éves koromban katona lettem, aztan a
haboruban harcoltam. Ifju koromban harom évet
toltéttem Amerikaban, fizikai s majd szellemi mun-
kaban. Utana husz évig Erdélyben éltem, azutan
pedig, 1944-ben Budapestre koltdztem.

Sohasem készultem irénak. Az elsd novella-
mat is, féiskolas koromban, csak legénykedésbdl
irtam. Valami kolt6i orokség és iroi készség talan
meégis volt bennem, mert az els6 elbeszélésem
megirasa ota kitartdan éber volt bennem az iréi
természet. Inkabb ez a természet van meg ben-
nem, mint az ir6i becsvagy. De ha mar irtam és
irok, jol és becsuletesen igyekszem csinalni. JOl
mivészileg és becsuletesen eszmei és erkolcsi
szempontbol. Ha orvos, kutatd, vagy tudos vol-
nék: ugyanigy csinalnam.

irtam elbeszéléseket, regényeket és szinpa-
di miveket. irasaim levegéje ize és szinei azt a
vilagot idézik, amelyet gyermekkoromban meg-
ismertem. HOseim is legtdbbszor ott mozognak,
de érzelmi és gondolati torekvéseikben a vilag
minden emberéhez kivannak szolni.

Nem tartozom semmiféle stilusiranyzathoz,
legkdzelebb talan a realizmushoz allok. De a va-
l6sag szamomra nemcsak tarsadalmi vonatko-
zasiban él, hanem az emberi |ét egész tudoma-
nyos és kolt6i vilagara kiterjed.”

Az ir6 szuletésének 125. évforduldja alkalma-
bdl szamos kulturalis program és kiadvany igyek-
szik felkelteni az érdekl6dést Tamasi életmive

irant. A Magyar Mivészeti Akadémia a Tamasi
Aron-emlékév keretében gazdagon illusztralt
konyvekkel, portréfilmmel, tablokiallitassal és ki-
séroprogramokkal tiszteleg a 20. szazad kiemel-
kedd erdélyi alkotoja elbt.

,»Egyszerre volt stilustoré
és stilusteremto6 alkoto”

2021 karacsonyara az MMA Kiadé gondo-
zasaban kozel haromszaz oldalas, gazdagon
illusztralt kotet jelent meg, amely az ir6 feljegy-
zéseit, napldéjanak részleteit is tartalmazza, va-
lamint attekinti szinpadi miiveinek el6éadasait. A
konyvbdl igy nemcsak az ird életérdl tudhatunk
meg szamos informaciét, hanem betekintést
nyerhetink a XX. szézad erdélyi és magyaror-
szagi kulturalis, azon belll az irodalmi, szinha-
zi életbe is. Cs. Nagy Ibolya irodalomtorténész
— aki az album tanulmanyanak szerzdje — a
MOM Kulturalis Kézpontban marcius végén tar-
tott kdbnyvbemutaton az ird palyaképét szamos
Tamasi Aron-idézettel, illetve korabeli forrasok
hasznalataval tette érzékletessé. A szerzd mun-
kassagat méltatva arrdl is beszélt, hogy Tamasi
Aron egyszerre volt stilustord és stilusteremtd al-
kotd, akinek szamos novellaja Arany Janos balla-
daira hasonlit, és akinek miveiben a koltéi nyelv
mellett mindig megtalalhat6 a humor is. Az iroda-
lomtorténész hozzatette: a székely népballadak,
népdalok és népi mokak ihlették azokat a novel-
lakat, amelyekbdl elsé kotete, a Lélekindulas 6sz-
szeallt. Tamasi Amerikabal kildte haza a kézira-
tot a kolozsvari kiadéhoz, az 1925-ben jelentette
meg a mivet. A kOtetre a romaniai magyar és a
magyarorszagi irodalom is azonnal felfigyelt.
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A szerz6 1923-1925 kozott New Yorkban élt,
majd rovid ideig a Chicago melletti Garyben és
végul a nyugat-virginiai Welchben t6ltdtte napjait.
Innen telepult haza, Kolozsvarra 1926 majusa-
ban — rdvid idén belll sziikebb hazajaban, majd
Magyarorszagon is széles korben ismert és nép-
szer( irova valt.

Tamasi Aron egyik legismertebb mive az
Abel-trilégia, de emellett szamos regényt, no-
vellat, szinpadi mivet is irt, tobb darabjat meg-
filmesitették. 1931-ben Németh LaszI6 igy véle-
kedett Tamasirdl: ,Van valami délibdbszer( ab-
ban, ahogyan ir. Ahogyan lat s Iattat. Vilaglatasa
a folemelt s ég és fold kdzt lebegtetett realitas.
Fél valétlansag: benne taplés humor. Foldhoz
tapasztott, naturalista valésag: kissé az ég felé
emelve.”

A. Szab6é Magda, a Tamasi Aron Kézalapit-
vany elndke, az emlékévet lebonyolitd Magyar-
sag Hazanak munkatarsa, a kotet képszerkesz-
t6je hangsulyozta, hogy az impozans albumban
az irodalomtorténészi Osszefoglaldkat roppant
gazdag képes illusztracid egésziti ki: nagysza-
mu — korulbelll 500 — eddig ismeretlen fotét,
dokumentumot valogatott be a kotetbe, olyan
kulonlegességet példaul, mint Tamasi kézirdsos
napléja. Ezaltal nem csupan Tamasi Aron életét
és munkassagat ismerhetjuk meg, de érzékletes
Osszefoglalot is kapunk a XX. szazadi erdélyi és
magyarorszagi tarsadalmi, kulturalis, irodalmi és
szinhazi viszonyokrdl is. A kotet kulon erénye,
hogy Tamasi szinpadi miveinek bemutatdit is
részletgazdagon tarja az olvaso elé.

,Alakja maig 6sszekapcsolja
a magyarsagot”’

Ugyancsak A. Szab6 Magda és Cs. Nagy Ibo-
lya szerkesztette annak a 17 tablébal allo tarlat-
nak az anyagat, amely Tamasi Aron életét mutat-
ja be, és amely a Magyar M{ivészeti Akadémia
Titkarsaganak Andrassy uti irodaépulete el6tt ez
év oktoberéig tekintheté meg.

Richly Gabor, az MMA fétitkara a keritéski-
allitads 2022. julius 25-én tartott megnyitdjan ko-
szontéjében hangsulyozta, hogy Tamasi Aron
Székelyfoldrél elindulva, Amerikat megjarva,
Magyarorszagon letelepedve is faradhatatlanul
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munkalkodott azon, hogy hidat teremtsen az
anyaorszag, a Karpat-medence és a vilagban
szétszérddott magyarsag kozott — a Magyar Ma-
veszeti Akadémia is ugyanezen célok mentén
végzi kulhoni és nemzetkozi tevékenységét. Az
MMA tovabbi kulturalis programokkal is készult
és készul itthon és a hatarainkon tul egyarant. A
fotitkar emlékeztetett az MMA Kiad6 gondozasa-
ban mar karacsonyra megjelent, A. Szab6 Mag-
da és Cs. Nagy Ibolya altal szerkesztett Tamasi
Aron-albumra, és felhivta a figyelmet a kiadas
elétt all6 Tamési Aron sors-jatékai cimi tanul-
manykotetre Ablonczy Laszld szerkesztésében,
mely a Tamasi-darabok szinhazi eléadasait dol-
gozza fel. Richly Gabor megemlitette az erdélyi
szlletésli képzémiivész, Szilagyi Varga Zoltan
illusztracidival gazdagitott, Uj kdntdsbe oltdztetett
Abel-trilégiat is, emellett az MMA Kiadé megren-
delésére késziilé In memoriam Tamasi Aron cimdi
portréfilmet, amely a kdztelevizidban lesz lathato.

Potapi Arpad Janos allamtitkar a tablokialli-
tas megnyitdunnepségén kiemelte, hogy a Mi-
niszterelndkség Nemzetpolitikai Allamtitkarsaga
2016 o6ta hirdet meg emlékéveket. Ebbdl a szem-
pontbdl kimagaslé a Tamasi Aron nevéhez f(iz6-
dé programsorozat, amely 2022. januar 22-én,
a magyar kultura napjan kezdddott el Marosva-
sarhelyen. Ennek jegyében a Karpat-medence
minden régidjaban tartanak programokat a Ma-
gyarsag Haza bevonasaval.

,Tamasi Aron alakja maig 6sszekapcsolja a
magyarsagot: az egyik legolvasottabb irg, hivo
sz a fiatalok szaméra. Eletmiive révén egyre
tobb fiatal kedvelheti meg az olvasast” — mondta
el az allamtitkar. Hozzatette: az ujonnan megnyi-
tott tarlat egy vandorkiallitas, amelynek anyaga
eddig megtekinthet6 volt Farkaslakan, Csiksom-
lyon, Csikcsomortanban, Gyulan, Satoraljaujhe-
lyen, Mikhazan és Tusnadflrddn.

Vari Fabian Laszl6, az MMA Irodalmi Tagoza-
tanak vezetdje szerint a 125 éve szlletett szé-
kely—magyar ir6 nevét sokan a ,Mi végre va-
gyunk a foldon?” kérdés feltevésével és tomor,
Orok érvényl valaszaval azonositjak, mik6zben
kevésbé figyelnek a miiveiben kedvére viragzo,
Jermészetes egyszerliséggel paradézd” poéta-
ra. Masok, akik esetleg ,beteltnek érzik a lirai
tobzdédas poharat”, nyugodtan oldhatjak feszult-
séguket a Tamasi-életml masik nagy ajandéka-
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val, az utolérhetetlen székely humorral. Vari Fabi-
an Laszl6 Gorombei Andras irodalomtérténészre
hivatkozva ramutatott, hogy az Abel-trilégidban
egyre sulyosabban abrazolt otthonkeresé és ott-
honteremté szandék maga a Trianon utani szé-
kely sors. A harom kotet lényegében a szegény
székelység hatalomvaltas utani harom valasztasi
lehet6séget tikrozi: a rengeteget, a varost és a
kivandorlast.

A Magyar Mivészeti Akadémia bizik abban,
hogy e szines programsorozat méltoképp tukrozi
majd Tamasi Aron szertedgazé miivészeti tevé-
kenységét és ars poeticajat.

»Nem térhetiink ki a hiiség el6l”

A szépirdi 1ét mogott rejtézd alkotd arcanak,
természetének, szokasainak kozvetlen tanuja
volt Tamas Menyhért Kossuth-dijas koltd, iro,
az MMA rendes tagja, aki ,zsenge ifjuként” is-
merkedett meg Tamasival: ,Tamasi maveinek
els6 olvasasakor én még nem érzékeltem azt a
nyelvi rokonsagot, ami nyilvanvaléan mar akkor
is megvolt — emlékezett vissza Tamas Meny-
hért, amikor Tamasi Aronrél beszélt egy korabbi
évforduld alkalmabdl. — Az Enekes madér cimdi
mivének lattan, az abban abrazolt csodak, va-
razslatok dobbentettek ra, hogy kdzos-egy vi-
lagunk. A mesejaték bonyhadi bemutatdja utan
odamentem hozza, bemutatkoztam, beszélgetni
akkor nemigen tudtunk, mert embergyira vette
korul, de megadta lakcimét. Arra kildtem el neki
néhany irasomat.”

Tamas Menyhért ugyanazt a vilagot hordozza
magéaban, amelyrél Tamasi Aron is irt, kdzosek
voltak a gyokereik. ,Nem térhetiink ki a hiiség
elél” — idézi Tamasi Aron egyik szép mondatat.
Az életmlve nagy hatassal volt ra, emellett a
nyelvnek is hid szerepe volt kettéjuk kozott. Ta-
masi ,ékitette” a nyelvet, mig Tamas Menyhért

,Csupaszitotta”, a kifejezés egyszeriiségére tore-
kedve igyekezett tukrozni a mondanivald szép-
seget.

Domokos Matyas sorozatszerkeszté tudott
kettdjuk kapcsolatarol, talan ezért kérte fol Ta-
mas Menyhértet, hogy a Nap Kiad6 In memo-
riam sorozataban vallalia a Tamasi Aron-kétet
szerkesztését. ,Noha nem vagyok irodalomtor-
ténész, igent mondtam. Korulbastyaztam ma-
gam az életmivével, a ra vonatkozo irasokkal,
a valogatasban mindvégig a teljes felmutatasat
kovettem. A Zeng a magosségot igy is fogadtak.
Megérte a hosszu hénapok buvarkodasa; kordo-
kumentumok, levelek Ujraclvasasa... Erdélyben
is a teljes Tamasit lattak viszont. Magam is ekkor
débbentem ra arra, mennyire igaz és mély ba-
ratsag kototte tobb irétarsahoz is. Emiatt ma is
irigylem — nagyon hianyzik az életlinkbél.”

Ifjusaganak egyik legkedvesebb olvasmany-
élménye, az Abel Amerikéban nyoman Tamas
Menyhért forgatokonyvet irt Mihalyfy Sandor fel-
kéréseére. A szereplOk elismer6 szavakkal illettek,
mert nemcsak a parbeszédek, hanem meég az
instrukciok is tele voltak koltészettel, annyira oda-
figyelt a részletekre munka kdzben. ,Senki sem
vette észre, hogy a cselekményt megtoldottam
egy szép résszel, ami a regényben nincs benne.
Arrol szolt, hogy hany meg hany ember tiinik el
Amerikaban egyszer s mindenkorra banyakban
vagy egyéb helyeken, ahogyan azt Agardi Gabor
elmeséli az egyik jelenetben. Ezzel kivantam ér-
zékeltetni azt, hogy a rengeteg kivandorlo kozul
nagyon sokan odavesztek, és Abel sorsa ebben
a vonatkozasban is kivételesnek mondhato.”

Felhasznalt irodalom: Bemutattak a Tamasi
Aron albumot, Keritéskiéllitas nyilt Budapesten
Tamési Aron életérél (mma.hu)

Borbély Laszl6: Gybkér-bilincsbe zarva — Be-
szélgetés Tamas Menyhérttel (Irodalmi Magazin,
2015/4.)

2022/3, XXII. évf




TOINGZ tapaszrott, naturalista valisdy: KiSsé az &g felé emelve” 101

A. Szabb Magda szerkeszt6, Potapi
Arpéad Janos és Richly Gabor

2022/3, XXII. évf




102

Papp Arpad

A kutato, a tudos feladata a torténelem irant
érdeklodok szamara lehetové tenni a megértést

Bajcsy Zita interjuja

A Délszlavok Parizsban — Egy hatarszakasz
megrajzolasanak kronikaja és dokumentumai
cimmel tavaly jelent meg a zentai Vajdasagi Ma-
gyar Mivel6dési Intézet kiadasaban a szerbiai
levéltarakban 6rzétt, az elsé vilaghaborut kdve-
t6 trianoni békediktatumot el6készité dokumen-
tumanyag els6 kozlése, amelyet szerb és fran-
cia nyelvbél dr. Papp Arpad szabadkai néprajz-
kutatd, muzeolégus és munkatarsai forditottak
magyarra. A széveggy(jteményt dr. Papp Arpad
atfogd tanulmanya kiséri a tobb mint 750 oldalas
kdnyvben.

,Konyvunk célja az 1920. junius 4-ét, a tri-
anoni szerz6dés alairasat megel6z6 masfél
év parizsi esemeényeinek, ezen belll a banati,
bacskai és baranyai, tehat a délszlav—roman és
a délszlav—magyar hatarok kialakulasanak kap-
csan folytatott targyalasok, megbeszélések is-
meretlen vagy kevésbé ismert délszlav forrasok
alapjan torténé 6sszefoglalasa [...] egy korabban
egybefiiggd, soknemzetiségii terllet felosztasa
merdben Uj gazdasagi, tarsadalmi konstellaciot
teremtett, aminek kialakulasa legalabb annyira
izgalmas kérdés, mint a kovetkezmények targyi-
lagos vizsgélata.”

Ezekkel a sorokkal indit a szerzd, akit
személyes kotodések is vezéreltek a doku-
mentumok O0sszegyiijtésében. A konyv tobb
szempontbdl is egyedi, megemlitene néhany
kilonlegességet?

— A személyes kotédést inkabb személyes
szakmai kotédésre pontositanam: Jovan Cuviji¢
személyével és munkassagaval negyed évsza-
zada ismerkedtem meg, ezt kdvetéen kerult sor
alapmivének, A Balkan-félsziget és a délszlav

orszagok ciml munkajanak magyar nyelvi fordi-
tasara. Ekkor kezd6dott a Cvijic-életm iranti ér-
dekl6désem. Kbzismert, hogy szakmai, politikai
tevékenysége nagyon markans és meghatarozo
volt. Szerepe a Parizs kornyéki békeszerzédé-
sek kapcsan és idején éri el apoteodzisat. Abban
az értelemben keltette fel az érdekl6désemet,
hogy vajon milyen tevekenység rejtézik szak-
mabeli munkaja mogétt. igy tortént meg, hogy
a belgradi torténelmi levéltarak, pontosabban a
Jugoszlav Levéltar, a Szerb Tudomanyos és M-
vészeti Akadémia és még mas levéltari anyagok
fundusaiban kutatva bukkantam ra azokra a do-
kumentumokra, amelyekbdl Iényegében egy Uj
allam megszuletésének korulményei és részletei
bontakoztak ki. Ez volt az a momentum, amely
gyakorlatilag magaval rantott. Nemcsak Jovan
Cvijic geologus és etnografus személye vagy
életm(ive maradt nyitott kérdés (akinek pontosan
az imént emlitett korszak-meghatarozé munkai
valtottak ki szakmai érdeklédésemet), hanem az
a kor is, amely meghatarozott bennunket és a
létinket. Ne felejtsik el, azzal, hogy az anyaor-
szagtol elcsatoltak Bacska és Baranya jelentds
részét, illetve Banatot — és az Uj délszlav allam
és Romania kozott felosztottak —, merében U
helyzetet, korulményeket teremtettek. Egy ko-
rabbi allapot megsziint, és egy teljesen uj hely-
zet és politikai légkor alakult ki ekkor, amely a
korabbi megoldatlan kérdéseket maga elétt gor-
gette, az ujakat pedig elemi szinten sem tudta
kezelni vagy orvosolni. Néprajzkutatoként azt
hiszem, hogy egy régi tartozasunkat rottam le
akkor, amikor elkezdtem ezzel a témaval foglal-
kozni, nem torténész médjara, mert ugyan a tor-
ténészek feladata lehetett volna ez is, de még-
sem tették meg.
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Miért nem?

— Ezt talan t6luk kellene inkabb megkérdezni.
A korabbi munkaim és szemléletem apropdjan
merult fel az is végsd soron, a korabbi alapmi
forditasa kapcsan, hogy érdemes volna az ese-
mény nem magyar olvasatat elmondani ujbal,
hiszen ez egy 100 éves torténet, amellyel Iénye-
gében a délvidéki magyar torténetiras, honisme-
reti irodalom idestova 100 éve foglalkozik, el6re-
lépésre, ujragondolasra viszont nem hagy teret,
inkabb az aldozati szerepet hangsulyozza.

Annak, hogy példaul a helyi honismereti moz-
galom jelent6s része és irodalma megszuletett,
egy nagyon egyeértelm{ kiindulépontja van — ez
a Délszlavok Parizsban c. konyvvel nem hoz-
hatd Osszeflggésbe, csak mint kovetkezmény
felsoroland6é —, a '44-es megtorlas nyilvanossa
tételének igénye; hiszen errdl sem volt szabad
beszélni, megemlékezni, emlékhelyet allitani. A
honismereti irodalom igy sub rosa, titokban folya-
matosan ezzel foglalkozott, hogy ha majd eljén
a pillanat, akkor errdl beszélni lehet nyiltan. Ezt
meg is tették a '90-es évek legelejétdl errefelé.
Ez egy viszonylag ismert torténet. Az ezredfor-
dulotdl kezdve a honismereti tevékenység és ak-
tivitas hihetetlen magaslatokat ért el.

Ami viszont a Trianon kornyéki béketargyala-
sok kapcsan felvet6d6 kérdés, hogy vajon van-e
még elmondhato, illetve nem elmondott dolog,
ami szamunkra talan érdekes lenne. igy vets-
dott fel annak az otlete, hogy egy allamalapitas
dokumentumait, amelyeket akar az adott allam
,Szuletési anyakonyvi kivonataiként” is kezelhe-
tink, mindenféleképpen érdemes volna magyar
nyelvre leforditani, értelmezni, beszélni réla.

A konyv szemlélete, modszertana igyekszik
szakitani az egyoldali megkozelitéssel. Ehhez
kell hozzaadnunk azt, amivel egy esemény, egy
id6szak jobb és pontosabb megértéséhez jarul-
hatunk hozza, példaul azzal, hogy a dokumen-
tumok hozzaférhet6ségére vagy a nyelvi akada-
lyokra vald hivatkozast mint olcso kifogast eluta-
sitjuk, és megtesszik azt, ami megtehetb. Ezzel
nem pusztan az elérhetd dokumentumok szamat
duzzasztjuk, de lehet6séget kinalunk arra, hogy
akinek van szeme a latashoz, az lasson, akinek
flle van a hallashoz, az hallja meg a ,masik tor-
ténetet” is, amely a kezdetek kezdetén egy siker-
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torténet, bar nem feltétlendl a ,mi térténetink”,
de vellnk egyutt torténik meg. Ismerjik meg az
érem mindkét oldalat. Azt hiszem, hogy pontosan
azzal a szandékkal, amely a konyvet létrehozta,
azt a célt is sikerult elérni, hogy kézzelfoghatova
tettlk a délszlav eszme torténetét is. E torténet
nélkul a régié torténete sem értelmezhetd pon-
tosan.

Tobb éven keresztiil dolgozott a konyvon.
Tobb szaz dokumentummal tamasztja ala az
irasait. Valtozott-e az on nézépontja azzal,
hogy ebben a témaban kutatott?

— Persze! Ahogy novekszik egy gyermek, ugy
tagul szamara a vilag, én sem vagyok kivétel.
Gyermekkoromban a szlleim altal elmondottak-
ra reagaltam, és az jelentette a vilagot szamom-
ra. A mi szocializalodasunknak az egyik alappil-
lére az volt, hogy nagyon sokat beszélgettink.
Igen, a mi csaladunkban lehetett beszélni '44-rél,
és lehetett beszélni Trianonrol. Tehat ez a két
posztulatum volt az, amely bennem folébresztet-
te a torténelem iranti fogékonysagot. A néprajz
iranti fogékonysag is hasonlo t6rél fakad, de arra
serdulékorban valik fogékonyabba az ember: a
kisebbségi Iét arnyoldalait is latni véli abban az
esetben, ha latd szeme van, és kell6 érzékeny-
séggel rendelkezik.

Tehat, ahogy tagult a latdszogem a késdbbiek
soran, az Ujabb forrasok megismerésével jutot-
tam oda, hogy az események tébb szempontu
vizsgalata mindig mas képet ad, mint ha cséla-
tast érvényesitenénk. Azt hiszem, nemcsak a
kisebbségi kutato, torténész vagy néprajzos fel-
adata az, hogy sok szempontu latasmddot ér-
vényesitsen, tobb nézépontbdl mutassa be az
eseményeket, hanem minden, a tudomannyal
komolyan foglalkozénak ebbdl kellene kiindulnia.

Az, hogy a konyvre sziikség volt, ezek
utan egyértelmi. Egy tudomanyos alapokra
épulé mii, amely a hétkdznapi ember szama-
ra is olvasmanyos, és érdekességeket is rej-
teget. Kinek ajanlja?

— Mindenki szamara érdekes adatokat szol-
galtat. Adva van egy roppant nagy dokumen-
tumgydjtemény, amelynek a 90 szazaléka most
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olvashatd el6szor magyar nyelven. Mar ez is
ertékessé teszi a mivet. Ezeket a dokumentu-
mokat valamilyen modon rendszerbe foglalva,
értelmezve lehetett prezentalni. Ez a prezentalas
természetesen Oriasi jegyzetapparatussal ren-
delkezik. Miért tartom ezt fontosnak elmondani?
A Szabadkai Varosi Muzeumban beszélgetlnk,
igy kézzelfoghat6 példat hozok fel akkor, amikor
hangsulyozom, hogy a j6 muzeumban ugy van-
nak a feliratok kitaldlva, hogy nagybetivel sze-
dik az atrohano tdmegnek az alapinformaciokat,
kisebb betilivel mar a pluszinformacidkat, és az
igazan inyencek szamara a legkisebb betlkkel,
egy harmadik szinten, Ujabb informaciokat szol-

galtatnak. Ez a konyv ugyanigy értelmezhetd,
tehat van a f6szdveg, elolvassuk, ha van hozza
affinitdsunk, és van egy altalanos képunk, talan
hatassal lesz majd a mi altalanos nézépontunkra
is, finomodni fog altala; majd a leforditott doku-
mentumok és labjegyzetek azok, amelyek még
értékesebb informacidkkal szolgalnak, és a to-
vabbi irodalomban val6 elmélyulést segitik. Vég-
s6 soron a kedvezd vagy benninket hatranyosan
érintd folyamatok és események megértése is
tébbszint(, az olvasén mulik, hogy mennyi adatot
hajlandé atszlirni magan. A kutatd, a tudos fel-
adata pedig, hogy a torténelem irant érdekl6ddk
szamara lehetévé tegye a megértést.

Az Uj hatarok kozott [étrejové (délvidéki, jugoszlaviai) magyarsag a torténelmi események
kdvetkezményeként, a délszlav—magyar hatar pontos helyének meghatéarozasat kdvetéen szu-
letett meg, korantsem idilli kérilmények kozétt, magan viselve mindkét szilé hibait és az egy-

mas kozti konfliktusok kitdrolhetetlen jegyeit.?

2 Hétkoznapi metaforaval élve talan olyan gyermekhez hasonlithatnank, akit valdperes elja-
ras soran ugy itélnek az egyik szil6nek, hogy a masikat kész tények elé allitjak.

(Labjegyzetes részlet az EIGszobol)

[...] A kotet nézdpontja kulonleges, hiszen nem a magyar, hanem a Trianon nyoman kiala-
kulo délszlav allam torekvéseinek, teruletszerzé aspiracioinak szemszogébdl gydjti 6ssze és
flzi egymas utan a dokumentumokat, azokat, amelyek alapvetéen hatottak a délvidéki (jugo-
szlaviai) magyarsag Uj viszonyaira [...] Munkaja nyoman kibontakozik a délszlav teruleti kove-
telések fejlédéstorténete, az allamhatarok kialakuldsanak mikéntje, a hataron beldli teriletek
szimbolikus értéke, annak idealizalasa, illetve a politika és a tudomany egyuttmikddésének
torténete a hatarok kialakitasanak kérdésében. [...] A kotet egyrészt kivaldan ramutat arra,
hogy a tudomany eredményei miként hasznosithatdak, sét sajatithatéak ki a politika altal. A
szerb kormany tuddsokat és politikusokat kuldott Szentpétervarra, Genfbe, Parizsba, London-
ba, ahogy Romania is tette, hogy allamisagukat, teruleti igényeiket az eurépai nagyhatalmakkal
elfogadtassak és népszerdsitsék. [...] A forrasok nyoman jol kdvethetd az a folyamat, ahogy a
délszlav tudomanyossag, szikebben a néprajztudomany mivelbi el6készitették, a statisztikai
adatokkal sziikség esetén bravirosan banva segitették a politikusok teruletszerzd torekvése-
it. [...] A masik, néprajzilag ugyancsak hangsulyozand6 eredménye a minek, hogy a kotet a
Vox populi vox Dei fejezetében olyan helyi szinten szlletd hivatalos iratokat, feliegyzéseket,
panaszleveleket, kérelmeket, hatarozatokat ad kdzre, amelyek a békekonferencia kimenetelét
aggodva figyel6 — els6sorban délszlav — lakossag otthoni hangulatardl tajékoztatnak.

(Részletek Landgraf lldiké néprajzkutatoé lektori véleményébdl)
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Mezey Laszl6 Miklos

Nosztalgikus korrajz

Fabian Tibor: llyenek voltunk. Erdélyi torténetek. Tarcanovellak. Masodik, bovitett kiadas,
Tortoma Kiado, Barot, 2022, 175 old.

Amikor a vonat Erdély felé haladva elhagyja
Nagyvaradot, az elsd telepulés Fugyivasarhely;
itt élt gyermekként, kiskamaszként az 1980-as
években Fabian Tibor reformatus lelkész, publi-
cista, ir6. Ahogy mindig, van jelentésége a hely-
nek és az idének, hiszen a Romaniahoz tartozé
Partiumban vagyunk, és a Ceausescu-diktatura
legsotétebb évtizedében. De a tiz-tizenkét éves
gyerek vajon mit érzékelt a ma mar térténelmi-
nek szamitd idékb6l? Mit ismert fol a felnéttek
életviszonyainak nehézségeibél, amikor a szem-
hatarukat a patakpart, a futballpalya és cukrasz-
da hatarolta? Fabian Tibor, amikor a gyermek-
kori emlékeinek mozaikjait folvonultaté kotetének
irasaba fogott, nem akart a mabdl visszatekintd,
immar ,mindentudo ird” pozicidjaban tetszelegni,
vallalta az ott és akkor atélt valésag gyermeki lel-
kiilet(i abrazolasat. Ugy irt a helyrél, a korrél, az
emberekrél, az apro élettényekrdl és -epizdédok-
rol, ahogyan azt tizenévesen latta, atélte, megta-
pasztalta, ahogyan akkor gondolkodott és érzett.

Minden, gyermekkort idéz6 memoar esetében
félmerll a megszépité nosztalgikus latas ,torzi-
tasanak” lehet6sége. Hiszen a gyermekkor rend-
szerint megszéplilve tiinik elé a mult kédébsl. Es
ahogy mulik az id6, egyre szebb lesz a szemé-
lyes mult. Behato elemzés mutathatna ki, mi az
emlék objektiv valosagalapja, és mi a rarakodott
nosztalgia, a megszépité bevonat. Irodalomkriti-
kai szempontbdl az a kérdés merdl fol: vajon a
nosztalgiak altal arnyalt emlékezésbél kiolvas-
hatd-e a hely és a kor hiteles képe? Raadasul a
gyermeki lélek a legszurkébb valésag vedlett fa-
lait is képes ragyogora szinezni. A naiv és jatékos
képzelet mar ott és akkor képes megszépiteni a
valésagot, és erre még rarakodik a megszépité
messzeség szinezéke. Es még inkabb igy van ez,
ha a gyereknek, kiskamasznak fejlett humorérzé-
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ke van! Ugyhogy — révidre zarva az emlékezés
hitelességét feszegetd eszmefuttatast — a Fabian
Tibor gyermekkori emlékeit folidéz6 elbeszélésfi-
zérrdl egyszerre mondhatjuk el, hogy hitelességre
torekvé korrajz, ugyanakkor gyermeki fantaziaval
szinezett emlékezés, amelyet még a mai felnétt
személyiség nosztalgiaja és ironigja is arnyal.

A gyermekkori emlékek masik sajatossaga,
hogy a mabdl visszanézve ugy tlnik fol, akkori-
ban megallt vagy lelassult az id6. Azontul, hogy
akkoriban csakugyan raérésebb volt az élet, Fa-
bian Tibor emlékezései egytdl egyig alldképek.
Az 1980-as évek romaniai falvaiban csakugyan
olyan érzése lehetett az embernek, mintha meg-
allt volna az id6. Es e kimerevitett latvany raada-
sul tobbrétegl, hiszen a gyerek elvan a maga
vildgaban, de azért a szllei, rokonai, ismerdsei
aggodalmait latva, elejtett szavait hallva megsej-
ti, valami nincs rendben a vilagban. Fabian Tibor
és kortarsai ott és akkor még nem érezték koz-
vetlenul a diktatura szoritasat, de azért megsej-
tették, hogy nem ez a létez6 vildgok legjobbika.

Fabian Tibor nem tesz ugy, mintha nyomtala-
nul multak volna el azok id6k, mert helyenként
bizonyos tekintetben érzékelheté a szdvegei-
ben a mabdl visszatekintd, a jelenkorbdl elem-
z6 ird perspektivaja. Igy aztan okkal, joggal és
tobbszor érzékelteti, hogy noha az a régi vilag
szegenyesebb, kopottabb, szurkébb volt, mint a
mai, de sokkal emberibb. Hiszen a szorongato
diktatura nyomasa mindenkire vonatkozott, ezért
sokkal inkabb jelen volt az emberek életében az
Osszetartozas, a szolidaritas érzése, a sosem
foltling, inkabb szemérmes, de hatarozott embe-
ri kiallas egymasért. Mintha maga a diktatura is
inspiralta volna az emberi viszonyok megerési-
tését. Hiszen az orakon at tartd sorban allas, az
Orokké kés6 buszra valé varakozas kdzben az
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emberek ohatatlanul kdzelebb kerultek egymas-
hoz, a ,réaér6 idé” és a sorskdozosség azota szinte
elfelejtett kommunikacios lehetéségeket adott az
embereknek.

Fabian Tibor kdnyve harminchét — az iré ma-
faji megjeldlése szerint — tarcanovellat tartalmaz.
Ezeknek alapvetéen harom fajtajat kilonboztet-
hetjuk meg: az életepizdédokat, az arcképeket
folidézbket, illetve az id6 mulasa folott tindédé
irasokat. Az elsd csoportba tartozok voltaképp
életképek, a masodikak portrék, a legutobbiak
kisesszék. De valamennyit belengi a jélesé vagy
halas emlékezés hangulata, azaz a nosztalgia.

Az ir6 legelébb bemutatja Fugyivasarhelyt,
gyermekkora életterét, a maig dédelgetett ott-
hon lelkében &rzott ,térképét”. Leirja az Ujsort, a
Tasad patak hidjat, a fétéri boltokat, az Universal
miszaki aruhazat, a buszmegallét és vele szem-
ben a ,Bufetet”, a fagyizot, az iskola éplletét, a
régi malmot, a Kis utcat — és a tobbi, csaknem
fél évszazados multbdl félmerlé helyet. Ezutan
sorolja eld részint idérendet tartva, részint témak
szerint az emlékeit. Megidézi ovodaskorat, a régi
zsiros kenyerek izét, a pergé nyelvi roman da-
dus néni alakjat, akinek egy szavat sem értette.
Emlékezik a horgaszatokra, az iskola pionirfog-
lalkozasaira, sok-sok vidam vagy épp melankoli-
kus élményeére.

Aztan emlékezik a régi emberekre: Bendi
bacsira és llka nénire, akik mas-mas vallasuak
voltak, ezért mas-mas templomba jartak vasar-
naponként, kilénben mindig egydtt voltak. FoIt-
nik a horihorgas szomszéd, Toker bacsi, az idds
Dobrescu hazaspar, akik ugy éltek, mint valami
djkori, partiumi Philémén és Baukisz. Es kiilén
fejezetet kap Urs tanar ur, aki maig a bolcs és
der(is tanar mintaképe mindazok szamara, aki-
ket tanitott. Az ir6 a kisgyerek szemével abrazol-
ja az ,oregeket” — hiszen hozza képest minden
felnétt 6reg volt —, ugy, ahogyan akkor latta 6ket.
A szemében a feln6ttek mind komoly emberek
voltak, tekintélyesek, és esetlikben igazan nem
szamitott a nemzetiségi kulonbség. Valaki vagy
mogorva volt, vagy baratsagos, am mindegy volt,
hogy magyar vagy roman. Es persze foltiinik a
kotetben sok ,mifajtalan” emlékmorzsa is: a fo-
cipalya hangulata, a 25 banis fagylalt, a frissen
kisult hazi kenyér ize, a rozsdas bicikli vagy épp
a korcsolyazasok fagyos élménye. FoItind, hogy

Fabian Tibor emlékei féképp a nyarhoz és a tél-
hez kotddnek; talan ez a két évszak kinalja a leg-
tobb alkalmat a gyermeki jatékokhoz.

Az irasok harmadik tipusa az id6 mulasan, a
vilag forgasan és az emberek valtozasan tin6d6
kisesszék sora, amelyek — ha réviden akarnam
jellemezni 6ket — leginkabb Suté Andras hason-
16 témaju miveire (Anyam kbnnyii almot iger;
Gyermekkorom tlikbrcserepei) emlékeztetnek.

Az ir6 a’80-as évek elejétdl az 1989. decembe-
ri fordulatig idézi fol emlékeit, majd kbnyve végén
visszapillant az egykori Fugyivasarhelyre, az ott
élékre. Es amikor manapsag odalatogat, egykori
onmagat keresi. De mindig azzal szembesul: a vi-
lag is, 6 is megvaltozott. A kilsé és a belsé vilag
egyarant, hiszen a gyermeki gondtalansag helyét
elfoglalték a vallara nehezedé sulyok. ,Kilépunk
az utcara, keressuk a régi, meghatarozé emléke-
ket. Es arra débbeniink, hogy minden mas lett, és
benne mi is, csak az emlékek maradtak hiisége-
sen ugyanazok.” Nos, Fabian Tibor egyik jelent6s
irdi érdeme, hogy ezeket a maradandd emlékeket
a magahoz hi hitelességgel jeleniti meg.

Egy gyermekkor mozaikdarabjai jelennek
meg az llyenek voltunk lapjain: a szerz6 elsé
emlékképétdl, az aprécska ovodaudvartdl kezd-
ve 1989 decemberéig. Addig a napig, amikor a
fugyivasarhelyi emberek is értesultek a televizi-
6bél a diktator kivégzésérél. Es akkor a szerzd
édesapja fogta a baltajat, és leverte a falu ha-
taraban allo, a Roman Kommunista Partot és a
vezérét élteté badogtablat.

Az ir6 emlékez6 irasaiban azokhoz is szdl,
akik késObb szulettek; nekik eredeti latasmod-
dal, lélekkozeli perspektivaval, sokszor irdniaval
és az emlékeket atszinez6 nosztalgiaval, am a
valésaghoz ragaszkodva idézi fol a hajdani ese-
teket, emberi arcokat. Amelyek és akik ugyan
egyediek, de masok szamara is vonzok, tanulsa-
gosak és folidézd hatasuak. Fabian Tibor képes
minden olvaséjat az 1980-as évek bihari falujaba
visszavarazsolni. llyen értelemben konyve csak-
ugyan korrajz. Es nyilvan azokhoz is szdl, akik
atélték, megtapasztaltak a romaniai diktaturat,
ismerik azt az egykori kopott, betonszirke, sok
tekintetben sivar életet, nos, azok most vissza-
pillanthatnak, a maguk emlékeivel 0sszevetve
az iréeit. llyen értelemben pedig a konyv esetleg
nosztalgikus emlékezésre inspiralja az olvasot.
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Matl Péter szobrasz,
festomuiveész, grafikus
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Fiaival, Arpaddal és Szilarddal (2013) Az MMA Nagydijaval a budapesti
Vigaddéban 2019. V. 29-én

1960. julius 22-én szuletett Munkacson, pedagoguscsaladban, az Erdélyi Béla Képzém(-
veszeti Szakkozeépiskolaban keramia szakon végzett, 1980 utan gimnaziumi tanarként helyez-
kedett el, valamint a Karpataljai Megyei Képzémivészeti Vallalat alkalmazasaba kerult. Ekkor
foként festészettel, rajzolassal és keramiazassal foglalkozott, a katonasagnal eltoltott évei alatt
azonban szobraszi tevékenysegét bontakoztatta ki. Karpataljan 2013-ban megalapitotta a Pro
Arte — Munkacs mivészeti civil szervezetet, amely a helyi magyarsag megmaradasaért dolgo-
zik, kiallitasokat és szobrasztaborokat szervez.

Matl Péter az utébbi 20 évben tobbnyire koztéri alkotdsokat készitett, munkai megtalalha-
tok Magyarorszag tobb varosaban, valamint Ukrajnaban, Ausztriaban, Csehorszagban, Svéd-
orszagban, Franciaorszagban, Japanban, Németorszagban, Braziliaban, Szlovakiaban és az
Amerikai Egyesiilt Allamokban. A miivész alkotasait f6ként fabol, kébél, bronzbél késziti. Je-
lenleg maganvallalkozoként tevékenykedik, koztéri szobrokat, diszkutakat, egyhazi oltarokat
és szobrokat alkot, de festészettel is foglalkozik. F6 mivei a Vereckei-hagonal allé, a magyar
honfoglalas millecentenariumara késziilt emlékmiive, az dpusztaszeri Magyar Nemzeti Osz-
szetartozas emlékmive, valamint a satoraljaujhelyi Centenariumi Turul-emlékmi. A vereckei
emlékmi az elmult évek soran a karpataljai magyarsag egyik jelképéve valt.
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Bajcsy Zita

Bertha Zoltan
Bobory Zoltan
Borbély Laszlé
Borsanyi Katinka
Dalmay Arpad
Csampai Otto
Diészegi Gyorgy Antal
Gutai Istvan
Gyémant Richard
Hascak Maria
Kabdebé Lérant
Matl Péter
Matyasovszki Jozsef
Mezey Katalin
Mezey Laszl6 Miklés
Orban Viktor

Papp Arpad

Péntek Imre

Perjés Klara

P. Maklari Eva

Sagi Zoltan

Szabé6 Ferenc SJ

Traser Laszlo

E szamunk szerzoi

Ujsagiro, riporter, Szabadka

irg, irodalomtorténész, Debrecen
koltd, Székesfehérvar

ird, Ujsagiro, Budapest

kolté, ird, Veneto

ird, kulturpolitikus, Nyiregyhaza
szociolégus, ird, Nyitracsehi
mivelédéskutato, Budapest

ird, nyugalmazott kényvtaros, Paks
demografus, jogasz, Szeged
filologus, tolméacs, Karpatalja

ird, irodalomtorténész

szobrasz, festbmiveész, grafikus, Munkacs
Ujsagird, Nyiregyhaza

koltd, iré, Budapest
irodalomtorténész, kritikus, Budapest
jogasz, politikus, Budapest
néprajzkutatd, muzeoldgus, Szabadka
kolItd, szerkeszt6, Székesfehérvar
Ujsagiro, szerkesztd, Budaors

koltd, Székesfehérvar

pszichiater, Szabadka

koltd, teologus, Budapest — Roma

ird, ujsagiro, Szeged
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Szines mellékiet

Po pjaty — Otésével (pasztellsorozat a malenkij robotra elhurcolt karpataljai magyarok emlékére)

2022/3, XXII. évf




Szines mellékier m

Po pjaty — Otésével (pasztellsorozat a malenkij robotra elhurcolt karpataljai magyarok emlékére)

— 2022/3, XXII. éf




Szines mellékiet

Po pjaty — Otésével (pasztellsorozat a malenkij robotra elhurcolt karpataljai magyarok emlékére)

2022/3, XXII. évf




Szines mellékier 113

Angyal (Budapest)

Anya Betlehemi haromkiralyok Bolero

Osi forma Il. Miivészet
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A Magyar Nemzeti Osszetartozas emlékmiive Honfoglalasi emlékmii (Verecke)
(Opusztaszer — részlet és a teljes szobor)

Turul (Visk) Millecentenariumi emlékmdi
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Torzok Mihaly arkangyal (Munkacs) Diszkut (Jenaz, Svajc)

Generaciok (részlet) Suttogok Vizimadarak

Anyasag Raja
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116 Szines mellklet

Ivékut (HajduszoboszIo) Mihaly arkangyal (Szobranc) Tok csalad

Diszkut (Jenaz, Svajc) Rakamazi Sirké

Ujjasziiletés Biirokrata
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