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Bertha Zoltan

»A magyarség célja, hogy megmaradjon™

In memoriam Kodolanyi Janos (1899-1969)

Tisztelt Unnepld Gyllekezet! Kodolanyi Janos
a huszadik szazad egyik legnagyobb magyar
szép- és kozirdja, gondolkoddja. A grandidézus
életm{ szociografikus, etnografikus, pszichologi-
kus, historikus, mitologikus vonatkozasszférainak
s forma- és jelentéstartomanyainak azonban nem-
hogy az atfogo értelmezése, hanem meég a pusz-
ta nagysagrendi felbecstlése is csak keveseknek
adathatik meg. Hiteles értékeléséhez olyan konge-
nidlis langelmeék jarultak hozza alapvetéen — egy
llyés Gyula-, egy Németh Laszl6-, egy Varkonyi
Nandor-, egy Vatai Laszl6-fenomén —, akik fogé-
konyak lehettek egyuttal a magyarsag archaikus
népi kulturajanak a mélyrétegeire és metafizikai
ultrahangjaira is. Jokai Anna szerint ,Kodolanyi
Janos prézajabdl, melyet Varkonyi Nandor vég-
kifejletében »magikus realizmusnak« nevez, vila-
gosan kitetszik: az irdi ut 6sszefugg az emberi
uttal, a tudat részben kegyelem altali tagulasa-
val’; s ,ezen a spiralszeriien tagul6-emelkedé
uton minden allomas fontos volt: a moralitassal
athatott tarsadalmi itélkezés a jelen felett, a fe-
lel6ésséggel megidézett torténelmi mult, de min-
dennél fontosabba valt az 6s-id6 és ds-terek mi-
tosza — s az ezekbdl elésugarzo jové. A szellemi
uzenet, amely sem el nem avulhat, sem el nem
evulhet”.

Amikor a szazhusz éve sziletett és 6tven éve
elhunyt Kodolanyi Janos emléktablajat avatjuk,
azt tehat csakis megrendultséggel és meghatott-
saggal tehetjuk: olyan valédi magyar szellemori-
ast kell laudalnunk, akit hosszu id6kre gyotrel-
mes pariasorba szam(iztek, s akinek a nevét is
meggyalaztak a sotét diktaturas évtizedekben,
mikozben 6 is legkivalobb szellemi értékterem-
téink kozé tartozott. A fajdalom az, hogy nem
legragyogdbb elméink utmutaté szavanak en-
gedelmeskedve zajlottak a torténelmi-politikai
események, hogy igy tragikusan megszakadt a
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folytonossaga a magyar nemzeti felemelkedés
eselyének. De oriasi adossagtorleszté oromunk
viszont az, hogy amit ma is teszunk itt, azzal
megiscsak igazsagot szolgaltathatunk — és mél-
toképpen — a torténelem dimenzidjat mindig felll-
haladé tiszta szellem szférikus képviseletének.
Kodolanyi Janos profétai alkatu ir6 volt — mintegy
az 6si ,homo magus” mélté ujjaszemélyesitéje.
Azok bajvivo tarsaként, akik mély hittel vallottak
az emberiségbe vetett bizalmat, ,a moralis szoli-
daritas lehet6ségét”, s ,profécidkban hirdetik a ja-
vitas és javulas utjat” (ahogyan Maricz Zsigmond
is allitotta réla). Igazsagai, térekvései mindenkor
és megfellebbezhetetlenil a magyar és az embe-
ri megmaradas Ugyét szolgaltak. A magyar népi
nyomorusag — a dunantuli, baranyai, ormansagi
szegényvilag, a demografiai pusztulas — legmé-
lyebb bugyrait feltaré tarsadalomrajzos novellai-
val, folklorisztikus ihletés(i, néprajzi hitelességi
kisregényeivel (vagy az egykézés tragikumat — s
hogy ,egész falvak vesznek ki’ — a népi irok ko-
z6tt, a népi mozgalomban elséként részletesen
foltaro, A hazugsag &/ cimli 1927-es memoran-
dumaval s ezt a kollektiv veszedelmet Fulep La-
jossal, lllyés Gyulaval, Kiss Gézaval és masokkal
egyutt késébb is folyvast hangoztaté miveivel),
majd a sok évszazados, évezredes magyarsag
sorstorténelmének példazatos jelent6ségi id6-
szakait és személyiségeit megelevenitd nagy-
regényeivel (A vas fiai, Boldog Margit, Julianus
barat, Emese alma és mind a tobbivel): a magyar
nemzeti onismeret gigantikus élmény- és érték-
tarat, kincseshazat boltozta fol. A régi hitvilag, a
vallasi normak, a ritusok, a szokasok, a korabeli
viselkedési formak, a hétkdznapok és Unnepek, a
korhi lelki reflexek olyan rekonstrukcidjat épiti fol
az ird, amely ,paratlan a maga nemében” (alla-
pitia meg a néhai debreceni irodalomprofesszor,
Kovacs Kalman csak a Pogany tiizek kapcsan is).
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S az egyetemes, emberiséghorizonti mitikus és
biblikus regények (Vizénts, Uj ég, Uj fold, Az égé
csipkebokor, En vagyok) a prehistorikus el&idék
es a keresztény 6siseg olyan kolosszalis tavlata-
it bontakoztatjak ki, amelyek ember voltunk leg-
végsd univerzalis kérdéseire keresnek és adnak
autentikus és felkavaron aktualis valaszokat. A
minden minemben (lira, epika, drama, esszé)
és szamtalan hagyomanyos és egyénien Ujra-
élénkitett vagy sajatosan megteremtett mifajban
(novella, hosszu elbeszélés, napld, utirajz, be-
szamold, publicisztika, kritika, jegyzet, vitacikk,
értekezd esszétanulmany — vagy az Acs Margit
szavaval: ,hihetetlen b6ségi” irodalmi, barati le-
velezés — s még ezernyi felsorolhatatlan mas ma-
forma terén) kiemelkedd Kodolanyi, a prozairas
mestereként, felmérhetetlentl gazdag és 0ssze-
tett jelentéstartalmu regénysorozataival, regény-
katedralisaival voltaképpen a modern elbeszél6
irodalom vilagirodalmi csucsteljesitményeihez
érkezett. Azok utan, hogy sokfajta modern szem-
leleti és esztétikai iranyzat gyokerénél is 6t ta-
laljuk. A modern szociografikus megjelenités, a
kronikas tudositas, a belletrisztikusan riportsze-
rd, dokumentaris szamvetés; a magyarsag tar-
sadalom-élettani egészét (kereszt- és hosszmet-
szetében) feltérképezé falu- és parasztregény,
dzsentriregény, polgarregény s a tovabbi korké-
pek, tablék (a ,boldog békeiddktdl” a ,sullyedd
vilagig”); a naturalizmussal, expresszionizmussal
felbolyditott, felfrissitett latomasos realizmus; az
altala olyannyira elismert Tamasi Aronnal egyiitt
mar a huszas években megalapozott mitikus,
magikus realizmus; a pszichoanalitikus, mélylé-
lektani elbeszélépréza, az 6néletrajzi regény, a
csaladregény, az atképzeléses néregeny, az eg-
zisztencialis krizisregény; a (nép)nyelvi, stilaris
archaizalasaval is egyedilallon lenyligdozé tor-
ténelmi atmoszféraregény; a lélek- és kdzOsségi
sorselemzd, antropoldgiai és kozmologiai csé-
vaju bolcseleti mitosz- és esszéregény: ezeknek
(s még mennyi masnak!) mind-mind huszadik
szazadi megelblegezéje, élvonalbeli uttordje és
kisérletez0 kiteljesitdje lehetett. Az elsé vilag-
€gés utani iroi generaciobol — az ugynevezett
.elveszett nemzedékbdl” — a bartdki szintézis
jegyében talan Kodolanyi az elsd, aki kivételes
szuggesztivitassal alkot iranyjelz6 regénymdafajo-
kat az archaikus népi hiedelemvilagot, a keresz-

tény misztikat s az egyetemes és Uj keletli emberi
elidegenedés egzisztencialis vilagkorszakanak
féélményét organikusan ésszedtvézve. Abrazo-
las és vizionarius kitagitas egységében. Mondak,
Osmesék, hitregék szinezte, hatalmas részletbd-
ségl, nyelvi varazslatuk kaprazatosan sokféle
pompajaban sugarzo eposzias freskokat és valo-
sagpanoramakat bontakoztatva ki. Tudvan, ,hogy
mivészet transzcendentalis tartalom nélkul nin-
csen’, és nem is lehetséges — s igy dseredeti, tu-
dat alatti, szubkortikalis rétegekbdl folaramlo kép-
zetrengeteg nélkul sem. S ezzel mintegy elinditja
ezt a specifikusan magyar (és tehat bartokinak
nevezhetd) préza- vagy regénypoétikai vonulatot
— egész életmiivével pedig egyszersmind belehe-
lyezkedve a magyar és a vilagirodalom Moricz,
Krudy, Kosztolanyi, Marai, lllyés, Németh LaszI0,
Tamasi, illetve Thomas Mann, Bulgakov, Frangois
Mauriac, Garcia Marquez nevével fémjelezhet6
kontextusdba vagy magaslati koordinatai kozeé.
Varkonyi Nandor szerint: ,A teljes szintézis Kodo-
lanyi életének és mivének messze idGkre szol6
eredmeénye: sikerult megalkotnia a magyar élet
idéfolotti, orok dramajat. Ha a magyarsag életé-
nek nyomai eltorlédnének a foldrél, az 6 miveibél
vissza lehetne allitani azt, amit a vildg szamara
ez a szo0 jeldl: magyar.”

Tisztelt Emlékez6k! Kodolanyi Janos vilagké-
pének alapvetése volt, hogy a transzcendens ko-
tédéseitdl elszakadd embert figyelmeztesse ere-
dendd természetére, kulturajara és hivatasara.
Az embert megemel6 mindséget csakis humani-
tas és divinitas 6sszefliggésében, bensbség és
kulvilag, profan és szakralis harmoniajaban, evi-
lagisag és érzékfolottiség lelki, szellemi, erkdlcsi
egyensulyaban latta beteljesithetének. ,Kultura
az istenséggel vald kapcsolatok nélkil nincsen,
ahol ezek a kapcsolatok hianyzanak, nem kultu-
raval, hanem szemfényvesztéssel allunk szem-
ben”; ,kultdura nélkil tehat nincs elviselheté em-
beri élet” — hangoztatta. Népe és nemzete boldo-
gulasat is eszerint remélte és képzelte el. Transz-
cendens jelképrendszer, azaz szimbdlumteremté
lélek és kultura nélkul nincsen valéban emberi-
nek tekintheto élet — vallotta; az ,ember minden
ismert létez6tdl 1ényegesen kulonbozé faj, az
egyetlen, amely kultira nélkiil nem élhet. Csak
az ember temeti el halottait.” Elvetette, szenve-
délyesen elutasitotta a kizarélagos anyagiassag-
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ba zulleszt6 hatalmi rendszereket. Zart targyalas
ciml kulonleges — rendkivili sirtiségi kritikai
torténelemfilozofiai, ,krizeoldgiai” — mivében ki-
jelenti, hogy ha Jézus Uj szovetséget teremtett a
transzcendentalis vilaggal, vagyis , helyreallitotta
az Gsi szbvetséget”, akkor a mai, sajat magatol
elvakult ember valamikor még ujabb szovetséget
kell hogy talaljon akkor, amikor majd reménység
szerint ,ismét az anyag folé emelkedik és iszo-
nyu kozmikus katasztrofak kdzepette ismeri fel
megint a transzcendentalis valosag vakitd fé-
nyét”. A masodik vilaghaboru alatt ,nyugatrol és
keletrél egyarant a magyarsagot fenyegetd ve-
szedelmek kozeledtét latta” — ,egyarant szembe-
fordulva a polgari-liberalis, a nemzetiszocialista
és a kommunista eszmével’; s ,nem kivanta sem
a fasizmus, sem a kommunizmus gyézelmét”
(6sszegzi réla Borbandi Gyula). ,Minden dikta-
tura legbatrabb ellenzdi kozott szélt és cseleke-
dett” sok évtizeden at (ahogyan pedig Kodolanyi
Gyula rogziti ezt). A Zart targyalas esszédramas
példazataban a mindennemi zsarnoki parancs-
uralom ellen lazadoé és tiltakozo irét, az 6rokke
csak megvadolt és szenvedd magyar nép kép-
visel6jét meghurcoljak, és halalra itélik, mert
nem hajlandé behodolni az idegen és erészakos
nagyhatalmi, birodalmi érdekeknek, s kiszolgal-
tatottsagaban is az egyetemes magyarsag olyan
onallé, sajat utjanak a kdvetésére buzdit, amelyet
az isteni eredet(l, szent és harmonikus kultura, a
szellem jelz6fényei vilagitanak meg — ekképpen
védekezve szegény: ,Kulturat nem lehet fegyver-
rel teremteni. Kulturat csak hittel és csodaval te-
remthet a lélek. Egy transzcendens vilag hitével
s e vilagnak a lélekbe sugarzd csodajaval.” De
hiaba, mert a globalizmusra tor6 ideologiak €s vi-
lagrendszerek komisszarként poffeszkedé meg-
testesitéi altal az egyarant anyag- és haszonelv(i
liberalis, illetve allammonopolista kapitalizmus,
meg az istentagadd bolsevik-internacionalista
totalitarizmus k6z6s aldozatava valik; haromfeé-
le megvaldsult tarsadalmi modell martirjava. A
diktatorikus materializmus kézos nevezdje ment-
hetetlentl maga ala gylri vagy megsemmisiti a
magasabb és nemesebb igazsagteremté human
értékeket. Megint csak beigazolddik a Szabé De-
zs6nél, Németh Laszlonal s az egész népi moz-
galomban is mar kikristalyosodott metaforikus té-
tel: ,hogy az egyik farkast liberalis kapitalizmus-
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nak, a masikat monopolkapitalizmusnak, a har-
madikat kollektiv kapitalizmusnak nevezhetjuk s
igy tovabb. A farkast is mas-mas néven nevezik
a vilag mas-mas tajain. De ugyanaz a farkas az
mindeniitt.” Es valéban — amint Pomogats Béla
fejtegeti — ,Kodolanyi a Zart targyalas végso je-
lenetében ugy all birai el6tt, miként a keresztény
hagyomany, a keresztény irodalom és ikonogra-
fia hagyomanya szerint Krisztus Pilatus el6tt” —
s ,megnyugvast, lelki békét ebben az »imitatio
Christi«-ben talal”.

,Az ember célja, hogy fénnyé valjék” — idézi
Az ég6 csipkebokor egyik fejezetcimét A fény-
ember cimi irasaban legutébb Borbély Laszld
is. Odaig pedig feltétlentl meg kell maradnunk
valddi kozossegként is; ,a magyarsag célja, hogy
megmaradjon”; ,kétségtelen, hogy a magyar-
sag célja, hivatasa, kildetése csak egy lehet, a
jelenben csakugy, mint volt a multban s lesz a
jovében: a megmaradas” — sz0gezte le szamta-
lanszor; mert ,minket, magyarokat, az a veszély
fenyeget, hogy elveszitjik magyarsagunkat s
ezzel fennmaradasunkat, egész életunket is,
ha csak egy pillanatra is elveszitjUk magunkat”
— tanitotta Ady-reminiszcenciaval a nevezetes
1943-as balatonszarszoi tanacskozas bevezetd
eléadasaban is; s hogy ,mi nem hazudhatunk
magunknak. De azt sem engedhetjuk meg, hogy
neklnk hazudjanak. Szemunket éjjel-nappal, jo-
ban-rosszban magunkon és az orokkévalésagon
kell tartanunk. Ha nem koévetellink magunknak
Orbkkévalosagot, elveszitjiik a mat is.” (A szar-
sz6i konferencia zardszavaiban Veres Péter is
igy hangsulyozta: ,Azt kell tenniink, amit minden
életrevald nép tett a torténelem folyaman: alkal-
mazkodni, hogy megmaradhassunk. Ez minden
mas eszmei vagy vilagnézeti igazsag el6tt all:
Megmaradni. Ahogy lehet. S hogy lehet? Ugy,
ahogy a nép nagy tobbsége hiszi, hogy lehet.
Mert a hit nagy er6, a torténelemben talan a leg-
elsé erd.”) igy azutan a Kelet és a Nyugat évezte
vagy oly gyakran szorongatta magyarsag onallé
karaktere, szuverén és autochton lelki alkata (de
mégis kildetésesen és mintaadon 6sszekottetd
szerepet vallald, sajatos ,harmadik utja”) szer-
vesen kapcsolddik hozza az emberiség legiga-
zabb, legnemesebb értékeihez és spiritualis
eréfeszitéseihez. Az 6rok érvényl értékmentes,
nemzetféltés és identitasvédelmezés jegyében




7 magyarsdy célja, hogy megmaradjon”

fogalmazta igy az ir6 — sirl veszedelmek ko-
zepette is bizakodé nyomatékkal (legujabban
Szakolczay Lajos idézi ezeket a gyonyori soro-
kat): ,az euraziai lélek” nem megy veszenddbe,
,nem megy szamizetésbe ma sem. Készen ér-
kezett erre a foldre, készen varja sorsdonté orait.
Az euraziai lélek, amelyet Németh Laszl6 mély-
magyarsagnak nevez, olyan, mint a mesebeli
legkisebb, legszegényebb fiu: erdé elrejti, csalit
befogadja, folyé felveszi, madar taplalja, hegy
megnyilik elétte, madarak szarnyukra veszik,
tlz kettévalik el6tte. Ne féltsuk 6t. Fogjuk kézen,
ha talalkozunk vele. Nézzink magunkba: a szi-
vunkben lakik.” Amiképpen lIsten is ,a szivben
lakik! Olyan egyszer!!” — emeli ki ezt a monda-
tot a Jézus-regénybdl minapi emlékbeszédében
Szentmartoni Janos is.

Kodolanyi — aki Varkonyi Nandor szerint Juli-
anusban mintegy ,sajat virtualis onéletrajzat irta
meg’, és ,az 6 Magna Hungariaja az idétlen ma-
gyar nép” — igy fejezi be ezt a regényét, s e kolt6i
mondatokat ugyancsak a szivinkre helyezhet-
juk ma és mindig is: ,a magyeri nép Isten népe,
méltd a kegyelemre és megmaradasra... / Vajon
van-e hatalom a féldén, mely elsépdrje a népet,
ha Istennel tart szoros kapcsolatot? Ha Isten
akaratat nyilvan folismeri s annak alaveti magat?
Ha része Isten Orszaganak?”

Kérem, hogy ennek hitében és reményében
unnepeljik most meg a nagy iré emléktablajanak
— Olah Katalin Kinga szobraszm(ivész kitiin6, su-
gallatos arcmasdomborm( alkotasanak — felava-
tasat! Kosz6ném szépen a figyelmet!
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