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TOMAN LASZLO

Egy nem létez6 irodalom lexikona

MegszUletett az elsé magyar irodalmi lexikon Ju-
goszlaviaban!

Kétségtelen, hogy minden lexikon mar a megje-
lenése napjan idészerGtlenné valik. Ismertté lehet egy
teny, amelyrél el6zé nap nem tudott senki, bekovetkez-
het olyan valtozas, nem is egy, amely elavultta teszi a
lexikon valamelyik adatat. El kell persze ismerni, hogy
barmilyen egy lexikon, jobb, ha van, mint ha nincs.

Most, hogy megjelent Gerold Laszl6 Jugoszlavi-
ai magyar irodalmi lexikon (1918-2000) cim( munkaja
(Forum, Ujvidék, 2001), s hogy eddig harom (kollegia-
lis, dicserd) iras jelent meg réla, nem fog artani, ha en-
nek a lexikonnak a visszajat is szemigyre vesszik.

Kezdem a cimmel. Ha 2001 elején Ujvidéken, te-
hat a JSZK -ban megjelenik egy magyar irodalmi lexi-
kon, s a cime Jugoszlavia szot tartalmazza, akkor sem-
mi masra nem gondolhat az ember, mint hogy a szerbi-
ai s a montenegroi magyar irodalom lexikonat tartja a
kezében. Ma Jugoszlavia Szerbiabdl és Montenegro-
bol (Crna Gora) all. Gerold azonban bevette munkaja-
ba a szlovéniai és a horvatorszagi magyar irodalmat is,
holott ez a két orszag mar majd egy évtizede nem tar-
tozik Jugoszlaviahoz. Hogy a verécei sziiletés(i Varga
Jozsef jugoszlaviai kolt6? Hogy Kercsmarné
(Szinyogh) Roézsa jugoszlaviai ir6? Hogy Bence
Utrosa Gabriella is jugoszlaviai szerz6? A szlovéniaiak
és horvatorszagiak joggal tiltakozhatnak e miatt a be-
sorolas miatt, tekintettel az 1992 utani helyzetre.
Gerold konyvének tehat Szerbiai (vajdasagi), szlovéni-
ai s horvatorszagi magyar irodalmi lexikon volna az
igazi cime.

Itt szeretném elmondani - tudom, hogy kézmeg-
botrankozast fog kivaltani véleményem -, hogy szerin-
tem mar vajdasagi magyar irodalom sincsen. Mert ha
igaz az, amit Bori Imre mond A jugoszlaviai (?) magyar
irodalom torténetében (1998), hogy tudniillik tébb mint
20 itteni magyar ir6 hagyta el addigi sziikebb hazajat,
mégpedig szerintem a legtehetseégesebbek, akkor hol
van ez az irodalom? Maradt néhany novellista, marad-
tak esszéirok, irodalomtorténészek, egy-két koltd. Hol
van hat ez az irodalom? Kiilféldon és kényvtarakban.

Terjlnk azonban vissza Gerold konyvéhez!

Nagy munka volt dsszeallitasa, egy embernek
tul nagy teher. Kétszazhetven ir6 adatait gyUjtotte osz-
sze, 96 évkonyvet, antologiat, aimanachot emlit, 63 na-
pi- és hetilapot vesz sorra, 53 folyoiratot dolgoz fel, 50
ujsagrovatot, radio- és tévémdisort sorol fel, 45 kdnyv-
sorozatot tart nyilvan (itt emlitem meg, hogy a Forum
néhany sorozata legkevésbé az anyagiak hianya miatt
sz(int meg, miként Gerold hiszi), 38 irodalmi, nyelvé-
szeti, kulturalis tarsasagot, egyesiletet, szovetséget
vesz szamba (de elkeriili az 1941-ben alakult Magyar
Kozmivelodési Szovetségnek és folytatasanak, a
DMKSZ -nek az emlitesét), 28 Ujsagiro nevet kozli, 21
irodalmi, kulturalis rendezvényrdl tud (a Durinddt és a
Gyongyosbokrétat kihagyja), tovabba 18 tortenészt, 17
nyelvészt, 16 néprajzkutatét, 16 irodalmi, kulturalis in-
tézményt, 15 kdnyv- és lapkiadét, 9 szinhazat, 8-8 mi-
forditot, mlvelddestortenészt és rendezét vesz jegy-
zekbe. Arrdl is tajékoztat, hogy a feldlelt 82 év alatt 19
irodalmi és kulturalis dijat osztottak ki ezeken a teriile-
teken magyar nemzetiségleknek.

Vannak a fentieken kivil még statisztikai adatok
ebben a lexikonban, de sok lenne mind felsorolni (a szo-
ciologusokat, régészeket, szinészeket stb.) Tehat ada-
tok, tények gazdag tarhaza Gerold konyve. Sajnos, az
adatok kozott vannak tévesek is. Csak néhanyat ismer-
tetek a legszembetiindbbek, leglényegesebbek kozil.

Gerold konyvének eldszavaban ezt olvassuk: A
szerzbi szocikk alapkritériuma (legalabb) egy megje-
lent konyv." Mivel azonban a vilag legtokéletesebb
nyelvtanaban, a latinban is van kivétel, miért ne enged-
né ezt meg maganak Gerold Laszlo? Lexikonaban
jocskan vannak akiknek meg nem jelent meg kényve
(de Gerold szerint megjelenhetett volna, vagy meg fog
jelenni), példaul Andri¢ Edit, Bada Johanna, Farago
Kornélia, Korom Tibor, Varga Istvan stb., am nem kertil-
tek a konyvbe olyanok, akiknek megjelent kotettik, pél-
daul Baranyi Markov Zlata, Csernik Attila, Horovic Ig-
nac, Magyar Zoltan, Smidt Valéria, Szabo Judit, Szam
Attila, Szirmai Endre.
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De nem emliti kellé helyen (igaz, nincs kotete)
Borts Erzsébetet, aki a fiatalok Hidjaban szerepelt, s
kegyetlen kritikat kapott Rehak LaszIotol; nem emliti
Kapitany LaszIot, aki szamtalan konyv fedolapjat ter-
vezte, tehat valami koze csak volt az irodalomhoz, nem
kozli, hogy Vidor Imrének volt egy regénye, a Vandor a
nagy uton, csak azt mondja réla, hogy ,regényével di-
jat nyert a Naplo palyazatan”, nem sorolja fel a mfor-
dito Varga Jozsef forditaskoteteit; szerinte Tamas Ist-
van Hary Janos-kotete ,verses mese”, pedig ifjisagi re-
gény, a nyomdak kozott nem talaljuk az Ujvidéki Urania
nyomdat, ahol a Reggeli Ujsagot és sok mas magyar
lapot és konyvet készitettek, de nem veszi fel sem a ro-
vid életli Gjvideki Hétfdi Ujsagot (1922-1925), sem a
sokkal tovabb megjelend A Népet (késébb Uj Nép). A
Grimaszrol mint ,Gal Laszl6 szatirikus lapja”rol beszél,
s habar megemliti, hogy ,tarsszerkesztd: Magyar Zol-
tan’, a lap alapitojat, Szabo Sipos Ferencet nem isme-
ri (sem azt, hogy Magyar Zoltan akkor még Ungar volt).
Gerold elfeledkezett Csaszar Gézardl, még csak ,a pé-
csiek” cimszd alatt sem talaljuk (pedig a Délbacska Uj-
sagiroja volt, a jugoszlav hatosagok kiutasitottak, ké-
s6bb Magyarorszagon konyvei jelentek meg); nem tud
arrél, hogy a Gemma-sorozatnak Acs Karoly volt a név-
adoja, elinditoja és szerkesztoje, nem vieszi fel konyve-
be régebbi irodalmunk négy ismert, neves alakjat, pél-
daul Bodroghy Szabolcsot, Kohlmann Dezsé doktort
(akinek konyve is megjelent), Kramarics Ernat, Luciat,
Stern Lazart, Szegedi Emilt; Kelemen Janosrol azt allit-
ja, hogy 1941-t6l atveszi a Reggeli Ujsag szerkesztését
és a lap kiaddja is, ami teliesen pontatlan adat: Kele-
men az Urania nyomda tulajdonosa volt, a Reggeli Uj-
sagnak kiadohivatalat vezette évekig (a lap sok kezde-
ményezése, akcidja az 6 dtlete alapjan szlletett), majd
a budapesti Kis Ujsagba ment at. Nem emliti Gerold
Steinfeld Sandort muforditoként (Somorja Sandor né-
ven publikalt a Kalangyaban), sem orvosi, sem szexo-
l6giai konyveit, csak mint a Hid elsé habor utani szer-
kesztéjét. Nem sorolja fel a lexikon Debreczeni Jozsef
tobbi alnevét. Hianyzik a konyvébél dr. Kiss Lajos, a
neves vajdasagi magyar népdalgyijto, karmester és
zenetanar. Kimaradt ifj. Stadler Aurél, akinek pedig keét
kotet miforditasa latott napvilagot. A szervezetek ko-
zott nem taldljuk a nyelvmiveldk egyestletét, amely-
nek igen viharos volt a torténete. A lapok emlegetése-
kor téved Gerold, hogy a Délvidék Ujvideki lap volt. Ha
jol tudom, ez az Ujsag Zomborban jelent meg a haboru
alatt (az Uj Hirek folytatasaként). Es egy-két aprosag:
Kazmeér Ernd szocikkében olvassuk, hogy ,publikal az
Este Magyar Minerva cim(i lapban”. Tudomasom sze-
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rint Kazmér a pozsonyi Magyar Minervaban mukodott
kozre, a folydirat cimében nem szerepelt az Este szo.
Viszont — Majtenyi Mihaly tanisaga szerint — Kazmér
Dubrovnikban is élt, és sokat publikalt Csuka Zoltan
budapesti folydirataban, sét jugoszlaviai szerb nyelvi
lapokban is, de ennek a lexikonban nincs nyoma.

Még egy megjegyzés: Gerold azt tervezi, hogy a
lexikon kovetkezo kiadasaban a szocikkeket iroportrék-
kal boviti. Ez nagyon j6 lenne. Ebben a konyvben
ugyanis az irokrol sz6l6 cikkek inkabb az egykori kom-
munista rendszer kaderlapjaira emlékeztetnek, sem-
mint irodalmi lexikon szdovegeire. Sajnos, Gerold nem
sorolja fel konyvében, milyen miifajokban jeleskedtek
irdink, se, hogy hol publikaltak, ehelyett a magisztériu-
mi és doktori értekezések cimét teszi kdzzé mégha
azok nem is jelentek meg konyvben. Mar-mar az az ol-
vasd benyomasa, hogy a szerzd cim- és rangkorsag-
ban szenved. Dicséretére szolgal azonban, hogy nem
kerlli el az 1944/45-6s valtozas magyar irdaldozatai-
nak megnevezését, de azt is megirja, hogy az irok, Uj-
sagirok kozul kik szenvedtek Goli otokon vagy mas
kommunista bortonben.

Ez a 303 oldalas lexikon minden hibaja ellenére
hasznos kézikonyv. Hatalmas munkat fektetett bele
Gerold Laszl6 - tobb mint 5 évig dolgozott rajta -, ezert
irodalmunk hélaval tartozik neki. Recenzensei és szer-
kesztdje azonban nem vegeztek jo, alapos munkat, ra
kellett volna mutatniuk Gerold mulasztasaira, a kézirat
hianyossagaira, hisz a szerz6 az adatok rengetegében
konnyen elveszhetett, de 6k még azt sem vettek eszre,
hogy a szerzb a rajuk vonatkozo adatokat is tévesen
kozdlte (vagy meghamisitotta?): a Hidat Banyai nem
1984 decemberéig, hanem csak juniusaig szerkesztet-
te, s Bori a 7-8-as szamtdl vette at a folydiratot, s nem
1985 januarjaban. Ha tehat ennek a konyvnek vannak
hibai, akkor azoknak nemcsak Gerold, hanem az emli-
tettek is az okai.

(2001. februar-marcius)

Ezt az irast a Magyar Sz¢ Kilato cim{ mellékletének
szerkeszt6je nem volt hajlando kdzéini.)




