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Juhasz Gyorgy
(Budapest, 1954. februar 2. — Budapest, 2017. majus 1.)

Gyurikam!

Ezért nem akartam én fészerkesztd lenni, meg nem akarok én mar semmi sem lenni, mert nem
akarok bucsuzni — 6ssze sem merem szamolni, Hanyatoktdl kellett eddig bucsut vennem. Kitél szé-
ban, kitél irasban, kit6l gondolatban. Es ha az Ur gy akarja...

A spiritudlis koltészet altalam ismert legnagyobbika egyszer azt mondta: Aki a jot akarja, annak
el kell fogadnia a rosszat is! EI6szor nem értettem, fol sem tudtam fogni, nem is akartam foglalkozni
vele, de addig-addig motoszkalt a fejemben, miglen elkezdtem sorolni életem néhany j6 pillanatat,
azokat a csdppnyi id6ket, amikor boldog voltam. Es radébbentem: minden jéban ott van a rossz is, a
boldogsaggal egyutt szlletik a gyasz, a tragédia.

Mert akivel egyszer talalkozunk, attol el is kell valnunk, akar igy, akar ugy. Akar ugy, hogy 6 megy
el eléttiink, akar ugy, hogy mi hagyjuk itt vagy ott 6t, 6ket. Es én ezt nem akarom, de tdlontul régéta
tudom: hiaba nem akarom, porszem vagyok én, akinek a szeretete oly sokszor semmire sem elég.

Es annal okosabbat sem tudok kitalalni, mint: ,S ezért az emberek sohase vegyenek egyméstél
kénnyd bucsut, hogy sziikség esetén elmondhassak: »Legalabb utoljara még jol szivemhez szoritot-
tam.«”

B.J.
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Domonkos Laszlo

A villanykorte uzenete

A varatlan halal mindig aljas provokacio. Kor-
monfontan, alattomban elkdvetett agresszio
minden kiegyensulyozott, nyugodt, szép dolgos
hétkdznap, tempds, nyugodt alkotas, megbizha-
to, tartds emberi kapcsolat ellen. Ha baratunkat
hirtelen elgazolja egy auto, szétzuzza egy razu-
hand szikla, vagy szélvészgyors rohammal testi
baj rangatja ki kdzullink: olyan, mintha veérlazitd,
gonosz tamadast kdvetnének el ellentink. Sebes
és védhetetlen terrorakciot. Orddgi, satani villam-
haborut, lerohanasos invaziot.

llyen rémtett-tdmadas utan az ember kokad-
tan, tompa urességben, kivil-belul elmondhatat-
lan faradtsaggal jar-kél, ugy érzi, mintha legalabb
Otszor agyba-fébe verték volna, és utana még ki
is hajitottak a szemétdombra, ott fetreng, elha-
gyatottan és erdtlenul. Baratom, egyben kivalo
kollégam hirtelen tavozasanak sokkjat a maso-
dik nap estéjére olyan mérhetetlen kimeruiltség
és ijesztben elk0zonyositeni probald kiurlltség
zarta, hogy ugy éreztem, egyet tehetek: lefek-
szem — minden inkabb, mint az ilyenkor elenged-
hetetlen olvasas —, és (mondjuk) hosszu dereku,
szep fekete lanyt akarok latni, napernydvel, kicsit
el6érehajol, fenekén megfeszil a ruha, nagy so6-
tét szemeivel ram néz, amint félig felém fordul,
nyulank, aranyos termete a hosszu combokkal
rejtett, bonyolult jelképekkel teli felkinalkozas,
koltészet és egzotikus varazstanc valahonnan az
Amazonas vidékeérdl, igen, ez az, pontosan erre
van most szukség, amikor...

A durranas egyszerre idézett kisebbfajta
agyudorejt és gigantikus léggdmbpukkanast —
mintha az ég driasballonja pattant volna szét a
fejem folott. Koromsotét és rettenetes égésszag
lett egyszerre, éreztem, hogy apro, forré valamik
hullanak a mellemre meg a hasamra, nem elvi-
selhetetlenll, de azért elég fajdalmasan csipnek,

égetnek — kialtasomra végre berohan a harmadik
szobabdl a fiam, a huszondét évesek magabiztos
életerejével gyujtja fel a nagy lampat, ,megyek
a porszivoert”, kozli targyilagosan, kel;j fel, szedd
rendbe magad, tiz perc mulva kész lesz minden,
csak szétdurrant a villanyég6 a fejed folott.

,Csak szétdurrant a villanyégé a fejed folott.”

Alighanem.

A kétnapos agresszidésokk utan, végén és he-
lyett ez. Es csak ennyi.

Csak ennyi?

Mint mar vagy 48 ¢6raja, Juhasz Gyuri bara-
tom kilonb6zd mondatai, mondatfoszlanyai,
mondattdredékei futnak at rajtam. Olykor idézte
egykori k0zos baratunk, a neves szerkeszté tes-
tamentumszer(i megnyilatkozasat, valahanyszor
ugy Vvélte, szilard elhatarozasra, hatarozott cse-
lekvésre, megingathatatlan Iépések sorozatara
van szukségunk, mar megint, Ujra meg ujra: az
Aracsot, az Aracsot ne hagyjatok! A felszdlitas
eredetileg a délvidéki magyarsag idérdl id6re
veszélybe kerlld, nagyszer( kozéleti folyoirata-
ra, az Aracsra vonatkozott, ne hagyjuk, tegyunk
meg érte, életben maradasaért mindent, amit
csak tudunk — de idével ez a mondat tobbszo-
ros, ,pupozott” értelmet is kapott 6srégi, Ottlik
Iskola a hataronjanak kilonleges metakommu-
nikacios technikajat idéz6 kozos szétarunkban,
ne hagyjatok az Aracsot, fiuk, ne hagyjatok az
ugyet, az ugyunket, altalaban ne hagyjatok ma-
gatokat, szoritsad, Imre, ahogyan Tompa Laszl6
Loftirésztésében biztatja egyik székely a masi-
kat, ne hagyd magad, Aron — szoritsuk hat, és ne
hagyjuk magunkat. Gyurit épp elég székelyszeri
megalaztatas kihivasa érte még mostanaban is,
volt, hogy hamissaggal, hazugsaggal, igérettel
csaptak be, kellemetlen, igen kinos helyzetbe
hozvan masok el6tt — raadasul olyasvalaki, akirél
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persze nem is hitte volna, és akinek éppen nem
ez lett volna dolga — szdval, ne hagyjatok, fiuk.
Es Gyuri most jelentkezett. O jelentkezett, 6
volt. A villanykortével Uzent: ne hagyjatok az Ara-
csot, filk, ne hagyjatok magatokat, ne hagyjatok

az ugyunket. Durrant, robbant a villanykorte: hogy
figyeljek. Hogy el ne felejtsem. Es féleg: hogy ne
nyavalyogjak, hogy ne hagyjam el magamat.

Oké, Gyurikam, értettem. Nem hagyom. Nem
hagyjuk.

Az Aracs folyoirat '56-0s emlékszamanak szegedi bemutatéjan késziilt csoportkép
k6zepén Wittner Maria és Juhasz Gyérgy (2016. december 13.)

2017/2, XVII. é/f:

ARDLS @ —

Fotd: Bata Faragé Katalin



Madar Janos

Utolsé ima

Milyen haza ez, miféle romlott téboly?!
Sorsunkat lyukas zaszloként lobogtatja a fan!
Hat nincsen rokona, szent vére a magyarnak?!
Hogy ujra és ujra mélyiti magat a magany!

Oly egyedul vagyok ebben a hazug vilagban.
Az ember arva szivvel senkinek sem hisz.
Anyam Ole, meg-megrandulé keze sehol.

A messziségen at alig latszik mar bolcsém is.

Szul6foldem kopott udvaran ruhak g6zolognek.

Tanyak szakadt szalain szarad az ing.
A szegénység meghitt lampasorai kialudtak.
A szeretet gyonyor( tuzei elvesztek mind.

A reménytdl piroslé arc heve hova tint?!

Hol vannak mar a tisztességes 6rzok, a jok?!
Oseimté| tanult szavak olelik &t a t6 tiikrét.
Nyirségi dalaimat viszik patakok, folyok.

Békében olizz6 verseim tengerre nyilnak.
Végtelen ének — — — — kdnyorgeése a fény.
Tiszta lélekkel fohaszkodom az éghez.
Uram, legszebb csillagaidat rakd elém!
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Benedikty Tamas

, 00 volt életem gyemanttengelye”

Lejegyezte Mihalyi Katalin

Benedikty Tamas Szuvenir cimii regénye foly-
tatasos felolvasoszinhazi formaban elevenedett
meg a Térszinhaz el6adasaban az '56-os forra-
dalom jubileumanak alkalmabol Obudan, a Zi-
chy-kastélyban. A sorozatban oktober 6-atol 23
napon at a Térszinhaz tagjai és barataik olvas-
tak fel. Az elsé esten a szerzd részletesen be-
szamolt a regeny keletkezéserdl, megirasanak
fogadtatasarol. Ezt filmre vették, és minden est
kezdeten levetitettek, hogy az ujonnan betérék
kévetni tudjak az éppen soron kbvetkez6 részt.
Az alabbiakban ennek a vallomasnak egy, az ir6
altal javitott és kiegészitett részét k6zoljik.

Mindenki ismeri a latin k6zmondast: Habent
sua fata libelli. A kbnyveknek is megvan a maguk
sorsa — igy kezdte bevezetd el6adasat Benedikty,
es az alabbiakbol kidertl, hogy a regéeny sorsa is
megérdemelne egy regényt. A szerzbének a Szu-
venir a negyedik kényve, mely 1999-ben jelent
meg, és 2013-ban elnyerte a Magyar Mlivészeti
Akadémia Irodalmi Tagozatanak lllyés Gyula-dijat.

Benedikty Horvath Tamas 1940-ben szliletett
Szegeden. 1956-ban gimnazistaként részt vett
a forradalmi tiintetésekben. Késébb a szegedi
egyetem jogi karanak hallgatoja lett, de kbzvet-
leniil a végzeés eldtt, 1965-ben letartoztattak,
és Osszeesklivés kezdeményezéséért, valamint
allamellenes izgatasért fegyhazban letbltendé
Szabadsagvesztésre itélték. 1967-ben szabadult.
Késdébbi, meglehetbsen valtozatos életutjarol
igy irt legutobbi koteteben: ,Minden voltam mar,
csak kokinkinai anyacsaszarné nem.” (Vallatas a
vallomasroél. Unicus Miihely, 2015)

*

— Az ’56-0s forradalom utan tiz évvel, 1966-
ban a Budapesti Fegyhaz és Bortonben, leany-
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kori nevén a ,GyUjt6"-ben lcsérogtem, amely
zsufolasig tele volt politikai foglyokkal. Nagy
dobbal hirdették mar a kadari konszolidaciot,
vagyis az ,aki nincs ellenink, az velink van’-t.
Akkor fogadtam meg, hogy valamilyen médon
személyesen is emléket allitok '56-nak. Pontos
elképzelésem nem volt, egy hosszabb, nagyobb
prozaversre gondoltam. A legnagyobb hdsok, a
fegyveres szabadsagharcosok (mar akiket nem
végeztek ki) még ott voltak benn. Addig mar ha-
rom amnesztiat is meghirdettek, a legszélesebb
korl az 1963-as volt, de a fegyverrel harcolokat
nem engedték ki: 13-14-15 évet Ultek végig. Ott
sétaltak az udvaron 6k is, egy kulon kis korben,
de amikor vége lett a sétanak, és jottlink fel a
vaslépcsdkon, lehetett par szét valtani vellk.
Mint mar emlitettem, a forradalom utan tiz évvel
szinte csak politikai foglyok voltak a Gydijtében,
az orszag minden részébél oda hoztak 6ket. Am
megis volt kivétel: a kivégzésukre vagy az EIno-
ki Tanacs kegyelmére varé rablé-, kéj- és soro-
zatgyilkosokkal bizony Osszezartak benninket!
Oket mar nem ,fertézhettiik meg” nézeteinkkel.
Zarkatarsaim: egy Bosnyak téri hordar s egy
Oreg vidéki paraszt bacsi; a hordar Kadart szidta
részegen odakint, az oreg a termelészdvetkeze-
ti elnokot és a ,kommenistakat”, ,rettenetes ve-
szélyt” jelentve az éjjel-nappal gurizé pufajkas
hatalomra. De ott Ult velink a Parttorténeti Inté-
zet adjunktusa is, akit maoizmusa miatt itéltek el,
nem '56-ért. Erdekes vitaink voltak. Akkor diihn-
gott a kulturalis forradalom Kinaban, mondanom
sem kell, mekkora hévvel gyilkoltak halomra az
embereket, romboltak a miemlékeket és pusz-
titottak a konyveket, mikincseket. No és persze
a Szovjetunidval is dsszerugtak a port. Rabtar-
sam azzal érvelt, hogy Mao tudja, mit csinal,
miért csinalja, ,nézd meg majd 30-40 év mulva




10 # 26 VoIt életem gyeminttengelye”

Kinat”. Hat ami a jovét illeti, neki lett igaza. Volt
egy '56-osunk is, akit még 1958-ban, 16 évesen
tartoztattak le 6sszeeskuveseért. Hét évet kapott,
és amikor betoltdtte a 18-at, atvitték a felnttek
kozé. 1963-ban szabadult, aztan két honap mul-
va a nyakaba varrtak egy Ujabb 0sszeeskuvést.
Elmondhatatlan korulmények kozt tengbdtunk a
szlk cellakban, szalmazsakon aludtunk, hetente
egyszer flrodhettiink, sét a szegedi Csillagban
(az elsé bortdndmben) még a vizzel is sporoltak:
egy kanna vizet kaptunk oten egész napra, eb-
bél mosakodtunk az egyetlen lavorban, de so-
rolhatndm az egyéb nyalanksagokat is... irtam
ezekrdl az els6é regényemben, a Szamurajokban
(Szépirodalmi Kényvkiado, 1989). Odabent ter-
mészetesen irasra sem volt lehetéség, tollat, pa-
pirt nem adtak, fejpen hoztam ki egy-két verset,
akkor még jo volt a memoriam, igy kerulhettek be
késébb a verseskotetembe. (Majdnem boldogan,
Széphalom Kényvmihely, 2006)

Most pedig ugorjunk elére egy nagyot az id6-
ben: 1989/90-re a rendszeratmaszkirozas idejé-
re. Véleményem szerint Magyarorszagon nem
tortent rendszervaltas, csak hatalomvaltas, azaz
rendszeratmaszkirozas. Rogvest elkezd6dott iro-
dalmi korokben a sustorgas, ami aztan hivatalos
veleménnye is valt, hogy semmi nem kerult el
az irdasztalok fidkjaibol. Mindjart egy ellenpélda:
Hamvas Béla talan senki és semmi? Csekélysé-
gemet nem akarom Hamvas Bélahoz hasonlita-
ni, csupan megemlitem, hogy a Szamurajok is
tiz évig hevert a fiokban. Amikor 1980-ban oda-
adtam elolvasasra valakinek, akiben megbiztam,
azt mondta: ,Ezért téged még most is becsuk-
nanak.” Aztan 1989 aprilisaban egyik naprol a
masikra jelentkezett valaki, és bevitte a Szépiro-
dalmi Konyvkiadoba. Egy honap alatt elkészult a
konyv, ott dedikaltam a kdnyvhéten, ami fél évvel
el6tte még elképzelhetetlen lett volna. Tehat akik
be voltak avatva, raalltak a farvizre; mar lehe-
tett érezni, hogy valtozas lesz, de bizony én arra
nem tettem volna ra a fejem, hogy a ruszkik is
feladjak, kivonulnak.

Ismeretes a mondas: a cél szentesiti az esz-
kozt. Ez a vilagon minden diktaturara jellemz6
volt és lesz, ameddig ember él a f6ldon. Nalunk
a kadarizmusban, masok mellett, Aczél ,elvtars”
is szentesitette az eszkozt. A hohérok kozt 6 az
a sznob, akiben volt valamennyi intelligencia — és

rengeteg ravaszsag. A legszikebb kadarista ve-
zet6ség: a satanfajzatok egyike, akinek az volt az
ambiciodja, hogy 6 fogja az ideoldgiat, a szellemi
életet iranyitani, a kulturat, a mivészetet kézben
tartani, az alkotékat manipulalni fenyegetéssel
vagy jutalommal. Talan 6 adta be az egész gyil-
kos bandanak, valamikor az otvenes évek legve-
gén vagy inkabb a hatvanas évek elején, hogy
muszaj valamicskét engedni is, el6bb-utobb el
kell huzni az emberek orra elétt a mézesma-
dzagot, a rettenetes megtorlas ugyis megtori a
tarsadalom maradék erejét, ellenallasat. Ez a fo-
lyamat 1959-60 korul el is kezd6dott és tartott
korulbelll 12-15 évig. Az elején még akasztot-
tak, a kozepén még bortondztek, a végén mar
kitintettek. Aczél talalta ki az ugynevezett Nagy
Generaciot, tehat azokat, akiket Cohn-Bendit és
tarsai inspiraltak (a pragai tavaszrol viszont ajan-
latos volt hallgatni), és akiket maig futtatnak, akik
maig pontyognek a tévében, puttyogjak a szakal-
las rockot hatvanvalahany évesen, 6k a sztarok
a szinpadon, a literaturaban, a torténelemben,
ami érthetd, hiszen ’56-ban maximum a bilin dl-
tek. Mi volt ezzel a cél? Az aczéli cél? Egysze-
r(. Vilagsorsfordité forradalmunk emlékezeté-
nek torlése, tanuinak orok hallgatasra itélése, a
magyar fuggetlenség vagyanak elfelejtetése, lé-
nyegtelen semmitmondassa degradalasa a tar-
sadalmi koztudatban. Erre ment ki a jaték, meg
kell, hogy mondjam: teljes sikerrel. 1989-90-ben
a moralisan és szellemileg leépult roncstarsada-
lom valéjaban mar nem akarta a rendszervaltast,
olyannyira nem, hogy Antall Jozsef cinikus mon-
data (,Tetszettek volna forradalmat csinalni!”) tel-
jesen megegyezett az igazsaggal.

1990 elején allas nélkul voltam, aztan néhany
hénapra felvettek a Torténelmi Igazsagtétel Bi-
zottsaghoz sajtotitkarnak. A TIB tul volt mar a
fénypontjan, a nagy temetésen, de aktiv és fon-
tos munka folyt a szakosztalyaiban. Ugorjunk
vissza egy pillanatra a nagy temetéshez, azon a
napon ismertem meg szemeélyesen Fonay Jen6t,
méghozza ugy, hogy mi, a volt politikai foglyok,
ott gyllekeztink a Gydjtd el6tt, de nem akartak
beengedni bennunket a temetobe. Boldog-bol-
dogtalan besétalt mar, a leendd magyar arisztok-
racia és elit, de minket zavartak volna el. Jend
,Kiverte a balhét”, igy jutottunk be. Ott alltam a
hatodik koporsé mogott diszérségben, ami 6rok
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emlékem marad. Szivbe markold latvany volt
Molnar Tamas, illetve az Inconnu csoport altal
faragott, felallitott kopjafaerdé. Nagyon bator tett
volt ez 1988-89-ben az Inconnu-sok részerdl.
Ekkor ismertem meg Wittner Mariat is, ott allt
az egyik kopjafanal, és sirt. Kérdeztem, kit sirat,
mert én meg a Toth llonka oszlopat keresem.
Akkor ott, t6le hallottam el6szor Havrila Bélané
Sticker Katalin martiriumanak torténetét. A TIB
irodaiban naponta talalkoztam és beszélgettem
'56 bortonviselt héseivel. Akkor jott haza Pong-
racz Gergely is. Hamarosan dsszebaratkoztam
Uj ismeréseimmel, féleg a Corvin kdziekkel. 1990
nyaran és 8szén leforgattuk az els6 '56-0s doku-
mentumfilmet a szabadsagharcosokrol: szegedi
baratom, Vagi Laszl6 volt a rendezdje, én pedig a
forgatokonyvirdja és szerkeszt6-riportere. Rend-
kivil értékes anyagot sikerilt megdrokiteni finn
pénzzel, koprodukcioban, finn operatérrel. Mi
voltunk az elsék, ezt a témat igy még senki addig
nem dolgozta fel. Végul a film mégis dobozban
maradt. A finnek kifogasoltak a felvételek, inter-
juk tanulsagait 6sszefoglaldé és egyuttal a filmet
lezaré monoldégomat, melyben arrol beszéltem,
hogy a Nyugat '56-ban elarult bennlinket, s csak
azzal teheti ezt most jéva, ha nem kifosztani és
a multijai altal lenyulni igyekszik majd ezt az el-
szegeényedett, leromlott orszagot. Az se tetszett
a finneknek, hogy haborut josoltam a Balkanon,
Jugoszlaviaban, és ugy véltem, hogy az esetleg
kiterjedhet egész Kozép-Eurdpara. Egy év mulva
kitért a haboru, a finnek pedig a teljes leforga-
tott anyaggal eltlintek. Vaginal csupan egyetlen
VHS-kazetta maradt, ebbdl prébalta rekonstru-
alni az eredetit, de persze az 6sszes vagokep, a
helyszinek, a draga pénzért megvasarolt eredeti
’66-0s dokumentumrészletek mind hianyoztak.
igy is értékes a film, mert az interjualanyok azéta
szinte mar mindannyian meghaltak. (Ez a valto-
zat megtekinthet6 a YouTube-on.)

A corvinistak kozul j6 néhannyal 6sszebarat-
koztam, tudtak, hogy én is bortonben voltam.
Nekem megnyiltak, mert jobban biztak bennem,
mintha egy ,sima” Ujsagiré vagy barki mas be-
szélgetett volna veluk.

Bizonyara emlékeznek néhanyan, hogy mi-
lyen sok alkalmi kiadvany, szérolap, egy-két sza-
mot megért, vékonyka Ujsag jelent meg 1989/90-
ben. igy talaltam ra arra a révid, alig kéthasabos
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sztorira ‘90 februarjaban, melyrél azonnal tud-
tam: ez az igazi, ez az enyém, ez az, amire var-
tam. Olyan torténet, amelybe bele tudom szdni
a forradalom minden elézményét, az elmult fél
évszazad torténelmét, mert egy olyan helyzetrdl,
egy olyan emberrdl van sz6, aki a halaltusajat
vivja, aki valami csoda folytan tulélte a kivégzést,
am sérulései ellenére arra készteti felébred6
életosztone, hogy megprobaljon elmenekulni a
Ludovika elvadult, bozotos parkjanak csapdaja-
bél. Emlékezetében felszakad, csapong a mult,
tobbszor elajul, ujra magahoz tér, viziok gyotrik.
Ez lehet6séget ad nekem, mint irénak, hogy sza-
badon banjak a térrel, a helyszinekkel, az id6vel,
vagyis ne a megszokott, kizarolag linearis mo-
don abrazoljam hésom vergbdesét.

A sztori 1956. november 11-én kezdddik és
meg aznap éjszaka veget is ér. Egy szovjet jarbr
elfogja Sanyit, a Corvin koz legfiatalabb szakasz-
parancsnokat. Fegyvert nem talalnak nala, csak
egy ures toltényhuvelyt, amelyet emlékként, szu-
venirként vagott zsebre, és vitt magaval. Mar ha-
rom nappal korabban felhagytak az ellenallassal,
fegyvereiket egy kapualjba rejtve megbeszélték,
hogy mindenki bucsuzzon el otthon, talalkoznak
ezen az ominozus 11-én, és egyutt probalnak
majd eljutni az osztrak hatarig. A fiut beviszik a
ruszkik a Ludovikara, a tisztekbdl allé6 hadbiro-
sag oroszul uvoltdzve 6t perc alatt halalra itéli.
Az drjarat hatraviszi a parkba, agyba-fébe verik,
kifosztjak, elveszik az 6rajat, borjubér csizmajat,
kabatjat, trikora-gatyara vetk6ztetve a kerités fa-
lanal kivégzik, két Iovést adnak le ra. Nem hal
meg, csak elajul, otthagyjak. A hideg tériti maga-
hoz, félig szétroncsolt fejjel, szornyl allapotban
csak az a vagy készteti a csuszva-maszva me-
nekulésre, hogy hatha sikerul valamilyen meleg
helyen meghalnia. A kerités egyik faajtaja félig
ki van torve, valahogy atcsuszik a résen, eljut
a szemkozti klinikaig, becsonget, kijonnek érte,
atszallitjak titokban egy masik klinikara, érakon
keresztul mtik, tobb mint két honapig rejtegetik,
kezelik, de végul félig gyogyultan is mennie kell,
mert a pufajkasok mar januarban kezdték ssze-
szedni a korhazakbdl a sebesulteket.

Mar az is csoda, hogy a kivégzése utan nem
vették észre az eltlinését. Igaz, amikor magahoz
tért, masok is feklidtek mellette, sét rajta holtan.
A Ludovika hatalmas parkja tele volt szovjet te-
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herautokkal, tankokkal, a park elvadultsaga,
dzsungelszer( szovevenye viszont a szokevenyt
segitette. Az is kulon regényt érdemelne, aho-
gyan kiszoktették az orszagbdl, végul atjutott a
jugoszlav hataron, egy mindsithetetlen taborba,
Ingyiaba (Indija). Onnan végul Kiraly Béla segit-
segeével kerult ki Hamburgba.

A kotet elsé fejezetét még 1990-ben megirtam.
Am azonnal rgjéttem, hogy ha én egy olyan regényt
akarok irni, amelyik a forradalmat és a harcokat
bonyolultsagaban, dsszetettségében mutatja be,
akkor mindenképpen talalkoznom kell Sanyival.

Egy pillanatra visszatérve az un. irodalmi ko-
roknoz, azokhoz, akik valdjaban ugy csinaljak
az irodalmat, mint a fasirtot: alattomos és hazug
allitasuk az ures fiokokrol 1956 tematikajat illet6-
en talan valamelyest még kozelit is az igazsag-
hoz. De ez csak a latszat! Igenis voltak prébal-
kozasok, hogy valamit felvillantsanak a tabuként
kezelt forradalom torténéseibdél, hangulatabdl,
szerepldinek sorsabdl. De a pufajkas diktatura
az ,ellenforradalom” pecsétjét utdtte a dicsd na-
pokra, és csak az AVH-s hazaaruldk nyerhették
el a kivégzett, bebortonzott, emigracioba kény-
szeritett hGsoknek jard babérkoszorut. Magyarul
azt szeretném elnyokogni, hogy senki sem tud-
ta volna megirni 1956-ot egy nagyregényben,
olyanban, amelyben a torténelem, vagyis az ese-
mények egészen a falevelekig hitelesek, azaz
nemcsak igazak, hanem minden porcikajukban,
rostjukban, hajszalukban annak is latszanak. Mi-
velhogy ugy kerultek oda a csoportjukhoz ezek a
sracok és lanyok, ahogy a szél fujja be valaho-
va, akarmelyik zugba a faleveleket. Teljesen al-
kalomszeriien, véletlenul verddtek ossze ezek a
fiuk, és lettek életre-halalra tarsak. Fontosabbak
voltak azokban a napokban egymasnak, mint az
anyjuk, a testvéruk, a szerelmuk. Ezt csak akkor
lehet megirni, ha az ember hozzajut ezekhez a
torténetekhez, a lélek mélyébél fakadé valloma-
sokhoz, amelyeket nem a gumibot késztetésére
linkeltek, rogtonoztek, loditottak dssze a letartoz-
tatott szerencsétlenek. Vagyis csak akkor lehet
megirni, ha az ember hozzajut az anyaghoz.
Marpedig 1989 el6tt nem lehetett még megis-
merkedni sem a hajdani pesti sracokkal és la-
nyokkal. Ulddzték Sket egy életen at, ildozték a
csaladjukat, a gyerekeik sem tanulhattak tovabb.
Hat miért is nyiltak volna meg barkinek?

Folvettem a kapcsolatot Sanyival, leveleztlink,
megirtam neki, hogy az 6 torténete inditotta el
bennem a regény tervet, szeretnék vele talal-
kozni. Meghivott magahoz Hamburgba. A sors
ugy hozta, hogy éppen 1991. augusztus 21-én, a
Gorbacsovot megbuktaté Janajev-puccs napjan
szalltam fel a repllére — a véletlen hozta igy — az-
zal az elhatarozassal, hogy ha Janajevék gy6z-
nek, akkor én is kint maradok, politikai menedék-
jogot kérek, mert még egyszer nem ohajtok egy
kommunista rémuralom aldozatava valni. Sanyi
vart ram, ott laktam nala egy hétig. Ejjel-nappal
beszélgettink. Aprélékosan, részletességgel tel-
jes atéléssel meseélt az oktdberi és novemberi
natokat, néha pedig varatlan ugrasokkal szaladt
elére az id6ben, ravilagitva, milyen rejtett 0ssze-
flggések kototték dssze a latszdlag ok-okozati
kapcsolatot nem mutaté eseményeket. igy aztan
kibontakozott el6ttem az a rejtelmes er6, amely
vitte el6ére a csucsra, majd a bukasba a sorsokat.
Intelligens, olvasott férfi volt, 6sszebaratkoztunk,
de hamarosan indulnom kellett haza. Kijelentet-
te, hogy 6 bizony soha tobbé be nem teszi a labat
Magyarorszagra. Eltelt masfél hénap. Egyik nap
mar dél korul jart az id6, éppen indultam volna
el hazulrdl, amikor csongetnek. Nyitom az ajtét,
és Sanyi all ott, a klisz0bdn. Mégiscsak hazajott
harmincvalahany év utan, annyira a hatasa ala
kerllt annak, amit itthon él6 corvinista bajtarsa-
irél meséltem. Néhany hétig nalam lakott, aztan
meg itt élt valahany évet, majd végleg visszakol-
tozott Hamburgba. Baratsagunk azonban nem
szakadt meg, hosszu leveleit egy dobozba gy(j-
tottem, gondolvan, hatha megirom az 6 odakinti,
maganyos életét, orokos kuzdelmét négy macs-
kajaval.

Amikor a regényben Pottomrol, Kalaposrol,
Kockasrél, Fehér Sapkardl, Bajuszrol vagy Bi-
zsurol irok, akkor nem csupan egy irodalmi mi
szereplbir6l van sz6 — 6k a barataim voltak.
Mindannyian halottak mar. Hal’ istennek, Wittner
Mari még él, és harcos, tevékeny képvisel6je
’56-nak. O nemzeti hés, aki nem feledkezett meg
tarsairdl. Legutdbb, talan két éve, Bizsu koltozott
at az orok vadaszmezdkre, ez az a nagyon okos
ciganyember, kitlin6 naiv festd, aki azt mondta...
Eh! De igy soha nem érunk mar a mondokam
vegere...
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A lényeg, hogy 1990 és 1998 kozott irtam
a konyvet. Volt ugy, hogy évekig nem nyultam
hozza, mert kdzben filmeztem. Osszedllt egy
Ujabb stab: Kulcsar Gyorgyi producerrel, Ordody
Gyorgy rendezével meg velem, és én egy teljes
évig dolgoztam a Mindent a hazaért (A Corvin
kéz térténete) cimi harom és fél 6ras (harom-
részes) dokumentumfilmunk elékészitésén, majd
forgatasan. En irtam a forgatékonyvet, majd
szerkeszto-riporterként nyaggattam a szerep-
I6ket. A szabadsagharc legfontosabb csoport-
ja, helyszine a Corvin k6z volt, mégse készitett
réla filmet senki mas rajtunk kival. Akkor, vagyis
1993-ban elnyertuk a Magyar Televizié Nivodijat,
le is vetitették kétszer a filmunket. Az6ta doboz-
ban nyugszik. Persze akkor ez még fontosabb
volt, ez a téma, mint a mai hatalomnak, és még
nem léteztek a gagyitévék sem. Aztan ujabb fél
év ugyanezzel a stabbal a Vadmacskarol, Ma-
gyarorszag levegdgjét szivtam cimmel, amelynek
az Izraelben él6 Tova Meyer a f8szerepléje, aki
’56-ban a Széna téren harcolt, és a Vadmacska
nevet Szabd bacsitdl kapta, mert 150 méterrél
kiltte az AVO-sokkal és fegyverekkel teli men-
tdautd kerekét. Harmadik filmunket Téth llonkardl
éppen csak hogy le tudtuk forgatni, de befejezni
mar nem, mert jott a Horn-korszak. Késébb a Fi-
desz sem adott ra pénzt, Wittner Mari és Kulcsar
Gyorgyi kalapozott a nyugati magyarsagnal, 6k
segitettek, hogy az elsé Toth llonka-film elkészul-
hessen.

1994 végen vagy inkabb 1995 elején végre
Ujra hozzafogtam a Szuvenirhez, és 1998-ra be
is fejeztem. Az els6 két regényem — a Szamu-
rajok és A lathatatlan fészek — a Szépirodalmi
Konyvkiadonal jelent meg. Klassz garda volt ott,
mindent tudtak a konyvrdl, de az antalli dilettan-
tizmus és a rabloprivatizacio rengeteg mindent
tonkretett, igy elvitte a Szépirodalmi Kényvkiadét
is. Mikor befejeztem a Szuvenirt, révid részlete-
ket kiuldtem ide-oda, az irodalmi folydiratoknak.
Volt, ahol kedvezéen fogadtak, volt, ahol nem.
Tehat valami kis hire csak lehetett, és a Mag-
vetdtél jott egy Uzenet, hogy érdekelné 6ket. El-
kildtem 7-8 fejezetet. Honapokig semmi. Eltelt
haromnegyed év. Felhivtam az akkori igazgatot,
Morcsanyi Gézat, aki csodalkozva kdzolte, hogy
mar régen visszakuldték az elutasitd valaszt a
kézirattal egyiitt. En semmit nem kaptam. De
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aztan megjott az akkori fészerkeszténd leve-
le. Kérmendy Zsuzsanna ezt irta: nem vallaljak
a konyvet, mert — nem mondom el részletesen,
csak 0sszefoglalom — hianyzik beléle az objektiv
irdnia, amely minden szépirodalmi minek az al-
faja és az 6megaja.

Ir6nia egy olyan helyzetben, amikor valaki két
golyo Utotte sebbel megprébal a biztos halalbol
elmenekiilni? Ebben benne volt minden! igy az-
tan nem lett bel6le semmi. Azt a korszakot éltuk,
amikor mindenféle szerencselovagok probalkoz-
tak a konyvkiadassal, mint ahogy most példaul
a milcsik, hogy boraszatuk is legyen. Végul egy
ilyen szerencselovag, akinek volt valami kotéde-
se '56-hoz, csak elvallalta. A kiadoja vaskos al-
bumokat jelentetett meg, féleg torténelmi és mit
tudom én, miféle albumokat. Az illetd hobbija a
kertmdvészet volt, ami nem is olyan rossz... Az
1999-es kdnyvhétre meg is jelent a Szuvenir, de
a kiadém nem terjesztette. Soha, egyetlen kira-
katba ki nem tették, a boltokbdl pedig igen ro-
vid id6 alatt eltuntették. Harom kritika jelent meg
réla, harom j6 kritika. Osztovits Agnes irt a Ma-
gyar Nemzetben egy nagyon jo kritikat. H. Toth
Zsolt a Naputban és Domonkos Laszl6 a Nyuga-
ti Magyarsagban. Aztan jott 2006, és egy ujabb
szerencselovag, aki azt igérte, hogy kilenc ma-
sik ’56-0s témaju konyvvel (zémmel torténészi
munkakkal) egyltt kiadna a Szuvenirt. Felvette a
palyazati pénzt, a konyv pedig ugyanazt az utat
jarta be, mint az els6 kiadasakor. Se terjesztés,
se reklam. Szép kis jubileum volt az! Gyurcsany
,jovoltabdl” orokre emlékezetes marad. Ekkor
mar senki nem irt a Szuvenirr6l. Ez az a konyy,
amely nincs. Csak halkan teszem hozza: egyik
kiadétol sem kaptam egy fillért sem.

Annyit fliznék még hozza — eléggé benne va-
gyok a korban, elmondhatom nyugodtan —, hogy
harom tabu volt, amit nem lehetett megszegni a
diktaturaban: az els6 a Kadar-kormany legitimi-
tasa, a masodik a Szovjetunié vezetd szerepe és
a szovjet minta kotelez6 volta, a harmadik pedig
1956. Aki ezeket a tabukat a legkisebb mértékig
is megsertette, bortonre, késdbb, a nyolcvanas
években pedig eltiltasra vagy szilenciumra sza-
mithatott. Kevés ilyen bator ir6t ismerek a ma-
gyar irodalomban. Példaul Nagy Gaspart, de hat
tudjuk, a kivétel erdsiti a szabalyt. Vagy éppen-
séggel egy ellenpélda: Moldova regénye, a Sétét
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angyal, melynek elsé fejezete a varbeli harcok-
kal kezd6édik, marmint az '56-os harcokkal. El-
fogjak a regény fszerepléjét, egy fiatal fiut, akit
az avos kihallgatdja ,megtérit”, ,igaz utra” terel,
mint valami jezsuita. Hat persze egy ilyen konyv
megjelenhetett 1963-ban. Az én vadiratomban
azonban vadpontként szerepelt, hogy egyaltalan
mertem hivatkozni ra, vagyis egy olyan konyvre,
amely a szigoruan tiltott ’56-rél valamit megpen-
dit, pontosabban fogalmazva azzal kezdddik.

Még ez is bin volt!

Az ember esze megall.

El se lehet mondani a mai fiataloknak, mi min-
den volt tiltva, mennyire eltorzult az élet, meny-
nyire tdnkretettek mindent a forradalmat kévetd
evtizedben.

A Szuvenir nemcsak torténelmi, pszicholdgiai,
csalad- és pikareszk regény, hanem mindenek-
el6tt sorsok regénye. A sorsokat hozom be, a sor-
sok kulminaciojabdl alakul ki a torténet. Megszal-
lottnak, bolondnak kell lenni, hogy az ember egy
ilyen szélmalomharcra vallalkozzon, egy ilyen
abszurdumot megirjon. De nagyon meg akartam
irni. Mint egy samannak, nap nap utan fel kellett
maszni a vilagfa tetejére. Idénként szinte lattam,
hallottam a jelenetet, amely éppen kovetkezett
az irasban. Sem el6tte, sem utana ilyen allapot-

ba nem keriiltem. irtam meg utana is, most van
egy kis kiadom, pici, éppen csak kapaszkodik a
lét szélén: az Unicus Mdhely. De nem hajt a tatar,
nagyjabol mar letettem a lantot. Kézzel és tollal
irok. Regénybe csak akkor fognék, ha valami to-
talisan fontos probléma zakatolna bennem, de
ilyen nincs. Ma a Iényegtelenség a Iényeg. Sorra
irjak a maganmitologiakat, de ezek engem mar
nem érdekelnek. Hadd fejezzem be a monddka-
mat egy Camus-idézettel, mely egyuttal a Szu-
venir mottoja is: ,Ami eltorlaszolja az utat, maga
lesz az ut.”

A bevezetd elbadas végén elhangzo kérdés-
re, hogy mit mondott Bizsu, Benedikty Tamas a
kévetkezbket valaszolta: Bizsu a forgatas kbzben
azt mondta — benne van a filmben is! —: ,J6n az
egyik tarsasag, teletbmi a zsebét, utana jon a
masik tarsasag, az is teletémi a zsebét, és 20-30
év mulva nem lesz Magyarorszag.” Ezt mondta
1992-ben ez a majdnem analfabéta, egyébként
nagyon okos ciganyember, aki nem volt tagja a
Professzorok Batthyany Kérének.

— Akkor van meg néhany évink... — hangzott
a megjegyzes.

— Reméljiik, hogy a 30 az érvenyes — vala-
szolta Benedikty Tamas.

Dolorosa névér sirja, Bakonygyepes
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Stanyé Toéth Gizella

»Holdvilaggorbitées”

A XX. Podolszki Jozsef Irodalmi Emléknap ébresztette gondolatok

Afelhékbe burkoldzott
temet6ben, Bacsfekete-
hegyen (Feketicsen) is a
hogyan megszolalason
toprengtem,  csakugy,
mint az utdbbi napokban
annyiszor. Nyugodtsa-
got mimelve probaltam
nyugtatni lelkiismeretem:
talan sikertl hi marad-
ni koltbnk emlékéhez
és valamelyest Onma-
gamhoz is. Gondolataim
orvényszerllen  kerge-
téztek egymassal a derult égbél mennykocsa-
pasként ért, szuléfalumbol érkezett telefonhivas
utan. Kedves hang, Csordas Katalin az emlékbi-
zottsag neveében egy kdszonté megirasara kért
a XX. Podolszki Jozsef Irodalmi Emléknapra
(2017. marcius 18.). A kdszontét kolténk emlék-
tablajanak megkoszoruzasa elétt kellene elmon-
danom... Vivédasaim kdzepette azt viszonylag
gyorsan eldontdttem, hogy kisfalum elsé hivata-
los hivasat nem illik visszautasitanom, még ak-
kor sem, ha a kényszerhelyzet szilte... A 16rdl
és a szamarrol szolo kozmondasunkat elhesse-
getve mondogattam magamnak: végtére a csa-
csi egy kedves allat, s mindjart megszelidiltek
gondolataim. JoI jott unokabatyam biztatasa is,
és hogy Kelemen Laszloval egyltt idézhettuk
meg az emléknap létrehozasanak koriimeényeit.
Noha volt egy-két megemlékezés korabban Sza-
badkan, vélhetéen Vajda Gabor szervezésében,
meégis a Bacsfeketehegyen 1998. december 12-
én megtartottat — az emléktabla leleplezésének
datumat — tekintik az elsének. Volt olyan év, ami-
kor két megemlékezést is szerveztek, ezért hu-
szadik az idei.

Podolszki Jozsef

2017/2. XVII. évf;

Narciszok a temetében, 2014

A narciszoknak nyomat sem latni, jegyzem
meg csak ugy magamban, amint temploma-
ink tornyanak iranyaba nézek Podolszki Jozsef
(Feketics, 1946 — 1986, Ujvidék) sirja mellél. Nem
lehetett nem észrevenni a XVII. emléknapon,
2014. marcius 22-én a megannyi viragot, mely a
remeny, az egyutt érz6 tamogatas, a rakellenes
kiizdelem szimboluma. Reménykeltok, biztatdak
is — k6szdntémben masok nem is lehetnének:

Kedves Vendégeink, Kedves Mindannyian!

Szeretettel koszontom Mindannyiunkat szul6-
falunkban!

Megvallom, varatlanul ért a felkérés az emlé-
kezésre Podolszki Jozsefre, Joskara, Jokara —
ahogyan baratai nevezték, s ahogyan 6 is szeret-
te, ha szdlitjak. A bénitd meglepetés enyhllésé-
vel a belsd hangok felébresztették régi, szlléfa-
lumhoz kot6d6é emlékeimet, miként néhany évvel
korabban a tavaszel6é enyhe sugarai a fold mé-
lyében szunnyadd viraghagymakat a temetében.
llyentajt emlékeztink akkor is az élete teljében
elhunyt koltdnkre, Podolszki Jézsefre. Sirhantja
mellett allva egyszeriben szemembe tlntek a si-
mogat6 szélben tenger gyanant hullamzoé narci-
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Emliékeinket is felébresztették a narciszok

szok. Mintha egymassal versengve tortek volna
ki az anyafoldbél a vadul elburjanzott, kivagott
bokrok téve mellél. Az akkor készilt fotdéim va-
lamelyest megorokitették a lenyligozd latvanyt.
Pal Karcsi mellém Iépve mondta, mikdzben az
gépe is kattogott: ,Elébujik a foldbél, ami szép.
Elébb-utébb!...”

Jelképesen és a valdésagban is. Kolténkre vo-
natkoztatva is.

Podolszkival a hatvanas években taldlkoztam
el6szor. A nyarakat tobbnyire szuléfalumban, a
Banyai-hazban, nagyapamnal, illetve a nagyné-
némnél és keresztanyamnal toltéttem. Déluta-
nonként unokabatyamékhoz tarsultam a stran-
don, az estéket pedig a Toth-barban toltottuk,
ahogyan Sandor legénylakasat neveztuk, amely-
hez — mint a napokban mondta — Jokanak ,ka-
pukulcsos” bejarasa volt. Megfordultak itt akkori-
ban a szarnyaikat bontogatd, az irodalommal, a
koltészettel, a szinészettel baratkozo fiatalok is,
s azok is, akiket inkabb a realtudomanyok von-
zottak.

Szuléfold, draga Szuléfalu, te adod az elsé
impulzusokat, s ez végigkisér bennlnket az éle-
tinkon. Itt érintette meg lelkiinket az elsé fellan-
golas, nagy valdszinlséggel koltdnkét is. Hogy
aztan sokszor maskent szovodnek életlink utjai,
csak a Teremténk tudhatja, miért.

Joka, unokabatyam emlékezete szerint, 1968-
ig volt vissza-visszatér6 vendége a Téth-barnak.
Ekkoriban jegyezte le Hornyik Miki, a masik jo
barat és kolléga (akivel egy négyszobas laka-
son, csaladilag, megosztozott Ujvidéken), a ko-

vetkezbket: A Barangolo térzsek, A félelem ura
és a Tél koltéje szerb szakkdzépiskolaba jart
Overbaszon. ,Ha sziiléfalujgban, a reformatus
Bacsfeketehegyen nem baratkozik dssze Vajda
Gaborral, nem lett volna beléle magyar kolté,
magyar ujsagird. Vallomas a palyamrol c. onélet-
irasaban Vajda Gabor elmondta: a baratja »elhit-
te« neki, hogy nem szerbul, hanem anyanyelvén
kell verselnie.”

Szul6foldunkre is vonatkoztatva jegyezhette
meg Miki: ,Podolszki Jozsef verseiben a félelem
satra borul ugyanerre a vidékre, az egykor arany
kalasszal ékes, végtelen ronasagra — egyik ver-
sében mar csak learnyékolt tenyérnyi mezére —, s
elsotéted6 alkonyfényben halddik a délalfoldi taj.”

Rajtunk is mulik, hogy ez ne torténjen meg!
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Emléktabla-avatas az I. emléknapon,

1998. XIlI. 12-én. Kelemen LéaszI6 leleplezi Podolszki
emléktablajat, Vajda Gabor méltatja verseit, irasait.

A XX. Podolszki-emléknapon idézzuk fel ko-
zOsen, Ki-ki magaban is: hogyan sziletett meg a
gondolat a megemlékezésrol?

2017/2. XVII, érfp——
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Visszagondolva: a Toth-bar kore alapozta meg
a mara — mondhatnank — az emlékezés fajava
gyarapodd egész napos rendezvényt. A Feketics
Mivel6dési Egyesulet pedig atgondoltan intézmé-
nyesitette, a Magyar Nemzeti Tanacs kiemelt kis-
térségi rendezvényei kozé sorolta. Csaknem husz
évvel ezelbtt Kelemen Laci és unokabatyam kez-
deményezéseét, miszerint kellene valamit tenni a
baratért, Jokaért, de a leginkabb az emléke meg-
Orzéséért, az elsék kozott tamogatta Szabd Jézsef
— Jodi, Tari Istvan, Dudas Karcsi, Domonkos Ist-
van — Domi, Barta Julia, Krekity Olga, majd késébb
Juhasz Géza, Vajda Zsuzsa csatlakozott a meg-
emlékezést elinditd akkori torzsgardahoz. A kulon-
b6z elgondolasokbdl osszealld elsé rendezvény
megvalosulasat, a diakok altal megelevenitett, a
szinhazban el6adott verses 0sszeallitas torténetét
élethGen egy pohar bor mellett — Joka emlékéhez

Podolszki Jozsef emléktablaja el6tt, 2017

—2017/2, XVII, évf

hlien — lehetne dszintén megidézni, vélik falunkbeli
baratai. Mert nem volt egyszerd, minthogy élete,
életvitele sem. Podolszki megkisérelt ,cselekedni”
atollaval, az irok felelésségével és szabadsagaval.
Ra is vonatkozhat Vajda Gabi megallapitasa: , A ki-
sebbségi Iétben emberként és magyarként is helyt
kell allini, ehhez pedig cselekedni kell, nem pedig
filozofalni.” (Magyar Sz6, 2006, szeptember 14.,
10. 0.) Bata Janos megallapitasat, Podolszki ver-
sein atsziirve, magyarazni sem kell. Atérezve ér-
telemszeriek lesznek: ,Az ir6 nemcsak szabadsa-
gaban, felelésségében is osztozik embertarsaival:
minden ember felel6és minden emberért, minden
magyar felelés minden magyarért.” (Magyar Szo,
2006. szeptember 14., 10. 0.)

A régiekre emlékezve...” ajanlotta szamom-
ra Hornyik Miki a Meghasonlasunk térténetét
hét évvel ezelbtt (februarban mult 6t éve, hogy
elhunyt). Ebben hosszan ir a baratrél, a kolt6rél,
az irorol, a fiokban 1évd, kiadasra varo irasairol.
Szemelvényit idézek ebbdl befejezésul: ,Kemény
és kitartd kiizdelmet folytatott dnmagaval a job-
bik iréi énje megovasa és kibontakoztatasa, a
magantermészetll gondjait kizaro, tisztultabb és
emelkedettebb, objektiv lira megteremtése vé-
gett, am minden ésszerli okokra visszavezetd
irniara, Oniréniara és cinizmusra hajlamosito al-
kata nemritkan utjat allta e koltéi kiteljesedésnek.
Koltészete a nekihevild patosz, s a foldre vissza-
rantd, gunyolodé fintor, a magasrend lirai kolte-
meny és a groteszk-cinikus helyzetdal kozott in-
gadozott szuntelendl. [...] Hagyatékabol el6kerult
versei liturgikus hangveétell lirai naplojegyzetek,
a hontalansag, az 6nmagaba zarulé magany s a
vegsO szamvetés: az elveszettség bizonyossaga-
nak emlékjelei.” Korai halalanak eléérzetét sejteti
Barna c. versgyljteménye, amely igy kezdédik:

,SZomoru igy az éjszakaban
verseket irni vakirassal

€s bizni egy jovendd szazad
értébb tirelmében”

Mindannyiunkon, de f6leg a fiataljainkon mulik
az emlékezés fajanak apolasa, falunk mindenkori
ertelmiségének, gazdalkoddinak tamogatasaval.

Koszonom!

Bacsfeketehegy, 2017. marcius 18.
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Megszépiilne, leleplezédne
learnyékolt életiink?

Mindabbdl, amit kozosen megidéztunk, eny-
nyit lehetett elmondani a kdszontdben. A hold-
vilaggorbites — ahogyan a Téth-bar barati kore
nevezte a késé éjszakai 6rakba nyul6é beszélge-
téseket — emlékeinek megidézéseére, talan rogzi-
tésére is sor kerulhetne még az idén, legalabbis
ezt igérik az emlékezés kezdeményez6i. Ideje is
lenne Podolszki halala utan tobb mint harminc
esztenddvel. Kiderulhetne, kinek miert gorbult a
,hold-vilag”, vagy biraléiknak a valésag. Akkori-
ban mindebbdl keveset érzékelhettem, azért is,
mert csak idénként, féleg nyaranta tarsultam a
gyakran valtozo tarsasaghoz. Akkor is, mikor ott
voltam, unokabatyam gondoskodott arrol, hogy
még boszorkanyjaras el6tt hazaérjek. Nem len-
nék 6szinte, ha nem ismerném el: sokszor két-
ked6n hallgattam a nalam néhany esztenddvel
idésebb, a vilag- (és rendszer)megvalté fiatalo-
kat, koztuk Jokat is. Majd egy emberoltdnyi id6
multan kezdtem ébredezni Csipkerdzsika-al-
mombol, pontosabban a hamis illuzidkat taplald,

a féligazsagokra, a megmasitott mualtunkra épulé
vilagunkbdl. Nem egyszer( az olykor fajdalmas,
onmagunkkal is 6szinte szembenézést kivano
folyamat — a még mindig tartd, olykor débbene-
tet is Ujra és ujra kivaltd eszmélés. A mult mara-
déktalan bevallasa, vallalasa helyett mintha alku
targyava degradalodnanak tovabbra is — a rend-
szervaltasnak minésitett félfordulat utén is — a ré-
gionkban torténtek a napi politika irott és iratlan
kivanalma szerint.

Sokszor éreztem ugy Podolszki verseinek,
irasainak Ujraolvasasakor az utdbbi honapok-
ban, mintha csak ma irta volna Oket — annyira
életszerliek. Barataival beszélgetve, magam is
ugy velem: meghitt asztaltarsasaggal — az e vila-
gi régiekkel — ily modon is fel kell elevenitentink
mielébb az emlékét, s mindazokét, akikkel vélhe-
téen a masvilag megvaltasaért viaskodnak. Meg-
szépullne vagy leleplezédne learnyékolt életink-
nek zarojeles szegmense? Elettel tdltédhetné-
nek meg ismét a leirt szavak? Olyannyira, hogy
ne csak a végtelenben, hanem a valé életben is
talalkozhassanak az egymas mellett futé parhu-
zamok? S valami csoda folytdn még megkisé-
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Plakatok. Emlékez6k a temetében 1999. marcius 20-an, a Il. emléknapon.
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relnék az idében bolyongo lancszemek felszedé-
set... Miért is ne, emberoltdnyi tavlatbol minden
elképzelhet6. Sandor velem egyutt bizakodo.
A tébbiek? Meglatjuk. Mindenesetre mindenkit
meghivunk majd a régiek kozul, tovabba Kadar
Lajost, aki Joka kebelbaratja volt Feketicsen, és
Szabé Jodi feleségét is, aki néhai megbecsiilt,
szeretett férjével egyiitt részt vett a megemléke-
zéseken.

Sandorral még a koszoruzas el6tt meglato-
gattuk Kelemen Lacit, a Pipacs vendégld kozelé-
ben 1évo, a régi kastélyok hangulatat idéz6 — bar
is engem arra asszocialt — otthonaban. Rovid
id6re feléledtek bennlink az emlékek, de lelkiink
szlr6je mar visszafogottabban bant szavaink-
kal. Az asztalra kerul6 bor a régi idoket idézte
ugyan, de a belemélyedésre mar nem futotta.
Laci is inkabb Podolszki varatlan halalardl, a ko-
porsoja melletti virrasztasrol, a zsoltarok éneklé-
sérdl beszélt a ,ropke” éracskanyi ottlétlink alatt.
Maig haté mély fajdalma, hogy nem kisérhette
vegig — csaladjaval egyutt — a jo baratot utolsé
foldi utjan. A masnapra betervezett utazasukat
mar nem lehetett lemondani. Mar akkoriban elto-
kélt szandéka volt, hogy maradandé emléket kell
allitani falunk szlléttének, aki megalkuvast nem
ismerve szavakba merte Onteni rendszerbiralo,
a meghunyaszkodd, anyagi érdekek vezérelte
értelmiségunk jorészének felel6sségét feszege-
t6 meglatasait. Most mar mosolyognak rajta, de
megfordult a fejukben, hogy egész alakos kdz-
téri szobrot emelnek Jokanak. Végul ezt kivite-
lezhetetlennek, tul koltségesnek talaltak. Azon is
gondolkodtak, hogy utcat kellene elnevezni rola
Feketicsen. Csakhamar be kellett latniuk, hogy
ezt nem egyszer( megvalositani a hatalmi rend-
szer bonyolult utvesztdiben, féleg ha még nem is
tamogatja nemzeti k6zossegunk elbretolt allas-
ban levd értelmisége. Ha méltanyoltak volna ér-
velésuket, Podolszki J6zsefrdl nevezték volna el
a mivel6dési egyesuletet vagy legalabb a vers-
mondok egyesuletét. JOka baratai szerint nem
a legjobb ,salamoni” megoldas a Feketics M-
vel6dési Egyesulet elnevezés. Azért mégis orul-
nek, hogy a Podolszki-emléktabla felallitasa és
az emléknap megvaldsulhatott (s e rendezvény
tartalmasabba valhatott a harom évtized folya-
man), valamint hogy ezzel egy idében a Vajda-
sagi Magyar Ujsagirok Egyesiilete megalapitotta

2017/2. XVII. évf;

a Podolszki Jézsef publicisztikai dijat. E téren is
sokat kdszonhetnek Pal Karcsinak, aki a kultura-
lis élet fellenditése mellett altalaban is sokat tett
a faluért, féleg az utobbi évtizedekben.

Nem csak a szomorkas idé lilte meg a lelklinket
a ll. megemlékezésen, 1999. marcius 20-an...

Az id6 visszafejtésén, ahogyan Sandor a visz-
szaemlékezeést nevezi, most mar mosolyogni is
tudnak. Nem volt azonban egyszer( abban az
id6ben, nem sokkal Podolszki halala utan, sok-
szor kétszeres ellenszélben életre hivni az els6,
jorészt kozadakozasbol megvaldsitott megemle-
kezést. Nemcsak a politika nézte rossz szemmel
a készuleteket, hanem a falu egy része is. Sokak-
nak nem volt inyére az ifju titdn szamukra olykor
megbotrankoztatd életvitele. Tobbnyire a sze-
mukbe is mondtak elmarasztalo6 rosszallasukat a
falut jaré szervezbknek, akik az emléktablara, az
elsé emléknap mélt6 megszervezésére gyUjtot-
tek. ,Kinek akartok ti emléket allitani? Tan csak
nem annak az utols6 béres fianak, aki oly gyak-
ran nézett a pohar fenekére?” Az ilyen és ehhez
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hasonld megjegyzések ellenére végul is minden
Osszejott, mosolyogott el Sandor. Elkészilt az
emléktabla, megfétt a nagy bogracsban vagy
ustben — kinek hogy kedvesebb — a tarka babgu-
lyas. Nem tarkababbdl készult az a hazikolbasz-
szal, fustolt szalonnaval megbolonditott ételkol-
temény — amelynek izét még most is a szajukban
érzik Joka baratai —, hanem a sokfajta hlvelyes-
bél, amelyet azok a helybeliek termesztettek a
kertjeikben vagy a hatarban, akik igy vagy ugy,
de mégis elismerték az onpusztitd langolassal
verseld, fiatalon elhunyt falubelijik masokat is
megperzselé dszinte megszolalasat. Masok, ha
fennhangon nem is lelkesedtek, de hallgatélago-
san batoritottak a szervezéket. Az egymassal fe-
lesel6 észrevételek a Toth-bar szines tarsasagat
juttatjak még most is Sandor eszébe. Utdlag az
élet furcsa fintoraként lehetne emlegetni — féként
a megjegyzések tikrében —, hogy megfordult ott
,az utolso béres és az uri sarj is”. Az igazsag vi-
szont az, hogy ezzel akkor igy kozuluk senki sem
térédott. Volt egy baratsagos hely a faluban, ahol
a magyar fiatalok kedvikre szérakozhattak, sét
id6leges otthonuknak is tekintethették. De azeért
szivesen fogadtak a barataikkal vidékrél (Ujvi-
déket is beleértve) vagy Magyarorszagrol, Né-
metorszagbdl, Ausztriabol, Svédorszagbdl stb.
eérkezett vendégeket. A torzsgarda mit sem toro-
dott azzal, hogy a szarnyukat éppen bontogato
fiatalok kdzul kinek a publikalasat, megjelenését
kezdték ferde szemmel nézni a megmondhatok
a hatvanas évek vége felé. Kiszoritottsaguk, pe-
remre szoritasuk ekkor kezdddaott...

Tabutémak, sérthetetlen
emberek nincsenek?

Podolszki Jozsef a visszautasitasok ellenére
sem veszitette el életkedvét, olvashatjuk Hornyik
Miklos rola irt, tanulmannyal is feléré esszéjé-
ben, amely a Meghasonlasunk térténete cimi
kdnyvében (tovabbiakban MT) jelent meg. ,Fél-
retette, mas idékre, a kdzolhetetlennek mindsitett
kéziratait, s nekifogott uj verset, novellat, kritikat
irni. »Az ir6 azzal, hogy nem ir... sohasem dacol-
hat«, jegyezte meg Tari Istvannak adott interjuja-
ban, amely egy évvel a halala el6tt jelent meg a
fiatal ironemzedék szerkesztévaltas utani folyo-
iratdban (Szeszélyes a hatalom, Uj Symposion,

1985. julius).” Joka hatarozottan vallja ebben az
interjuban: ,Az ir6 nem bojkottalhatja az irodal-
mat... Ha ezzel nem vagyunk tisztaban, akkor
[...] olyan kulturpolitikai baklovéseket kovethetlink
el, melyeket nem lehet jéva tenni [...], az irott sz6-
veg sajatossaga, hogy ha kozérdekda [...], akkor
elébb-utdbb a felszinre kerul, kievez.” Miki az in-
terjubdl kiemeli Joka az irodalmi nyilvanossagbol
valo kirekesztésének okaira vonatkozé vissza-
emlékezését:

,Nagyon koran osszetlizésbe kerultem a regi
symposionista gardaval. Akkor, amikor szé sze-
rint értelmeztem a meghirdetett elveket. Tehat,
hogy nincsenek tabutémak. Hogy nincsenek
serthetetlen emberek. Hogy minden alkalommal
Oszintén, vilagosan elmondhatja az ember azt,
amit gondol. Az els6 Osszetlizésem az egykori
symposionista nemzedékkel akkor volt, amikor
Tolnai Ottérdl megirtam az elsd elmarasztalé ta-
nulmanyomat. Az a tanulmany azéta is fidkban
van. Nem jelenhetett meg. Persze azért sem
jelenhetett meg, mert olyan helyen fel sem ki-
naltam, ahol karérémmel fogadtak volna. En azt
tartottam természetesnek, hogy ott jelenjen meg,
ahol a fenti elveket meghirdették. Hasonl6 dolog
tortént késdébb is, amikor a fiatalabb szerkeszt6i
garnitura kezébe kerult a lap; Danyi Magdolnara
és Bognar Antalra gondolok. Bizonyos tanarte-
kintélyekrél széltam elmarasztaldéan, és hasonlo
elzarkozassal talaltam szembe magam. Tehat a
fiatalabbaknak is megvoltak a sérthetetlen em-
bereik. Késébb a legfiatalabb nemzedékkel is
Osszetliztem; a Sziveri [Janos] altal szerkesztett
lap gardajara gondolok [...]. Mondtak, j6 lenne,
ha a nemzedékukrdl készulne egy komolyabb
felmérés, Osszegezés. Valahogy beleillett a
koncepciomba, mert foglalkoztam a Symposi-
on torténetével [...]. Tehat megbeszéltem vellk,
hogy megirom a tanulmanyt. Es amikor kideriilt,
hogy az nem dicshimnusz, akkor azt mondtak ra:
hosszu... Aztan azt mondtak: nem tudjak kozol-
ni. Nem akarjak. Es amikor azt mondtam nekik,
hogy no, gyerekek, uljink le, és beszéljuk meg a
dolgot, akkor azt valaszoltak: ki a fene fog veled
vitatkozni.” (MT, 213-215. 0.)

Beszélgetéseink Ujra és Ujra felelevenitették
bennem az Ujvidékre keriillésem nem éppen
rozsas korulményeit — pozitiv hozadéka is volt:
eredményesen felvételiztem a Magyar Tan-
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szeékre. Akkoriban mennyire szomjuhoztam és
csodalattal szittam magamba a Képes Ifjusag,
az Ifjusagi Radio, az Ifjusagi Tribln hangulatat.
Kisugarzasa sokban befolyasolta szemléletem.
Hornyik Miki igy ir errél az id6szakrol:

»,A hatvanas évek végeén rovid idére ottho-
nos szellemi mihelyt teremtettunk magunknak
ifjusagi hetilapunk, az ugyetlenul atkeresztelt
ujvidéki Képes Ifjusag szerkesztéségében. A f6-
szerkesztOcsere utan a lap idésebb munkatarsai
mashova igazoltak at, meguresedd helyeikre yj
embereket lehetett allitani. A Magyar Tanszék Uj-
vidékre vonzotta a j0 képességu vidéki magyar
fiatalokat, csak valogatni kellett kozUlUk.

Szerkesztd-riporteriink, Mirnics Zsuzsa, aki
mar korabban tanari oklevelet szerzett a Magyar
Tanszéken, Bacskossuthfalvan sziletett, akar-
csak Zenemivészeti Féiskolat végzett fotdripor-
terink, Dorman Laszlé. Kettejuk kivételével a lap
majd mindegyik Uj munkatarsa a Tanszék hall-
gatoja volt, vidéki gyokerekkel. Podolszki Jézsef
Bacsfeketehegyrél, Dudas Karoly Csantavérrél,
Juhasz Erzsébet és Toth Klara Topolyardl, Bog-
nar Antal Nagyfényrél, Kartag Nandor Obecsé-
rél, Agoston Andras Adardl, Garai Laszl6 pedig
Szabadkarol érkezett a szerkesztéségbe. Kato-
naidejik letdltése miatt egymast valtd két grafi-
kusunk: Barath Ferenc magyarkanizsai, Csernik
Attila pedig topolyai volt. A Ratka, A kitbmétt ma-
dar és az Athuzott versek szerzljét, az okéri szu-
letési Domonkos Istvant sem volt nehéz rabe-

szélnem arra, hogy a kotelékunkbe lépjen, mert
éppen allas nélkiil csellengett Ujvidéken.

Az elszintelened6, elrozsdasodo késbbbi
években, folidézve az ujraindulas napjait, némi
szdénoki hévtdl sem idegenkedve, egy alkalmi un-
nepségen azt mondtam: a Képes Ifjusagot, ezt
az érdektelen kis hetilapot a magyar videk szuny-
nyadé ereje emelte fol elfogadhato szintre.

Hogy csakugyan tortént valami valtozas a
szerkeszt0ség életében, az is jelezte: néhany
hénap alatt érzékelhetéen megnétt, egy évvel
késbbb pedig megkétszerez6dott a lap példany-
szama.” (MT, 215. 0.)

Az aranykornak is nevezhet6 id6szak 1975 ja-
nuarjaig tarthatott, amikor is elkezdddtek a kime-
letlen tisztogatasok...

A kor fonaksaga — nem csak Miki szerint —
visszakdszon szinte miden Podolszki-irasban,
,elsd verseskotete (Hinta, 1970), akarcsak a no-
vellai a »nincs mibdl kidbrandulni« terhét von-
szoltak magukkal: »mondatokat mondunk csak
ugy / mert nem kellett mar / nem is lehetett /
Sz0Ini szblamokkal«; »sulyos lett itt a levegd«;
»valahol eloltottak benntink egy villanyt / a fény-
csovak egyre fazosabban keriilnek elé / nagy
tizeket nem rakhatunk eqgymas karjaiba«; »egy
almat sem vehetiink keziinkbe / mert szakkény-
vek védik a szorongast«; »...6jszakainkbdl ki ra-
bolta el / a csengettylik vidam (vegdalat?«. |..]
Masodik versgyljteményét (Koponyatérés, 1974)
Podolszki az egyre érzékelhetébb partallami dik-

A XX. Podolszki-emléknap is megemlékezéssel kezdbdbtt a temetbben
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tatura sivar éveiben irta. Ekkor mar a szerelem
az egyetlen menedéke. Feleségéhez irt valloma-
saiban magyar népdalok példajat kovette: »jaj
csak megleljelek / el se eresszelek / szobamba
vezetlek / csokommal itatlak / csokommal etetlek
/ karommal élellek / agyamba rejtelek / testembe
burkollak«.” (MT, 219-220. 0.)

Senki sem sejtette, hogy Podolszki 6sszege-
zésre készll harmadik verseskotetének (Barna,
1982) 6sszeallitasakor. ,Nem tudtuk, hogy gyo-
gyithatatlan betegségben szenved, mert errdl
nem beszélt senkinek” — irja Hornyik, s megal-
lapitja:

.Harmadik verseskonyve a nyolcvanas evek
termésének legértékesebb alkotasa volt a dél-
vidéki magyar irodalomban: elemi ereji megnyi-
latkozas, személyességet magaba zaro |étlira, s
nem mellékesen kisebbségi sorselemzés.

Legtobb elddjéhez-kortarsahoz hasonléan 6
sem irta meg a maga jelképes nagy verset, nem
irt olyan 6sszegezd muvet, mint amilyen a Haj-
nali részegség, az Apokrif vagy a Kormanyelté-
résben, am ha szétszértabb formaban is, min-
dent elmondott a maga belsé vilagarol s a szu-
|6fldjérél, amely ellenallhatatlan erével vonzotta
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és taszitotta. Néhany verse a Délvidék foldhoz
vert tanyainak, népunk tamasz nélkuli életének
maradando emlékjele.

Legjobb konyvérdl egy sort sem irtak a kriti-
kusok.

Evekkel késébb jugoszlaviai magyar irodalom-
torténeti dobozrendszerének egyik mellékreke-
szében Bori Imre stilus- és formakisérletek gy(ij-
teményeinek nevezte a Kitéré és a Barna cimi
Podolszki-koteteket.

Amikor kisebbségpolitikai cenzurahatart érin-
t6 kérdésekrdl kellett (volna) szdlnia, a kilénben
onfeledten bébeszédl Bori nem bajlddott tartal-
mi kérdésekkel, beérte a semmilyen informaciot
nem tartalmazo stilustérténeti-mifaji besorola-
sokkal. Podolszki esetében is igy jart el: halvany
célzast sem tett arra, hogy mit tartalmaznak a
novellai, a versei.” (MT, 224. 0.)

»Régi gyokerek emlékezése”

Mintegy lancszemenként flizi 6ssze jeles kolt6-
inknek a végtelen(?), békés(?) égtajunkrol irt ver-
seit Hornyik: , A tizenkilenc éves Pet6fi Hazamban

Meghivok, plakatok. Bori Imre és felesége, Maria
az I. Podolszki Jozsef Irodalmi Emléknapon, 1998. XII. 12-én
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cimi versében Magyarorszag arany kalasszal
ékes ronasag, mely fol6tt lenge délibab (iz tiindér
jatekokat. Két évvel kés6bb a magyar vidéket, az
alféldi ronak végetlenjét énekelte meg, ahol

Méneseknek nyargalo futasa

Zug a szélben, kérmeik dobognak,
S a csikosok kurjantasa hallik

S pattogasa hangos ostoroknak.

A tanyaknal szellbk lagy déleben
Ringatbzik a kalaszos buza,

S a smaragdnak eleven szinével
A kérnyéket vigan koszoruzza.

Kozhelyet mondok, irodalmi emlékezetveszte-
slnk csekély ellensulyozasara: egy lirai eszko-
zOkkel megorokitett taj latképe nem természethi
abrazolas, nem puszta leirds eredménye, nem
szenvtelen fotografia. Belsé latomas elhitetd ere-
ju kivetitése, olyan megnyilatkozas, amely a taj
szemlél6jének, a latvany megalkotdjanak a lélek-
allapotat, kdzérzetét, vilaglatasat és sorsérzését
is magaban foglalja.

Kosztolanyi verseiben az Alfold mar nem
arany kalasszal ékes rénasag, hanem vulkani
szOrnyli réna, Bacska pedig az észak felé ter-
jeszkedé Balkan kapuja.

»A Balkan e tajon at lesz szomszédja Magyar-
orszagnak, olvashatjuk Szabé Zoltan Szerelmes
foldrajz cim( kényvében, »vele egy rikitdbb, szi-
nesebb, nyersebb vilag Uzenetei érkeznek be a
két folyd kdzé, oly vilagé, hol vadabbak az 6szto-
nok... A tikkaszto szenvedély fényében ragyog itt
minden: ez a bovérl vidék mintha gutautés elott
allna... A Bacska e tikkaszto délkori fényben, vad
szenvedélyek fortissimojaban vonul be Magyar-
orszag tajai k6zé, tombold szinek és fények orgi-
ajaban...« Kosztolanyi 1911-ben irt versében ezt
talaljuk: »Méreggel mart, fehér, viragos orcak. /
Langgal rikito selymek, rac mennyorszag. [...] /
A trombitak estente mint a szérnyek / egy vorés
korcsmaablakbdl réfégnek. / Tragar tivornya, re-
Szeg és tunya. / Sir a beteg és méla, szlav duda.
/ Most reszketek. Azt mondjak, hogy mulatnak. /
Sipit a sip, csérémpdl minden ablak, / boros az
asztal, véresek a kések, / az 6rdég is folpantli-
kazva lumpol...«
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Csath Géza emlékét 1920-ban megorokitd
versében Trianon napjainkban megtapasztalt,
elképeszt6 kdvetkezményeit is megjdésolta (rend-
szeressé valt tettleges megfélemlitések, barbarul
kegyetlen »magyarverések« Szerbiaban, szor-
vanyosan Romaniaban és Szlovakidban). Meg-
josolta azt, hogy a Magyarorszagtol elszakitott
tertleteken a magyarok idegenné és hazatlanna
valva a Karpat-medence pariai lesznek:

Most a palicsi té ugy fénylik, mint az 6lom
Es a beléndeken s a vad farkasbogydkon
Alszik a fény.

Ah jol siess. Szived még egyszer megszakad tan,
Ha hosszan bolygasz a cirillbetiis Szabadkan
S nem értenek.

Es iiznek majd tovabb, idegen, bus hazédban,
Zsakutcan és k6zoén, idegen és hazatlan
Kisértetet.

Verseiben Bacska folott részeg a nap, s a
napraforgd, mint az &riilt répil a pusztan egy-
maga, a tébolyité napsugarban. De gyermek- és
ifjukoraban 6 még tanuja és részese volt a bib-
liai-aranykori idonek, a teljes értékli emberi léte-
zésnek, s ez az eredend6 élménye létérzekelé-
sének, egész léttudatanak szilard alapjava valt:

...lattam egykor kanaani
aratast.

Kerek eget, mely egy csaladot
lel at.

Parasztleanyok hercegndi
derekat.

Podolszki Jozsef verseiben a félelem satra
borul ugyanerre a vidékre, az egykor arany ka-
lasszal ékes, végtelen ronasagra — egyik verse-
ben mar csak learnyékolt tenyérnyi mezére —, s
elsotéted6 alkonyfényben halddik a délalfoldi ta;.

Tél cim( versfluzérének egyik darabjaban a
torténelmi kdzelmult hétpecsétes titkat, a magya-
rok elleni szerb megtorlas dermeszt6 emléket
rejtette el. Az 6 életében err6l még nem lehetett
nyiltan beszélni:
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mert volt itt telidé

zord és kegyetlen

amikor menedéket hiaba remélt a fold
megcsontosodva allt tirte a csapast
emlékeznek régi gybkerek

fagymarta sebeik liszkét mutogatjak

de a nyajas irtas megzavarja 6ket

dicse sincs mar a védekezésnek
tavaszmelegben vesztik erejiiket 6szi vetések
és halak havara sargallik rajtuk a puha félelem

Barangolo térzsek cimi ciklusanak verseibdl
az egyetemes jelentéstivé formalt magyar mon-
dakor, a népvandorlas és a honfoglalas koranak
képei derengnek el6, eszmenyités nélkul. E soro-
zataban az idegen vidékekre vet6dott barangold
térzsek sorsa a kisebbségi Iéthelyzet metafora-
java tagul:

Csak dalai maradtak a kobor nemzetségnek
legendakat cipel nyeregkapa alatt

mudltat puhitva

barangol egyre

hazat énekelve”

A kdszontdmben idézett részben Miki részle-
tezi Joka édes anyanyelvinkhoz vald kéltéi visz-
szatalalasanak korilményeit: ,...szerb tannyelv(i
verbaszi élelmiszeripari technikum ndvendéke
volt. Magyar azonossagtudatat vesztett, félig-

meddig mar »jugoszlav« fiatalként multak a diak-
évei. Szul6falujatol tavol, verbaszi kornyezetében
szinte mindenki szerbul beszélt. Mocorgott ben-
ne valami, és verseket kezdett irni a diaktarsai
nyelvén, szerb nyelven. Hogy megértsék.” (MT,
224-226. 0.) A sziléfaluja lzenetét érezhette at
a foldijével, Vajda Gaborral val6 talalkozas altal.
Megsokszorozodott egyszeriben benne a mo-
corgas, s a kezdetben szerbhorvatul is, magyarul
is papirra 6mlibttek belble a szavak. A késbbbiek
soran a magyarul irt néhany versének a legjobb
forditoja lett. A szul6falu Olelése, a hosszu éjsza-
kakba nyuld beszélgetések a baratokkal, elso-
sorban Vajda Gabival, az eszmélésen tul végér-
vényesen meghataroztak élet-, kolt6i-, ujsagiroi
palyajat.

»...vilagmindenségek hiaba slirégnek
mert intett a tiszta 6szinte itélet”

Nem artana napjainkban tobbszor emlékeztet-
ni keresztény/keresztyén kulturank nem is olyan
régen volt(?) veszélyeztetettségére. Iranytl gya-
nant segithetne bennunket az eligazodasban, az
ujbdli — nem csak szélamonként ismételgetett —
egymasra taldlasban, az 6sszefogasban, a gaz-
daséagi feltételek hosszu tavu szavatolasaban.
Tavlati lehetéségeinket kutatva enélkil nem lesz
nemzetlinknek megmaradasa, tulélése szul6fol-
dunkon. A valtozasok el6tti évtizedekrdl igy ir
Hornyik:
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Vendégek és vendéglatok az emléknapon
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»A szocialista Jugoszlavia is ateista allam volt,
de keményebben egyhazellenes, mint a szovjet
tabor ortodox torésvonalon inneni kelet- és ko-
zép-eurdpai orszagai, mint példaul Lengyel- és
Magyarorszag. Attol fuggetlenul, hogy parttagok
voltak-e vagy sem, Tito orszagaban az allami
tisztségvisel6k nem jarhattak templomba, nem
vehettek részt egyhazi innepségeken, s azt is ti-
tokban kellett tartaniuk, ha karacsony el6estéjén
otthonukban, négy fal kdzott fenyéfat diszitettek
a gyermekeiknek.

A legtobb templomban besugodk lesték az ér-
kezlOket, s ha egy tanitot vagy tanart pillantottak
meg a gyulekezetben, a vétkez6 masnap repult
az allasabdl. A vallasi hagyomanyaikat &6rz6
emberek nagy sokasagat persze nem lehetett
levaltani, megbélyegezni, munkahelyétél meg-
fosztani, a partvezeték azonban a falvakban s a
varosokban szemmel tartottak és igyekeztek ide-
ologiailag megrendszabalyozni az értelmiséget.
Jugoszlavia ilyen vonatkozasban 1945-t6l kezd-
ve a szovjet példat kovette: az iskolakban guny
targya volt az egyhaz és a vallas, Marx tdomor
meghatarozasa szerint: »a nép opiuma«. Az (j
nemzedékek ebben a szellemben néttek fel.

Irodalmi miveinkben olykor utalas tortént a
Megvaltéra, s koltdink, ha kis kezdébetlvel is,
leirtak Isten nevét. Vajda Gabor Feketehegyi
ima cimmel verset irt a Képes [fjusagban, s ezt
senki sem tette szova (»...Tolnai Ott6, a Hol 6 hol
cimi koltéi antolégia szerkesztbje«, olvashatjuk
Vajda visszaemlékezésében, »sokallotta a te-
remt6 aposztrofalasait, és két 'Uram’-ot kihuzott
a deista alapgondolatu szdvegbébl«), ha azonban
tanarként Székelykevén vagy Topolyan istentisz-
teleten vett volna részt, elvesziti allasat. E furcsa
kettGsség arra utalt, hogy metafizikai-hitbeli dol-
gokrdl irni ugyan lehetett, de tilos volt a vallas
cselekvé gyakorlasa.

A délvidéki magyar irodalomban Podolszki
Jozsef irta meg az ateizmus elleni nyilt Iazadas
elsé jelentds verseét.

Harmadik verseskotete szerkesztsjének, Acs
Karolynak a tanacsara kisbetlvel irta a Megval-
td6 nevét (a kéziratban nagybetl szerepelt), de
Acs szerkeszt6i batorsaganak tandjeleként ez a
mive, szandékahoz hiven, kotetnyitd vers lehe-
tett:
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Hiszek a megvaltoban

hiszek azokban akik vizre lépve lépkednek tovabb
akik elé tépett ruhajat vetkbzi a nép
akikrdél zsoltarokat zsongva zsonganak
hiszek szamaragolo kiralyaitokban
kényortiletiikben irgalmukban

hiszek a szavakba veésett igéretben
hogy volt és lesz még masképp

e foldon itt

hogy vilagmindenségek hiaba stirbgnek
mert intett a tiszta észinte itélet

Eletében megjelent utolsé verseskotete s a ha-
gyatékabol valogatott versgyljteménye a vallas
és a hit vonatkozasaban Jozsef Attilaval rokonitja.

Jozsef Attilardl szold, legendaoszlaté tanul-
manyaban ezt irta Morocz Zsolt: »Istenhez, léte
egyetlen néma tanujahoz nem volt utja, bar tud-
juk, tobb versében beszél hozza. Ingerli, hatha
megszolal, de szavai visszhangtalanul lebegnek
az ures Urben... Végs6 kétségbeeséseben, éle-
te utolsé szakaszaban — az ismert életrajzi okok
folytan — barmibe belekapaszkodott volna... kolté-
szete metafizikai értelemben... folyamatos kérde-
zés a létezGkre, de a kérdés mogott nem a létet
talalja, hanem a semmit; amint a vilag titka mo-
gott a vilaghiannyal szembesul.« Podolszki né-
hany verse is — igy példaul az Egész a természet,
a Dobj a végtelenbe, a Képzeljiik el s A teremtés-
bl kilepve kezdetl — az Istenhez vezet6 utat nem
talalo, utkeres6 ember 6ngyotro tépelédeése.

Halala utan megjelent Furcsa tiiz cim( vers-
ciklusaban ezt olvashatjuk:

Uram,

hagyjuk abba végre,
menjen a fenébe,

ki merre lat.

Nyomban ezutan igy fordul a Teremt6hoz:
»Boritsd ram / a vilagmindenséged! Majd nyers
cinizmussal: Azt mondjak: / Felszaporodtak cel-
lémban a sokféle tekercsek. / En meg mondom
nekik: / Hala az Urnak, sok az eretnek, / S a
maglyatiiznél ¢jjel is irogathatok. Végul pedig:
Széamon kérik télem, / mennyire erés a hitem.
/ Es fenyeget6znek: / letépik rélam a csuhéat, /
csak meztelen lelkem fog majd lobogni. / Furcsa
tiz lesz, Uram.«” (MT, 226—-228. 0.)
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»,Fehérkesztylis cenzura”

Podolszki ,[a] nyolcvanas évek elején alléha-
borut folytat az Uj Symposionnal, a Hid folyéirat-
tal s a Forum Konyvkiaddval.

Eletrajzi kalauz cimii kézikényvének harmadik
kotetében Kalapis Zoltan igy foglalta 6ssze ekkor
keletkezett vitacikkeinek azonos inditékat: »...ha-
dat Uzent csaknem az egész itteni literaturanak,
rohamot inditott a Hid ellen, hadakozott az Uj
Symposionnal. Egyéneket perzselt meg kritikai
langszordjaval, a ‘gondosan sterilizalt’ irodalmi
es szellemi élet jelenségeit tlzte tollhegyre.«

Azt rotta fol az irodalmi szerkesztéknek, hogy
tlcskot és bogarat is szivesen kozOInek akar
konyv alakban is, am mereven elzarkéznak a va-
l6sagirodalom publikalasatol.

Az érintettek el6szor ugy tettek, mintha nem
ertették volna meg a szandékat, aztan készakar-
va félreértették, amit mondott, végul pedig, ki-
fogyva a valdsagos érvekbdl, rajvonalba fejlédve
ossztlzet zuditottak ra.

Hét-nyolc évvel a Podolszki-vitacikkek meg-
jelenése s a hivatalosan soha be nem ismert
cenzura megszlinte utan, a Magyar Sz6 1989.
februar 19-ei szamaban Csorba Béla javaslatot
tesz a boftcsinalta cenzorok, a botcsinalta irodal-
mi csinovnyikok és a botcsinalta kultarpolitikusok
erdekeit oly gyakran kiszolgalo dilettansok iroda-
lomellenes (és végs6 soron szabadsagellenes)
tenykedéesenek kikliszobolésére, vagy legalabb
elharitasara.” Tegyuk hozza: eredménytelendl.

Hornyik megallapitasaval osztozva: ,A nyolc-
vanas évek elején Podolszki tehat a Hid, az Uj
Symposion és a Forum altal gyakorolt fehérkesz-
tyls cenzurat tette szova, de 6 is csak suket fl-
leknek beszélt, miként az évtized végén Csorba
Béla.” (MT, 228-229. 0.)

Aracs folyéiratunk fészerkesztdje, Bata Janos
,Kiket kallédasra szantak a mindenkori er6k” cim-
mel Podolszki Jozsef haldlanak tizedik évfordulé-
jara irt esszéjében (egy évvel késébb az Uzenet-
ben, 1997, 1-2. szamban jelent meg) emlékeztet
az egy evtizeddel elbtti vészjosld eseményekre,
amelyek felénk sodortak a haboru(k) el6szelét.
,Ebben az évben (1986), a Podolszki-nekrolég
melletti oldalon a Képes Ifjusagban megjelent
a Bori Ifju Irodalmarok Korének verspalyazata,
amelyen részt vehetett minden »koztarsasa-

gunk«-ban él6 és alkoté ifju zseni, aki harom k6z6-
letlen verssel rendelkezik, és azokat a palyazatra
eljuttatja, legkésdbb szeptember 20-ig. Az elsé
dij 20000, a masodik 15000, a harmadik dij pedig
10000 dinar volt. Hogy ez mit jelent, azt hiszem,
nincs, aki kapasbdél megmondana. A dinar akkori
€s mindenkori értékét magaval rantotta a lezul-
I6tt semmibe egy akkori, és mindenkori orszag
csufos bukasa, szazezreket, millidkat nyomorba
taszito torténete. A koltéi talalkozo abszolut gy6z-
tese Radnéti Miklos emlékplakettben részesult.
Olcsé huzas lenne a koltéi kérdés: vajon azéta
all-e még Radnéti szobra Borban, és a dijazottak
kézUl hanyan blszkék még irodalmi dijaikra?

Abban az évben, 1986-ban, pompazatos ma-
jus 25-ét rendeztek a Jugoszlav Néphadsereg
stadionjaban, ahova a Staféta, az 6 rendje és
maodja szerint, hosszu utja utan, meg is érkezett.
Frissen és (idén, hiszen, ha elfaradt, pihent a Sta-
féta, mi tobb, az arra érdemesiilt helyeken még
éjszakazott is. Es & is, a Staféta is, vigyazzba
vagta magat majus 4-én, 15 ora négy, vagy ot
perckor a szirénak zokogd hangjaira. Talan még
konnye is csordult. Dult a testvériség-egyseg, és
a testveri egység. A munkataborokban, na, nem
olyanokban, mint amilyeneket néhany évnek uta-
na létesitettek, az ifju szocialistak dalolva egyen-
gették a kommunizmusba vezetd ut goroncseit,
a munkaterveket kettészaz, haromszaz szaza-
lékkal tulteljesitve, mert, ugye, Tito utan is Tito
volt, és volt egy orszag, amely buszke lehetett
ifjusagara.

Az el nem kotelezettek kotetlenul tanacskoz-
gattak, a felderitbk meg Titoverbaszon orsza-
gos versenyt rendeztek, amelyet a Titov Velesz-i
fiuk, és a niksityi lanyok nyertek meg. Akkoriban
elmélkedett egyik évfolyamtarsném a Szabad-
ka—Ujvidék kozott kdézlekedd (igyviteli vonaton
(nem tudom, van-e még ilyen?), mi lesz, ha Ka-
dar meghal, és Magyarorszagon is varosok, te-
lepulések részesulnek, részesulhetnek abban
a megtiszteltetésben, hogy az elhunyt elnokot
kapjak, ugymond vezetéknévnek? Lesz-e, va-
jon Kadarbugyi? Titograd kézelében nem voltak
munkanélkuliek, és Titoszabadkan, pardon —
ilyen azért mégsem volt, Ljubisa Risztity, hatha-
tos segitséggel, aldasos tevékenységet folytatott.

Volt még Szovjetunid, Csehszlovakia és NDK.
(Es van még Koreai NDK!) A Berlini Fal rendit-
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hetetlen 6lomkatonai védték a szocialista néme-
teket a kapitalizmus nyugat-német 6piumatol, és
Elena és a Nagy Vezér boldogan vezette ele-
gedett népét. Zagrab készult az Universiadera,
melynek jelszava: A vilag ifjusaga a vilag békéjé-
ertl, s megvalodsitasahoz az egész Jugoszlavia,
valamennyi koztarsasaga és tartomanya, szinte
valamennyi kozség, varos és nagyobb gazdasa-
gi munkaszervezet segitséget és anyagi tamoga-
tast nyujtott.

Es voltak fiatal irodalmarok, nemzedékem
tagjai, akik akkor egyutt probaltak valamit elérni,
de hamar ra kellett jonniuk: legfdljebb kdzos llés
van, de kézos (ki)allas nincs.

S hogy mi kéze mindehhez Podolszkinak?
Ehhez mar semmi. Legf6ljebb halalanak, mert
halala esztendejében tortént mindez. Meg még
sok minden mas...

Podolszki hanyatott sorsu ir6 embere volt e
tajnak. (Es koziiliink ki nem az, ilyen, vagy olyan
modon?) Csakhogy a késébbi generaciok észak-
ra vezetd vandorutja helyett 6 dél felé ment.
Egész a tengerig. Ma mar mondhatjuk: Zaraig
(Zadarig). Akkoriban még nem lehetett. Ma mar
lehet. Ennyit legalabb is lehet mondani: Zara, Fi-
ume, Montenegro.

Podolszki életében 6t konyve jelenhetett meg:
harom verses- és két prozakotet. Sok, vagy ke-
vés? Nem tudom. Elete utols6 verseskotetével
gyakran talalkoztam az ujvidéki antikvariumban.
Pontosabban szdélva: minden egyes alkalommal,
amikor csak egyetemista éveink alatt tarsaimmal
betértiink olcsd konyvek utan bongészni, Uram
bocsass, konyveket lopni. A Barnardl azonban
lebeszéltek magyar tanszékes barataim. Vala-
hanyszor meg-, vagy el akartam venni, mindig
azt mondtak: — Ne hulyéskedj mar! Nem tan a
Podolszkit akarod? Es egyaltalan, hogy lehe-
tett ilyen cimet adni? Barna? Podolszki? Ugyan
mar! Hol van & a Sziverihez, meg az Ottdhoz?
Na, ne... Igy aztan a Barna mind a négy, vagy
ot kotete talan még ma is ott van az ujvidéki an-
tikvarium idegen nyelv(i konyveinek polcain. Ha
még egyaltalan van antikvarium, és nem akvariu-
mokat arulnak a helyén, bohochalakkal és egye-
bekkel.

Podolszki nem volt bohéc — de bohdockodott
els6 verseskotetének fotdin. Furcsa jelenség
volt, talan ilyen lehetett Toulouse-Lautrec is.
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Mintha Podolszki lett volna a hajdanvolt Sympo-
sion Balazs Attila-i Latlak Lautrec-e, és mintha
Toulouse-Lautrec-kel futottam volna 6ssze a haj-
danvolt 7 Nap szerkeszt0ségi szobaiban, a régi
varoshazan, ahova csak ugy mertem bemenni,
ha el6tte lejelentkeztem a portasnak. A kova-
csoltvas bejarati ajté mogotti lyuk folétt ugyanis
ki volt irva: Lejelentkezés nélkul tilos bemenni!
— én meg, torvénytisztel6 ember lévén, annak
rendje és modja szerint le is jelentkeztem. — Rég-
mult idék, mondhatndk: plusquamperfectumok.
Toulouse-Lautrec rég halott, Podolszki is. Sym-
posionbdl, 7 Napbdl volt, és van kett6-harom,
Balazs Attila és masok Budapesten, Veszprém-
ben, meg még ki tudja merre — és ki tudja, vajon
kellhet-e dal lajosnak temerinbdl / aki hamburg
kornyékén melos, és kellhet-e dal Temerinbe,
Becsére, Adara, vagy éppen Szabadkara Lajo-
soknak és egyebeknek, akik talan éppen most is
elszamoltatnak és megmeérettetnek, visszavag-
nak és gyalazkodnak, mikdzben rikkancsok és
koldusok lettiink mindahanyan? Kellhet-e a dal
azoknak, akik mindahanyunkbdl igazgatottat csi-
nalnak? — ne valaszoljatok — De azt se feledjétek
véreim: farkas lajos kitlin6 asztalos / és méretre
dolgozik / nem szériaban / ennyi a titok. Ennyi a
titok?
mert a haboru
a haboru
a haboru
a haborurdl mar semmi ujat
meg nem tudhatunk
csupan a halal titkaival bibel6diink olykor

Szegény Podolszki, ott valahol lenn, vagy
féonn — a haboru, a haboru, a haboru, a haborurdl
nagyon sok ujat megtudtunk.

1986-ban egy Csernobil nevii szovjetunidbe-
li varosban, vagy varos mellett létrejott a Zéna,
az ifjusagnapi belgradi rendezvény az Ebred;,
valami torténik, a sorsod is intézik cimet viselte,
€s negyveneves koraban meghalt Podolszki J6-
zsef.”

Meg is éreztik s érezzuk napjainkig az or-
szagban az utdbbi negyed évszazadban ,nem
volt(ak) haboru(k)” kdvetkezményeit. A killdnb6zé
iranybdl jové fenyegetések napjainkban is célba
talalnak — kozvetlenul vagy kozvetetten. Igazan
azok tudnak fajni, amelyeket ,joakarattal” sugnak
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meg azok, akikrél hasonlét nem is feltételeztem
volna. Ha nem is zokkentenek ki a hitvallassze-
ren vallalt haboruellenességembdl, mindennapi
apro kizdelmeinkbél — amelyeket sokan megte-
szlnk élhetdbb vilagunkeért, egyik eléfeltételéért:
a mult (térténelmi, kulturalis, egyhazi...) mara-
déktalan és hiteles feltarasaért —, mégis napokra
elgondolkodtatnak. Az elmult héten hasonlot él-
tem at, hosszu évek utan ismét... Id6 kellett, mire
ismételten tudatosult bennem: csak a megszola-
las, a nyilvanosan elhangzott, a leirt sz6 mentheti
meg lelkiismeretunket-lelkismeretemet. Csak az
Oszinte megnyilatkozas lehet a véddpajzsunk.
Ezt kaptuk a legtébben utravaléul. ,Az igazat
mond, ne csak a valédit!”” Aztan sokan megfe-
ledkeznek rola utkdzben.

Podolszkira is gondolva idézek Tari Istvan val-
lomasabdl (Az elmulasztott jové. Hitel, 1991, 23.

szam): ,Aki tul hosszu ideig nem mondja ki az
igazat, aki tul sokaig mellébeszél, az ehhez iga-
zodik, ehhez idomul, mert emberileg az egészet
csak igy lehet elviselni.”

Joka baratai kilon is orlltek, hogy Tari eljott
a XX. emléknapra. Sandor Skype-on még k-
I6n felhivta a figyelmemet, hogy Dorman Lacit
és Csernik Attilat se hagyjam ki, igaz, késébb
kapcsolddtak be, de mégis részt vettek az elsé
megemlékezés megszervezésében. Az els6
Podolszki-képmontazst Dorman mozaikképeibél
allitottak Ossze, a plakatot pedig Attila készitette
dijtalanul.

(A fényképeket a Podolszki Jozsef EmlIékbi-
zottsagtdl kaptuk.) ]

Bacsfeketehegy, Ujvidék, 2017. marcius—ma-
jus

Daranyi Ignac, dombormd, gipsz
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Borbély Laszlé

Jojjon el a te szinhazad

Hommage a Csurka Istvan

1

Rossz neklnk, miota elhagytal bennunket,
Nehézfit! Arnyékod ide-oda jarkal a loversenyté-
ren, és eén nem tudok veled beszélni, sem hirlap-
iroként, sem Otcsenasként, sem sehogyan.

Megbolondulnak olyankor a lovak az istal-
I6ban, kulonosképpen az, amelyik megérezte,
hogy kinézted magadnak. A felhétlen, tiszta égre
ezustemlékedet fujja a szél és konnyeznek a fak
is. Orémteli mosolyod nem hamisitia meg sem-
milyen kufarlélek.

Emlékszel? Egyszer engem kuldtek érted a
.lovira®, hogy vigyelek el a szinhazba, ahol Ujra
bemutattak Jezovics baratunk egyik darabjat, a
Nagyvizitet.

Bevallom, kicsit tartottam a veled valé talalko-
zastol, nem azért, mert rossz fat tettem a tlzre,
hanem azért, mert ugy hallottam, hogy a lovak
kdzott mas emberré [ényeglilsz at. A fogadas az
0sszes ritualéval egyutt mar-mar a misztérium
dimenzidjaba tartozik nalad.

Ugy mesélték, hogy egyik kabaladd a mazsa-
|6ba torténd belépéssel volt kapcsolatos. Kisu-
totted, hogy a mazsaléba csak jobbrol szabad
bemenned, ahol a bokrok vannak, és csak balrol
szabad kijonndd, ahol nincsenek bokrok. Néha
egy sikertelen versenynap kell6s kdzepén, ugy
az 6tddik futam utan, mar majdnem kifosztva, a
homlokodra csaptal. Hiszen ma balrél mentél be
és jobbrdl jottél kil Nyomas vissza a mazsaléhoz,
mialtal rogton visszazokken a kerékvagasba a vi-
lag rendje.

Azon a napon el6szor jartam a ,lovin”, kivan-
csian nézel6dtem, minden az ujdonsag erejével
hatott ram, nem gy6ztem csodalkozni a sok fura
alakon, élveztem az elkapott parbeszédfoszla-
nyokat a bufében:

— Tuti tippem van az utolso eléttire.

— Nem érted, hogy kell a pénz a hitéladara?

A tribunon hiaba kerestelek. A pénztarak ko-
zelében (ltél, a kanikula dacara fekete oltonyben
voltal, a zakot a szék karfajara tetted, ingujjadat

2017/2. XVII. évf;

feltGrted, az asztal folé hajolva teljesen elmertil-
tél a szisztémadban.

Ovatosan kozeledtem feléd, mert gy hallot-
tam, nem veszed j6 néven, ha ilyenkor zavarnak,
de hat ,lovi” ide vagy oda, a szinhazi bemutato
idépontjat nem hangoltak dssze az utolsé futam-
mal.

— Szervusz, Nehézfiu! — kdszontottelek halkan.

— Szervusz, Otcsenas! Téged kuldtek értem?
— kérdezted még kissé morcosan, de aztan a
megszokott derl kerdlt az arcodra.

Utkdzben nemcsak Jezovicsrol esett sz6, ha-
nem a szinhazrdl is. Az igazir6l. Abban az ér-
telemben, ahogyan az igazit Latinovits Zoltan
értette. Mara ugyanis a szinhazi szakma felold-
hatatlan krizisbe kerult. Korunk szinpadjaira at-
hatolhatatlanul ratelepedett a kod, és ott gomo-
lyog a nézétéren is. Latinovits Zoltan Iényegében
abba pusztult bele, hogy kodszurkaloként nem
tudott ,elég fényt hasitani, de legalabb agressziv
kérd6jeleket vésni ebbe a szélcsendes kaoszba”.

Te még almodtal arrdl, hogy jo lenne egy szin-
haz a févarosban, ahol minden masképpen van.
Magyarul sz6l, magyar emberekhez a megvaltas
reményében. Erre torekedtek sokfelé, de pénz
hijan inkabb koldusbotra jut a mlvész, mintsem
otrél a hatra. Uj szinhazrol dmodtal, és Uj dara-
bokrol, A hatodik koporsorol és masokrol, ame-
lyek lényeguk szerint mar megfogantak benned.

A rendez6 megkeért, hogy az el6adas kezdete
el6tt a rivaldafényben emlékezzem Jezovicsra,
akinek versei, regényei, szindarabjai minden-
kiben felidézik a repllés, a szarnyalas boldog-
sagat, ha veszi a faradsagot, és ,megtanul
Jezovicsul”. Sokan ismerink magunkra a hdse-
iben, és ha kell6képpen figyelink, meghalljuk a
szerz6 hangjat is az elhangz6 dialogusok mo-
gott, hiszen nem hagyott el benninket orokre,
elbujt a teremtményei lelkében, és onnét pillant
rank — akar az Isten.

Ahogyan te is benne élsz minden hésodben,
Ujakban és régiekben egyarant, azért Iényegultél
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at, hogy majdani szinhazadban szabadon jatsz-
va vezess bennunket a katarzis igéretének orok-
kévald mezejére.

2

Istvan! — remeg a hangom, az ujjaim kozé
szoritott toll 6sszekaristolja a papirost. Tudom,
most szigoruan néznél, ha velem szemkdzt GInél
a fehér asztalnal, azutan szemedben huncutul
villanna lelked megbocsatasra o6rokké fogékony
fénye; kdnnyeim lattan Nehézfii mivoltod elintéz-
né annyival, hogy ,irjal”, és vorosborral teli poha-
rad koccintasra emelnéd, mint kezdetben, mikor
befogadtal szellemi hajlékodba, és teret engedtél
nekem hetilapod hasabjain.

Akkoriban hajotorottként kapkodtam a leve-
g6 utan korhadt irodalmi hajédeszkak kozott,
és meg sem fordult a fejemben, hogy éppen a
te szereteted teremt szamomra szélcsendes ki-
kotét. Oly belathatatlan tavolsag valasztott el
téled, mely kizarta a talalkozasnak még az esé-
lyét is. Soha nem beszéltink rola, igazabol ma
sem tudom, miért engem tiszteltél meg a bizal-
maddal, hogy kdzvetlendl a vezércikkeid melletti
,harmadoldalon” mesélhessem el ,emberfoga-
sU” torténeteimet. Szamomra olyan érzés volt
ez, mintha egy szobaban dolgoznék veled, és
kozvetlen gondviselésed szuntelen munkara biz-
tatna az amugy lehangolé magyar valésag fény-
telen labirintusaban.

Régota vagytam ra, hogy tarcakat irhassak,
csakhogy a te lapodat kivéve sehol sem volt igazi
tarca. Kihaldban lévé mifaj, ahogy a szerkeszt6k
mondani szoktak: nincs ra igény.

De te masképpen gondoltad ezt is, mint oly
sok mindent, igy én a magam félszeg, és bi-
zonytalan lépteivel megprobaltalak kovetni té-
ged azon a csapason, amelyet anno tarcairoként
vagtal irasaiddal.

Ha nem fogadsz magad mellé, sohasem élem
at azt a teremt6i 6romet, melyet kizarélag egy-
egy tarca megirasa okozhat az irastudd sza-
mara. Késébb pedig olyasféle készséget lattal
meg bennem, amelyet én sohasem vettem észre
magamban, és ram biztad a havilapodat, mely
mindig is féltve 6rzétt, kivételes kincs volt a sze-
medben, teljesen fliggetlen és egyedulallé hang-
vétell a farizeus irodalmi kozéletben.

Néha a magam batortalan modjan motyogtam
valami koszonetfélét a tor6désedért és azért,

hogy a kdzottink fennalld korkulonbség dacara
barati hangon szdlitottal meg, és zavaromat egy-
re csak fokozta az, amikor id6érél idére felhivtal,
hogy megkdszond valamelyik irasomat.

Sok irét ismertem kozelrél, de te voltal az
egyetlen, aki megdicsért egy-egy talaldé gondo-
latért, a tobbiek rendszerint elintéztek egy kéz-
legyintéssel, néha hozzatették, hogy ,az az iras
nem is volt olyan rossz”.

Most, hogy hianyod mérhetetlen fajdalommal bo-
rit el, ra kell dobbennem: sokan alltak kdzel hozzam,
de talan senki sem szeretett ugy, mint te, Istvan.

Elmondhatatlanul sokat jelentett a szereteted,
melyet kulonosképpen felértékelt, hogy lényed
meélyérdl, Istentdl kapott halhatatlan lelkedbdl fa-
kadt. Hihetetlen batorsagot adott az, hogy min-
den Iépésemben magam mdgott tudhatlak akar
mint Nehézfiut, akar mint mindig igazat kérdez6
és allito bolcs atyai j6 baratot és jokedvil beszél-
getétarsat egy 6szinte vacsoranal.

Boldog voltam, ha vidamnak lattalak, és faj-
dalmat éreztem, amikor bantottak.

Rajtad kivul mas aligha latta és lattatta 0sz-
szefuggéseiben azt a kivételes sorsot, melyet
a magyarsag szamara az Isten elrendelt; kiva-
lasztottsagunkat a szenvedésre és a katarzisra.
Azoknak a magyar testvéreinknek, akik nem ka-
bulnak bele a tdomegember szamara kinalt olcso
alvalésagba, te jelentetted a mértéktartd és meér-
tékado biztonsagot: végre van valaki, méghozza
egy dramairo, aki ramutat szenvedéseinkre, a
naprol napra erbteljesebb megszallasra, amely
sokkal fenyegetébb és végzetesebb, mint ami
1956. november 4-e utan bekdvetkezett.

Olvasom a halalod utan megjelent nyilatko-
zatokat, és szégyellem magam azon irétarsaim
helyett, akik gorcsos igyekezettel prébaljak ku-
|6nvalasztani a benned szunnyadd irét és poli-
tikust, holott életmiived nem hasithaté részekre
ilyen modon. Az nem lehet, hogy a gondolkodo
elme ne fedezze fel korai novellaidban vagy nagy
sikerrel jatszott dramaidban a krizisbe taszitottak
sorséért, a hazugsagban tartott magyar tarsada-
lomért érzett felel6sséget, valamint a szokimon-
do batorsagot.

Irodalmi életiink sértédésre hajlamos, megal-
kuvo kisszeriiségét ismerve mondom: a kozeljo-
vében nem lesz tdbb olyan ird, aki élete utolsé
pillanataig hozzad mérhet6 batorsaggal és be-
csulettel mer kiallni és kizdeni honfitarsaiért.
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Megboldogulasod déleléttjén az ablaknal all-
va néztem a régoéta beigért hoesést, a megtisz-
tulas igeretét sejtetd latvanyt, és barmennyire is
csikorgattam a fogamat, bele kellett tor6dnom a
hétkoznapi ésszel belathatatlan, emberfeletti hi-
vas logosz mivoltaba.

3

Hiaba minden mentalis jaték, a fénytelen ke-
serliség izét atmenetileg szamiz6 tomeény ital,
gyaszszegelyl cilinderbdl eléhuzott alderls
anekdota, csonttoré asztalcsapkodas és fajdal-
masan csorompold tikortorés — marcius idusa
soha nem lesz teljes nélkuled, Nehézfiu!

Hiszem és vallom, hogy egyetlenegy honfitar-
sunknak sem abbdl a tengernyi tomegbdl, amely
utolsé utadra kisért azon a napfényes szombat
délutanon.

Tengercsepp mivoltom szuntelenul lazong,
képtelen megbirkdzni hianyod letagldzo erejl lel-
ki terhével. Van ugy, hogy kinyitom a szemem,
becsukom, és ugyanugy latlak, mint utoljara,
amikor egy kdonyvbemutatdén beszéltél Trianon-
rol, Tisza Istvanrol, Solymosi Eszterrdl...

Szeretném, hogy legyél Ujra...

Almodlak, hogy létezz megint...

Gondolataidon eltiin6dve teremtelek szépnek,
erésnek, ,nehézfitsnak”...

Nézz rank a pulpitusrdl ugy, mint régen, ami-
kor nemzeti Unnepeinken egyedul mondtad ki
0sszes fajdalmunkat, és értlink haragudtal azok-
ra, akik megalaznak bennunket, és kiforgatnak
onvalonkbol!

Miért is keresnélek a temetd elszaradt sirjai
kozott, amikor oly sokszor latlak éjjel, lapzarta
utan a Ferencvaros békebeli utcain, ahogy Krudy
Gyulaval sétalva testes vorosbortol lazasan valt-
jatok meg a vilagot.

Ha igaz, amit mesemond¢ tarsadrdl beszél-
nek, hogy a Margitszigetrdl Obudara kdltézott
meghalni, akkor te miért ne koltdzhetnél a masvi-
lagrél a Ferencvarosba ujra élni?

Elképzelem, ahogyan korbe-korbe sétélsz,
és amerre jarsz, kifényesedik korulotted a szin-
leiras, mint a szinpadon, melynek magiajat oly
mélyen ismerted, talan rendezhettél is volna. Te
vezettél ra a réges-régi titokra, hogy a szinhaz
olyan vallas, melyben minden valora valik, ami-
ben igazan hiszunk. Ezért mondtak valaha, hogy
a szinhaz a hely, ahonnét latni az Istent.
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Jelen-mult-jové egymasba szakad, és nincs
tobbé fajdalom az elarvult gondolatban.

Az Al-Duna soron kofahajok, standok, kocs-
mak, szép soroksari lanyok kelnek életre derivel
teremt6 akaratod nyoman, csak gondolnod kell
rajuk, mikdzben gyalogolsz végig az utcan. Min-
den vendégl6s téged var, kozelgb szuletésnapod
alkalmabol inycsiklandozé falatokkal csalogat,
és te olyan méltésaggal foglalod el helyedet az
egyik asztalanal, mint Szindbad tenné. De téged
jobban szeretnek, mert evés kdzben is inkabb
szemlélédsz, és nem beszélsz. Halat eszel, cit-
romkarika van a szajaba tlizve, Vendelin szét-
lanul lesi a szempillantasodat, hogy elégedett
vagy-e, és te néha elismeréen lehunyod a sze-
med két falat kdzott, hogy megnyugtasd 6t, leg-
kbzelebb is visszatérsz hozza.

Marciusban, az utolsé szuletésnapodon, 0sz-
szegyllt a szerkesztGség, sokan mondtuk egy-
szerre, hogy ,sokaig éltessen az Isten!”

Aki csak tehette, igyekezett kozel kerulni hoz-
zad, egyltt tolteni veled néhany orat, szarnyaid
oltalma alatt még mertlnk a végtelenbe pillan-
tani. Szavaid nyomaban égig érd fakka, erdokké
magasodott az igazsag.

Neklnk akkor beszéltél elészor arrdl, hogy
szinhazat szeretnél, ugy tint, mintha megfia-
talodnal attdl a varazslattol, melyet a megujuld
szinhaz lehetdsége igér, és visszavaltoznal dra-
mairénak készul6 ifju novellistava, aki els6 darab-
jan dolgozva toretlenul hisz abban, hogy a szin-
padon minden emberi nyomorusag atvarazsol-
haté és megvalthatd a katarzis tuzében. Emiatt
irtad két utolsd darabodat, A hatodik koporsét és
az lroszévetségek harcat. Ezért vagytal szinigaz
magyar szinhazra, olyasfélére, amilyenrél Latino-
vits Zoltan irt valaha. Neked elhittik, hogy lesz
hely, ahol megalkuvas nélkul szabadon lehetunk
Onmagunk magyar mivoltunkban, mert ha nem,
akkor tényleg nincs értelme a holnaputannak.

Jatékos kedvedben voltal, tizes lehuzast
kezdeményeztél, és Ujra bemondtad, hogy
,Warneminde”, mint anno a Hungaridban, a ka-
véhazi asztalnal.

Van mar orokkévald szinhazad, és imadko-
zom érte, hogy sok oromaod legyen benne. Mert
arrol a szinpadrol, ahonnét latni az Istent, te is
visszanézel rank.

(Csurka Istvan halalanak 6tédik évfordulojara)
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Gubas Jeno

Intézményes nyelvnyomoritas

Olvasom az ujsagokat, hallgatom a radiét, né-
zem a tévét, és elszomorit az az intézményes nyelv-
rontas, amely a hirkozld eszkozeinkbdl arad. llyen-
kor mindig egykori kedves tanarom, dr. Szeli Istvan
Jintelmeivel” vigasztalom magam, az ¢ irasaibol
nyerek nyelvi feludulést.

Szeli az egyik tanulmanyaban, a Nyelvhaszna-
latunk etikajaban (Az erézié ellen. Forum, 1986)
Herdernek, a német gondolkoddnak a tobbi kdzott
a nyelvre vonatkoz6 megallapitasat is idézi, mely
szerint ,,...minden emberi ml esendd, s alig néhany
nemzedéknyi id6 multan a legjobb berendezkedés
is terhessé valik. A ndvény viragzik és elviragzik;
[...] az emberek 6rok koteléke, a nyelv, maga is el-
oregszik.” Ezzel szemben Szeli igy folytatja: ,...€n
mégsem maganak a nyelvnek az eldregedésétol
tartok, hanem azoknak a taplalo ereknek az eldu-
gulasatol, amelyek a nyelvet is éltetik, s amelyek
hijan zsugorodasnak indul, elerétlenedik.” A ma-
gyar koznyelv alakulasara sok mas mellett a mé-
dia nyelvhaszndlata van igen nagy hatassal. Mert
kitdl vehetne példat, kitél tanulhatna meg a magyar
kdznyelv helyes hasznalatat a jambor ujsagolvaso,
radidhallgatd, tévénéz6, ha nem az ujsagiroktdl,
azoktol, akiknek a nyelv nemcsak a munkaeszko-
zUk, hanem altala példaadassal is szolgalnak. Ez-
zel szemben itt, a Délvidéken ezek az intézmények
a legnagyobb nyelvrombolast végzik. Persze, e
nyelvrontasban kozvetett modon az ujvidéki Magyar
Tanszék és a szabadkai Tanitoképz6 Kar is szere-
pet jatszik, mert olyan diakok is kikerllnek ezekbdl
az intézményekbdl, akik nem a legjobb kdzvetit6i az
anyanyelvinknek. Szeli tanar ur még a nyolcvanas
évek kdzepén szlkségét latta egy Ujsagirdi szakag
létrehozasanak a Magyar Tanszék keretében. Nem
tudom, hogy ez a gondolat milyen formaban valé-
sult meg, vagy egyaltalan létrejott-e ez a szakag,
de az biztos, legalabbis a jelek azt mutatjak, hogy
a hallgatok koézul sokan nem fogadtak meg Szeli
tanar ur intelmeit, miszerint: ,lgen sulyos vétség a
nyelv ellen az idegen szolasok és kifejezések szol-
gai forditasa s ezek hasznalata. (Példaul az ujab-

ban kozkedvelt »elbrelatni« a szerb »predvideti«
mintdjara az »elGiranyozni«, »tervbe venni« stb.
helyett.) Minden nyelvnek megvannak a maga saja-
tos szovonzatai, sz6osszetételei, mondatszerkezeti
sajatsagai, amelyek a nyelv szellemére s a nyelvet
beszél6 nép gondolatvilagara is jellemzok. Ezeknek
a szo szerinti atvétele megrontja, kikezdi a nyelv-
érzéket.” (Sz. |.: Bevezetés az irodalomelméletbe.
Testvériség-Egység, 1955, 221. 0.) Tébb mint hat-
van év telt el azéta, a helyzet azonban nemhogy
javult volna, hanem rosszabbodott. Gyakran hallani
a hiraddéban, hogy a ,projektet el6lattak”, illetve eh-
hez hasonlé szornyliségeket. Ezt a vétséget koveti
el példaul egy szabadkai magyartanar, egy csokai
iskolaigazgatd, a Szabadkai Magyar Radio egyik Uj-
sagiroja stb.

Ha az iddm engedi, mindig meghallgatom az
Ujvidéki Radio Objektiv cim(i miisorat. Szerintem
ez a radié egyik legjobb misora. Bator szokimon-
das jellemzi, mindig aktualis témakat dolgoz fel, és
az Ujsagiroi is kelléen tajékozottak. De a nyelv, a
magyar nyelv, amelyen mindezt elmondjak, a ,vaj-
dasagi” anyanyelviink siralmas allapotat tikrozi. A
témat felveté Ujsagird a bevezet6t kénytelen leirni
és felolvasni, hogy az a folyékony szévegmondas
benyomasat keltse. A vita azonban nem ilyen gor-
dulékeny: ,Azt akarom mondani, hogy... hogy is
mondjam, segitsetek, bocsanat...” stb. Az elkezdett
mondatot a vitazd gyakran nem képes befejezni. Ez
csak ujrafogalmazva, a masodik vagy a harmadik
nekifutasbdl sikerul. Az ilyen ,intézményes nyelvok-
tatds” nem a legjobb modszere a nyelvmiivelésnek.
Sajnos, van ennél rosszabb miisorvezet6i ,példa-
mutatas” is, amikor az Ujsagir6 még a folyékony
felolvasasra sem képes: ,Magyar ... Kanizsa ... n,
a Mivel6dési ... Kozpont ... ban el-el6lattak a kolt-
ségvetést.” Es az ehhez hasonlo példak — amikor az
emlitett misorvezet6 dolgozik — minden alkalommal
megismétlédnek az Ujvidéki Radio hullamhosszan.
Az viszont mindenképp megkovetelheté egy Ujsag-
irétdl, hogy ne suksikozzon. Ez a minimum. Még
elszomoritébb, hogy az ujvidéki Szinmivészeti
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Akadémia tanarai sem képeznek kivételt, 6k is nyel-
vi hibakat vétenek (pl. kdszdnve/kdszdnhetben), igy
készitve fol a jovendd szinészeket.

A két vildghaboru kozott a délvidéki magyarsag-
nak nem voltak intézményei, amelyek feladatuknak
tekinthették volna a nyelvmivelést. A Hid kéril se-
reglé fiatalok nyelvfelkarold cikkeivel foglalkozva
Szeli igy dsszegezi latleletiket: ,A nyelvi mivelet-
lenség, a nyelvtudat halvanyodasa, az anyanyelv-
hasznalat visszaszorulasa — a tarsadalmi és nem-
zeti elnyomas egyenes kdvetkezménye, az orvos-
las pedig ezek megszintetésében keresendd. [...]
A kulturalatlansagra csakis a kulturaterjesztés, az
elnemzetlenitésre csakis a nemzeti gondolat erési-
tése lehet az ellenszer.”

MA kisebbség kisebbrendliségérzetét csak egy
erds, nyelvbe és népi kulturaba ultetett nemzetiségi
ontudat tudja ellensulyozni«” — idézi Szeli a Hid ha-
sabjain 1939-ben megjelent megallapitast. (Az ero-
zi6 ellen. Forum, 1986, 59. 0.) Szelinek az areménye,
hogy a szocializmusban az ,0nigazgatasi rendszer”
magyar intézményei, valamint a nyelvi egyenjogu-
sag majd megallitia a délvidéki magyarsag nyelv-
romlasat, dugaba délt, mert azéta Iényegesen meg-
valtozott mind a politikai, mind a torténelmi helyzet,
de a gazdaségi, valamint a tarsadalmi viszonyok is
masok lettek. Bar létrejottek ezek az intézmények,
de kezdetben a nacionalista politikai iranyzat gatolta
meg a hatasosabb tevékenységuket, a kilencvenes
években pedig a haboru foszlatta szét a reménye-
ket. Azbta ezeknek az intézményeknek a szinvona-
la 1ényegesen leromlott, k6zullk tébb meg is szlint,
vagy csak tengédik (radié- és tévéadok, a nyelvi
egyenjogusag csak papiron létezik, a nyelvmive-
lés romokban stb.), igy intézményes nyelvmentés,
nyelvgondozas nem remélhetd. Szeli szerint a nyelv
és a kultura kélcsonos fliggéségben van. Ezért nem
lehetlink k6zombdosek az irant, hogy Ujsagirdink mi-
lyen miiveltséggel rendelkeznek. A napokban az Uj-
vidéki Radié miivelddési hireit hallgatva arra lettem
figyelmes, hogy a bemondd Shakespeare dramajat
,=Harmadik Ricsard”-ként jelentette be. Az, hogy egy
Ujsagiré nem ismeri a Shakespeare-dramakat, vagy
nem tudja a nevek helyes ejtését, dnmagaért be-
szél, s mond biralatot a szinvonalrol.

A nyelvtudés Horvath Janos szerint a nyelvi dol-
gokban a nyelvérzék éppoly hiiséges érzékszer-
vink, mint a lelkiismeret az erkolcsiekben. S ahogy
az erkolcs is megromolhat, éppugy a nyelvérzék is,
de finomithatd és élesithetd is. Ha ez elmarad, az

—2017/2, XVl évf:

mindig magaval hozza a nyelvi ismeretszint sullye-
dését, a nyelvi érzéktudat pusztulasat. Szeli Istvan
a nyelvérzékrdl, a nyelvi lelkiismeretrél szélva, an-
nak ,élesitése” érdekében a legfontosabb kimunka-
|6 eszkdznek az ujsagot, a radiot, a televiziot tartja.
Azt is szorgalmazza, s6t, szlikségessé teszi, hogy
az ujsagiroé kimunkalt és nyelvileg korrekt szdveget
adjon at a szerkesztdnek. ,Végleg fel kell hagynunk
azzal a gyakorlattal, hogy a lektorra bizzuk a sz06-
veg vegso kialakitasat. [...] Meggy6z6désem, hogy
egyebként sem lehet naponta 200-250 oldalnyi
szOveget nyelvileg tisztaba tenni. [...] A mi felada-
tunk az is, ...hogy folyton Uj némenklaturaknak,
szakmai fogalmaknak, megnevezéseknek keressuk
a magyar megfelel§jét. [...] E nyelvalakitasnak [...]
ugy kell eleget tennunk, hogy az eredmény ne az
elkulonulés, a regionalizalddas, a provincialis nyelv-
hasznalat kifejlédése felé mutasson, hanem egy
magasabb nyelvi miiveltségszinthez kdzeledjen [...].
...ha egy nyelvi kdz6sség nem képes erre, ha nincs
ereje hozza, akkor szikségszeriien az atvételhez
folyamodik. A tlikdrszavakhoz, az idegen vonzatok-
hoz, a kifejezésformak szolgai masolasahoz. Hogy
egy kissé keményebben fogalmazzunk: ez mar in-
tézményesitett nyelvbomlasztas.” (Idézett mi, a
kiemelés télem.)

Prof. dr. Bésze Péter, a Magyar Orvosi Nyelv
alapité fészerkesztdje a folyoirat 2013. évi elsd sza-
maban ennél tovabb megy. Bemutatja Kiss Jend
A magyar nyelv és nyelvk6zdsség cimi konyvét,
amelyrél a tobbi kozott ezt irja: ,Mar a cim egyér-
telmUsiti, hogy a nyelv és a nyelvk6zdsség egymast
feltételezi; egyik sincs a masik nélkll. Ez az iras
alapvetd Uzenete: a magyar k6zosségeknek a Kar-
pat-medencében, és szétszorva a nagyvilagban is,
a nyelv, a magyar nyelv az 0sszetartoja. Az lUzenet
felel6sséget kdzvetit: a magyar nyelvkdzdsség min-
den tagja felelés nyelvinkért, ez megmaradasunk
zaloga.” Konyvismertetbje végén idéz Kiss Jend
zarégondolataibdl: ,Mondjuk ki: a magyar nyelvvel
nincs baj! Ha hasznalata mindségével és stilusaval
szemben kifogasok mertilnek fel, arrél nem a nyelv,
hanem hasznaldi tehetnek. [...] Kivanatos volna az
anyanyelvi kulturat a magyarsag korében tovabb-
fejleszteni, korszer(ibbé tenni, hangsulyt fektetve
az anyanyelvi tudatossag és az anyanyelvhez koté
pozitiv érzelmi viszonyulas megerdsitésére. [...] Az
értelmiség felelésségeét szova kell tennink.” Hozza-
téve: az intézményeink felelésségét is.

2017. februar 21.
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Marcsok Vilma

Kaslik Péter magarol és magunkrol

El6szo

Amennyiben 1993-ban a Nagybecskereki
Diaksegélyez6 Egyesillet és egyben a vajdasa-
gi els6 magyar hétvegi dvoda elnokeként nem
igyekszem mindent, mindenkit mozgositani az
ujonnan alakult két civil intézményunk létfenntar-
tasahoz sziikséges anyagiak biztositasa végett,
akarmilyen furcsanak is tinik e pillanatban, ez az
interju meg sem szuletik. De Isten Utjai kiflrkész-
hetetlenek. A hiperinflacios idében — legadazabb
verg6deésunk kozepette — 500 dollar érkezett a
segitségunkre Kanadabol Kaslik Pétert6l, aki ak-
kor még ismeretlen volt szamomra.

Személyes talalkozasra nem nyilt lehetdse-
gunk. Néhany elektronikus levél utan mar egy-
értelmivé valt, hogy nemcsak k6z0s gyokereink,
tanari hivatasunk kot 6ssze bennunket, hanem a
szuléfold és nemzetlnk iranti elkotelezettsegunk,
valamint az elszakithatatlan érzelmi kotédésunk is.

Amikor megemlitettem, hogy orommel készi-
tenék vele interjut, készségesen vallalta. Elegen-
dé volt a szempontokat egyeztetniink. Elfoglalt-
saga miatt hosszabb idGbe telt, mire elkészult a
szoveggel, amely tulajdonképpen az élettorténe-
te Bokatol a nagybecskereki magyar fégimnazi-
umon keresztiil Ujvidéken &t Torontdig. Egyben
tarsadalomrajz, értékelés, kritika is... A kozlésre,
sajnos, immar posztumusz kerul sor.

Kommentar nélkil adom kozre a Kaslik Péter
altal lejegyzett szoveget. Az Aracsnak koszon-
het6en pedig az anyag teljes egészében kerul az
olvaso elé.

Kaslik Péter magarél és magunkrol

1. Itthoni évek (csalad, iskola, jelentos,
meghataroz6 események, emberek...) és a

sziil6fold jelentésége, az eltelt id6 alatt hoz-
za f(iz6do és jelenkori érzelmei...

1939. szeptember 8-an szllettem Bdkan. Apai
nagyapam kubikus volt, aki a Temes szabalyozasi
munkalatai soran jott a Felvidékrol Banatba. A Te-
mes folydt szabalyozé kubikusmunka Bdka kornye-
ki szakaszanak befejezése utan Kaslik nagyapam
Bokan telepedett le, és alkalmi kubikusmunkabdl
és napszambdl tartotta fenn csaladjat. Edesapa-
mék heten voltak testvérek. Edesapam 1919-ben
szuletett, és tizéves kora ota kocsis cseléd volt a
helyi szerb és német gazdaknal.

Anyai nagyapamék csaladja Szeged kornye-
kérél kerllt Banatba, anyai nagyanyam pedig
Erdélybél, Banatba elszegddott uradalmi juhasz-
csaladbol szarmazik. Anyai nagyanyamék szulei
kés6bb Urményhazan telepedtek le, és onnan
koltdztek Bokara.

Bdka lakossaganak tobbsége szerb volt, de
laktak még magyarok, horvatok és németek is. A
magyarok Boka lakossaganak kb. egynegyedét
képezték, s a Ok voltak a legszegényebbek, mert
a szerb, a horvat és a német telepesek is kaptak
foldet idetelepitésukkor, csak a magyarok nem.
Bokan ugyan volt néhany (harom vagy négy)
gazdagabb magyar csalad, de a bdkai magyarok
tobbsége a szerb és német gazdaknal, valamint
a kornyezd uradalmi birtokokon dolgoz6 napsza-
mos és cseléd volt.

Kozvetlenal a masodik vilaghaboru kitorése
el6tt édesapamat besoroztak a jugoszlav hadse-
regbe. Jugoszlavia kapitulalasat kdvetéen német
hadifogsagba esett, onnan csak a 1944-ben tért
vissza. A kommunista hatalomatvétel utan édes-
apamat ismét besoroztak, fennmaradt katonai
szolgalati idejének letoltésére, most mar Tito had-
seregébe. Edesapam Szlavéniaban és Baranya-
ban volt katona, ahol akkor még harcok folytak,
majd Szkopjéban fejezte be katonai szolgalatat.

20172, XVII, érf ——



Kaslik Péter magiril és magnnkrol

Els6 emlékek

Falun a magyarok szamara csak a kocsma,
a sar és a rettegés maradt

Amint ismeretes, a masodik vilaghaboru kez-
detekor, a kiralyi Jugoszlavia kapitulalasa utan,
Banatba nem a magyarok ,jéttek be,” hanem a
németek. A masodik vilaghaboru idején Banat
német megszallas alatt volt. A német katonakote-
les lakossagot besoroztak a német hadseregbe,
a munkaképes magyarok és a szerbek jo részét
pedig kényszermunkara vitték. Ez az id6szak Ba-
natban is a nélkulozések korszaka volt. ,Német
idében” csak ,Becukseinre” lehetett vasarolni, ami
a boltban éppen volt. Hatéves koromig a haborut,
a rettegést, a katona férjek utani sirankozast, a
nélkulozést az élet rendes allapotanak tekintet-
tem, mert masrol nem tudtam. A németek azutan
egy nap ,bevagonéroztak” a lovakat, a fegyvere-
iket, és eltlintek. A falu németek altal kinevezett
vezetdi szintén jo elbére elmenekiltek. Néhany nap
mulva pedig bejottek az oroszok. Az oroszok in-
kabb csak atvonultak Bokan, és lovas szekereik-
kel a vasuton haladva Berlin felé igyekeztek.

A hatalmat a szerb nacionalistak és a szinte a
semmibdl el6pattant kommunistak vettéek at. Az
Uj hatalomnak az elsé intézkedései kdzé tartozott
a német lakossag internalasa és vagyonanak
szabad rablas formajaban torténd elkobzasa,
majd heteken belll a tomegesen érkezd bosz-
niai telepesek megérkezése kovetkezett. A tele-
peseket az ellizott németek hazaiba koltoztették
be. A gazdag német hazakbdl kidobalt konyvek
széttépett lapjait a szél fujdosta szerte a faluban,
s azokat a boszniai telepesek magukkal hozott
kecskéi ragcsaltak a szemétdombon.

A németek a megszallas ideje alatt megen-
gedték a faluban a Magyar Haz megalakitasat,
amelynek keretében mikodott egy magyar mi-
kedvel6 szintarsulat is. A bokai magyar miked-
vel6 tarsasag el6adasaban lattam életemben
el6szor szindarabot — a Ludas Matyit, amelyre
mai is emlékszem. A ,felszabadulas” utani na-
pokban a helybeli szerbek agyonverték a Magyar
Haz elndkét (Nagy Joézsefet), a magyar szintar-
sulat tagjait pedig szintén napokon keresztul ver-
ték és kinoztak. Mindez a helybeli kozséghazan
tortént, jorészt a falu szeme lattara. Tudomasom
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szerint Bokan azéta sem adtak el6 magyar szin-
darabot.

Banatban a kommunista hatalom nemzetiségi
politikajanak az elsé intézkedései kozé tartozott
azoknak a falusi magyar vezet6knek a modsze-
res Kiirtasa, akiknek a lakossag korében tekinté-
lye vagy hitelessége volt.

Mindennek semmi kdze sem volt a haboru
alatti magatartasukhoz vagy hatalmukhoz, mert
— amint mondottuk — a haboru alatt Banat német
megszallas ala kerdllt, illetve egyfajta német ka-
tonai helytartosag alakult, €s minden a németek
kezében volt. A banati falvak magyar lakossaga
ezt a megcsonkitast a mai napig sem heverte ki.

Voltak olyan szerbek, akik a kommunista ha-
talomatvétel utan azeért vertek meg magyarokat,
mert azok allitdlag szidtak a szerb kiralyt. A gyil-
kossagokat és a magyar vezetdk elleni tisztoga-
tasokat, illetve a banati magyarsag megfélem-
litését és hiteles vezetbinek kiirtasat kovetéen
vette kezdetét a ,testvériség-egység” politikaja.
Ez abban nyilvanult meg, hogy senki sem mert
pisszenni sem. Falun a magyarok szamara csak
a kocsma, a sar és a rettegés maradt.

A foldosztas rovid orome
és a termeloszovetkezetek keservei

Szileim a masodik vilaghaboru utani jugo-
szlaviai foldosztas révén jutottak foldhdz. Ha-
romtagu csaladként ésszesen hét hold foldet
kaptunk, amelynek megmdveléséhez szileim-
nek kellett megvenniuk a kocsit, lovat, a legszuk-
ségesebb eszkdzoket (pl. ekét), istallot kellett
épitenilk. Szlleim jorészt tovabbi napszambol
meg is vették ezeket, s amikor mindez megvolt,
bekényszerittették 6ket a termelbszdvetkezetbe.
(FOldet, kocsit, lovat, ekét stb., mindent be kel-
lett adni a k6zdsbe.) Az emberek viszolyogtak
a termel6szovetkezetek gondolatatdl is. lllyés
Gyula irja, hogy a népet nem idea kdéti, hanem
a fold. A bokai (vandor) kubikusok, napszamo-
sok és cselédek a sajat foldjuk utan sévarogtak,
és emiatt mélységesen utaltak a termel6szovet-
kezeteket. A termelGszOvetkezetekkel szembeni
ellenszenvet novelte a brigadvezetoknek és al-
talaban a termelGszOvetkezet vezetbségének a
hiteltelensége is. A termel6szovetkezeti vezetdk
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és brigadvezetdk, raktarosok hatalmas tobbsége
a falu lakossaga altal meg nem becsult dolog-
kertUlok és kulonb6zd szajhdsok soraibdl kerult
ki. A ,nép” inkabb elfogadta a nagygazdak és a
nagybirtokok intéz6inek tekintélyét, mint a ma-
guknal is alkalmatlanabb hozza nem ért6k pa-
rancsolgatasait. Edesapam sem akarta, hogy
,ezek” parancsoljanak neki, ezért elment vasuti
palyamunkasnak. Ez a munka sokkal nehezebb
volt, mint a nétaszoval és zaszlolengetéssel veg-
zett termel6szovetkezeti.

Elemi iskola

1945 Gszén iratkoztam be az elemi iskola elsé
osztalyaba. Hazunkban egyetlenegy konyv sem
volt, és nagyon orultem a vadonatuj olvasokony-
vemnek. Els6 hazi feladatként Gal Laszl6 Titorol
irt versét kellett megtanulni fejbdl. Ma is emlék-
szem egy szakaszara:

,Habparipan, fényl karddal,

Legy6zi az ellenséget

HOs vezérunk, Tito Marsall.”

Ma mar tudom, hogy a fenti verssor Voros-
marty Mihaly hdskolteményének — Titoval behe-
lyettesitett — utanérzése és annak leegyszerisi-
tett valtozata. (,A ragyogo fegyvert, fényét meg
kezdte kivanni / S mar délceg paripan kardot
villogtatta, kopjat / Szort, s nyilakat, s 6rvos bu-
zogannyal készile harcra” — Vérésmarty Mihaly:
Zalan futasa)

Elemista olvasékonyveinkbe altalaban Csé-
pe Imre, Thurzé Lajos, Latak Istvan és Majtényi
Mihaly irtak tanulsagos olvasmanyokat a testve-
riség-egységrél és arrdl, hogy a nyulketrechez
szlkséges deszkakat csak akkor szabad elvinni,
ha azt a bizottsag (narodni odbor) megengedi.
Vagyis: ,Ne lopj!” A helyi szerb lakossag és a te-
lepesek k6zben még mindig kocsiszamra huztak
szét a német hazak tartalmat, ruhat, agynemit,
szerszamokat.

Negyedikes koromban a még a szamomra is
roppant fiatalnak tiné tanitond (6rok halam jelédl
ideirom a neveét: Orszagh Teréz) két alkalommal is
eljott hozzank haza, ami az akkori viszonyok ko-
z6tt majdnem példa nélkilinek szamitott, és arra
igyekezett rabeszélni szuleimet, hogy negyedik

elemi utan adjanak be Becskerekre a gimnazi-
umba. Rokonaink és ismeréseink azt ajanlottak,
hogy szerb gimnaziumba irassanak, mert most
szerb vilag van. Egy napon megkérdeztem édes-
anyamat, hogy szerb vagy magyar gimnaziumba
iratnak-e. Edesanyam révid hallgatas utan csak
ennyit mondott: ,Fiam, mi magyarok vagyunk.”

2. Nagybecskerek
és a Messinger Gimnazium

1950-ben sziletett Kédlman 6csém, én pedig
ugyanabban az évben kezdtem el — bentlaké di-
akként — Becskereken a gimnaziumot. Az els6
két évben internatusban laktam. Boka mindossze
35 kilométerre van Becskerektél, de a személy-
vonattal abban az id6ben két és fél oraba telt az
ut Bokatdl Becskerekig. Egy vonat ment reggel
fél négykor, és egy jott vissza délutan négy korul,
s ez azt jelentette, hogy hajnalban kellett volna
felkelnem, és a nap j0 részét utazassal toltenem.
Utazasrol tehat sz6 sem lehetett. A Messinger
Gimnaziumban a tanarok részérdl, a latszéla-
gos szigor mogott, kezdettél fogva éreztem egy
féltd védettséget és egy messzemend torédést
irantunk. Ma mar tudom, hogy a Messinger egy
magyar sziget volt, amelyben mi, a tanulok nem-
csak szlleink reménységei voltunk, de a tana-
roké is. A fenti meghatarozés ma romantikus
belemagyarazasnak tinik, de kozvetlenul a ha-
boru utan, a haboruban elesett hozzatartozok
kozeli haldlanak id6szakaban, a megfélemlitések
és a bizonytalansag korszakdban minden szem
és minden energia a gyerekekre dsszpontosult.
A gyerekek ezt érezték. Ereztiik, hogy fontosak
vagyunk. Ereztik, hogy a felnéttek mdgottiink
vannak. A Messinger magyar sziget volt, kilon
vilag. Az igazgat6 nagy kommunista volt, és nem
sok kdze volt a tanitdshoz, de nem igyekezett fé-
lelmet gerjeszteni bennlnk iranta, inkabb nem-
tor6dom és tulsagosan tlrelmes volt. Az volt a
fontos a szamara, hogy ,ne legyen semmi baj.”
Az igazgat6 néha bejott helyettesiteni, ami lénye-
gében lyukaséra volt. Gimnaziumi tankonyvek
nem voltak, s igy valdban az az elv érvényesllt,
hogy a tanulas forrasa a tanar. A tanar el6adasa
volt a lecke, a forras, a tananyag és a referencia
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is. Az anyag egyetlenegyszer hangzott el, és ez
roppant kifejlesztette figyel6készségemet és em-
lekezbképességemet is. Rengeteget jegyzetel-
tink, de nagyon sok 6nall6 irasbeli fogalmazast,
konyvbemutatot is irtunk. Az akkor szabalynak
szamitd szobeli felelés, a ,Tanar ur, én készul-
tem” szellemében, igen kifejlesztette rogtonzé-
képességunket, szobeli jartassagunkat és nyil-
vanos fellépésre vald készségunket is.

Koényvek és konyvtarak

Tankoényvek nem voltak, és elejében az Uz-
letekben sem igen volt magyar konyv. Ezzel
ellentétben a varosi konyvtar és a Petéfi San-
dor Magyar Kulturegyesulet konyvtara tele volt
magyar konyvekkel. Ezek a konyvek a gazdag
becskereki csaladok egykori tulajdonat képez-
ték. A ,németek idejében” elvitték a zsidokat,
vagyonukat, hazaikat, butoraikat kisajatitottak,
konyveik pedig a varosi vagy a Pet6fi-kdnyvtar-
ba kerultek. A haboru utéan a gazdag magyarok
tulajdonat allamositottak, hasznalhaté dolgaikat
széthuztak, konyveik pedig a konyvtarba kerul-
tek. A varosi konyvtar és a Pet6fi Népkor konyv-
tara kdnyveinek mindegyikében olvashatd volt az
eredeti tulajdonos pecséttel beutott neve. A va-
rosi kdnyvtar magyar konyveinek a felében piros
pecséttel volt beleltve a kdvetkezd felirat: ,Mar-
ton Andor tulajdona.” Csak késdbb tudtam meg,
hogy Marton Andor Bencze Tibornak, életre sz6-
|6 baratomnak a nagyapja volt. A konyvek iranti
érdekl6édésem hozott 6ssze Varady Tiborral is,
nekik sajat konyvtaruk is volt, és ha Tibor elol-
vasott egy konyvet, és tetszett neki, azt nekem
is kolcson adta, vagy felhivta ra a figyelmem, én
pedig kivettem valamelyik konyvtarbdl. Varady
Tiborhoz életre szo6l6 baratsag fliz, és még ma
is, ha talalkozunk, képesek vagyunk naphosz-
szat konyvekrél beszélgetni. A Messinger Gim-
nazium oktatasi szinvonalat nyilvanvaléan nem
a ,felszabadulas” teremtette meg, hanem az a
mar meglevé magyar kulturszint egyenes foly-
tatésa volt. A becskereki magyar gimnaziumban
szerzett alaptudasom és a tanulas igénye kitiiné
alapot szolgaltatott kés6bb az egyetemi tanulma-
nyokhoz, és bdven elegendé volt arra is, hogy
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Kanadaban is alapul szolgaljon a tovabbtanulas-
ra. Nincs tehat igazuk azoknak, akik azt allitjak,
hogy Vajdasagban és féleg Banatban a magyar
kulturanak nem voltak gyokerei, €s minden a ,fel-
szabadulassal” kezd6dott. Ez azt is jelenti, hogy
a ,kulon” jugoszlav vagy vajdasagi irodalomra
valé hivatkozas minden torténelmi alapot nélki-
1626, masodlagos célokat szolgald propaganda.

»Abel a rengetegben”

A Messingerben nagyon sok dicséretet kap-
tam tanaraimtoél fogalmazasaimért, szavalata-
imért, és szavalatokkal tobbszor felléptem az
iskolai Unnepségeken, valamint a Pet6fi Népkor
rendezvényein is. Ezekre a fellépésekre az in-
ternatusban lévé egyik baratom, egy szerb pap-
nak a fia adta kdlcson a kabatjat mindig, mert az
enyém igen elny(tt volt mar.

A gimnazium masodik osztalyaban az iskola
mlkedvel6 csoportja eléadta Molnar Ferenc Pal
utcai fiuk c. konyvének szinpadi valtozatat, amely-
ben egy homokbombakat dobal6 névtelen ,kékin-
ges” szerepében magam is részt vettem. Az el6-
adas a varos magyarsaganak korében hatalmas
sikert aratott, és Torontalvasarhelyen is eléadtuk.

A gimnazium harmadik (VI.) osztalyaban
Vigh Istvan — akkor fiatal tanar — tanitotta a ma-
gyart. Az akkori és részben a mai pedagogiai
elvek alapjan Vigh tanar ur talan tul sokat felté-
telezett rélunk, és tulsagosan is sokat bizott a
tanuldk kezdeményezésére. Vigh Pista, ahogy
magunk kozott neveztuk, nem sokat tor6dott a
mondattannal vagy a fogalmazas alapjaival: be-
kezdéssel, targyalassal és befejezéssel, hanem
az Osszhatasra, az igyekezetre és a részvételre
helyezte a hangsulyt. Ez abban nyilvanult meg,
hogy a gimnazium harmadik osztalyaban elkezd-
tiik olvasni Tamasi Aron Abel a rengetegben c.
konyvét. Vagyis, a magyardra abbal allt, hogy va-
laki hangosan olvasta a konyvet, hazi feladatnak
pedig a felolvasott részlet valamelyik kérdéscso-
portjarol kellett véleményt irni. Mindez eltartott
néhany hétig. Utana ismét csoportosan megvi-
tattuk, hogy miként lehetne az Abelt szinpadra
alkalmazni. Hany felvonas? Az egyes felvonasok
jelenetei stb.
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A konyv szovegének dramatizalasa, a parbe-
szeédek, az utasitasok és a részletek megvitata-
sa egy masik hénapot vett igénybe. Ezt kdvetden
elhataroztuk, hogy eléadjuk a darabot. Az olva-
soprébakat ora alatt az osztalyban tartottuk, a
mozgdprébakat pedig az iskolai eléadasok utani
orakban. A probak ideje alatt megsziint a tanar-
diak viszony, és jol elhaverkodtunk Vigh Pistaval.
Az Abel el6adésa is hatalmas siker volt, s azt a
szll6k és a nagyk6zdnség el6tt (az iskola torna-
termében) tObbszor is eldadtuk.

Sport

A haboru el6tti Nagybecskerek igen fejlett
sportkulturaval rendelkezett. A varosnak tobb
olimpiai bajnoka volt. Kuléndsen népszeri volt
az uszas, a regatta, a vivas, a torna, a kosar-
labda és a birk6zas. Tornatanarunk, Gerdov Ja-
nos késdbb a jugoszlav kosarlabda-valogatott
edzéje lett. Cristian tanarné pedig az orszagos
vivocsapat tagjaként vett részt az olimpian. Ez a
sportszellem a haboru utan is folytatédott. Kurtz
Feri az orszagos kosarlabdacsapatban jatszott,
Gyapjas Vera pedig orszagos hir(i atléta volt. A
kdzépiskolaban olyan fontos népszerliiséghez az
ut a sporton keresztul vezetett. Ez vonatkozott a
lanyokra és a fiukra egyarant.

1954 tavaszan rendezték meg Nagybecske-
reken harom szerbiai varos kozépiskolas ifjusa-
ganak sporttalalkozojat. Ez a rendezvény a ,test-
veriség-egyseg” megerdsitéseét volt hivatott szol-
galni, de a sportmérk6zéseknek, mint ismeretes,
gybztesei és vesztesei vannak, s a becskereki
kdozonséget nem a testvériség-egység erde-
kelte, hanem a becskereki csapatok gy6zelme.
A Messinger (Masodik Magyar Vegyes F6gim-
nazium) ezen a talalkozon nem az altalanos
becskereki csapat keretében, hanem kulon isko-
laként vett részt. A talalkozét majusban tartottak,
az id6 gyonyori volt, és a becskereki magyarok
természetesen a magyar didkoknak szurkoltak.

Ezen a tornan a Messinger majdnem minden
dijat megnyert, és a kulonb6zé érmeket, serle-
geket a Messingerben kilon Unnepség keretén
bellil adtak at a gy6zteseknek. Orliltiink egymas
sikerének, és buszkék voltunk eredmeényeinkre.
A siker és az Osszetartozas érzésének magasla-

tan nagy reményekkel mentunk el a nyari szun-
idére. A fenti jatékokon, ahol elsé helyet szerez-
tunk, mar része voltam a Messinger Gimnazium
kézilabdacsapatanak. (Késdbb évekig keézilab-
daztam, elészor a belgradi egyetem csapata-
ban, majd az elsd ligas belgradi Zseleznicsar
€és a szécsanyi Partizan csapataban. Utdlag
szeretném azt hinni, hogy a Messingerben el-
sajatitott sportszellemet sikerult gyerekeimnek is
tovabbadni. Mindkét gyermekink felnéttkoraban
is sportol, és Zoltan fiam gyerekei szintén kit(iné
jégkorongozo-jatékosok Kanadaban.

Valahol egy ajtét becsuktak

A nyari szlinet befejeztével, kozvetlenll az is-
kolaév kezdete el6tt értesitették a nyilvanossagot,
hogy bezartak a magyar gimnaziumot, illetve a
magyar tagozatokat — délel6tti és délutani valtas-
ra bontva — athelyezték a mikodé szerb gimna-
zium épuletébe. Ennek kovetkeztében négyszer
annyi szerb diak volt az iskola épuletében, mint
magyar. Ez vonatkozott a szunetekre, a folyosé-
kon valé mozgasra is. Az épulet és az iskolaud-
var altalanos kornyezete szerb volt. A sportva-
logatottak is vegyesek voltak. Az iskola nyelve
szerb lett. A mi nemzedékink magyarsagtudatat
a szerb gimnaziumba vald bekoltdztetés mar nem
érintette, de a magyar diakok elkdvetkezd nemze-
dékeire vonatkozolag ezek az intézkedések veg-
zetes voltak. Szerintem a tobbi kozatt itt vannak a
kezdetei annak a lesujto folyamatnak, amely oda
vezetett, hogy 6tven év elteltével, a 2008/2009-
es iskolaévbe Nagybecskereken 4 (négy) szulb
iratta be gyermekét magyar iskolaba.

3. Gimnaziumi évek,
magyarsagtudat és a lanyok

A magyar oOtvenhat megrazoan hatott ram,
és megerésitette azt a mar meglevo érzésemet,
hogy magyarnak lenni azt jelenti, hogy rokon-
talan nép vagyunk, amelyet szabadsagvagya
kinyilvanitasaban soha nem tamogatott senki.
Emlékszem, a szovjet tankok Budapestre tor-
téné bevonulasanak napjan Ambrézy tanar ur
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beirta az orat, és csak Ult a katedranal az ora
végéig, mi pedig zajos természetunktél eltéréen
igen halkan suttogtunk. Amikor vége lett az 6ra-
nak, Ambrézy tanar ur azt mondta, hogy a jovd
orara tanuljuk meg Tompa Mihaly A golyahoz c.
versét fejbél. Ez kilbnleges volt, mert az ,Oreg
Ambrozy” akkor mar nem a magyartanarunk volt,
hanem németet tanitott. A ,Neked két hazat adott
végzeted; / Nekunk csak egy volt! az is elve-
szett!” sorai a magyar 6tvenhatot idézték ugyan,
de a ,mind oldott kéve széthull nemzetlnk” sorat
mar magunkra értettik.

A magyart negyedik osztalytdl kezdve mar
Jodal Dezsé tanitotta. Jodal ,értett” is az iroda-
lomhoz, nemcsak szerette, és lelkesedett érte.
(Szerette is ugyan.) Jédal a magyar irodalomtor-
ténetet is jOl ismerte. Jodal magyarérain mar a
mUbiralat alapjairdl és az irodalmi szdévegek 6sz-
szehasonlitd elemzésérdl is sz6 esett. A legfon-
tosabb azonban Jédal tanar urnal is az volt, hogy
tirelmes, megeérté és biztatd volt.

Nagybecskereken voltak a legszebb lanyok a
vildgon. Mindebben nincs semmi kilonds, mert
akkor voltam fiatal. Csak akkor és csak ott. Ezért
akkor érdemes volt kitlinni a sportban, a kulon-
b6z magyar rendezvényeken és az Onképz6-
korben is. Voltak azonban mas alkalmak is: a
tengerre vald évi kirandulasok, a sportverse-
nyekre valé utazasok, a hétvégi tdncok a Béga
menti ifjusagi otthonban.

Sem gimnazista koromban, sem késébb,
egyetemi éveim alatt egyetlen irasom sem jelent
meg a vajdasagi magyar sajtoban. Bekulldott ira-
saimra sem az egykori Ifjusag, sem a Magyar
Sz6 vagy a 7 Nap, sem késébb az Uj Symposion
szerkesztésége soha nem valaszolt. Ez érthetet-
len volt a szamomra, mert biztam itéléképessé-
gemben, és az akkori vajdasagi magyar sajtéban
megjelent irdsok nagy része sokkal gyengébb
volt, mint az én kézirataim. Ifjukori irasaimat la-
pozgatva ezt a mai napig is igy itélem meg.

A gimnazium hetedik osztalyaban szuleim mar
nem voltak képesek fizetni a becskereki iskolazta-
tasom koltségeit. Hol a lakast nem voltam képes
kifizetni, hol pedig a havi élelemre (a menzara)
nem jutott. Itt szeretném megemliteni Varady Ti-
bor baratom édesapjanak, Dr. Varady Jozsefnek
tovabbi sorsom iranti dnzetlen torédését. Tibor ba-
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ratom ismerte a helyzetemet, és azt mondta, hogy
édesapja szeretne velem beszélni. Egy délutan
felmentem Joska bacsi irodajaba, aki egyedul volt.
Négyszemkozt beszélt velem, s azt mondta, hogy
tudomasa van rdla, hogy szuleim képtelenek az
iskolaztatas koltségeit fizetni, de 6 nem szeretne,
hogy emiatt torés alljon be az életemben, és fel-
ajanlotta, hogy amig szuleim helyzete nem javul,
addig 6 havonta kifizeti a lakas és az élelmezés
kOltségeit. Ez akkor havonta haromezer dinar volt,
majdnem egy kdzepesen havi fizetésnek a fele.
Az elsé hénapi 6sszeget azonnal ide is adta. Nem
iratott ala velem semmit, nem mondta, hogy kol-
csonrél vagy segitségrél van-e szd. Varadyektdl
két évig, a gimnazium befejezéséig kaptam ezt a
segitséget. 1958-ban érettségizetem, és ,korulot-
tunk mar az élet csortetett.”

4. Jogi egyetem, Belgrad, hazassag

A nagybecskereki jarastél 6sztondijat kaptam,
és 1958 6szén beiratkoztam a belgradi jogi egye-
temre. Itt négy évig naponta nyolc érat tanultam,
kézilabdaztam, és korulbelll havonta egyszer
hétvégére vagy hazautaztam Bodkara, vagy
Becskereke latogattam. Annyira szerettem a
becskereki lanyokat, hogy 1961-ben a jogi egye-
temen az eléadasok szunetében megismerked-
tem egy szabadkai lannyal, Lakatos Ibolyaval, és
a kovetkez6 iskolaév kezdete elétt Bokan meg-
eskudtink. Nagy lakodalmat csaptunk, és ma is
boldogan élunk. Ez volt életem legjobb dontése.
Minderrdl a mai napig is csak azt mondhatom,
amit kés6bb olvastam, és amit Pascalnak tulaj-
donitanak: A szivnek vannak olyan titkai, amely-
rol az ész soha sem vehet tudomast. Ibolyahoz
Otven éve testi és lelki baratsag fiiz. A mai napig
tartd szerelemrdl ne is beszéljink. Az egyetem
negyedik évét mar Ibolyaval hazastarsakként tol-
tottuk el. 1962-ben diplomaztunk.

Boéka, Szécsany
Diploméazas utan Ibolya Bokan kapott allast,

a kozseégi iroda helyi vezetjeként (Sef mesne
kancelarije). Ibolyat mind a szerbek, mind a ma-




40

Kaslik Péter magiril és magnnkrol

gyarok csakhamar megkedvelték, és igen meg-
becsiilték. En Szécsanyban kaptam allast, ahol
semmi dolgom nem volt. Szécsany a haboru el6tt
tiszta német falu volt, a haboru utan pedig tele-
pesek koltoztek a németek hazaiba. Néhol kész
ebéd is varta 6ket, mert a németeket mindossze
néhany oraval a boszniai és a likai telepesek be-
koltozése elbtt szallitottak el a falubol.

A koOzségi kozpontban (kommunaban) min-
den politikailag volt alatamasztva, és aki nem
volt tagja a kommunista partnak, arra nem biz-
hattak semmit. Néhany hozzam hasonld hiva-
talnokkal Ultink az irodaban, beszélgettink, és
félnyilvanosan iszogattunk. Ibolyaval az volt a
naiv tervink, hogy diplomazas utan ,hazame-
gyunk”, és Bokan alapitunk csaladot, neveljik
leend6 gyerekunket, illetve gyerekeinket. A gye-
rek, illetve a gyerekek azonban nem jott(ek), az
én szécsanyi allasom pedig egyre unalmasabba
valt. Az itteni fizetésbdl azonban visszafizettem
Véarady Joska bacsinak a tartozasomat, de nem
sok haszna volt bel6le, mert hat év alatt a dinar
értéke annyira leromlott, hogy a visszafizetett
0sszeg egytizedét sem érte annak, amit annak
idején. Kamatrdl vagy a pénz értékének kiigazi-
tasarol azonban Joska bacsi hallani sem akart.

Ujvidék

1963-ban Bokarol, az én szuleimtdl elkoltoz-
tiink Ibolya sziileihez Ujvidékre. Cs6borbdl vodor-
be, azzal, hogy most Ibolya is jogaszként az egyik
kulkereskedelmi véllalat el6szobajaban Ulte le a
munkanapot a gépiréndékkel. En az tjvidéki varos-
haza egyik rangos irodajanak az elészobajaban
kaptam allast, ahol a reménytelen lakaskérdések
és orvosolhatatlan jogsértések ugyeiben hozzank
fordul6 feleknek azt kellett megmondani és iras-
ba adni, hogy nincs igazuk, és a lakasigénylési
kérelmeik sem teljesithetéek. Az irodaban har-
man voltunk. Két végzett jogasz és egy gépironé.
A napi munka minddssze két orat vett igénybe.
Napkozben felvalta kimentink a varosba néhany
6rara. En munkaidé alatt rendszerint talalkoztam
Ibolyaval a belvarosban, és a Forum konyvkeres-
kedésben a konyveket nézegettuk, sétalgattunk,
fagylaltoztunk vagy fényképezkedtink.

Ez az értelmetlen id6toltés és a munkaval valo
elégedetlenség engem jobban elbizonytalanitott,
mint Ibolyat. Anyosoméknal laktunk, és ettdl valo
menekulésemben kezdtem elmaradozni otthon-
rol, mind tobbet és tobbet ittam, és ez az életmod
veszélyeztette a hazassagunkat is. Ereztiik azt
is, hogy a fogyasztoi kdlcsonokre épuld, mester-
seégesen teremtett életszinvonal, a valddi lehe-
t0ségeket meghaladd, feleldtlen életmdd vegul
dsszeomlasba torkollik. Ibolya azonban Ujvidé-
ken allapotos maradt, és 1964. majus 28-an itt
szlletett Zoltan fiunk. Ugyanakkor érkezett meg
Ibolya 6ccse, Istvan Kanadaba az ausztriai me-
nekulttaborbdl.

5. ,Abel Amerikaban” — A kanadai
végallomas kozbiilsé ,,megall6i”

1964 szeptemberében Ujvidékrél vonultam
be rendes katonai szolgalati idém letoltésére.
Ibolya egyedul maradt a szuleinél Zoli fiunkkal.
Ibolya 1965 augusztusaban ment ki Kanadaba
Istvan Occse eskuvijére, és Zoltan fiunkat az uj-
vidéki nagysziilsknél hagyta. En 1965 augusztu-
saban szabadultam a katonasagtdl. Ibolya mar
Kanadaban volt, és — Istvan 6ccse jotallasanak
segitségével — Kanadaban val6 maradasat in-
tézte, én pedig mar ugyanaz év novemberében
egy turistacsoporttal Németorszagba mentem,
tartézkodasi engedélyt kértem, amig a kanadai
beutazast meg nem kapom. 1966 majusaban
érkeztem Torontoba. Zoli fiunkat anyésom 1967
majusaban hozta ki hozzank. Harmincévesen
kezdtik uj életet Kanadaban. Kanadai viszony-
latban mindennek nincs kulondsebb jelentdsége.
Minden kanadai bevandorlé csaladnak megvan
a maga torténete. TObb mint negyven év tavlata-
bdl a ,kezdeti nehézségekrdl” sem lehet semmi
ujat mondani. Kivéve talan csak azt, hogy Kana-
daban a mi jogi diplomank hivatalosan nem ért
semmit, mig egy esztergalyos vagy acs minden
tovabbi nélkul elhelyezkedhetett, és teljes fize-
téssel dolgozhatott a szakmajaban.

Mi tehat nem a jobb élet vagy a tobb pénz
miatt mentunk Kanadaba, hanem elsdsorban
azért, mert sem Bokan, sem késébb Ujvidéken
nem talaltunk sem oromet, sem megelégedést a
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munkankban. Ehhez hozzajarult az is, hogy dip-
lomazasunk utan ismét csak szildi segitséggel
juthattunk volna lakashoz Ujvidéken. Sziileim
erre nem voltak képesek, mert mar tizenkét éve
fizették iskolaztatasom koltségeit. A mi tavoza-
sunk utan ez a ,j6” életmod Jugoszlaviaban még
tartotta magat. Barataink, akik otthon maradtak,
legalabb tiz évig jobban éltek, mint mi Kanada-
ban. Tengerre jartak, kulfoldre utaztak, mi pedig
éjszakai mlszakban vagy két munkahelyen dol-
goztunk, iskolaba jartunk.

Szeretném ismét hangsulyozni, hogy kanadai
viszonylatban a mi esetiink semmi kilonos, min-
den bevandorlé csalad ezt teszi. Ezt utdlag, most
sokkal kdnnyebb megallapitani, akkor azonban
mindezt nem lattuk ilyen tisztan. Nehéz volt, és
fajt, hogy Vajdasag nem volt képes olyan ko-
rilményeket teremteni a szamunkra, amelyben
mint csalad tulélhettiink volna. En egyszeriien
nem voltam elég erés ehhez. Igaz azonban az
is, hogy mindez nem csak ram és Ibolyara vonat-
kozott. 1964 és 1980 kozott rengeteg vajdasagi
magyar vandorolt ki kulfoldre, és nem csak olya-
nok, mint mi, hanem a magyar lakossag minden
rétege megritkult, a foldmives csaladoktol kezd-
ve a diplomasokig.

Kanadaban minden tisztességesen elveg-
zett munkat pontosan és idében megfizettek.
Az igyekezetet és a lelkiismeretesen elvégzett
munkat barmely munkahelyen megbecsulték.
Ez a kornyezet, ha nem is sok pénzt, de el6re-
lathatdsagot és tervezési lehetdséget nydujtott a
szamunkra. Ibolya 1969-t6l mar ujra a valasztott
szakmajaban dolgozott, én pedig 1970-t6l. Ibo-
lya mint szocidlis gondozo, késébb mint kérhazi
osztalyvezeté dolgozott, én pedig kozépiskolai
tanar lettem.

En kiskorom 6ta nagyon jol beszéltem szer-
bil is, és mar feln6ttkoromban Kanadaban an-
golul is gyorsan megtanultam. 1967 majusaban
érkeztem Kanadaba, 1970-ben mar tanari okle-
velet szereztem, és a kanadai kOzeépiskolaban
tanitottam. Soha sem éreztem, hogy egy masik
nyelv ismerete az anyanyelv karara menne, sot
egy masik nyelv csak erdsiti az anyanyelvben
valo elmélylilést. Osszehasonlitasi lehetdséget,
tavlatot és ralatast nyer az anyanyelv szavaira és
annak szellemére. Max Picard szerint a kulon-
b6z6 nyelvek a teljes igazsaghoz vald kozelités
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kulon kisérletei, tehat minden nyelvnek van lét-
jogosultsaga, mert azok 0sszessegukben tarjak
fel az élet titkat.

Az én tanari alldsom talan csak annyi magya-
razatra szorul, hogy Kanadaban a tanari hivatas
az egyik legmegbecsiultebb foglalkozasok egyi-
ke. Ennek egyik oka az, hogy Kanada fontosnak
tartia az oktatasba vald korai befektetést, és
tekintetbe veszi a szulék kinyilvanitott akaratat,
illetve azt, hogy a szul6k milyen iskoldkba sze-
retnék jaratni gyerekeiket. Tanarként Kanadaban
ismét magamra talaltam, és azt mondhatom,
hogy az iskola légkdrében majdnem ismét ott-
hon éreztem magam. Ebben az idészakban so-
kat jartunk horgaszni, és kirandulni kisfiunkkal,
Zolival és baratainkkal.

6. Vakvaganyon

1973 marciusaban vettik meg a hazunkat
Torontéban, és augusztus 20-an szulletett Ibi 1a-
nyunk. Az elkdvetkezd évek az életemben a hon-
vagy és a beilleszkedési valsag idészaka. Le-
egyszerisitve, ez a tiz év az érzések és az érte-
lem kOzotti vivédasnak is nevezhetd, ami utolag
nagyon is banalisnak hangzik, de azt az egész
csalad megszenvedte. Kivulrél nézve valaki azt
is mondhatta volna — és mondtak is —, hogy itt
vagyok Kanadaban, megtanultam a nyelvet,
tul vagyunk a kezdeti nehézségeken, van egy
csodalatos feleségem, akit szeretek, s aki mar
szamtalanszor bebizonyitotta, hogy szeret, és
kiall mellettem. Van két gyonyori gyerekem, és
végre megtalaltam azt a munkat, amelyet igazan
szeretek. Erre én most azt mondom: Mit tehetek,
hogy mindezt felrugjam, és tonkretegyem? A va-
lasz: Elkezdek inni. Akkor azonban mindez nem
volt ilyen egyszer(.

Mar Vajdasagban is igen meggondolatlanul
ittam, egyedul és a baratokkal is, €s Kanadaban
ez tovabb folytatodott, mignem odaig jutottam,
hogy a munkam és a hazassagom is veszély-
be kertlt. Utdlag jo lenne azt hinni, hogy a sajat
belatasombdl hagytam abba az ivast. Jo lenne
azt mondani, hogy az életemnek ebben a sulyos
id6szakaban szembenéztem Onmagammal, és
volt erém azt mondani, hogy ha nehéz, akkor hat
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nehéz, s abba kell hagyni az ivast. Ez azonban
nem igy tortént. A valodi ok az, hogy tudtam,
hogy tulsagosan szeretem Ibolyat és a gyereke-
inket is ahhoz, hogy elveszitsem Oket, s e feletti
félelmemben hagytam abba az ivast. Vagyis ijed-
temben hagytam abba az ivast. A szakirodalom
ugyan azt allitja, hogy az ok nem szamit, csak a
vegkimenetel. Nekem sikerult. Mindez korulbelul
tiz évig tartott.

Szamomra ennek a valsagnak a tanulsaga a
tobbi kozott az volt, hogy a magyar kultdra és a
vele jaré magyar szellemi beallitottsag nem igazan
késziti fel az embert az olyan gyokeres valtozas-
ra, mint a kivandorlas okozta kulturalis megraz-
kddtatas. A magyar kultura megtarté ereje a szu-
|6f6ldh6z val6 ragaszkodas, az It élned, halnod
kell” parancsara épul. Trianon 6ta pedig a magyar
megmaradas a hataron tuli nemzeti kozosségek
fizikai megmaradasanak kérdését is jelenti.

Az angolszasz irodalom, az angol, a skét, a
walesiés az iraspanyol kivandorlokat uttoroknek,
felfedez6knek, hoditéknak (conquistadoroknak)
nevezi, mig a magyar kolté szerint masfél millio
nemzettarsunk csak ugy ,kitantorgott Amerika-
ba.” A magyarok esetében azonban mégis Jo-
zsef Attilanak van igaza, mert igaz ugyan, hogy
a helyvaltoztatas szabadsaga az egyetemes em-
beri szabadsagok egyike. Szenczi Molnar Albert
szerint a helyvaltoztatas szabadsaga csillagokra
valo felnézés, az 6rokké nyugtalan palya 6sképe.
Ez azonban csak az onkéntes helyvaltoztatasra
vonatkozik, a kitaszitottsag, a puszta megélhe-
tés vagy életben maradas kérdéseinek eseteiben
meégiscsak ,kitantorgasrél” van sz6. Boloni Far-
kas Sandor irja 1830-ban: ,Rettentd érzés 6rok-
re, éspedig kéntelenségbdl hagyni el a hazat!
[...] Nem képzelhetd el kinzobb helyzet, mint aki
szivének ily érzelmeivel szakad el hazajatal [...]
idegen nyelviek s érzetliek kozé szamilzve on-
magat, hogy e visszaemlékezések gyotr6, orok
harcaban éljen.”?

A becskereki magyar gimnazium és a magyar
irodalom sok mindenben hozzasegitett, hogy Ka-
nadaban megalljam a helyem, de az értelem és
az eérzelmek kozotti kulonbségre nem nyujthatott
megoldast. Honvagyam volt, de nem volt értelme
hazamenni.

A zen — ki érti? c. kdbnyvem 1983-ban jelent
meg, és a fenti kérdésekre keresi a valaszt. A

zen buddhizmus legfébb tanulsaga a szamom-
ra, hogy nehézségeink és erésségeink is ugyan-
abbdl a forrasbdl fakadnak. Vagyis az, hogy
mindennek ara van — de az is, hogy ami valo-
jaban lénylnkhoz tartozik, azt nem veszithetjuk
el. Orizziik tehat belsé kincseinket. Sz{igyi Zoltan
délvidéki kolté baratom ezt egy késébbi versé-
ben igy fejezte ki:

Ha magadba zartad a tajat,

a kertet, az udvart, a hazat,
az utat, a folyét, a fakat,
magadban hordod otthonod.
Otthon vagy.

Otthon vagy minden hangban.
Otthon.

A szolasra kész harangban
[.]

Akarha maradtal

Akarha elmentél.

(Szlgyi Zoltan: A magad helyén)

Osszegezés. A fenti belsé békének legfébb
tanulsaga, hogy borombdl nem bujhatok ki. Az
én magyarsagtudatom a nagybecskereki gim-
naziumi évek magyarsagélményéhez flizdédik,
és a mai napig is arra épll. Onmeghataroza-
somat a magyar gimnaziumban és becskereki
konyvtarak magyar konyvei altal megélt irodalmi
élményeimnek, a magyar rendezvényeken valo
részvételnek és Nagybecskerek akkori, még lé-
tez6 magyar kozossége igényességének, elvara-
sainak koszonhetem. Ezzel kell megtanulni élni.
Az 1980-es évek elején kezdtem el ismét irni és
forditani. irasaim és forditasaim a vajdasagi Lé-
tiink c. folydiratban, majd az Uj Symposionban
jelentek meg.

8. A Szivarvany

1983-ban ismerkedtem meg Mozsi Ferenc
koltével, a chicagdi Szivarvany szerkesztbjével,
és felkérésére elészor konyvismertetbket irtam,
késébb pedig kilonb6zd tanulmanyokat a folyo-
iratba. Erre az id0szakra esik a torontoi hazunk-
ban megrendezett Szivarvany-estek megrende-
zése. Mdézsi Ferenc irdkat, koltbket hozatott ki
amerikai korutra, Ibolya és én pedig Torontoban
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rendeztlnk eléadast, felolvasdestet a szamukra.
Példaként csupan néhany nevet szeretnék meg-
emliteni:

Nyugati irdk és koltdk: Forrai Eszter koltd, Pa-
rizs, Maracz Laszlé torténész, Hollandia, Faludy
Gyorgy, Simandi Agnes — kélték, Toronto. Mozsi
Ferenc chicagoi kolté minden évben vendégunk
volt. Magyarorszagi eléaddk: Lérincze Lajos nyel-
vészprofesszor, Zalan Tibor, Villanyi Laszlé — kél-
t6k, Racz Sandor '56-0s magyar szabadsagharcos
és ird, Csalog Zsolt ird, Demszky Gabor egykori
ellenzéki, Budapest jelenlegi polgarmestere is.

A vajdasagi irok, kolték és politikusok kozul
vendégunk volt Szligyi Zoltan, Tolnai Ottd, Feny-
vesi Ottd, Vékas Janos.

A hataron tuli és a magyarorszagi eléadok to-
rontéi el6éadasainak koltségeihez csupan a Kor-
ponai Miklés nevéhez fiz6d6 Rakdczi Alapitvany
és a Columbus Travel torontéi utazasi iroda jarult
hozza rendszeresen. Az el6éadasok kiadasainak
legnagyobb részét azonban éveken keresztul mi
magunk fedeztik a csaladi koltségvetésbél (a
konyhapénzbdl).

Hogyan viszonozta az ,,anyaorszag”
a nyugati magyarok vendégszeretetét?
Két kéreset

1. Demszky Gabornak, Budapest jelenlegi
polgarmesterének a Szivarvany keretében mi
rendeztink el6addestet az egyik torontdi konyv-
tarban. Demszky Gabornak és akkori feleségé-
nek, Hodosan Rozalidnak az utjat Chicagobdl
Torontdba is mi fedeztik. Gabori Ibolya és Ga-
bori Gyorgy barataink szallast adtak nekik, ellat-
tak Oket élelemmel, és elvitték 6ket varosnézésre
is. Amikor Gaboriék késébb Magyarorszagon ta-
lalkoztak Demszkyékkel az utcan, Gabori Ibolya
odament, hogy koszontse Oket. Gabori Ibolya
irasban szamol be rola, hogy Demszkyék a szé
szoros értelemben leraztak 6ket, és azt mond-
tak, hogy nekik most nincs idejuk, mert mennek
a parlamentbe térvényt hozni. Eddig Gabori Ibo-
lya levele.

2. Mozsi Ferenc koltd, a chicagdi Szivarvany
tulajdonos szerkeszt6je éveken keresztil fizette
a magyarorszagi irok és késébbi politikus ame-
rikai korutjanak utikOltségeit, és nagyon sokan
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kozuluk Mozsiék otthonaban kaptak ellatast és
szallast is. Mindez éveken keresztul igy volt.
Demszky Gabornak és feleségének chicagdi uti-
koltségeit is Mozsi Ferenc fedezte. A Szivarvany
szerkesztOjeként Mozsi rendszeresen kozolte
DemszkKy irasait, amikor még Demszky Magyar-
orszagon nem publikalhatott. Ez azt jelentette,
hogy az akkori magyarorszagi hatalom késObb
megengedte az ellenzék irasainak Magyarorsza-
gon valé megjelenéséet, mert tudta, hogy ezek
az irasok ugyis megjelennek kulféldon, és igy
meg nagyobb keletjuk lesz Magyarorszagon. A
Szivarvany Konyvek sorozatdban Mozsi Ferenc
Chicagoban 0Osszesen tizenhat magyar szerzd
konyvét adta ki. Sokat kdzlllk a sajat koltségén.

A magyarorszagi ,rendszervaltast” kovetéen
Mézsi ,hazavitte” a Szivarvanyt Magyarorszag-
ra, és csakhamar belebukott a vallalkozasba.
Késbébb Mozsi Ferenc sulyosan megbetegedett,
€s orvosi kezelésre visszatért Magyarorszagra.
Demszky Gabor ekkor mar Budapest polgarmes-
tere volt. Mézsi egy napon elment meglatogatni
Demszky Gabort a hivatalaba, § azzal fogadta
Mdézsit, hogy mivel szolgalhat. Mézsi annyit mon-
dott Demszkynek, hogy csak beszélgetni akar,
mint régen. DemszKy az orajara nézett, és azt
mondta: ,Ot perc, add el6, mivel szolgalhatok.”
Mozsi ezzel felallt és tavozott. (A fenti esetet
Mozsi Ferenctdl hallottam személyesen.)

A minden j6 magyar Ugyet évtizedeken at ta-
mogatd, kdnyv- és folydirat-kiadd chicagoi kolt,
Mozsi Ferenc, betegségében néhany barat tamo-
gatasara szorulva, maganyosan halt meg Magyar-
orszagon. Mozsi Ferencet 2007. november 23-an
temették, és egyetlen hivatalos személy sem je-
lent meg a temetésén. Mdzsi Ferenc temetését
kovetden tiz napra Gyurcsany Ferenc pedig a
mivészek iranti torédesrél beszélt... Mozsi pedig
nem is volt ,kilhoni” — magyar allampolgar volt.

Mindennek semmi koze a szamonkeéréshez. Az
érintett magyarorszagi értelmiségiek jellemének
minéségérél van szo. (,The content of charater”)

9. A kanadai magyar szervezetekrol
Amint mar emlitettem, a Szivarvany-esteket

a legtobb esetben a sajat hazunkban tartottuk.
Ennek egyik oka az volt, hogy nem volt pénzink
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termet bérelni, a masik pedig az, hogy a toron-
toi magyarok megosztottsaga miatt nehéz volt
egy olyan helyet talalni, ahova az egymassal el-
lentétes magyar csoportosulasok tagjai eljottek
volna. Eszak-Amerikaban a magyar iinnepi sz6-
nokok folyton azt hirdetik, hogy fogjanak dssze
a magyarok Torontoban, és ez ma is igy van. A
toront6i magyarsag fele arra eskuszik, hogy a
Magyar Hazba nem teszi be a labat, a ,magyar
haziak” pedig az ellentabor(ok) rendezvényeire
nem mennek el. A hazunkban tartott el6adasok-
ra rendszerint 30-40 ember j6tt el. A Szivarvany-
esteket korulbelul tiz évig rendeztuk.

Ugyanebben az idében és szintén korulbelll
tiz évig dolgoztam énkéntesként a torontéi Szent
Erzsébet Magyar Iskolaban is. EI6szor mint ta-
nito, késébb mint igazgatd. A magyar tanitokkal
tobb nagy siker( szindarabot adtunk el6. A disz-
vacsoraval 0sszekotott eléadasok jovedelmét a
magyar iskola javara forditottuk. Amikor én mar
nem dolgoztam az iskolaban, a magyar tanitok
tovabb folytattak ezt a hagyomanyt.

A MiloSevi¢ nevéhez fiz6d6 jugoszlav belha-
boru kitorésekor a vajdasagi magyarok érdekve-
delmében néhanyan egy emberjogi szervezetet
alapitottunk (Magyar Emberi Jogok Monitora).
A fenti szervezet keretein belll igyekeztink a
vajdasagi magyarok félelmeit és veszélyeztetett
helyzetét ismertetni a kanadai kormannyal. Ez a
munka az ,eredeti” Vajdasagi Magyarok Demok-
ratikus Kézosségével (VMDK-val) ésszhangban
tortént. Beadvanyokat irtunk a magyar fiatalok
katonai sorozasa ellen, és a VMDK mas felhiva-
sait, jelentéseit igyekeztlink angol nyelven ismer-
tetni az itteni politikusokkal. Erre az alkalomra
meghivtuk Vékas Janost, a VMDK akkori alelno-
két, 6 ismertette a vajdasagi magyarok helyzetét.
Vékas Janos torontoi el6adasat egybekotottuk az
1944/45-6s délvidéki vérengzésekre valé meg-
emlékezéssel. Vékas Janos elbadasat, de kulo-
nosen az 1944/45-06s délvidéki magyarellenes
verengzeésekre valo megemlékezeést a Toronto és
kornyéke délvidéki magyarsaganak egy csoport-
ja testuletileg bojkottalta. Nemcsak 6k maguk
maradtak tavol a rendezvényrdl, hanem masokat
is azzal ijesztgettek, hogy vajdasagi hozzatarto-
zoikat is bantddas éri, ha eljonnek az estre. Nem
jottek el. A terem kongott. A rendezvény tetemes
vesztességgel zarult, amit mi magunk és néhany

(két) baratunk a sajat zseblnkbdl fedeztlink. A
Toronto és kornyéke vajdasagi magyarok cso-
portja otthoni foldvasarlasi és mas anyagi tgyeit
intézte. A fenti eset kulon elemzést érdemelne. A
tovabbiakban felhivasok altal és kulénb6zd ren-
dezvények keretében gyUjtottunk a szabadkai és
az ujvidéki diaksegélyz6 egyesuletek szamara
is. A vajdasagi és altalaban a hataron tuli ma-
gyarok érdekvédelmében tett eréfeszitéseinket a
kezdetektSl a mai napig a torontéi Magyar Elet
hetilap tdmogatta. A Magyar Elet minden felhi-
vasunkat, minden idevonatkoz¢ irast lekozolt, és
ma is kozli.

A vajdasagi magyarok elleni szerb
vérengzések emléklapja az interneten

Ebben az idGszakban készitettik el az
1944/1945-6s, délvidéki magyarok elleni szerb
vérengzések emléklapjat az interneten® Az
anyagot Matuska Marton, Mészaros Sandor
és Teleki Julia konyvei alapjan allitottuk O0ssze.
Kdszonet illeti Simandi Agnest és El6 Laszlot
onzetlen munkajaért. Az emléklap elékészitési
és fenntartasi koltségeit a kezdetektél szintén a
konyhapénzbdl fizetjik. A fenti honlapot jo lenne
Uj anyagokkal fejleszteni. Néhany évvel ezel6tt
Matuska Marton el is kuldte az U] kutatasainak
az eredmeényeit tartalmazo egyik irasat, de azok
megjelentetéséért pénzt kért, aminemréhaté fela
szerzének, s6t nagyon is érthetd, de ezen a téren
a Toronto és kornyéke vajdasagi magyarsagatol
semmi tamogatasra nem szamithatok. Matuska
Marton értékes dokumentuma ma is az altala
kuldott boritékban 6rzi titkat. MUkodik Torontoban
egy Bacska—Banat Magyar Kor, amely évente
disznotoros vacsorakat rendez. Ezek is mi
vagyunk, és ennek is bizonyosan megvannak az
okai.

10. Miért irok és mit?

Azért irok, mert magyarként igazsagtalansag
tortént velem. Trianon igazsagtalansaga. Ma-
gyarsagom része az Onmeghatarozasomnak,
Trianon pedig erdészakosan megbontotta nem-
zeti egységunket, s megszakitotta multunkkal
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valé folyamatossagunkat. Az 1970-es években
néhany forditasom jelent meg a vajdasagi Lé-
tlnk c. folyoiratban, és kés6bb egy 6nallé tanul-
manyom az Uj Symposionban. Az 1980-évek
elejétél 1998-ig a chicagoi Szivarvany kozolte
rendszeresen irasaimat. Kozben jelentek meg
irasaim a Magyar Nemzetben, az Udvarhelyi
Székben, a Transsylvania — Erdélyi Tajékozta-
téban, az Atalvetdben (A Magyarorszagi Erdélyi
Korok Orszagos Szovetségének folydirataban), a
Magyar Szemlében. 2006-ban jelent meg a Ri-
anasok c. kényvben néhany Toth Gy. Laszléval
egyutt irt torténelmi tanulmanyom. Jelenleg a to-
rontéi Magyar Elet hetilap és az Gjonnan megala-
kult Kalejdoszkop rendszeresen kozlik irasaimat.
Tovabbi irasaim olvashatoak a internetes honla-
pomon (www.Huncor.com).

Bori Imre, az ujvidéki egyetem ,fura ura”

Jugoszlavia és ma Szerbia azon az alapon
formal jogot Vajdasagra, hogy ,Vajdasag szerb”.
Minden politikai stratégia erre épul. Ide tarozik
Bori Imrének az az allhatatosan hirdetett allas-
pontja, hogy a vajdasagi magyar irodalom nem
az egyetemes magyar irodalom része, illetve
nem a magyar irodalmi hagyomanyok folytatasa,
hanem uj és kulénallé (magyar nyelven irddo ju-
goszlav jelenség).* Vagyis Bori Iényegében azt
mondja, hogy a ,felszabadulas” elétt a Délvidé-
ken nem volt magyar kultura. Politikai nyelvre le-
forditva, Bori azt igyekezett alatamasztani, hogy
Vajdasag szerb. A versailles-i béketargyalasokon
valdban felmerdlt Vajdasag hovatartozasanak
kérdése. Ismeretes, hogy a romanok az egész
Délkelet-Banatot és Bacskanak egy részét is
magukénak kovetelték, egész Szegedig. A roma-
nok érvelése az volt, hogy Banatban nincsenek
sem magyar jellegl emlékmivek, sem olyan irott
kultura, amely a magyarok Banatban és Bacska-
ban val¢ jelenlétét bizonyitana.

Margaret MacMillan kanadai torténész Paris
1919 c. nagy sikeri konyvében azt irja, hogy
az els6 vilaghaborut kovetd béketargyalasokon
mind Szerbia, mind Romania maganak kovetel-
te Banatot (a romanok egész Szegedig). A szer-
bek, szlovének és horvatok kapzsisagan maga
a szélséségesen magyargyilold Seton Watson
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is megutkozott. Margaret MacMillan megemliti,
hogy Banat tényleges hovatartozasa azért ke-
pezhette vita targyat, mert Banatban nem vol-
tak olyan emlékmivek, amelyek egyértelmlen
arra utaltak volna, hogy Banat valdban szerb,
roman vagy magyar lenne.® A jugoszlav kiildott
arra hivatkozott, hogy a hivatalos népességi ada-
tok nem megbizhatdak. A ,hivatalos” népességi
adok az Osztrak—Magyar Monarchia adataira
vonatkoztak. A Monarchia képvisel6it, igy a ma-
gyarokat a béketargyalasokra meg sem hivtak,
illetve kizartak dket a targyalasokrol. Csak a bé-
kediktatum alairasara rendelték dket Parizsba.

A masodik vilaghaborut kovetd parizsi szer-
z6dés Jugoszlaviara vonatkozo része lényegé-
ben a versailles-i békeszerz6dés megerdésiteset
jelentette. Banat, de Vajdasag Jugoszlaviahoz
tartozasanak kérdését is tehat nem a népesség
szamaranya vagy a torténelmi hovatartozas, ha-
nem a kultura jellege hatarozta meg. Ismeretes,
hogy a szerbek az els6 és a masodik vilagha-
boru utan azonnal nekifogtak a betelepitésekhez
és a torténelmi emlékmivek felallitdsahoz annak
érdekében, hogy Banat és az egész Vajdasag
szerb jellegét bizonyitsak.

Az Osztrak—Magyar Monarchia magyar urai
tényleg elmulasztottdk a magyar jellegii em-
lekmivek létesitését, és nem is érdekelte Gket
a vidék ilyen vagy olyan nemzeti jellege. Ez a
kérdés csak a vesztes haboru utan mertlt fel.
A kommunista jugoszlav politika szempontjabol
roppant fontos volt tehat Vajdasag szerb jellegé-
nek a bizonyitasa. Az uj kommunista hatalomnak
a tomeges szerb betelepitések mellett az volt a
kovetkez6 legfébb feladata, hogy minden faluba
partizan emlékmdivet allitson fel. A banati faluk
tobbségében sem jarda, sem villany nem volt, de
partizan emlékmi igen. Nagybecskerek féterén
Zarko Zrenjanin szobrat maga Tito avatta fel.
Ugy tlinik azonban, hogy a kommunista Zarko
Zrenjanin-szobor nem volt elég meggy6z46, mert
Nagybecskerek féterén ma az egyik szerb ki-
raly lovas szobra all a katolikus templom el6tt. A
szobor talpazatan a kévetkez6 felirattal: ,Felsza-
baditottam népemet, és most visszahelyezem
kardomat hivelyébe.” Térténelmileg értelmezhe-
tetlen, hogy mikor szabaditotta itt fel a népét va-
lamelyik szerb kiraly. A torokot még a magyarok
Gzték Nandorfehérvarig, a német tdmadas idején
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pedig a szerb kiraly az allami kincstar legértéke-
sebb darabjaival Londonba menekauilt.

Bori Imre tevékenysége Vajdasag szerb mivol-
tanak a bizonyitasara 0sszpontosul. Vagyis arra,
hogy az egyetemes magyar kultura, a haboru
el6tti vajdasagi magyar kultura és az 1945-0s fel-
szabadulas utani vajdasagi kultura kozott nincs
torténelmi folytonossag. Bori szerint a magyar
irodalomnak Vajdasagban nincsenek kévetheté
hagyomanyai. Tehat nincsenek hagyomanyai.
A 7 Napnak adott interjujaban Lukacs Gyorgy
1970-ben szintén azt allitotta, hogy a magyar iro-
dalomnak Vajdasagban nincsenek hagyomanyai.
A 7 Nap akkori vezet6i (Grosz Gyorgy, Petkovics
Kalman, Brenner Janos), akik Lukacsot interju-
voltak, erre egyontetlien rabdlintottak.®

Az ,0j” jugoszlaviai magyar irodalom az Uj
Symposion posztmodernizmusaban Oltétt ar-
cot. Ezeket a ,mindenesdl modern” szévegeket
a vajdasagi magyarok tobbsége nem értette és
nem olvasta. Az irdk a kor irodalmi divatja szerint
egymasnak irtak. Jellemz6 azonban, hogy amint
az Uj Symposion olyan targykérrel kezdett fog-
lalkozni, ami érthet6 és id6szer( volt, a folyoirat
vezetbit azonnal felelésségre vontak.

Jugoszlavia szétesése utan a horvat iroda-
lom ismét horvat lett, a szerb pedig szerb. Joggal
kérdezhetjuk, hogy a ,jugoszlaviai magyar iroda-
lom” égisze alatt keletkezett mlivek ma hova so-
rolhatoak.

|de tartozik az is, hogy az Uj Symposion ma-
sodik nemzedékének legtehetségesebb tagjait
eltldézték. Sziveri Janost, Banat egyik legerede-
tibb magyar kolt6i tehetségét a szerb naciona-
lista hatalom a sz6 szoros értelmében a halalba
uldoézte, s ebben Sziveri Janos sajat bevallasa
szerint Bori Imrének dont6 szerepe volt.’

Miért kell mindezt megirni?

Azért, mert igazsagtalansag tortént velunk.
Nem elég azonban csak azzal a tudattal éIni, hogy
nekem van igazam. Sérelminknek hangot kell
adni. Azért irok, amiért példaul az ember kidolgoz
egy kétismeretlenes egyenletet. A fogalmazas
gondolataink hitelességenek kuls6 megméretteté-
se. Ha semmit nem irunk meg, akkor legalabbis
magunk elétt mindig és mindenben igazunk van.

Az iras gondolataink elrendezése és a feltételes
olvaso elé tarasa. Az 6szintén és felel6sségtelje-
sen leirt szoveg mogott magunkon kivul mar jelen
van az olvaso6, mint tanu. Vajdasaghoz valo viszo-
nyomhoz ajanlom még: Otthon és itthon.

11. A kettds allampolgarsag
elutasitasanak utéélete

A trianoni békediktatum semmilyen rendel-
kezést nem tartalmaz a hataron tuli magyarok
védelmére vagy nemzeti jellegik meglrzése-
re. Trianon kiszolgaltatta a hataron tuli magyar
nemzeti kozosségeket az utddallamok ellenériz-
hetetlen nacionalista 6sztoneinek. (Az utddalla-
mokhoz csatolt magyarsag sorsat meghatarozo
terv nincs, éljenek, ahogy tudnak, és majd az idé
eldonti, mi torténik vellk.)

A jelenlegi magyar kormany ellenkampanya-
nak és a baloldali sajté heves propaganda-had-
jaratanak kovetkeztében a 2004. december 5-€i,
a hataron tuli magyarok kettds allampolgarsa-
ganak megadasarodl szolé népszavazas sikerte-
lendl zarult. Ennek kovetkeztében a hataron tuli
magyaroknak semmilyen ,hivatalos” kétédésuk
nincs Magyarorszaghoz, mert a jelenlegi kor-
many megtagadta, hogy a hataron tuli magyaro-
kat legalabb jelképesen beemelje a nemzet san-
caiba, illetve azt, hogy a hataron tuli magyarokat
is @ magyar nemzethez tartozoknak mindsitse, s
ezzel a magyar kormany meg inkabb ndvelte a
hataron tuli magyarok kiszolgaltatottsagat.

Az Nemzetkdzi Blinlgyi Birdésag (Internatio-
nal Criminal Cpurt, ICC) kdzvadléja, Luis Moreno
Ocampo 2009 januarjaban azzal utasitotta visz-
sza az izraeli népirtas elleni palesztin vadat,
hogy az ICC nem illetékes az tigyben, mert a pa-
lesztinok nem kulon nemzet, és nem kotédnek
egyetlen nemzethez sem, amely ugyanakkor egy
szuverén dallam is lenne.® Vagyis a palesztinok
elleni izraeli kegyetlenkedések ,bellugy”. Ugyan-
ezert bombazhatott Torokorszag, és gazosithat-
ta el a kurdokat is.

A fenti parhuzam a hataron tuli magyarok tel-
jes kiszolgaltatottsagara is vonatkozik, s ezt az
utédallamok nacionalista politikusai is tudjak.

A fenti kiszolgaltatottsag ma talan megala-
pozatlan félelemnek tiinik, de ha arrdl olvasunk,
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hogy az ujvidéki temetdbdl a szerbek ma is kido-
baljak az dtven évvel ezel6tt altaluk megdlt ma-
gyarok emlékére felallitott fakereszteket, akkor
jobb lett volna, ha az ,anyaorszagi” magyarok
nem hallgatték volna meg Tamas Gaspar Miklés,
Kis Janos, Bauer Tamas és Eworsi Istvan szava-
it, és nem a ,t6l0k idegen embercsoport magyar
ajku leszarmazottjai” kettds allampolgarsaga el-
len szavaztak volna, hanem a maguk jél felfogott
érdekében nemzettestvéreik biztonsaga mellett
teszik le a voksot.® A torténelmi multtal rendel-
kez6 magyar iskolak elsorvasztasa is a nemzet-
kozi kotelezettség hianyanak a kovetkezménye.
Amint mar emlitettem, a becskereki magyar gim-
nazium, ahova én egykor jartam, 6tven év tavla-
tabol azt példazza, ami lehetett volna.”® (A fenti
targykérhoz ajanlom: Visszanéztem fél utamrol,
Idegenekrdl van sz6 c. irdsaimat és Ibi lanyom
Az otthon oly messze van cimi irasat.)

12. A csaladunk

Ibolyaval majdnem otven éve vagyunk haza-
sok. Két gyermekunk van. Zoltan tgyvéd, jelen-
leg a Torontoi Ugyvédi Kamara felligyel6ségének
biréi allast tolti be. Zoltan nés. Két fiugyermeke
van. Az idésebb 13, a fiatalabb 10 éves.

Ibi lanyunk ird, két kdnyve jelent meg angol
nyelven: A Skinny hosszabb ideig a New York
Times legolvasottabb konyveinek (Bestseller) lis-
tajan szerepelt, és kiadtak Kanadaban, az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban, Argentinaban, Hollan-
didban és lzraelben. Masodik konyvének cime:
The Angel Riots. Ibi rovidebb irasai rendszere-
sen jelennek meg kanadai és amerikai irodalmi
lapokban, s a torontéi Globa and Mail napilap
heti kdnyvmellékletébe ir konyvismertetéseket.

Blszke vagyok a csaladomra, de a fentieket
nem dicsekvésnek szantam. Leg6szintébben is-
mét azt mondom, amit a Messinger Gimnazium-
mal kapcsolatban mondtam, és amit a Messinger

jelképez a szamomra: Azt, ami lehetett volna...
odahaza. De nem lehetett, s ezért itt teremtet-
tnk otthont.

Cambridge, 2009. februar 27.
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Molnar Rézsa

Hazszentelés*

»~Minden haz csaladok élettérténetét tartia négy fal k6zott, megdrizve az ott mozgo szeretet titkait.
Ezekre a hazakra aldast vinni olyan, mint meghivni Istent lelkiink szobaiba, hogy Neki is tetszé le-
hessen ez a sajatos, belsé mozgas és megszolalhasson ott, ahol az ember szavai mar erétlenek. [...]
Szociografianak is mondhatnank ezt a kis kbnyvecskeét, mert meg6rokit, de nem tekinthetlink el attol
a finom érzékenységtél, ami Molnar Rozsa gondolati lirajat jellemzi. [...] A nyelvjaras, a taj altal meg-
koviilt szokapcsolatok, a parbeszédek eredeti és személyes értékeket kbzvetitenek az olvasonak.
Mintha Rabé és Majdany életének egyetlen honapja elevenedne meg el6ttiink. Ki gondolna, hogy

harminc térténeten keresztiil az elmult husz esztend6 kertil kbnyvbe.”

A hé lassan pillinkézni kezd. Az utcakra ve-
kony csipkét horgol. Az északi szél bele-belemar
arcunkba, 6sszébb vonjuk magunkon a kabatgal-
lért. Sekrestyésem nagydarab ember, egyfolyta-
ban mesél. Szavaival derit ébreszt, szivet me-
lenget. Lelkemet észrevétlenul csomagolja ki bu-
zaérleld szavaival, hogy a buzaszemek kenyérré
valjanak, mig csizmainkat le nem veregetjuk a
hazak kuszobe elétt, ahova a Kisjézus aldasat
hozzuk.

Epphogy elmult vizkereszt.

Harom kiraly, a kantor, a sekrestyés és joma-
gam elindulunk, hogy megkeressuk Megvalton-
kat az emberi szivekben.

,Kiralyok volnank”, de itt, a 21. szazad legele-
jén a kiralyok szegények. Se aranyunk, se tom-
jénunk, se mirhank. Magunkat visszik abban
a reményben, hogy a megtoért, faradt emberek
szemében visszamosolyog rolunk az Isten Fia.
Mindig éltek szegény emberek a foldon, mindig
voltak nyomorgatott lelkek, de még soha ennyi
szeretethianytdl sorvadozo.

A szegénység ma mar nem az étlenség, nem
a hat gyereknek egy cip6, hanem a hat par cip6
egy gyereknek. A sok kevés lett. A van nincset ér.
Van az embereknek hazuk, kertjuk, foldjuk... és
van csondjuk. Félhomaly lepi a szobakat és szel-
|6zetlenség. A régi jonak konzervalasa. Csénddé
sUritették a régvolt gyermekkacaijt, szil6i szere-
tetet, szerelmet...

(Bogdan Jozsef)

Orzik — mar egyediil —, nem adjak. Megsava-
nyodott szavakkal idézik, nem is nekink, csak
maguknak...

Allunk az ajtéban, elfelé. Zsebiikbe rejtik mo-
solyunkat, meleg kézszoritasainkat, a reményt;
lesz még jobb is!

Es elhiszik, nekiink elhiszik, mert Isten embe-
rei vagyunk. Visszatipegnek a labaskaban rotyo-
go paprikas mellé, kavarintanak rajta egyet-ket-
tot.

Hopp! Eszukbe jut, meg se kinaltak minket ka-
véval. Aztan elmosolyodnak, fekete nélkul is tud-
tunk beszélgetni, és még zacc sem maradt lelki
poharainkban.

JOl megszedett karacsonyfanak érezzik ma-
gunkat, ahol minden cukorka egy-egy istenes
gondolat, vagy so, hogy izt adjon sétlansaguk-
nak...

Visznek Iépteink. Tele gondolatokkal |épde-
lunk egymas nyomaban. Mi is megszedtuk kara-
csonyfaikat; talan konnyebb lett fajdalmuk, gya-
szuk, maganyuk.

Ujra hiszik, Isten mindenkit szeret. Még ket is.

* % %

A kapu el6tt autd. Itthon van a lany.

— Jaj, olyan jo, hogy gyuttek, Rozsika. Majd
Gtet is mogszentolik. Rafér.

Rég nem lattam a lanyat. Valamikor egyutt jar-
tunk iskolaba. O egy évvel fiatalabb nalam. Nem
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sokat beszél. Zavart. Van mar tiz éve is, hogy
utoljara talalkoztunk. Az apja temetésén. Varos-
lako lett. EIment, ne legyen unalmas az élete itt
falun... Egyedul él. Nincs csaladja, nincs lakasa.
igy alakult. Albérletben tengédik. Ki tudja, egyal-
talan szereti-e valaki?!

Az anyjara lassan radél a haz.

— Nem k6 ez man sénkinek — elpityeredik a
toporodott nénike.

— Van munkahelyed?

— Akad — mosolyog zavartan.

Hallgatunk.

Tudom sanyaru sorsat. S 6 tudja, hogy tudom...

* % %

Hepehupas téglaut mutat iranyt a haz ki-
szObéig. Az ablakok zodldre festve. Az ajtd elbtt
macska ul, nem mozdul, de nyugalmaban ott van
az ugrasra kész riadalom: kik ezek?

Topogo csizmaink zajat nem sokaig tiri. Ki-
nyilik az ajt6. Végre. Jo volna besurrannia, hisz
eddig erre vart. De ezek az idegenek... inkabb
elfut.

Sovany, csontos arcu, kendds néni néz rank.
Arca mosolyog, de szemében végtelen szomo-
rusag ul. Vart mar bennunket. Egyedul él. Persze
gyermekei szoktak latogatni, csak... épp most,
karacsonykor nem tudtak hazajonni.

Gyertyat gyujt. Imadkozunk. Kezét idegesen
kulcsolja dssze... A férje képét nézem a falon.
Nemrég temettuk.

— Emont az én uram. De rossz égyedu.

Mikor még élt a férje, rettegte 6t. Rosszul bant
vele. Az egész falu tudta.

— Na, uljenek lé égy kicsit.

Ledlink. A gyertyalang is idegesen lobog.
Hallgatunk. Mirél kérdezzem?

A férjét siratja, a lanya utan szomordu...

— Hogy szolgal az egészség?

— Mind6ném faj. Annyi gyogyszert sz6dok,
mog sé tudom mondani, melyik mire valo.

— Inkabb f6zz6n finomakat. Azt egye, ne a
gyogyszert.

— Nincs étvagyam, lanyom. Nem esik jo
semmi...

Kikisér benninket. Sokaig all a kapuban.
Hosszan néz utanunk. Mintha még varna valakit.

Mintha mindig varna valakit...
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A gazda a kapuban all. Ki-be leng. Latszik,
minket var. Nem hiszek a szememnek.

Evek hosszu soran &t nem kellett a Kisjézus-
aldas. Kizartak minket, vagy kikuldtek. Elfogad-
tuk. Arra gondoltam, a szuletendé Jézuskat sem
fogadtak be, miért lennénk mi kulénbek. Tavaly
a feleség mar nem birta tovabb, behivott minket,
mert neki hianyzott az aldas. Sokat harcolt a fér-
jével, mig rabirta. Szomoru allapotok fogadtak. A
férj a fotelben Ult, és nem tudta eldonteni, been-
gedjen-e, vagy foghegyen val6 beszédével érez-
tesse, hogy kivul tagasabb.

Aztan beengedett. Az egyik szemére vak volt.
A masik szeme sulyos mtétre vart, de mar nem
reménykedett. Elkonyvelte a teljes vaksag beko-
vetkeztet.

— Ne adjuk fel a reményt — mondtam. — Imad-
kozzunk.

Imadkoztunk.

Eltelt egy év, s a gazda minket var... kulonos.

Mosolyogva fogtunk vele kezet. Boldog Uj
esztenddt kivantunk. Alig hallotta meg, csak be-
szélt, beszélt. Az az érzésem tamadt, mindent el
akar mondani abban a tiz percben, amig naluk
tartézkodunk.

Hagytuk. Nem vagtunk szavaba.

— Emlékszik, Rozsika? Tavaly imadkoztunk,
hogy sikeruljon az operacié. Lati? Most itt va-
gyok, oszt latok. Igaz csak a fé szdmomre, de
|atok.

Melegség Ontotte el szivinket. Vannak még,
akik hisznek a csodakban...

Eleven volt. Viccel6dott ujra, és egyre csak
beszélt. Mosolyogtunk. Elbucsuztunk, de sokaig
kisért minket, és...

— Nem gy6zok halat adni az Istennek!!! — so-
rolgatta.

A nap kisutott. Ragyogni kezdett korulottink
a frissen hullott, tiszta ho. Vakitotta szemunket.
A kémények baratsagosan fiistologtek. Egyikink
se szolt, csak leheletiink parallott fejunk korul,
mint valami gloria, de nyomban el is tlint.

* % %

Két szép gyermek, egy alkoholista férj és egy
szivos, kitartd asszonyka.
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A haz takaros, de remeg benne a lélek. Be-
Ul kellemesen lakhatd, de kivil omladozik. A férj
meég nem oly régen dolgozott, azutan felmondtak
neki, mint annyi mas munkatarsanak. Felesleg
lett. Itthon nem talalja helyét.

ltalba menekdl. Segélybdl élnek. Lassan suly-
lyed el a becsulet, a kitartas, a remény.

Az asszony minden vasarnap templomba
jar gyerekeivel egyitt. Lanya kozépiskolas, fia
kamasz. Rendithetetlenll imadkozik az uraért,
pedig veri is, és szamtalanszor kizavarta mar a
hazbdl...

— Mit csinaljak?! Szeretdm.

* % *

Ica néni mar messzirél integet nekunk. El ne
keruljuk hazukat!

Nevetve mondja:

— En man kitaposom a filvet égy csikba,
annyiszo6 ki-be gyuvok!

— Ki nem hagytuk volna magukat — nevetink
vissza.

Es valoban. Latszik, késziiltek. A konyha fi-
nom meleg. A feszulet gyertyaval az asztalon. A
kredencen veégigsorakoztatva a poharak, kaves-
cseszek.

A falu végén jarunk mar, ugy gondolhattak, a
haz megaldasa utan jol j0het egy kis meleg fris-
sitd, kavé vagy tea. Nagyhangu, vidam népség.
Egymast elézve mesél az idés hazaspar, de ra
kell terelnem a szét jovetelink céljara, amikor
is elhallgatnak. Imadkozunk. Szentelés kdzben
arra gondolok, mennyire rég lathattak mar ven-
dégul valakit, ha ennyi mondanivaldjuk van. Tré-
fas emberek. Es ebben a hazban az Ur is tréfas.

Alig Ulink le a kinalt helyre, beszédbe ele-
gyedve, kicsap a fust a tlzhelybdl. Kicsap egy-
szer. Kicsap kétszer. Kicsap sokszor... Mi kedé-
lyesen beszélgetink tovabb, mar-mar alig latva
egymast, mire a gazdanak feltiinik:

— Tan ajtot kék nyitni.

— Hogyis né! Kimén a meleg — igy a gazdasz-
szony.

Tovabb dlink a fistben, hol kdhogve, hol
kdnnyezve. Szlrcsolgetjik a feketét, 6k meg
anekdotazgatnak egyre vidamabban. Lathato-
an nem zavarja 6ket a fust. Talan megszoktak
mar, vélekedem magamban. Nem sokaig birom,

ajtot nyitok. Hiaba. A falat is kiddnthetném, a
flst akkor se téavozna. Hessegeti mar mindenki.
Ablakot is nyitnak, de a huzat bevagja. Gyorsan
kitamasztja a gazdasszony a gazda sipkajaval,
az meg kiesik. Nagyot kacagunk. Szegény gazd-
asszony, végul is kivégzi a tuzet nagy bocsanat-
kérések kozepette. Lapatra huzza a parazsat, és
kifistolog az udvarra. Na végre, kiszall a fust, de
vele a meleg is.

Kacaraszva, restelkedve kisérnek ki minket,
harom fustolt sonkat, a lassan felragyogo csillagok
dermeszt6 hidegebe. Azt kérdezgetjuk egymastol
nevetve, karacsony van-e, vagy husvét, mikdzben
elnyel bennlnket a kddos januari éjszaka.

* % %

A haz kornyéke rendetlen. A konyha elha-
nyagolt. Festetlen, takaritatlan, szell6zetlen. El-
hagyott férj rezidencigja. Morzsa az asztalon,
Morzsi az asztal alatt. Macska a padon és sok-
sok ivécimbora a székeken. Adnak-vesznek épp.
Nevetnek, tréfalkoznak. Nekik mindig rendben a
szénajuk. Szajuk fustot lehel, és palinkablizt, de
szivesen fogadnak minket. A hazigazda kivalik
kozuluk, és felénk mosolyog.

— Gyljjenek, man vartuk magukat.

Lezser természetességgel fogad minket, mint
aki — legalabbis — kiralyi tronrdl 1épne le. Imad-
kozunk a fojtott levegéji konyhaban, mikdzben
rosszulléttel kiszkodink. Az orrom kildene ki-
felé, a szivem marasztana. Kedves emberek, ot-
romba egyszerlségukben is...

Elkdszonni készullink. A gazda megalljt int.

— Gylijjenek velem. Aldjak még az én kis biro-
dalmamat is.

Meglep6dom, de kovetem.

Néhany méterrel odébb, a kertben, csodaor-
szag tarul elénk.

Uveghéazak végelathatatlanja.

Palantak, ontoz6berendezés takaros sorba
allitva. Magvak elrendezett skatulyaba valogat-
va. A fold , kiporszivozva”, tragyadomb magaslik
varva sorsat. Teli szivvel tekint végig munkajan.
Lelke minden melegét rasugarozza ,,birodal-
mara”. Aldast osztok. Pillanatok alatt elfelejtem,
honnan jottem ki.

Felesége elhagyta. Gyermeke ritkan latogatja,
unokajat... tan még nem is latta, de szive telve
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maradt apai gyongédséggel, odaadassal, kitar-
tassal, szeretettel. Es ez az apa nevel, tovabbra
is nevel. Ilgaz, nem gyermeket, nem unokat, csak
kaposztat, karalabét, karfiolt és paprikat, de eze-
ket oly szépre, hogy a kornyékrél hozza jarnak
z6ldségféléért.

A kert szépsége lelke szépségérdl arulkodik.
Isten vele van.

Két hazuk is van. Sosem tudom, melyikbe
menjunk. Konnyl most Rabén hazat venni. Ne-
vetségesen olcsd. Aki tehetésebb, az a fél utcat
megvasarolhatja.

Mindkét haz kapuja tarva nyitva, mint ahol
soha sincsenek otthon, vagy ha mégis, egyik la-
buk mindig indulofélben.

Az udvarok tele munkagéppel, kutyaval. Lan-
cukat szaggatva jelzik, idegenek érkeznek. A
gazdasag oriasi, vélné az ember, legalabb tizen
laknak itt. Amerre nézel, minden dolgos kezek
utan kialt.

Van is itt dolgos kéz! Kopogtatasunkra nem
nyilik azonnal ajtdé. Mire végre megis, két almos
szem tekint rank. Nem jottink jokor, érezzik
mindnyajan. De azért bemegyunk. Délutani szi-
esztan a csalad, illetve a férj és a feleség. Mind-
ketten fiatalok, alig 6t éve hazasok. Dolgosak,

firgék. Szaporitanak két marokkal... ,,Csak nem
szaporodnak” — fancsalit sekrestyésem, aki min-
dent tudni vél.

— Raérlnk arra még! El6bb mindent megte-
remtunk a kis csemetének, mondja az apajelolt,
mikor arra terelédik a szd, hogy ,,gyerok kék man
a hazhon”.

Ugy mondja ezeket a szavakat, mint aki maga
sem hiszi, de az is lehet, tényleg igy gondolja.

— Az anyja is ilyen vét. Csak kapart holtaig-
lan, mignem evitte a rak. Belatta man akko, hogy
semmit sé élt, csak dogozott, de man késd vot —
morfondirozik a sekrestyés, mikdzben ballagunk
kifelé, olyan érzéssel a sziviinkben, mint ahol bi-
zony nem volt kedves vendég a ,,harom kiraly”.

Hogy is lett volna az, hisz nincs a hazban Kis-
jézus, akinek mirhat, tomjént és aranyat hoztunk
volna szivunk legféltettebb kincseibdl. Pedig le-
hetne...

De kérdés, lesz-e valaha is? Hej, de sok kis-
gyerek kellene Rabéra, hogy ne tiinjon el, ne
fogyjon el ez a kicsi falu, itt a harmashatar
legcslicskében.

*Részletek a szabadkai Grafoprodukt kiada-
saban az év elején megjelent kényvbol

Kéné
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Mirnics Karoly

CEU
— az USA egyeduralmi ,puha” hatalmu
politikaja ideologiajanak koordinatora
Kozéep-Kelet-Eurépaban

»A jogtipron térvényesség ruhéaja,

S életre kél a zlirzavar vilaga.

[]

Gyerekjaték kutatni fényben,

A titok a sététben rejtezik.

[-]

Mire jo a sététség?

Csak jojjon napvilagra mind az érték!

A csalot gjjel félismered-e?

Sététben minden tehén fekete.”
Goethe: Faust

Bevezeto tiz tételben

1. Az USA pirruszi gy6zelmet aratott a Szov-
jetunio felett. Ezzel elékészitette a vilagbiroda-
lomra és vilaguralomra torekvé politikai, katonai
és gazdasagi hatalmanak fokozatos, de allan-
dosulo leépulését. Még ugyan a lejté csucsan
all, de az irany lefelé vezet. Még mindig képes
azonban arra, hogy barhol a vilagon a nemzetko-
zZi jogot és erkolcsi normakat sertd, leplezetlendl
durva nemzetkozi politikat folytasson. Ezt kato-
nai fenyegetéssel tamasztja ala. Hitelébdl roha-
mosan veszit. NemzetkOzi gazdasagpolitikaja
fosztogatd-rabld; vagyonabdl csak morzsakat
juttat segélykent.

Vazallusi rendszert épitett ki az allamkozi kap-
csolatokban; ebben Amerika-baratok és Ameri-
ka-ellenesek (vagy gyanusak) vannak. A vazal-
lusi rendszere ma mar csak akadozva mikodik;
hajcsarként all mogotte. SzOvetségesei egyre
gyakrabban nem engedelmeskednek neki. Ellen-
felei nem tisztelik. Ellenségei kinevetik, mert min-

den gyenge pontjat ismerik. Szeretné becsapni
a vilag kozvélemeényét, de nem tudja megakada-
lyozni az informaciéaramlast.

Kialakult a tobbkozpontu nemzetkdzi kapcso-
latok vilagrendszere és -haldzata.

2. Az eddigi politika, amely szerint az USA ér-
dekeibe Utkozik minden olyan esemény és val-
tozas a foldkerekség barmely részén (legyen az
akar egy négyzetméter is), amely a tudta nélkal
torténik, nevetség targya.

A szabadon dontés jogat mas népek is kove-
telik maguknak.

Minden torténelmi nemzetallam ragaszkodik
kincseihez, az anyagi és szellemi javaihoz, allami
szuverenitasahoz, a tengerbdl kialld legkisebb
sziklaszirtjehez.

Csak a ,banankéztarsasagokat” lehet tovabb-
ra is fosztogatni.

Nagy torténelmi multtal rendelkezd orszagot
az USA nem képes ugy taposni-gazolni, mint ed-
dig tette. A legkisebb is segitséget kér és kap az
USA ellenfélétdl, ha tetszik ez, ha nem.

Még csak egy vonatkozasban mukodik a ki-
csiket és nagyokat fosztogatd rendszer: az USA
annyi dollart nyomtat és pumpal a vilagkereske-
delembe, amennyit akar. Nemsokara azonban
ebben is lefogjak a kezét, és erds, tartds szdvet-
seget hoznak Iétre ellene.

A szegény orszagok atka és bosszuja: az
USA-ba és a tdbbi nyugat-eurdpai orszagba
iranyuld, szervezett kabitoszer-termelés és -ter-
jesztés szinte tOkéletesen kialakitott rendszere.

A vildg onpusztito orvénybe kerult. Kulon-
leges haboru folyik. Szérnyl lesz benne élni, s
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nem meghalni. Kikezdi az ifji nemzedékek elmé-
jét, lelkét és jellemét.

Az USA a f6 kezdeményezdje a nemzetkozi
kereskedelemben allandéan romlé csereara-
nyoknak a szegény orszagok karara. Binos poli-
tikat folytat, amellyel a sajat hatarain kivul tonkre-
teszi a természeti és ipari kornyezetet, az emberi
lét feltételeit.

3. Minden eddigi vilaghoditasi torekvést mi-
tosz és titokzatossag dvezi. Az USA vilaghoditd
torekvéseit idaig a WASP (White Anglo-Saxon
Protestant) zart jellegl politikai elit iranyitotta.
Céljai végrehajtasat azonban a dolgok belsé ter-
mészete szerint atengedte a kisebbségi etnikum-
hoz vagy vallasi felekezethez tartozéknak (igy
tette ezt a torténelemben minden eddigi biroda-
lom). Ebben nincs semmi uj. JOl ismert gyakorlat,
hogy blnbakok kellenek, akikre majd utdlag ra
lehet kenni a politikai felelétlenséget — az USA
altal kifosztott, kirabolt, becsapott népek a biln-
bakot tartsak felelésnek.

Végll is az USA-ban is tudjak: az aljas, pisz-
kos, szélhamos, gazember munkat valakiknek
el kell végezniuk a tiszta politikatol tavol — ezért
nem is Uldozi 6ket a torvény. Az USA-ban is sze-
retik az O0sszeeskuvés-elméleteket. Minél tobb
van beldluk, annal nyugodtabban és gondtalanul
cselekedhet az igazi politikai elit — az auctor. Az
emberiség, emberiesség elleni merénylet igy tit-
kositott maradhat.

4. Az a sz6, hogy ,amerikai” ma a leggylol-
tebb a vilagban. Pedig ez igy nincsen rendjén. A
tudomanyos felfedezések, vjitasok; a ma alkal-
mazott korszer(l gépek, miszerek, szervezési
megoldasok 95%-a az USA-ban keletkezett.

A vilagbol Amerikaba szakadt tuddsok, orvo-
sok, mérnokok, felfedez6 mesteremberek igazi
elkotelezettjei a civilizacids fejlédésnek. Az embe-
riség halaval tartozik nekik. Emberségbél, munka-
erkolcsbdl téluk kell leckét venni szerte a vilagban.

Nekik aztan nincs semmi kozuk a borzei spe-
kulansokhoz és szélhamosokhoz. A vallalkozok
Oket is ugyanugy kihasznaljak, mint a tobbi mun-
kavallalét. Igaz, jol fizetett bérmunkasok.

5. Az USA kilpolitikaja ,bdvitett” az ,étlapjan”.
A ,tengerészgyalogos’-féle katonai stratégia el-
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lenallast valt ki. Ugyanolyan alnok, mint a kulgaz-
dasagi kapcsolatokban elébb az olcsé dollarral
vald csalogatas, azutan meg a méregdraga dol-
lar visszakOvetelése az adostol — kamatos ka-
mattal.

Ez az USA furkésbotja, amellyel lebunk6z
minden neki engedetlen orszagot, és évtizedekig
rabsagban tartja.

Mindenki tanulja —azaz mar meg is tanulta ezt
a leckét, és nagyon 6vatos az USA-val szemben.

A Kkulpolitikai stratégak ezeért kigondoltak az
USA ,puha” nemzetkdzi politikajat s ennek méd-
szerét, taktikajat.

A felderitd, lopakodo, hirszerzé és rémbhirter-
jeszt6 modszerek kozvetlenul kapcsoldédnak a
katonasaghoz.

Nem igy a ,puha” politika gyakorlata és el-
meélete. Ez ugyanis latszolag nem kapcsolddik a
katonai felhasznaldhoz és értékesitbhtz. Csak
nagy sokara, egy hosszu folyamat végén tudodik
ki, hogy igenis kapcsolodott hozza. Addig azon-
ban sok idé mulik el. Minden szerepld eltinik, a
cselekménynek mar nincs aktiv résztvevije és
tanuja. Ekkor Iéphet miikddésbe a katonai fel-
hasznalo és adatértékesito.

A fellazitas politikajara” emlékeztet, de an-
nal eredményesebb. Ha valami igen is, meg
nem is az, ami — az nem mas, mint abszolut
kaosz a fejekben. A dolgok és folyamatok teljes
relativizalasa olyan, mint amikor ,vak vezet vilag-
talant”. Mindenfajta tomegmegmozdulast eleve
megakadalyoz; kozvélemeény-bénitd. A modszer
gyenge oldala az, hogy iddigényes, és nagy so-
kara adhat eredményt. (Addig viszont az ellenfél
is megjelenhet, esetleg a sajat javara forditja az
idét.)

6. Az USA-ban gyakoriak a borzespekulansok
és szélhamosok botranyai. Aki ,pénzt akar csi-
nalni’, azt rokonszervesnek tartjak. El6bb-utébb
mindenki nagyon gyorsan rajon, hogy roppant
nehéz pénzt csinalni munkaval is, meg nélkule
is az USA-ban. Az uj elektronikai ,fogasok” par
masodperc alatt vagyontalanna tehetik a gazda-
got. Csak az gazdagodhat, aki mar elég gazdag,
és féleg elég informaciohoz jut az allamtol, hogy
tovabb gazdagodhasson!

A legtobb amerikai ezt tudja, és tud is ellene
védekezni, az ilyesmiben nem vesz részt.
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7. Ezek utan konny kibujtatni jelmezébél a ma-
gyar szarmazasu peénzcsinalé borzespekulans
Soros Gyorgy6t. Nincs rajta a gazdag amerikai
nagybacsi jelmeze. llyet nem visel, ez kevés
neki. O mas népek 4allitdlagos joétevéje. Soros
Gyodrgy gazdag csaladbol szarmazik. Mint meg-
gy6z6édéses antifasiszta és antikommunista ta-
vozott Magyarorszagrol. A tovabbi gazdagodasi
lehetbségeit az amerikai allamnak tett titkos szol-
galatainak kdszonheti.

Soros Gyoérgy meggy6z6désbél gydldli Eu-
ropat, Németorszagot és talan Magyarorszagot
is (de ezt az utébbit nem lehet biztosan allitani).
Soros Gyorgynek Eurdpa- és németellenessé-
ge lehetdvé tette, hogy tovabb gazdagodijon, és
vilagszerte a gyanus politikai akciéiban féleg az
amerikai koltségvetés (és nem a sajat) pénzét
hasznalja. O allami szolgalatban levé spekulans
— igy nevezik. Soros Gyorgy kezdettél fogva az
USA kuligyminisztériumanak és a CIA-nak (kil-
foldi hirszerz6 szolgalatanak) az oszlopos tag-
ja. Nem is lehet ez masként — mondana Henry
Kissinger, a volt kulugyminiszter. Ezek pénze-
lik a tevékenységét szerte a vilagban; ott, ahol
,Szukséges” az USA uttor6 ,puha” politikajat al-
kalmazni. Nincs ebben meglep6 azok szamara,
akik valaha is dolgoztak az allamapparatusaban,
és belllrél ismerik a hatalom labirintusat és ko-
vetelményeit (én dolgoztam, és lattam a hatalom
minden oldalat).

Aki allami segitséggel és spekulacioval gaz-
dagodik meg, az elkdtelezett. Sorostol azt kérik,
hogy népeket boldogitd szerepben tetszelegjen.

Az USA-ban szinte mindenki jétékonykodik,
ha nem tobbel, akkor abbdl a kevésbdl, amije
van.

Soros Gyorgy az USA-ban nem j6tékonyko-
dik. Jotékonykodik Warren Bufflett, Bill Gates
és sok millio masik ember. Ezektdl egytdl egyig
mind tavol all a piszkos, mocskos, aljas politikai
szolgalat.

8. A ,hatarok nélkili Eurépa” meséje a hitle-
ri Németorszag propagandajanak a része volt.
Tessék utananézni! Nem nehéz.

9. A ,nyilt tarsadalom” filozofiajat és szocio-
l6gidjat a német és osztrak filozéfusok és szo-
ciolégusok szinte kdzvetlenul a fasizmus hata-

lomra jutasa el6tt ,kifundaltak”. Soros Gyorgyot
évtizedekkel el6zték meg. Soros Gyodrgy esetleg
rossz plagizator lehet az ,amerikai” népboldogi-
t6 ideoldgia eszméinek a lefektetésében. Amit
leirt, fércmunka. T6le azonban nem azt var-
tak el, varjak el, hogy elméleti remekmavet ir-
jon, hanem azt, hogy az USA ,puha” politikajat
,operacionalizalja”.

A ,nyitott tarsadalom” mint agyszilemény
olyan, mintha a novény- és allatvilagban talalhato
kulonb6zé novények és allatok egyszerre leléhe-
lyk nélkul maradnanak.

Fércmunka ez a javabol. Még veszélyesebb,
ha engedik, hogy a gyakorlatban alkalmazzak.

10. Az USA kilpolitikaja altal iranyitott tékés
vallalkozok, multinacionalis vallalatok vezetdi ter-
meészetes rokonuknak tartjak a kommunista part-
burokracia csucsvezetdit. Ebb6l természetesen
kovetkezik az is, hogy a gyakorlatban a nagyto-
kés polgari internacionalizmus és a proletar in-
ternacionalizmus partbirokrata meglatasa kozott
nincs kulonbség. Ezért az utdbbiak egyik naprdl
a masikra valtottak, és polgari internacionalis-
tak lettek. Nos, Soros Gyorgynek, azaz az USA
kulugyminisztériumanak éppen ezekbdl a kom-
munista burokratakbdl lett Uj t6kés vallalkozokon
keresztil vezet az Ut az USA ,puha” politikajanak
érvényre juttatasa felé (nemzetileg nem elkotele-
zettek).

Mindig megtalalja zsak a foltjat. Az ur a po-
kolban is ur. Az Ujdonsult j6 baratok egyutt mu-
lathatnak az USA igazi j6 barataiként is egymas
vikendpartijat viszonozva.

Extra Americam non est vitae.

Az USA kilpolitikdja mar szaz éve Kisérlete-
zik, hogyan tudna az érdekszférajanak a kiszol-
galo szervizéve tenni Europat. Az agyelszivason
kivil nem sok sikerrel. A ,puha” politika elvei és
gyakorlata szerint azért nem teljes a siker, mert
Eurépaban sok a kis nemzetallam, ,vissza kell
Oket szoritani”. A _kis nemzetdllamok szuverén
érdekeinek az ignoralasaval kell kezdeni.

Latjuk, amit Soros Gyorgy nem lat: komoly ne-
hézségekbe Utkdzik az USA kiszolgald vazallusi
rendszerének a kialakitdsa — hat még fenntarta-
sa. Lehetetlenséget kérnek, mert ez ellenkezik
Eurdpa 2500 éves torténelmével és demokrati-
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kus gyakorlataval. Vazallus, kiszolgalo piac és
tengerészgyalogos! Ez a kOvetelmény — egyszer-
re sok! Eurdpa szinlelni fogja a beleegyezését.

Eurépa azonban éppen ugy jo, ahogy van.
Képes megujulni barmikor. Valoszinileg egy yj
vesztfaliai békét kell kétni kis és nagy allamok
kozott. Eurdpa erre is képes! Olyan békét lehet
ismét kotni, amely megkoti a kicsik és nagyon
kezét, a felek mindenkor képesek egyeztetni
politikai akaratukat, és koalicidk, bilateralis és
multilateralis egyezmény utjan folyamatosan vi-
gyaznak az er6egyensulyra. Ha az er6egyensuly
megbomlana, Uj koalicidknak kellene helyet adni.

Ahhoz hogy ez mikodjon, az szukséges, hogy
Soros Gyodrgy vonuljon ki Eurdpabdl.

Ha Eurdpa meg fog szabadulni az USA gyam-
sagi kisérleteitél, meg fog szabadulni Oroszor-
szag és Németorszag birodalmi torekveseitdl is,
amelyek ma mar inkabb félelmek, mint valosag.

A lejté csucsan
A ,kemény” politika eredménytelensége

1. Az USA tovabbra sem vesz tudomast arrol,
hogy a féldgolyd nem amerikai birtok, Dél-Ameri-
ka nem a hatso udvara, Europa nem a gyamsagi
tertlete stb.

A fold gondjat az ENSZ-ben kell megoldani,
és nem katonai nyomasgyakorlassal, allami ve-
zetdk er6szakos elmozditasaval és korrupcioval.

2. Az USA nem kezdhet haborut az egész vi-
laggal, uj versenytarsaival és ellenfeleivel. Ellen-
feleib&l nem csinalhat buntetdintézkedések utjan
ellenséget; a buntetdintézkedések alkalmazasat
nem erészakolhatja ra szOvetségeseire.

3. Kina és Oroszorszag mellett Iran, India,
Brazilia és mas orszagok is részt vesznek ma
mar a vilagpolitikaban. Az USA nem lesz képes
az egyetlenegy mindig megbizhat6 szovetséges-
sel (Nagy-Britanniaval) tovabbhaladni az eddigi
uton. Franciaorszag igen gyakran a maga utjat
jarja. A vilagbéke és egyuttmikodés dgye nem
fog elébbre jutni mindenekel6tt Kina és Orosz-
orszag nélkul. Marpedig az USA egyik iranyban
sem akar nyitni.

4. Ha az USA az oroszokat, ukranokat és be-
loruszokat egymas ellen akarja ugrasztani, be-
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lenyul egy ezeréves, 0sszeflggl, Osszetartozo
torténelembe. Ha az ilyen tévutas politikahoz
meg az Eurdpai Unidt is szovetségesének akarja
tudni, a fold termonuklearis haboruban fog meg-
semmisulni.

Azt latjuk, hogy az USA mindenaron kdzelebb
akar férkézni Oroszorszaghoz. Az USA 700 ka-
tonai tamaszpontot épitett ki, €s minden oldalrol
bekeritette Oroszorszagot. A bekerités politikaja
nem ér semmit a termonuklearis fegyverek kor-
szakaban: 15 perc alatt meg fog semmistilni az
USA, és 30 perc alatt az egész fold.

A kemény” politikaban semmit sem érnek a
Soros-féle trikkdk. Nagy szerencse, hogy most
Oroszorszag igazi nagyhatalomként viselkedik;
varja, hogy az USA kulpolitikusai jobb belatasra
térjenek, nem kapkod, és nem fenyeget.

5. Az USA politikaja pusztitia Eurdpat, és ori-
asi veszélynek teszi ki azaltal, hogy allanddan
bombazza az Eurdpat korulvevé orszagokat. Az
,2arab tavasz’, az afrikai és azsiai szégyenteljes
katonai akciok még akkor sem érthetk meg, ha
céljuk Oroszorszag megfosztasa a kdolajbdl és
foldgazbol szarmazo bevételeitdl.

6. Az USA ugyanakkor nem engedélyezi az
Eurdpai Unionak és tobb eurdpai orszagnak a
hatarok lezarasat Afrika és Azsia fel6l.

Az USA a sajat teruletét bevehetetlen, atlép-
hetetlen hatarral vette korul. Eurépanak nem
engedélyezi, hogy utjat allja az ellendrizetlen
népvandorlasnak. Az europai gazdasag ezaltal
kilatastalan helyzetbe kerdlt.

7. Az Afrikabdl és Azsiabdl torténs ellendrizet-
len bevandorlas ,jé biznisz” az USA-nak, és az
altala ellen6rzott ,vallalkozoknak” (embercsem-
pészeknek). A népvandorlasbdl is sajat bizniszt
csinalt. Emberbarati kontosbe Oltoztette ezt az
égbekialtd gazemberséget azzal, hogy terjeszti
a demokraciat.

Eurdpa sulyos szocialis problémaknak néz
elébe, holott ellenérzott bevandorlassal szaba-
lyozni tudna a vendégmunkasok szamat az ipar
szikségleteinek megfeleléen.

Eurépa demografiai gondjait nem ugy kell
megoldani, hogy a ,kulturak haborujanak” teri-
lete legyen a XXI. szazad Eurdpaja (Huntington,
aki ezt kiagyalta, a CIA-ban dolgozott!).

A ,nagy haszonnal jard” vallalkozas — az Eu-
ropaba torténd erészakos és ellenérizetlen be-
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vandorlas, betelepités — nem mas, mint Eurdpa
invazidja, meghdditasa. Olyan rovidlatd politika
ez, amely az USA-t is lefelé 16ki a lejtén.

8. Az USA-nak nincs tdbbé leszerelési politi-
kaja. A leszerelés nem is érdekli, s6t ellenkez6-
leg cselekszik, gyorsitja a fegyverkezést. A fegy-
verkezésre csillagaszati 6sszeget kolt. Az USA
a fegyverkezésben ,j6 vallalkozast” lat, amely
,Lfovabbi tavlatokat” nyithat az amerikai gazda-
sagnak. Mik lehetnek ezek a ,tovabbi tavlatok”?

9. Téves az az elképzelés, hogy az USA vala-
ha is le fogja gyézni Oroszorszagot, és megsze-
rezheti a kifogyhatatlan nyersanyagbanyait és
energiaforrasait; hogy valaha is le fogja gy6zni
Kinat, és megszabadul gazdasagi ellenfelétdl.

Téves az az elképzelés, hogy ha a ketté kozul
akarmelyikkel kulon paktumot kotne a masik el-
len, akkor igy el6szor az egyiktél szabadulhatna
meg, utdna meg a masiktdl. Oroszorszag gaz-
dasdgilag torpe (valoszinlileg az is marad). Ha-
talmas terulete azonban politikailag eleve nagy-
hatalomma teszi. Oroszorszag alvé torpe. Ennek
ellenére legy6zhetetlen marad. Termonuklearis
fegyverzetébdl kifolydlag mindig azonos erejli
marad az USA-val és Kinaval.

10. Téves az a fantazia az USA kilpolitikaja-
ban, amely Kinat szarazfoldi orszagként kezeli,
€s meg akarja fosztani tengeri utjatdl; a kinai
beltengert — egészen a kinai szarazulatig — kine-
vezni az USA biztonsagi vezetének nem engedi
helyreallitani Kina teruleti egysegeét.

Az utébbi idében Kina a termonuklearis fegy-
vereket ,mikrominiatirizalta” (eddigi nagysagu-
kat harmadara-negyedére csokkentette). ,Ha-
tizsakban” fogja széthordani, az USA terlletét
korulvéve.

A vilaghaboru elkerulhetetlen lenne, ha el6bb-
utébb nem torténne kiegyezés.

11. Az USA fegyverkezéssel akarja megoldani
a sajat belsd problémait.

12. Az USA magara vonatkoztatva nem ismeri
el a klimavaltozast, habar az egész vilag szenved
tole. Kilépett a ra vonatkozo egyezményekbdl. A
ra is vonatkozd nemzetkozi és hazai elGirasokat
tobbé nem tartja be. Az USA-t tehat tdbbé nem
érdekli mas népek nyomora, amely forrasa a kli-
mavaltozasbol, a fold és a tenger kirablasabal,
az emberi, ipari és természeti kornyezet tonkre-
tételébdl ered.

13. Az USA pénzugyi triikkjei a dollar arfolya-
maval, a nevetséges gazdasagi segélyadoma-
nyai és gazdasagi segélynyujtasai vérlazitok a
vilagban. A vilagbank és Nemzetkozi Valutaalap
mogeé bujtatja a mas népeket elszegényité nem-
zetkozi gazdasagpolitikajat.

A szegeény orszagok becsapasaval erdsodik
az az USA, amely a vilag legjobban eladésodott
allama. Sajat addssaga terhét ezeknek az orsza-
goknak a vallara rakja nemzetkozi egyezmények-
be bujtatott — Soros fantaziajat is messze meg-
halad6 — trukkokkel. Nemzetkozi banditizmusnak
vagyunk szemtanui. A nemzetkdzi kdlcsont felve-
v6 orszagok oly mértékben fognak eladdsodni,
hogy orszaguk nyersanyagkincsei sem lesznek
elegek a bankkoélcsonok visszafizetésére. Szaz-
milliok fognak megélhetés nélkil maradni.

A gazdasagi jolét vége

1. Az USA ,0kologiai labnyoma” nem akar-
milyen. Ha a vilag 0sszes népe ugy szeretné
hasznalni a nyersanyagokat és energia-eréforra-
sokat, mint ahogyan az USA teszi, a mai becslé-
sek szerint négy foldgolyd nyersanyagkészletére
és energiaforrasaira lenne szikség. Az USA-
ban pazarlé fogyasztas torténik. Az USA a vi-
lag csenddre, vilagbirodalmi torekvései vannak.
Mindig fegyverkezik. Koltségvetéshianya oriasi
minden évben. Eladdsodottsaga csillagaszati.
Fegyverkezését és joletét mas népek hitelezik.
Meddig? Politikusai ettél félnek a legjobban. Bar
az USA gazdasaga hihetetlenll j6l szervezett és
korszer(i, mégis felvetédik a kérdés: vajon vissza
tudja-e majd fizetni a Kinaval szembeni addssa-
gat, amely mar nem milliardokban, hanem trillié-
ban mérhetd? Ennek a visszafizetésére szolgal
a vilagbank és a Nemzetkozi Valutaalap ,trukkos
mechanikdja, masinaja”. Majd elvalik, hogy sike-
rul-e mikodtetni.

Ugyanakkor az USA képtelen felszamolni a
munkanélkuliséget, az alacsony szintl és heé-
zagos egészségbiztositast (tobb tiz millio em-
bernek nincs egészségbiztositasa), az enyhén
szOlva szegényes altalanos és kozépfoku okta-
tast, a hajmereszt6é méretl blnozést, az elsze-
gényedeést, vagyonvesztést, a széles néprétegek
miveletlenségét, a kozéposztaly mélyrepuléset
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(eltGnését) — vég nélkil lehetne sorolni a belsd
problémait.

2. Kina latja el hasznalati cikkekkel és szolgal-
tatassal az USA elszegényuld lakossagat! Kina
megtelepedett a kiskereskedelemben. Mi lesz,
ha a beruhazasi javak piacan is megjelenik az
olcsobb és versenyképes arajanlataival — mint
ahogyan azt teszi mar Azsiaban, Afrikaban és
Eurépaban? Az USA-t maris sok-sok helyen ki-
szoritotta a vilagpiacrol. Mi lesz, hogyha a kinai
pénz nemzetkozi fizetbeszkdzzé valik, elészor a
dollarral egyutt, késébb pedig kiszoritja a dollart.
Az USA 1972 é6ta nem tudja, hogyan oldja meg
a ,kinai kérdést”. Allanddéan visszatéré legjobb
megoldasnak a fegyverkezés tiinik (majd ez Ki-
nat is rakényszeriti erre a térténelmi melléfogas-
ra).

3. A kinaiaknak 5000 (masok szerint 8000)
eves allamépitd tapasztalatuk van. Kina mint
kommunista orszag sokaig nem fegyverkezett.
Inkabb a gazdasagi felemelkedésre dsszponto-
sitotta minden erejét. Az Ujabb kori torténelme
hasonlé az USA-éhoz. Van ideje a gazdasagat
fegyverkezés nélkil is fejleszteni. E tekintetben
térténelme nagyon kulénbdzik a Szovjetunidétdl,
amely a fegyverkezés és militarizmus mellékva-
ganyara kerult tobb évtizeden keresztul.

A katonai egyeduralom vége

Errdl mar az el6zékben is szé esett. Az USA
mar most nem a legerésebb katonai hatalom, bar
ezt harsonazza a nyugati propaganda. Az USA
a NATO-val sem a legerésebb katonai hatalom.
Ehelyett helyesebb lenne azt mondani, hogy az
USA a legfelelétlenebb katonai hatalom. Az USA
katonai erejének mindenkor egyetlenegy célja
van, hogy masokat, mindenekel6tt Kinat, Orosz-
orszagot, Irant, Dél- és Kozép-Amerikat, valamint
Azsiat megakadalyozza a gazdasagi felemelke-
désben, rategye kezét Afrika nyersanyag-eréfor-
rasaira, és ebben megel6zze Kinat.

Az USA leginkabb Eurépaban szeret kérked-
ni katonai erejével. Ennek csak egy oka lehet,
mégpedig az, hogy megakadalyozza barmelyik
szOvetségesének kozeledését Oroszorszaghoz
(nem akar Kinan kivil még egy gazdasagi ver-
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senytarsat kapni). Kuloéndsen fél Németorszag
esetleges kozeledésétdl Oroszorszag felé. Nem
tetszik neki Franciaorszag ,kuloénds” viselkedé-
se, amelyben ott motoszkal az ,Eurdpa az Atlanti
oceantol az Uralig” gondolata. Lassitani szeretné
Kina orosz részrél torténd ellatasat ipari nyers-
anyagokkal és energiahordozékkal; Oroszorszag
ellatasat ipari berendezésekkel az Europai Unio
részerol.

Rovid és hosszu tavlatokban vizsgalva az
emlitett viszonyokat, meg kell mondani, hogy az
USA katonai doktringja eredménytelen. Az USA
katonai-stratégiai mozgastere szikul, ez ,nem
jo” a felelétlen pentagoni katonai vezetdéknek, de
j6 az egész vilagnak. Varhaté, hogy ismét beall
eqy fegyverkezési és stratéqiai egyensuly az el-
lenfelek koz6tt. A termonuklearis robbandfejek,
rakétahordoz6 rendszerek, vilaglri megfigyeld
rendszerek korszer(isitésében, termelésében és
hadrendbe allitasaban mar most tapasztalhato
az egyensuly. Most a verseny a klasszikus fegy-
verek korszerUsitésének, robbano- és rombold-
erejik ndvelésének a teriletén folyik. Hihetetlen,
de igaz: ezeknek a romboldé- és robbanoereje
kozelitheté a termonuklearis fegyverekéhez. A
klasszikus fegyverek eléallitasaban és hadrend-
be allitdsaban nagy a ,titkolézas” — még sincs ti-
tok. USA a legfenyegetébb dicsekvd, hiszi, hogy
stratégiai elényre tud szert tenni a masik féllel
szemben. Téved ebben is, mert ez lehetetlen. Ha
ez megtorténne, a masik fél azonnal bevetné a
termonuklearis fegyvert ellene.

Az USA ,,puha” politikajanak el6térbe
helyezése és népszeriisitése

Mirél lehet itt sz6? Hiszen a hatalom az hata-
lom. Az USA azonban megkulonboztette a ,ke-
mény” hatalmat a ,puhatél”. Arrdl van sz, hogy
e szerint a meggy6z6dés szerint a ,kemény” poli-
tika elrejtézhet a ,puha” politika mégoétt. A ,puha”
hatalom képes elrejteni a ,kemény” hatalmi szan-
dékot, s ez ugyanolyan eredményt adhat, mint a
,kemény politika”.

1. S valéban, az USA ,puha” politikajaban
minden van: egy kevés becsapas, egy kevés
amitas, egy kevés dicsekvés, egy keves igazsag
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— és sok-sok hazugsag, de minden nagyon von-
z6 csomagolasban és ,tudomanyos” indoklassal.

2. Az USA el6zbleg ismertetett vilaguralmi
szandékait el kell rejteni, ugy, hogy mindenutt,
ahol a tengerészgyalogos megjelenik, a szabad-
sag és az igazsagossag, egy szoval a demokra-
cia (ez nagyon fontos!) élharcosanak, bajnoka-
nak higgyék.

3. El kell hitetni minden orszag népével, hogy
a sajat nemzeti torténelemeébdl ismert esemény-
nél, személynél, irodalmi és mivészeti értekek-
nél létezik jobb is, mint példaul:

— a liberalis demokracia, amelyrél idaig nem
is hallottunk;

— a multikulturalizmus, amelyhez képest min-
den csak elavult mult és kékorszaki regészeti le-
let;

— a globalizmus, amikor szul6anyadnak is, aki
anyanyelvedre tanitott, mar angolul akarsz visz-
szafelelni;

— a liberalis életmdd, liberalis pénzgazdasag;

— liberalis, liberalis, liberalis — sok-sok liberalis
demokracia.

4. A ,puha” politika nem katonai hirszerzési
akcié — inkabb hirek kozlése. Igen, az USA-rol
sz0l6 nagyon-nagyon fontos és tudni ill6 hirek
kdzlése — ha igazan modern akarsz lenni! Mir6l?
Mindenrél: a katonai erejérdl; az amerikai élet-
maodrdl; a jolétrdl; a szinésznbirdl és uszémeden-
céikben rendezett partijaikrol, volt férjeikrél és jo-
vendébeli szandékaikrol.

5. Sajat torténelmunket, irodalmunkat, szelle-
mi alkotasainkat tobbé nem érthetjuk meg ameri-
kai segitség és ,tudomanyos” el6készités nélkdl.

6. Minden gondolatunkat és érzésunket at
kell programozni ugy, hogy képesek és méltok
legytink az amerikai érdekek befogadasara. Egy
szeép napon mi is amerikaihoz mélté tengerész-
gyalogosok, vallalkozok és cimborak legyunk.

A CEU (Central European University)
feladatai Kozép-Kelet-Eurépaban

1. Amerikai megitélés szerint fennall annak a
veszélye, hogy el6bb a kdzép-europai orszagok,
ezek hatasara pedig az USA leghliségesebb
szOvetségesei is hatat forditanak az USA kato-
nai és gazdasagi politikajanak Eurépaban. Hogy

ez ne torténjen meg, meg kell ,tudomanyosan”,
irodalmi és mlvészeti készséggel és feleléség-
gel magyarazni ennek a veszélynek a kovetkez-
menyeit az orokkeé lazadozé magyaroknak és
lengyeleknek, egyugyl szlovakoknak, sorvedeld
németeknek. Az USA a politikdban nem ismer
hiitleneket. Csak olyanoknak van helye a szovet-
seges orszagok kozott, akik hisznek az amerikai
életmdd, kultura, tudomany és politikai iranyitas
fels6bbrendliségében, és ezt hirdetik is néplk-
nek: kozvélemeny-alakitok. A demokraciat csak
egyféleképpen lehet értelmezni, éspedig ameri-
kai modon.

Valoban nem érhet vad bennlnket, hogy nem
vettlk ki a részinket az USA térténelmében és
naggya tételében — Soros Gyodrgy nélkdl is. Mint
tudjuk, Eurépaban, Magyarorszagon is legalabb
kétszaz éve létezik egy szeretet és rajongas, lel-
kesedés és valddi ragaszkodas az USA irant.

Itt, Eurdpaban azonban mindenki mélyen sze-
retné hinni és latni azt is, hogy az amerikaiak
mint Eurépa Ujabb kori argonautai (Malinowski
kifejezésével élve) nemcsak magukkal vitték az
europai értékeket, de 6rzik és meg is tartjak 6ket
magukban.

Errél megfeledkeznek az USA Onhitt és dntet-
szelg6 politikusai. Itt, Europaban nem lehet ugy
mozogni, mint az elefant a porcelanboltban, és
ugy viselkedni, mint a bennszulottekkel.

2. Akkor mi a baj? Eurépaban nem kelendé,
mint az USA-ban, mindenben a masik ,lekom-
munistazasa”. Eurépanak vannak jobboldali kon-
zervativ és baloldali szocialis hagyomanyai. Ki
kell mondani &szintén, hogy az USA nem apolja
ezeket a hagyomanyokat.

Az USA és vazallusa, az Eurdpai Unid, ujab-
ban elvesztette-elvetette politikdjaban azt a de-
mokratikus jelleget, amely dsszegezi a fenti ér-
tékeket. Eurdpa népe becsapottnak érzi magat
mind az USA, mind az Eurépai Unid részérél.
Az Eurdpai Unid. engedve az USA nyomasa-
nak, meghazudtolia a programjaiban meghir-
detett céljait. Azt, hogy szocialis haldval ellatott
piacgazdasagot fog épiteni. Ehelyett szabadel-
vl _munkavallal6-ellenes piacgazdasagot eépit,
amelynek egyeduli célja: a koltségmegtakaritas a
munkavallalon, az élésdi technokrata, burokrata
allamapparatus eltartasa, a telhetetlen, agresz-
sziv, mindenben és mindendutt jelen levé katonai
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lobby; a vallalati monopolizmusok egyeduralma
és ezeknek az allamhatalommal parhuzamosan
épitkezd dnhatalmassaga.

3. Ezt a nagy atejtést és torténelmi jelentésé-
gl becsapast hivatott tevékenységével eltitkolni
a CEU Kozép-Eurdpaban.

4. Senkinek sem szabad megtudnia, hogy az
USA alland6 nyomast gyakorol az Eurdpai Unio-
ra, hogy térjen le az eurdpai hagyomanyok utja-
rol, és fogadja el a liberalis piacgazdasag, libe-
ralis monetaris politikai elveit. Ennek az eszkdze
a CEU (lasd az el6addk listjat). A média, szé-
rakoztatd eszkdzok, oktatasi tartalmak, kulturalis
intézmények mdisorpolitikaja tovabbra is legyen
athatott az USA-t istenitd kdzhelyekkel és ha-
zugsagokkal. Ehhez ad tudomanyos segitséget
a CEU.

5. A CEU eszmei mondanival6ja és indok-
trinaciés rendszere az abszolut individualizmus
értékeinek a kinalatan nyugszik, a kdzosségelle-
nes, karos, beteges individualizmus létjogosult-
saganak az elfogadtatasa a kdzvéleménnyel.

6. A CEU indoktrinacios rendszere tagad min-
den kOzOssegi életre valo nevelést az oktataspo-
litika részérdl. Helyette az abszurd individualiz-
must kinalja.

7. A CEU modszertarat kinal ahhoz, hogyan
kell a nemzeti érdekek és értékek finanszirozasat
hattérbe szoritani.

8. Modszertarat kinal ahhoz, hogyan kell az
USA kemeény politikajanak a céljait eltitkolni.

9. Szb szerint elmezavarodottsagbdl — ha
nem betegségbdl — ered a CEU altal kdzvetitett
Soros-otlet (amely szintén kdzvetitéssel az USA
pénzlgyi elitjének az 6haja), hogy Eurdépaba be
kell telepiteni 150-200 millié embert. Ez nemcsak
az europai, de egyben az amerikai kultura meg-
semmisitését is jelentené, hiszen az amerikai
is még mindig — ha részben is — keresztény és
zsido erkolcsi ertékekbdl taplalkozik és ujul meg
idérdl idére (a Huntington-féle zavaros elmélet,
amely ezt tagadja, elmebetegek hallucinacioja).
Egész biztos, hogy az ilyen agyrémmel az ame-
rikai okos tudosok és tudomanyos intézetek nem
foglalkoztak, és még kevésbé ajanlanak ilyen ol-
tari baromsagot.

10. A szabadelvQ, liberalis demokracia min-
den formaban contradictio in adiecto. A demok-
racia fogalma a gor6g agoratdl napjainkig a
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népszuverenitasbdl keletkezett intézményekhez
kotédik, és nem bérenc anarchista csoportok
randalirozasahoz (jol fizeti 6ket az amerikai nép-
boldogitd!). A CEU hallgatoit ilyen szellemben és
tartalmakkal tomik, ezek fellelheték a szakdolgo-
zataikban és diplomamunkaikban is.

11. A politikai elméletek torténete azt mutatja
Tacitusztdl és Cicerdtol napjainkig, hogy nincs
,Szabad akarat” és ,szabad cselekvés” (a EU
hallgatoi ezt orditoztak tele torokbdl az Orszag-
haz elétt).

A ,szabad cselekvés” és ,szabad akarat” ide-
ologigja 1941 és 1945 kozott a fasisztakat moti-
valta harcra és batorsagra az orosz fronton.

,Liberae sunt nostrae cogitationes” — ez nem
tagadhato.

Szabadon gondolkodni mindenkor szabad és
kell, de nincs, nem is volt és nem is lesz olyan
allam, sem emberi kdzosség, amelyben korlatlan
szabadsaggal lehet szervezkedni (féleg nem a
k6zdsség vagy allam ellen). Csak a CEU hallga-
toinak a szakdolgozataiban lehet ilyen cselekvés-
re 6sztonz6 utalasokat talalni. A CEU ugyanugy,
mint a kumroveci, Tito altal iranyitott partféiskola
kizarolag kozéleti aktivistakat és politikusokat ke-
pez ki és tart allandé indoktrinacio alatt. Ez mar
baj, és nem is engedhetd meg!

A polgari demokracia legjobb hagyomanyait
(amelyekre példaul Montesquieu, Robespierre
vagy Tocqueville tanit benniinket) a CEU tana-
rai és ndvendékei nem ismerik. Ennek az a ko-
vetkezménye, hogy amilyen zavaros az agyuk,
olyan zavaros a cselekedetuk; amilyen az elmé-
let, olyan a politikai gyakorlat. Arra elég, hogy
kedveljuk meg a homoszexualisokat (csak nem
tudjuk, koztuk ki a ,kécsog”, és ki nem).

12. Olyan dolgok torténnek, amelyeken meg-
botrankozik még az amerikai ,polgar” is; az eu-
ropai vagy magyar polgaroknak azonban nem
szabad. Ott lehet kdzvélemény, ha viszont itt is
van, az nem kozvélemény, hanem Putyin-féle
egyeduralom.

13. Hitler mar 1941-42-ben okmanyokat to-
vabbitott az USA-nak és Nagy-Britannianak ar-
rol, hogy megkezdte a holokausztot.

A CEU ezt miért titkolja? Mért titkolja az USA
és Nagy-Britannia az ezzel kapcsolatos akkori
hozzaallasat?




Zarogondolatok

1. Valami mégsem hagy nyugton: az, hogy
a CEU-t miért hivjak egyetemnek. A CEU nem
egyetem. Talan inkabb az illik ra, hogy az USA
propagandakozpontja vagy kozép-eurdpai koz-
vélemény-befolyasold kdzpontja — New Yorkban.
Hogyan lehetséges az, hogy Magyarorszagon
kérik szamon a miikodését? Ertse, aki tudja.

Mit jelentsen az, hogy az USA kuligyminiszté-
riuma semmiképp sem fogja megengedni, hogy
a CEU-t elvigyék Magyarorszagrol?

A CEU-n arra tanitanak, hogy az amerikai ér-
dekek szentek és sérthetetlenek a vilag barmely
részén, tehat itt Kozép-Kelet-Eurdpaban is.

Az altalunk ezer évvel ezelbtt létrehozott alla-
mot 6k akarjak iranyitani. Az altalunk létrehozott
tarsadalmi, k6zdsségi és civil (polgari) szerveze-
teket helyettesiteni akarjak az altaluk létrehozot-
takkal, a mieinkben is at akarjak venni az iranyi-
tast.

Hallgatoik le akarjak valtani az utcan a koz-
tarsasagi elnokot, a miniszterelnokot, az Orszag-
gyllésnek felel6s kormanyt! Képnek orszagom,
nemzetem és népem hagyomanyaira! Fele kdzu-
lUk nem talalja az orszagom helyét a térképen (mi
pedig minden nép térképét ismerjuk, torténelmét,
irodalmat, mivészetét, nagy embereit tanuljuk!).

Ez a Formula—1-re emlékeztetd utazo politikai
cirkusz. Az USA tébbet tudna rélunk, ha gyarma-
ta lennénk!

Az USA természettudomanyi, miszaki és or-
vostudomanyi egyetemei a vilag legjobbjai kozé
tartoznak, okleveluk aranyat ér. Belépd az igazi
tudomany és munka vilagaba!

Ha magyarorszagi kihelyezett tagozatot hoz-
nanak létre, a legmagasabb tandij sem lenne
sok.

Az érdekel: a CEU-n
— hany amerikai allampolgar tanult idaig?

— hany amerikai allampolgar kapott, talalt

munkat ennek az ,egyetemnek” az oklevelével
az USA-ban vagy Europaban?
— hany mas allampolgar kapott munkat ennek
az ,egyetemnek” az oklevelével az USA-ban?
Ugye, nagyon kivancsi vagyok?

2. Ha barmelyik allam csak megjegyzést tesz
is Soros Gyorgyre és NCO (non-governmental
organization) ,birodalmara”, az USA kuligymi-
nisztériuma (State department) nemcsak leordit-
ja, hanem megfenyegeti az illet6 allamot — gaz-
dasagi buntetbintézkedésekkel, s6t katonai ere-
jével is?

3. Mindent el kell kbvetni, hogy a Soros Gydrgy
koruli legenda vagy mitosz szétoszoljon. Soros
Gyorgy vagyona nevetséges téredéke a kulfoldi
hitelez6kkel szembeni magyar adokotelezettse-
geknek.

Nevetséges mese az is, hogy ,csak ugy” ki le-
hetne az USA-bdl talicskazni 40-50 milliard dol-
lart! Nem lehet 100 000 dollart sem!

4. Igaz az, hogy Sorost és Sarlést is 1989 6ta
folyamatosan kaldi Magyarorszagra az USA kiil-
ugyminisztériuma, azzal, hogy az USA atveszi
és leiratja (1) Magyarorszag teljes allamaddsa-
gat, ha lemond az allami (gazdaséagi. katonai és
politikai) szuverenitésarol (,a leggyengébb lanc-
szem elmélete”)

Ha ez megtortént volna, Magyarorszag lett
volna minden id6k legnagyobb katonai bazisa a
vilagtorténelemben, s valoszinileg nemcsak Ma-
gyarorszag, de a magyar nép vegét is jelentette
volna.

5. (A kinaiak is prébalkoztak ehhez hasonlé
ajanlattal, csakhogy 6k Magyarorszagot megtet-
ték volna minden iddk legnagyobb nyersanyag-
és kinaikészaru-raktaraval)

6. Antall Jézsef, Boros Péter és Horn
Gyula (becstuletére legyen mondva) kitett minden
ilyen ajanlattevét, és még a gondolatot is elutasi-
totta.

7. Az egri varkapitany, Dobo Istvan azt mond-
ta: A HAZA NEM ELADO!

Sem az USA-nak, sem Kinanak, sem Orosz-
orszagnak, sem Németorszagnak — senkinek.
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Csap6 Endre

A valtozas ideje jott el

Nyugaton az egyparturalom érvényesiil

Cimoldalon rendszerint az altalanos helyzet-
rél adunk 6sszefoglald képet. Az év elsé honap-
jaban olyan események sora indult el, amelyek
kimenetelérél ma még csak talalgatasok fogal-
mazhatok meg. A valtozas ideje jott el. Nem az yj
amerikai eln0k hozza meg a valtozast, hanem az
id6 kényszere, az 6§ szemeélye és szerepe inkabb
jelzi a valtozas horderejét.

A mai helyzet a masodik vilaghaboru kovet-
keztében jott 1étre. Ami létrejott, az a természe-
tes folyamatok rendjének haboruk altal felboritott
allapota. Ha csak a ,nacizmus’” letorése lett volna
a cél, annak elvégzeése utan helyreallhatott volna
a rend. A cél azonban ennél tobb volt, az, ami
letrejott: Eurdpa tonkretétele, megszallasa, ala-
vetettségének az allandositasa.

Eurdpa a térténelem folyaman a nemzeti kul-
turak sokszinlisége kozepette fejlédott, belsé
er6k és eszmek surlédasaban. Ez megtort. Eurd-
pa szovjetek altal megszallt részén nem sikerult
a kulturalis athasonulas, ellenben az amerikai
oldalon annal inkabb. Az amerikai film és média
teljesen atalakitotta az eurdpai kdzgondolkodast,
kozizlést. A gazdasagi, pénzugyi szerkezet nem-
csak hozzaidomult az amerikai gyakorlathoz, de
annak figgdségébe kertilt.

A politikai keéplet is szintelen lett, alig van ku-
I6onbség a partok kozott, azok hozzaidomultak a
kozos liberalista filozofiahoz. A politika ma népes
tarsasag szinekuravilaga, zart kor, ahova bejut-
ni, ott megmaradni csak a ,politikailag korrekt”
magatartas folyamatos felmutatasaval lehet. A
politka Nyugaton az orszag legnagyobb mun-
kaltatéja, magas fizetéssel, elémeneteli lehet6-
séggel. Népképviselet helyett partfegyelem van.
Az ellenkezés egyeni bukast, kikozositést hoz.
Ez a fajta politika — mindent a partra alapita-

2017/2. XVII. évf;

ni — éppen ugy berendezkedett, mint a szovjet
oldalon az egyparthatalom. A valasztasoknak
tébbé nincs jelentésége. A nyugati félen alkal-
mazott, a minden politikai szinezetre ratelepi-
tett kdzponti liberalista egyeduralom valdésagos
egyparturalmat eredményezett. Ha a Szovjetunié
feljutott volna erre a finomitott fokra, még ma is
viragzana.

Az Eurdpai Uniorol szélva: valamilyen eurdpai
egységesllés a torténelmi fejlédés kdvetelménye
lenne, de az az erQltetett képlet, amelyet a jelen-
leg még formalédd Eurdpai Unidra alkalmaznak,
nem mas, mint kozponti kormanyzati diktatura,
amely a szuverenitas minden elemétél meg akar-
jafosztani a tagallamokat. Szerkezetileg a szovjet
allam masolata lenne, piramisrendszerhatalom-
allvanyzattal.

Amerika 1945 o6ta katonai egységeket alloma-
soztat Eurépaban, amit semmi nem indokol. Sér-
t6 és megalazd Eurdpa orszagai részére — még
,Szovetségi” viszonyban is. Raadasul NATO-
csapatokat allomasoztat és gyakorlatoztat Euré-
pa keleti orszagaiban, mert Amerika nem tudja
elviselni, hogy Oroszorszag ellenallt a rendszer-
valtoztataskor ratelepedett amerikai gazdasagi
benyomulasnak. Jelenleg nincs haborus veszély,
Amerika nem tudna katonailag meghatraltatni
Oroszorszagot eurdpai terepen, sem megallitani
az oroszok nyomulasat Eurdpa ellen. Nem kép-
zelhetd el mas célja ezeknek a gyakorlatoknak,
mint nyugtalansagban tartani Eurépat, hogy az
amerikai katonai jelenlét végtelenségig indokolt
legyen.

Amerika értelmetlen, allandositott kozel-keleti
haboruskodasa ma mar kozvetlen biztonsagi ve-
szely Eurépa szamara. Az az Orult politika, ame-
lyet Nyugat-Eurdpa folytat a migransok tdmeges
bevandorlasanak eltlirésével, kozvetlen terméke a
botorul elfogadott amerikai politikai szisztémanak.
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A vilagpolitika ma talan bonyolultabb, mint
barmikor a multban. A részletekben elmosodik
a lényeg. Ami ma van, az Eurépa szamara nem
békeallapot. A béke tobb mint a katonai hadm-
veletek hianya. Europa ma nem a sajat torténel-
mét éli.

Az elsé vilaghaboru a feltérekvé eurdpai gaz-
dasag letorését eredményezte. A masodik vilag-
haboru Eurdpa kilhatalmi ellendrzését és annak
allanddsitasat hozta. Ami most folyik, annak még
nincs jelentéstani elnevezése, megkozelitd szo
lehetne az ,antiarja”, ha az aryan szo6t a fehér
ember meghatarozasara hasznaljuk.

Az Amerikabdl Eurdpara kényszeritett poli-
tikai-filozofiai eszme egyik alapvetd hittétele az
egységes emberi faj [étrehozasa. A mai baloldali
filozofia ezt a valdjaban tarsadalomrombolo elvet
a nemzetkozi kdzosség kotelezé programjava tet-
te, hirdetve, hogy ennek ellenzéi faji tirelmetle-
nek, fasisztak, marpedig ezért kellett lerombolni
a hitleri Németorszagot. A Vatikan is csatlakozott
ehhez a minden ember egyforma elve alapjan.

Europaban ma vilagnézeti zirzavar van, pe-
dig vilagos a képlet: a kulonbozd kontinenseken
kulonbdz6 embertipusok jottek létre, kilonbozd
tulajdonsagokkal, még a bérszinben is megmu-
tatkozik a foldrajzi taj hatasa. Sokkal mélyebb
a civilizacios magatartas miatti eltérés. Europa
el6zonlése kozel-keleti és afrikai népekkel az
europai civilizacio erészakos elpusztitasat célzo
emberiségellenes bincselekmeény.

*

Ezeket a gondolatokat szantam felvezet6il a
tovabbiak elé. Ugy kezdtem, olyan események
sora indult el, amelyekrél ma még csak talalga-
tasok fogalmazhatok meg. Eseménynek szamit
Putyin latogatdsa Budapesten, februar 2-an,
amely, mire olvasoink kezébe keril az ujsag, mar
ismert, megtortént esemeény.

Hozzaszokunk, hogy a magyar miniszterel-
nok teszi meg az elsd lépést jelentds esetekben,
megeldzve a fajkeverést még eltliré egyéb poli-
tikusokat. Ma ilyen a tobbség, de a kdvetkezmé-
nyek kijézanité hatdsa megvaltoztathatja nézetu-
ket.

Orban Viktor bizonyara jo elemzdkkel és hir-
szerzOkkel dolgozik, sehol nem lattuk még Do-
nald Trump gy6zelmét, amikor 6 mar kdszontotte
varhaté gyézelmét. Ezért tartjuk fontosnak olva-

soink figyelmébe ajanlani Orban Viktor megnyi-
latkozasait, amelyek messze tekinté politikai fel-
készultségrol tanuskodnak.

Ezuttal egy angol nyelv( irasat ismertetjuk.

k%%

Orban Viktor
Hibék és valsagok sorozataval szembestilt az
EU

MTI 2017. januar 26.

,INépességét, természeti forrasait és em-
beri er6forrasait tekintve az Eurdpai Unié a vi-
lag vezetd hatalma kellene legyen. Stagnalasa
azonban pillanatnyilag megakadalyozza, hogy
betéltse vezetb szerepét” — allapitia meg Orban
Viktor miniszterelnok abban az angol nyelvi cik-
kében, amelyet a Hungarian Review cimi lap ko-
zolt januar 24-ei keltezéssel, és amelynek rovidi-
tett valtozatat az amerikai National Review cimii
konzervativ folydirat is atvette.

,Az, amit europai projektnek neveziink, meg-
rekedt a palyajan. Mar ez is elég nagy baj. Ennél
is rosszabb azonban, hogy az EU varatlan valsa-
gok sorozataval szembesiilt”— teszi hozza Orban
Viktor, az euro valsagat, az illegalis bevandorlast
és a széteséssel fenyegetd geopolitikai helyzetet
emlitve a valsagok kozott. A miniszterelnok sze-
rint ,ez lehangolé diagnozis™.

A miniszterelndk rovid attekintést ad az EU
elmult tobb mint negyed évszazados torténelmeé-
nek legfontosabb eseményeirdl, kezdve a berlini
fal leomlasatol az unié bovitésén at egészen a
Brexitig. Ez utobbirdl azt irja, hogy ez egy nagy
fordulatot jelez, az EU elsd izben vesziti el egyik
tagorszagat, ami akar egy végleges dezintegra-
cionak lehet az eldjele.

Az EU beéri a vadaskodassal

Az EU ahelyett, hogy ezekkel a problémak-
kal foglalkozna, szemlatomast beéri azzal, hogy
onkinzéan vadaskodik. Orban Viktor a Magyar-
orszag eés Lengyelorszag elleni kozelmultbeli
Lellentmondasos tdmadasokat” hozza fel példa-
ként. ,Olyba tiinik, hogy manapsag az EU intéz-
meényekbdl all, a tagorszagok pedig csak azert
léteznek, hogy tamogassak tevékenységiiket” —
irja Orban Viktor, és sorra veszi azokat a hibakat,
amelyek ehhez vezettek.
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A Viltozas idge jort el

A hibak kozul mindenekeldtt az Eurdpai Parla-
ment szerepének megerdésiteséet emliti, ami sze-
rinte csak rontotta az eurdpai intézmények ha-
tékonysagat. Masodsorban hibanak nevezi azt,
hogy lehetéve tették az Eurdpai Bizottsagnak,
hogy 6nallo politikai szereplévé valjon, ellentét-
ben eredetileg rea ruhazott, ,az egyezmeények
folott 6rkddd” testiilet szerepével.

,Valahanyszor a minisztereln6kék nem tudnak
konszenzusra jutni eqy kérdésben — és ilyen keér-
deés volt a kotelezé6 migranskvota lgye —, szem-
latomast rutinna valik, hogy a Bizottsag kételezd
ervényd politikai intézkedéseket foganatosit” —
irja a miniszterelnok, és hozzateszi, hogy Brusz-
szel, megkerulve a miniszterelndkoket, titokban
olyan jogokkal él, amelyek kizardlag a tagallamo-
kat illetnék meg.

Harmadik hibanak nevezi a miniszterelnok an-
nak a lehet6vé tételét, hogy az Eurdépai Tanacs
kétharmados tdbbséggel hozhasson dontést
olyan kérdésekben, amelyek létfontossaguak a
tagallamok nemzeti érdekeinek szempontjabdl.
Példaként hozza fel azt, hogy tobb orszag ellen-
kezésének ellenére — keruléutakon, a nagyobb
tagorszagok tamogatasat élvezve — megprobalja
keresztulvinni a kotelezo letelepedési kvotara vo-
natkozé szabalyokat. Szemlatomast az Eurdpai
Bizottsag kész folytatni azt a gyakorlatot, hogy
intézkedéseket hoz, dacolva a tagorszagok leg-
alabb egyharmadanak akarataval.

Az intézmények vannak a tagallamokért, és
nem forditva

Az EU nem lesz sikeres, ha nem vonja be az
embereket az el6tte allo kulonféle valsagok elle-
ni kuizdelembe. ,Minden emberre, minden nem-
zetre, minden tagorszagra szlikség van, ha meg
akarjuk nyerni ezt a harcot. Semmilyen [unios]
intézmény sohasem léphet egy allam helyébe.
Az intézmények vannak a tagallamokeért, és nem
forditva” — irja Orban Viktor, aki szerint az EU-
nak az iranyvonal ,észszerli és hatarozott meg-
valtoztatasara” van szuksége.

A miniszterelndk a tovabbiakban azt firtatja,
hogy miként kell rendet teremteni ,hazunk tajan”.
A vélasz szerinte nem tul bonyolult, ha osztjuk
az ,egység a sokféleségben” elvet. ,Vissza kell
terniink az europai jog kbvetkezetes alkalmaza-
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séhoz. Ugyanazzal a mércével kell mérniink egy-
mast” — irja a miniszterelnOk, aki szerint olyan
érveket is fel lehet hozni, hogy a jelenlegi eurdpai
valsag azért van, mert figyelmen kivil hagytuk az
6nmagunk altal elfogadott szabalyokat, veszély-
be sodorva a két legnagyobb unios vivmanyt: a
k6zds valutat és a Schengen altal védett belsé
piacot.

A tbmeges migracio rengeteg problémat rejt

Orban Viktor terjedelmes cikkének jelent6s
részét a migransvalsagnak szenteli. Az Eurépara
leselked6é legnagyobb veszélynek nevezi a to-
meges migraciét, amely szerinte veszélyt jelent
szamos teruletre, kezdve az orszagok pénzugyi
stabilitdsatol egészen a kulturaig.

— A 2015-6s év olyan korszak végét jelenti,
amikor magatol értetédé volt, hogy Eurdpa biz-
tonsagos és védett — irja a miniszterelndk. Azt
fejtegeti, miért pont a magyarok, illetve a kelet-
europaiak ismerték fel elséként ezt a veszélyt?
Magyarazatként kinalja az elmult 6tven-hatvan
év eltéré nyugati és kdzép-eurdpai torténelmi ta-
pasztalatait.

A magyar miniszterelnok szerint a XXI. sza-
zad masodik és harmadik évtizedét a népvandor-
las fogja meghatarozni. Egészen a kdzelmultig
azt lehetett gondolni, hogy ez csak a torténelmi
multban fordulhatott el6. Nem néztlink szembe a
kozelgé veszéllyel, azzal, hogy példatlan néepto-
megek — nagyobbak, mint egyes europai orsza-
gok népessége — indulnak meg a kontinens felé.

TObb eurdpai orszagban parhuzamos tarsa-
dalmak vannak kialakuloban. Europa elorege-
déssel kiszkodik, fogyatkozik a lakossaga, de
ezt a problémat nem lehet megoldani muszlim
forrasokra tamaszkodva, sutba dobva az élet-
vitellnket és biztonsagunkat — mutat ra Orban
Viktor.

A miniszterelnok kitér arra, hogy Eurdpa mi-
lyen valaszt adhat erre, és mit javasol Magyaror-
szag a migracids valsag kezelésére. Hosszu cik-
kében részletesen foglalkozik azzal, hogy ehhez
milyen intézkedéseket kell hoznia az EU-nak, és
— mintegy parhuzamot vonva — ir arrél, hogy Do-
nald Trump amerikai elndknek milyen javaslatai
vannak a terrorizmus megfékezésére, a hatarok
biztonsaganak megerdsitésére.
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Nagy Ervin

Parhuzamos politikai valosagok

- filoz6fiaesszé Eurépa két hagyomanyarol

Egyre inkabb mélyulni latszik a szakadék
Eurdpa legfébb szellemi térésvonala mentén. A
felvilagosodas individualizmusa — amely a min-
denek felett allo, abszolut szabad ,istenember”
bolcséje — és a keresztényseég kdzosségbe vetett
hite és az értékelviisége kozott. Mindkettének
lenne létjogosultsaga ugyan, de még az utdbbi
mertékletességet gyakorol, addig az el6bbi egy-
re inkabb szélséségesebbé valik — ezaltal esélyt
sem adva a kozos nevezére jutasnak.

Magatartdsaban a széls6séges gog és az ala-
zat, illetve a mérhetetlen 6nz6ség és a mértékle-
tes szeretet kdzott latunk egyre nagyobb szaka-
dékot — a tulzasok miatt egyre kevésbé képes a
parbeszédre. Mondhatni, hogy a felvildagosodas
kori értékek politikai artikulacioja, a liberalizmus
modern kori formaja az aranytévesztés hibajaba
esett, ami lehetetlenné teszi az értékek valamifé-
le szintézisét.

Eurépa szellemi hagyomanya kettéséget mu-
tat ma. Az elsé (és korabbi) forras a keresztény-
ség mint értékteremté hagyomany, fuggetlendl
az azt kozvetitd, sokszor csetl6-botlo, de min-
denképpen j6 szandéku egyhazi intézmények-
t6l és az egyhazszakadasoktdl. A Teremtében,
illetve a létezésébdl fakadod transzcendens nor-
makban valo hit, a tizparancsolat iranymutatasa,
a jézusi szeretet ,személyentulisaga”, a csaladi
kdzOsség szentsége, az embertarsaink iranti ala-
zatossag és a kozOsségekbe vetett hit — mind-
mind a keresztény szellemiség alappillére. Ezal-
tal az ebben a szellemi kategoriaban €16 eurd-
pai embernek ezek mind-mind iranymutatasként
szolgalnak a dontéseihez, cselekedeteihez.

A masik eurépai hagyomany joval fiatalabb,
talan kevésbé tlnik kopottnak. Leginkabb, mert
a modernség hamis latszatat is onmagara oltot-
te. A felvilagosodas koraban kialakul6 ,naiv hit”,

mely szerint a természet teljes mértékben meg-
ismerhetd, legydzhetd és atalakithatd egyfajta
,polgari’, Isten és transzcendens normak nélkuli
mesterséges élettérré, egy modern tarsadalom-
ma, amely a szabad individuumok cselekvesi te-
rulete lesz, a masik eurdpai hagyomany alapja.

Az elsd, a keresztényi hagyomany leginkabb
a kereszténydemokraciaban, illetve a konzerva-
tivizmusban és néhol a nemzeti radikalizmusban
jelenik meg mint politikai tartalom. Az utébbi pe-
dig a liberalizmusban, illetve a marxizmust levet-
k6z6 szocialdemokraciaban.

Persze ez a fajta altalanositas kritika ala von-
hatd az egyedi tapasztalok altal, de az eurdpai
szellemi folyamatok, illetve a politikai meggy$z6-
dések kozti torésvonalak megeértéséhez minden-
képpen elégségesek. igy jol lathatdan két egy-
massal szembenall6 hagyomanyra hivatkozva
alakul ki a legmélyebb térésvonal az eurdpai kul-
turaban, illetve a politikumban. A két hagyomany
ugyanis teljesen mast gondol arrél, hogy mi Eu-
ropa. Hogy mit kell védenunk, ovnunk, megériz-
nunk. Mit kell atérokitenink — mint legfontosabb
iranyelvet — az utddainkra. Es persze a moralis
dimenziét is nézve, hogy mi a jo, helyes dontés
és cselekedet, és mi a helytelen, rossz.

Nézzunk két szimbolikus, ugyanakkor meg-
hatarozé példat erre a szembenallasra a politikai
valésagban! Ertékelve, nem csupan objektiven
bemutatva.

A keresztény szellemiség a hagyomanyos
csaladmodellben hisz, a férfi és a n6 testi-lelki,
illetve gazdasagi kapcsolatdban, amelynek cél-
ja a gyermeknemzés és -nevelés, illetve a ke-
resztényi normak atorokitése; és természetesen
az egyeén boldogsaganak zaloga is. A liberalis
szellem ezzel szemben az egyén abszolut sza-
badsagjogat hirdeti; abban az értelemben, hogy
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ugy gondolja, az egyén a korlatok nélkuli auto-
némiajabdl fakaddan eldontheti azt, hogy milyen
csaladmodellben éli le az életét. Azaz szabadon
eldontheti, hogy milyen nem( emberrel 1ép ha-
zassagra, és ha a nemuk azonos, akkor is joguk
legyen gyermeket nevelni, persze 6rokbefoga-
das altal. Az utdbbi szellemi hagyomany azon-
ban egyre szélsGségesebbé valt. Jelenleg ott
tart, hogy nem csupan a keresztényi csaladmo-
dellt kérddjelezi meg az egyén szabadsagabol
fakad6an, hanem azt is felveti, hogy ha van ra
Jechnikai lehetéség”, akkor lehessen sziletési
nemet valtani, férfibél névé, nébél férfiva valini,
vagy valamilyen harmadik, negyedik féle nemet
valasztani. Es igy, ebben a formaban is gyerme-
ket nevelni.

S mindez nem csupan a szexudlis iranyultsag
kérdése, hisz az valoban maganugy, amelybe
sem masik ember, sem kozosség, sem pedig
vilagi hatalom nem szdélhat bele. Hanem a csa-
ladmodell és a szabadsagjogok hatarainak kér-
dése. Hazasodhatnak-e azonos nemiek, vagy
sem? Orokbe fogadhatnak-e gyermeket azonos
nemd parok, vagy sem? Kell-e, és ha igen, ak-
kor milyen tobbletjogokat biztositani a szexualis
massagnak? Mihez van joga és milyen elényo-
ket élvez a csalad? Milyen csalddmodell? Es igy
tovabb...

llyen és ehhez hasonlé kérdések merulnek
fel az egyre inkabb kettészakadd, egymastol
egyre inkabb eltavolodd szellemi hagyomanyok
kozott... A tavolodas oka pedig a modern libe-
ralizmus vegtelen gogje, egyre mértéktelenebb
hatarnélkulisége, amely az épitkezésbdl egyre
inkabb a rombolasba torkollik.

Es igy szakad ketté a politikum két egymassal
szemben all6 politikai valésagga, realitassa is, ami
jol kitapinthatd a jogszabalyok valtozasaibal is.

De egy masik sarkalatos és egyre inkabb hus-
bavago probléma, a bevandorlas és a demogra-
fiai gondok mentén is ugyanezt a szembenallast
figyelhetjik meg.

Eurépa ,6slakossaga” fogyatkozik — ez tény.
Egyre kevesebb gyermek szlletik, ami most mar
a népességfenntartas szempontjabdl is komoly
jovBbeni, tarsadalmi és gazdasagi problémat je-
lent. A keresztényi alapon allé politikum, amely
a hagyomanyos csaladmodellben hisz, egyre
inkabb igyekszik kulonbozd tobbletjogokkal és
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anyagi tamogatasokkal megoldani ezt a valsa-
got. Amely egyre nehezebb a ,manak él§” fo-
gyasztoi tarsadalomban, hisz aki tobb gyermeket
vallal, szukségszerlien lemarad anyagiakban.
A fogyasztéi tarsadalom lényege az, hogy egy-
részrél végtelen vagyat gerjeszt a felkinalt ter-
mékek irant, masrészrol pedig félelmet ébreszt a
lemaradas lehetésége miatt. igy az egyén egyre
inkabb érzi ugy, hogy ha tobb gyermeket vallal,
akkor 6 és az utddai is lemaradnak, kimaradnak
az életet megkonnyité anyagi javak megszerzé-
seének versenyében. Ezért is vallal a jolétbe be-
lekényelmesedd eurdpai ember egyre kevesebb
gyermeket. (Persze mindez a megallapitas csak
az akaratlagos gyermekvallalasra vonatkozik!) A
keresztényi kultura szellemi alapjain allé politi-
kum a népességfogyast igyekszik anyagi tamo-
gatasokkal kiklszobdlni; illetve egyre nagyobb
eréfeszitéseket tesz annak érdekében, hogy az
anyagi tobblet mellett valamiféle ,divatot”, trendet
is teremtsen a tobbgyermekes csaladmodelinek.
Ez talan a legnehezebb vallalkozasa...

A modern liberalizmus hagyomanyain alapuld
politikum ezzel szemben jonak tartja a fogyasz-
tas folyamatos ndvelését, mind makrogazdasagi
szempontbdl, mind pedig az egyén boldogulasa
tekintetében. Eppen ezért nem is erdlteti a csa-
ladtamogatasi ellatasok mertékének novelését.
Ezzel szemben, mondhatni, hogy a mar évtize-
dek ¢6ta létez6, az utdbbi években felporgd kilsé
migraciot tartja helyes utnak a népességfogyas
megallitasahoz. Azaz a minden kontroll nélkuli
befogadast; ezért a beérkez6 tomegek tanitasa,
beilleszkedésének tamogatasa lesz a politikai
cselekvéseének alapja.

Az utébbival a probléma csupan az, hogy egy
olyan kulturalisan kulonb6zd néptomeg integra-
cigjat igyekszik elésegiteni minden politikai esz-
kozzel a liberalis politikai aktor, amely annyira k-
l6nbozik mindkét(!) eurdpai hagyomanytdl, hogy
végso soron a békés egyuttélés kerul veszélybe.
Sét! Talan a kereszténységet kevésbé kell félteni
a jobbara muszlim néptdmegek érkezésétdl (hisz
a keresztény kozOsségek az évszazadok soran
szamtalanszor bizonyitottak, hogy képesek a
vészkorszakokban a tulélésre), mint a felvilago-
sodas koraban szlletett, a liberalizmus altal po-
litikailag is artikulalt hagyomanyokat. Hisz, ha a
muszlim kultdra valamit nem fogad el Europabdl,
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az a szabadsagjogok kiterjesztése, az egyén au-
tonémiaja, a néi egyenjogusag €s minden olyan
erték, amiért a liberalisok harcoltak az elmult két-
Szaz év soran.

Ezen kellene elgondolkodnia a modern libe-
ralizmus egyre szélséségesebb képviselbinek.
Mert ez mar nem hit, hanem racionalitas kérdése.

igy a két példan keresztiil is latszik, hogy ha-
bar tobb torésvonal is létezik az eurdpai gondol-
kodasban, a két szemben all6 szellemi-kulturalis
hagyomany nagyban meghatarozza, hogy mit
gondolunk a jelenrdl és a valosagrol. Hogy mikent
akarjuk megoldani a politika eszkdzeivel a mind-
annyiunk szamara létez6 tarsadalmi problémakat.

Persze a sor még béven folytathato. A 1ényeg
viszont az, hogy ha Eurdpa a torésvonal mentén

olyan mértékben kettészakad, hogy gyakorlati-
lag két parhuzamos politikai valésag él egymas
mellett, akkor nincs esély a megmaradasra mint
onallé entitassal biro civilizacio.

Egy olyan erés civilizaciot, mint Europa, per-
sze nem lehet kivulr6l megdodnteni, elpusztitani;
elébb belulrdl kell szétesnie ahhoz, hogy egy
globalis nyomas alatt megroppanjon. Es ennek
a kezdépillanatnak vagyunk a szemtanui most.

Itt az id6 arra, hogy kicsit megalljunk, elgon-
dolkodjunk, megvizsgaljuk a létezd szellemi ha-
gyomanyainkat, és képesek legylnk a szélsdsé-
gekbdl visszafogva k6zos nevezdre jutni, mielbtt
nem lesz késoé.

Mert ez ma mar nem csupan politikai, hanem
létkérdés.

Szabad akarat |II.
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Mérey Katalin

Mindorokké

Tegnap volt az anyanyelv nemzetkdzi napja,
és eszembe jutott, Ujra tudatositottam, hogy ma-
gyarul gondolkodom, s hogy ebben kedvem telik.

Kinyilott a hdvirag. Minden évben szomoru
vagyakozas fog el, amikor kinyilik. A fal tdvében
huzodik meg, alig latszik ki a szemét kozul. Nem
tudom, valéban nem tudom, mikor hajthatott ki,
hisz tegnapel6tt még minuszok voltak. Jott két
enyhébb nap, s 6 kibujt, finom kis harangja bé-
logat az enyhe szélben. Hovirag. A hoviragrol
mindig Zombor, a Czoborszentmihalybol alakult
Zombor jut eszembe. A varos, ahol szulettem,
ahol az iskoldban a névéremmel a poklok kinjat
szenvedtuk, s amelyet mégis szeretek. Emléke-
zem a macskakoves utcakra, a gorcsos fakra,
a veszeked6 verebekre, a koruti harsak illatara;
szazadszor, ezredszer folidézem az Apatini utat,
a Weidinger-palotat, a megyehaza mozaikos,
tarka tetejét. FOlidézem azt is, ami nincs, mert
torténelmi tudatot is hoztam onnan; emlékezem
Schweidel Jozsef hianyzé szobrara, amelyet az
apam emlegetett, a lerombolt Szentharomsag-
ra, amelyr6l a nagymama beszélt, a kiszaradt
szokbkutra, amelynek a maradvanyait magam is
lattam. Emlékezem a letlint idére, amelyet kép-
zeletem életben tart, s elgyonyorkdodém abban,
ahogy mindez a gondolataimban él. Megértem
az unokatestvereimet és azokat, akik marad-
nak, akik nem adjak fol, nem mennek el, ott ma-
radnak, pedig nincs munka, nincs megbékélés,
nincs nyugalom, nincs jolét, joforman élet se
nagyon van, hisz évek éta tobben, joval tobben
halnak meg, mint ahanyan szuletnek. J6 néhany
évvel ezelbtt Zomborért — mintegy vezekelve —
gyertyalangot gyujtottam, s akkor ott azért a pici
kis gyertyalangért a viszontszeretet jeléul né-
hany szal kiskerti hoviragot kaptam.

Zombor a szulévarosom, az a hely, ahol ezen
az aldott, egyetlen nyelven beszélni tanultam, és
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Agoston tanar urnak

Zomborban van az Ujtemplom, amelynek féolta-
ran Szent Istvan kiralyunk folajanlva a koronat és
az orszagot mind a mai napig kitartéan térdepel
a Szlizanya el6tt. Anyanyelv és torténelmi tudat
flz a varoshoz — s ez 6rok, és meghataroz.

Otthon mindig magyarul beszéltiink, 6sztono-
sen és magatdl értetédben. Otthon! Természetes
volt, hogy az utcan, a boltban, a varoshazan, a
megyehazan meg a szomszédban maskeépp be-
szeélnek, s az is természetes volt, hogy az ember
ezt tudja. Persze, azt is tudta az ember, hogy ez
nem mindig volt igy, és megint csak persze, tud-
tuk, jol tudtuk, hogy voltak idék, amikor nem ez
volt a természetes. Vannak dolgok, amelyekrol
az ember nem beszél, mert minek, ugyis hiaba.
Kisebbségben konnyen kialakul a kettés vilag a
maga kétségbeejté, megkulonboztetd, kulon-
kiilon mércéivel. Azt hiszem, ez is a fenntarto
védekezés egyik alfaja.

1949-ben indultam iskolaba. Engem elemiben,
gimnaziumban mindig minden osztalyban meg
akartak buktatni. Nem is tudom, hogy verg6dtem
el az egyetemre, de elvergédtem valahogy, és ott
végre mas lett, ott senki sem akart ugy kiirtani,
hogy irmagja se maradjon a fajtamnak. Sét, a
kisdiploma utan, amikor el kellett volna mennem
tanitani, mert a hugom is egyetemre indult, a Ta-
nar ur allast szerzett nekem, hogy mindenképp
befejezzem a masodik két évet. Olyan allast talalt
— a Jobisten aldja meg érte —, hogy nappal nyu-
godtan jarhattam az eléadasokra.

A Tanar ur kovetkezetesen, szigoruan, farad-
hatatlanul és kitartoan tette a dolgat, tanitott.
Amikor példaul észrevette, hogy mi, egyetemi
hallgatd 1étlinkre, szégyenszemre nem tudjuk a
helyesirast, egyszemeszteres tanfolyamot tar-
tott nekunk, mert az embernek az anyanyelvén
helyesen kell irnia. Muszaj! Ugy tanitott, ahogy
engem addig és azo6ta soha senki.
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Tanitott, magyarazott, megmagyarazott, szi-
goru volt, sokat kovetelt és sokat adott; lassan-
lassan mar nem 0sztondsen beszéltem, hanem
tudatosan, érdekelni kezdett, félfedeztem, meg-
szerettem ezt az aldott nyelvet. Mert aldott! Fol-
ismertem, vagy inkabb csak megéreztem hihetet-
lendl valtozé és kifejez6 belsd rendszerét, nyelv-
tananak tiszta logikajat, s ezt mind a mai napig
Ujra meg ujra folfedezem; élvezem és csodalom
a szOképzés mérhetetlen lehetéségeit, anyanyel-
vem végtelen gazdagsagat. Tudom és hiszem,
szentll hiszem, hogy a magyar nyelv szép. Per-
sze, lehet, sét biztos, hogy elfogult vagyok, de
igy van joél, nem banom. Semmi sem pétolhat-
ja, hogy eredetiben olvashatom Arany Janost
meg Jézsef Attilat, Berzsenyit meg Pilinszkyt,

Mikszathot meg Tompa Mihalyt, meg... Enyéim
a népdalok, a népmesék, és enyém a magyar
nyelv és irodalom egész csodaja. Kincset adott
a Tanar ur a kezembe. Gydnyor(, csillogo, tiszta,
vilagos templomot épitett fol, anyanyelvem szé-
kesegyhazat; kinyitotta eléttem ennek a magyar
nép altal félszentelt székesegyhaznak a kapujat,
s engem a nyitott kapu elé vezetett.

En pedig... a haldoklassal kiizdd, kiiszkodd
Zombor szliléttje megilletédve, meghatédva, ala-
zatos félelemmel allok a kapuban anyanyelvem
misztériuma el6tt. Félénk bluszkeség tolt el, té-
tova boldogsag jarja at a szivem, mert ez az én
megfoghatatlan, 6rok és szeretett anyanyelvem,
amelyben kedvem telik. Mind6rokke.

2017. februar 22.

Pieta — kicsi

20172, XV, Gy e



Didészegi Gyorgy Antal

Szent Laszlo kiralynak és leanyanak,
Szent Piroskanak az értékvilaga a
gorog kapcsolatok fényében

Szent LaszI6 kiralyunk

Szent Laszlé kiraly orok értéket képvise-
|6 uralkoddéi magatartdsa minden kor szamara
példakép a hatalomgyakorlok és gondolkoddk
tekintetében. Torvényei az erkolcsi rend alap-
vetései jegyében szulettek meg: a tobbi kdzott
dontott a tolvajok felkutatasarol és megbinteté-
sérfl, egyuttal biztositotta a lopott jészag vagy
holmi felkutatasat a kozbiztonsag érdekében.
Lovagkiralyunk a magyar mondaink hése is lett.
»ozent Laszlo pénze” mondajat Matyas kiraly ud-
vari papja, Temesvari Pelbart rogzitette. , Szent
LaszIo fiive” népi gyogyaszatunkban fennmaradt
orokség. Gocsej nemesi vilagaban maradt fenn
a birtokszerzé eredetmondajuk révén a ,Szent
Laszl6 nemesei” Onkép: megitélésem szerint ez
a gyeputérseggel 6sszefliiggd hatarvédelmi fel-
adataik emléke. A legenda szerint Szent Laszlo
vizet fakasztott a sziklabol — ennek a jelentéstar-
talma az orszag és a nemzet életereje, életvize
mivoltaban érhetd tetten. ,Szent LaszI6 lova pat-
kéjanak sziklaba kévilt nyoma” lovagkiralyunk
szakralis uralkoddi lovasminéségének és ezzel
kapcsolatos taltosparipajanak népi emléke.

Az alabbi sorokbdl is kitlinik a kozépkori ma-
gyarsag Szent Laszlo kiraly iranti tisztelete.

L,Uavézlégy kegyelmes Szent LaszI6 kiraly!
Magyarorszagnak édes oltalma,
Szent kiralyok kdzt dragalatos gybngy,
Csillagok kozétt fenyesseéges csillag!
Szentharomsagnak vagy te szolgéja,
Jézus Krisztusnak nyomdoka kéveti;

Te szent léleknek tiszta edénye,

Szliz Mérianak vélasztott vitéze.”

2017/2. XVII. évf;

Szent Laszlé kiraly a Xl. szazadtol a magyar
lovagi eszményt testesitette meg; és ennek ha-
tasa a magyar katonai hagyomanyban mindig
is meghataroz6 volt. Lovagkiralyunk maig hato
egyetemes jelentésége tekintetében fontos ki-
emelten hangsulyoznom, hogy Magyarorszagon
a lovagi eszmevilag a lovasijasz-muveltségi ma-
gyar vitézi hagyomanybdl taplalkozott. Keresz-
tény lovagkiralyi minésége, a magyar Szent Ko-
ronan is abrazolt katonaszentek, Szent Gyorgy
és Szent Demeter Magyarorszagon is meglévé
tisztelete is komoly hatast jelentett: e gyokerek
réven alakult ki az a magyar hitvallas, hogy ,Ma-
gyarorszag a keresztényseég vedbpajzsal”. A
vitézi batorsag és a keresztény kiraly eszmény-
rendszere jegyében lett Szent LaszI6 a magyar
katonak védészentje. Erdemes Szent Laszl6 ma-
gyar kiraly életutjanak azon adalékait megismer-
ni, amelyek alapvet6 fontossaguak a Xl. szazadi
magyar—gorog kapcsolatrendszerben. Jelentds
gorog vonatkozas, hogy a Képes Krénika szerint
az ,0budai keleti szertartasu prépostsagot Szent
Istvan kezdte épiteni és Szent LaszIo fejezte be”.
(1) Remek érzés magyar apostolkiralyunk, Szent
Istvan allam- és egyhazszervez6i munkajara em-
lékeznlnk, mely a keresztény egység jegyében
valosult meg; és ami nyoman a késdbbi magyar
kiralyaink is ennek szellemében jartak el. Az 6t
koveté magyar kiralyok egyetemes értékrendje
kapcsan indokolt rogzitenem, hogy 1054 utan
senki sem volt k6zulik, aki elfogadta volna a kol-
csOnos anatémat jelentd aktusokat. A keresztény
egység jegyében mikodé magyar egyhazszer-
vezet egészen Matyas kiraly koraig ezen egye-
temes egységfelfogas szellemeében jart el. Sét,
valéjaban ez a fél évezredes magyar keresztény
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vallasi turelem volt az alapja annak, hogy Ma-
gyarorszagon a késdbbi szazadokban sem tort ki
semmiféle vallashaboru. Ez volt a magyarorszagi
hatalom- és allamelmélet egyik legfontosabb ér-
téke — a vallasszabadsag jegyében —, mely a XVI.
szazadi magyar reformacié koraban is alapvetés
maradt a magyar jogelméletben és -gyakorlat-
ban, melynek alapja a Szent Istvan altal az Intel-
mekben is megfogalmazott hitvallas volt.

,Hiszen melyik gbrég kormanyozhatna a lati-
nokat gordég szokasok szerint, vagy melyik latin
kormanyozhatna a gordgoket latin szokasok sze-
rint? Semelyik. Ezért az én gyakorlatomat kévesd,
hogy a tieid k6zott kivalonak, az idegenek kbzott
pedig dicséretére méltonak tartsanak.” (2) A ma-
gyar Szent Korona értékvilaga szerint jart el Szent
LaszI6 kiraly is, aki ,Erdélyben a székelyeket ha-
tarérré” tette: biztositotta ,0si szokasaikat”, és
,Szabadalmakkal” |atta el Oket a katonai szolga-
latuk ellenértékeként. Ez kulonosen jelentds ko-
rulmény, hiszen a ,székelyek mar akkor kereszte-
nyek voltak”. E térségrél, Erdélyrél még egy fontos
adalékot érdemes megemliteni! ,A keleti reszeket
tehat végleg csakugyan Szent LaszI6 kapcsolta a
magyar koronahoz; de ez a félig fliggetlen teriilet,
mely Béla és Géza hercegsége alatt kiilén pénzt
is veretett, nem volt idegen, hanem magyar, sét
a bihari udvar alighanem magyarabb, mint Endre
és Salamon székesfejérvari udvara. A magyarsag
kelet félé val6 visszaaramlasa szoros dsszeflig-
gésben van a székely kérdéssel.” (3)

A székely vilag jelentésége és a korabeli ma-
gyar—gorog hatar kapcsan kiemelend6, hogy
1118-ban Szent Laszl6 leanyanak, Piroskanak a
férje, Komnénosz Janos gordg csaszar lett. Pi-
roska Iréné néven gorog csaszarnékeént lett a go-
rog egyhaz szentje. Piroska, azaz Eiréné gorog
csaszarneé alakja Nikolaosz Kalliklész egyik ver-
seben is megbrz6dott. A bizanci gorog torténet-
ird, loannész Zonarasz a kronikajaban megem-
litette e magyar kiralylany hazassagat loannész
Komnénosz gorog csaszarral. (4)

Lovagkiralyunk csatatéri vitézsége kozis-
mert. A fekete kunok, mas néven uUzok 1086-
ban tortek be az erdélyi hagokon: a felettiik ara-
tott gyb6zelem Kerlésnél igen jelends volt. Van
olyan nézet, mely szerint ,Szent Laszl6 a kunok
feletti gyb6zelme utan gérég ritusu templomot lé-
tesitett”. (5)

Kerlés Doboka varmegyében talalhatd: masik
neve Cserhalom. De van Kerlés kapcsan egy
olyan megnevezés is, amely kilonosen sokat-
mondo: Kerlés harmadik neve ,Kyrieleis”. e név
mogott a ,Kyrie eleison” all, amely gordg kifeje-
zés, a jelentése ,Uram, irgalmazz!”. Ennek okan
fontos megallapitas a kovetkezd: ,Uram, Jézus
Krisztus, Isten fia, irgalmazz nekem!” — ez ,az
Athos-hegyi szerzetesek sziv-imaja”. (6)

Itt érdemes utalni arra, hogy a Xll. szazadi
Pray-kodexben talalt fontos magyar nyelvem-
lék, a Halotti beszéd és kbnydrges szovegeben
is eléfordul a goérog ,Kyrie eleison” kifejezés. (A
gorog kyrie és a kyrios szobdl szarmazik, amely
Isten megszdlitasa; ez a keresztény liturgia fon-
tos imajanak a kozneve. A VIIl. szazadban valt
hasznalatossa.)

Tobben azt valljak, hogy ,a szeremi go6rég
plispbkséget Salamon kiraly telepitette at Bacs-
ra”, majd ezt kdvetben Szent Laszl6 egyesitette
a latin ritusu kalocsai érsekséggel. (7)

1876-ban Budapesten, grof Karolyi Alajos pa-
lotajaban jotékony célu kiallitast rendeztek, ame-
lyen lathaté volt egy olyan, ,Szent LaszI6 kiralynak
diszpalastjabol kesziilt egyhazi 6ltény”, amely a
,XI. szazadi byzanti izles( sz6vetmintazat, himzé-
si modor” fontos emléke: rajta ,byzanti kerekalaku
szévetminta”, és a himzésen |évé ,két kiralyi alak
bizanti modorban dombortan erésen kiemelked-
ve” vélhetéen szentek alakjat jeleniti meg. (8)

Szent Laszlo kiraly tdmogatta a gorog szertar-
tasu magyar egyhazlétet, erre utal6 adat, hogy
1083-ban Visegrad dunai vamjat a visegradi go-
rog bazilita monostornak adomanyozta. (9)

Itt érdemes egy érdekes adalékra utalni! Szent
Laszl6 kiraly a Salamon és Kutesk kun vezér fe-
lett aratott gy6zelme utan ,egyhazat épittetett a
mindenhaté Isten tiszteletére™ a ,Szabolcs me-
gyei Kisvarda Szent Péter eqyhazara gondolnak
a kutatok”, és e tekintetben a ,patrocinium ellent-
mondasat a bizanci Pantokrator-titulussal probal-
ja a szakirodalom feloldani”. (10)

Szent Laszl6 lovagkiraly a magyar katonak
vedbszentje. ,Ez a lovagi eszmevilag ket régota
nyitott csatornan at is beémdlhetett hozzank: nyu-
gatrol s Bizanc feldl is, hiszen a bizanci biroda-
lomban a »keleti feudalizmus« kialakulasa, s ezzel
kapcsolatosan a lovagi szokasok meghonosoda-
sa mar a X. szazad vége ota megfigyelheté.” (11)
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Fontos kiemelnem, hogy a XIV. szazadi Ké-
pes Kronika Szent Laszlot kirallya koronazzak
cimi fejezetében megfogalmazottak szintén a
gorog kapcsolatok felé mutatnak.

AKépes Kroénika iréja eztrogzitette: ,,Ha ugyan-
is nevenek a jelentését vessziik, a Ladislaus any-
nyit jelent, hogy Isten akaratabol a népnek adott
dicséség.” Ez a szdéfejtés a gordg nyelvbdél valé:
a ,laosz” ugyanis népet jelent, a ,doszisz” pedig
adomany vagy adott értelma. (12)

Az Arpad-kor tekintetében fontos megalla-
pitas, hogy kimutathaté ,a k6zépgdrég irasbeli-
ség megléte az udvarban’. ,A kézépkori magyar
mondavilag (pl. Lehel kiirtie) és a legendairoda-
lom (pl. Szent Laszl6 legendaja) tébb bizanci ere-
detli motivumot tartalmaz.” (13)

A Képes Kronika fenti szofejtése azért Ié-
nyeges adalék, mert a forditd, ,Bollok Janos
szerint az etimologiat a gorég irodalomban jar-
tas, valbsziniileg bizanci iskolazottsagu szerzé
irhatta”. (14) Szent Laszlo ,diadalmas, hires,
orszagqgyarapitd uralkodoé volt”. (15) Kiralyunkrol
kdztudott volt, hogy ,minden itéletében, enyhitve
a térvenyek szigorat, mindig a kényodriiletes sze-
lidség elvét alkalmazta”. (16)

Szent LaszI6 kiraly palastja

Szent Laszl6 kirdly ,palastjarol, melyet
ma a zagrabi Maria mennybemenetele kated-
ralisban Griznek, a kévetkezbket tudjuk”. ,Szent
Laszlo-féle miseruha, amelynek alapanyaga sé-
tét feketéskék mintazatu Xl. szazadi bizanci sz6-
vet, aranyszovetsavokkal”, ezen ,causulanak az
a kilbénlegesseége, hogy biztosan kiralyi palastot
[...] alakitottak at miseruhava”, azaz ,éppen for-
ditva, mint a koronazasi palastnal elképzelik”.
,AZ alapszovet, melyet keleti gyarbol eredettnek
mondhatjuk, némiképp hasonlit a magyar kira-
lyi kbpeny bélésének szbvetéhez, amennyiben
mindkettében hasonl6 levelek és volutak for-
dulnak eld.” (1) ,Szent LaszI6 kiraly palastja az
egyik legrégebbi és legertékesebb liturgikus tex-
til, melyet a zagrabi székesegyhaz kincstaraban
Oriznek™ a ,hagyomany szerint a plspokseg
alapitéjanak, Szent Laszl6 kiralyunknak a képe-
nyebdl késziilt”, ,a Xlll. szazadban miseruhava
alakitottak” ,a miseruhara ekkor felvarrt, vorés
selyemszévetre aranyfonallal himzett felirat ma-
radvanya” szerint Laszl6 kiralyé volt. Karoly Ro6-
bert adomanyozta a XIV. szazad elején a zagra-

i
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bi puspoknek. Napjainkra ,az eredeti palastnak
csak részletei maradtak fenn”. e ,harang alaku
miseruha indigokek alapszbvetének mintajat
hatsz6gl keretelésben kétféle, palmettakbol és
szivekbdl allo, egymassal szabalyosan valtako-
z0 viragdisz alkotja”. ,A palast selyemlampasz
szovetét a Xl. szazadban, Bizancban szétték. A
palaston a kereszt mellett két — ratétes himzés-
sel készlilt — kiralyi alak lathato. Az alakok mor-
folbgiaja egyértelmiien Xl. szazadi keletkezésre
vallanak. Egyik értelmezés szerint azt a pillanatot
abréazoltak, amikor Zvonimir horvat kiraly 6zve-
gye, llona kiralyn6 a testvérének, Laszlo kiraly-
nak atadja a horvat koronat.” (2)

Szent Laszld 1095 marciusaban Bodrog vara-
bdl a Szentfoldre készil, &m erre mar nem kerdl
sor, mert hadaval a morva herceg segitségére
indul cseh foldre. Varatlanul sulyos beteg lett,
eés ennek kovetkeztében julius 29-én elhunyt.
Somogyvarott temették el, majd pedig Varadra
szallitottak foldi maradvanyait. A Varadi Regest-
rumban fennmaradt istenitéletek jegyz6kdnyvé-
nek egy toredéke arrdl tanuskodik, hogy a sirja-
nal megtett esku perdontd volt.

Az 1095. év kapcsan kiemelend6, hogy Szent
Laszl6 kiraly halala utan, november 26-an a
Clermontban megtartott zsinaton Il. Orban meg-
hirdette a keresztes hadjaratot a Szentfold visz-
szaszerzése céljabdl.

Lovagkiralyunk szentté avatasara lll. (Gorog)
Béla magyar kiraly 1192-ben megtett intézkede-
se nyoman kerult sor. Méltan volt , Athleta Christi”
(,Krisztus bajnoka”): csatatéri vitézsége szamos
mondaban szerepel. ,,Szent Laszlo, segits!”. ez
volt a magyar vitézek csatakialtasa évszazado-
kon at.

Szent Laszl6 leanyanak, Piroskanak
a jelentésége a magyar-gorég
kapcsolatokban

A X-XI. szazadi magyar-gorog kapcsolat-
rendszer vonatkozasaban fontosak az aldbbi
gondolatok. ,EIsé kiralyainkon Kkivil mas alig
foglalkoztatott nalunk gérég mestereket s tébb
mint valészind, hogy mar ezek is gondoskodtak
alattvaloik soraban ratermett er6k nevelésérdl,
akik Bizanccal val6é szoros politikai és gazdasa-

gi 6sszekottetéseinknek megfeleléen szinte két
Szazadon at ennek mdivészetébdl meritettek s
els6 sorban ennek mestereitdl tanultak. A bizan-
ci mesterek technikai kivalosaga a Xl. szazad-
ban bizonyara feliilmalta barmely nyugat-eurdpai
orszag mestereinek készliltségét. [...] A pompa
azonban és ennek elemei, amelyek meég kisebb
monostortemplomainkat is jellemzik, valamint az
Arpéadkori magyarok fénytizése és ennek eszké-
zel: az OtvGsség, bronz-mivesseg s mas mes-
terségek elsésorban Bizancnak, [...] a Komnenek
idejében kaprazatosan gazdag [...] kulturajabol
taplalkoztak.” (1) A gbérég Komnénosz csaszari
csaladdal valo Osszefiggések korébdl kulono-
sen Szent Irén személyének jelentdségét indo-
kolt kiemelnem, hiszen 6 volt az, aki Piroska ma-
gyar kiralylanyként kerult gérdg foldre. 1105 tajan
ment férjhez loannész Komnénoszhoz. (2) E ha-
zassag diplomaciai szinten is igen jelentés a ma-
gyar—gordg kapcsolatok koérében! Szent Laszl6
kiraly elhunyta utan a leanya, Piroska Konyves
Kalman udvaraban nevelkedett. Konyves Kal-
man kiraly 1104-ben ,Bizanccal kertilt jo viszony-
ba’: feleséqlil adta Komnénosz Elek csaszar fi-
ahoz, Janoshoz Szent Laszlo leanyat, Piroskat,
aki a csaszarvarosban az Eiréné nevet kapta”.
(3) A gordg csaszari hazzal val6 dinasztikus ha-
zassagkotés kilonds jelentdségi: ,Arpad-hézi
Szent Piroska, Szent Laszlo kiraly arvasagra ju-
tott leanya” koztiszteletben allé ,nagyformatumu
bizanci csészarné” lett.

E magyar kiralylanyért gorog ,kbvetek érkez-
tek Konstantinapolybdl, hogy Alexiosz csaszar
(1081-1118) fia, loannész szamara feleséqlil kér-
Jjék”. e kovetséget ,Eumathiosz Philokalész had-
vezér vezette”. ,loannész és Piroska 1105-ben
léptek frigyre, amikor Piroska felvette a csaszar-
ndi nevet”. a ,Békesség” jelentési gorog Eiréné
néven lett gordg csaszarné. (4) Hazassagukbol
négy fil és négy leany szuletett. Szent Piroska
gorog csaszarnéként szeretd és segitd hitves
volt: a korszak kivalé holgyegyéniségekeént kitlint
az allamugyekben, a gazdasagi életben és a sze-
retetszolgalatban valé cselekvé magatartasaval.
Itt fontos utalnom arra, hogy Szent Piroska gorog
csaszarne épitett oroksége Konstantinapolyban
napjainkban is megtalalhatd! A konstantinapolyi
Pantokrator-monostort ,Eiréné csaszarné, Szent
Laszlo leanya tervezte és alapitotta”. ,A monos-
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forral és harom templomaval kapcsolatban volt
eqgy jol felszerelt és berendezett korhaz és ag-
gok héza is.” (5) Eletének legjelentésebb miive
volt a Pantokrator-monostor €s a hozza kapcso-
6d6 intézmeények megalapitasa, tervezése és
megepittetése. A monostor épitése 1130 korul
kezd6dott el Nikephorosz épitbmester vezetése-
vel: elkészult a Pantokrator-templom, valamint a
hozza kapcsolédd Szent Mihaly-templom és a
Mater Eleusza (Kegyes Istensziild)-templom. A
templomokhoz kapcsolodd két monostorban él-
tek azok a gorog szerzetesek, akik a monostor
intézményeiben ellattak a szikséges feladatokat
(pl. templomi szolgalatok, betegapolas, gyogyi-
tas, konyhai szolgalat, oregek gondozasa, kar-
bantartasi feladatok). Tébb szaz ember végezte
ezeket a feladatokat. A Pantokrator-monostor és
a vele egybeépitett 50 agyas kérhaz (pétagya-
zasra is volt lehetéség) mintaként szolgalt a kor
kérhazainak megeépitésekor. Ez az intézmény-
rendszer Szent Piroska halala utan — vélhetéen
az 6 akarata és tervei szerint —iskolaval, arvahaz-
zal is bévult az 1140-es években. A kérhazi ella-
tas kivaléan volt megszervezve. Létezett jarobe-
teg-rendelés, kulon betegellaté osztalyok voltak,
melyek mai szoval a sebészet, a nbégyogyaszat,
a szemeészet, a belgyodgyaszat keretében lattak
el a betegeket. A korhazban éjszakai ugyeleti
rendszer miikodott, a szobakat flitétték, az épu-
letek mosdokkal, illemhelyekkel rendelkeztek.
Itt vezették be a vilagon el6szor a korlapirast,
eés a betegvizsgalat el6tti kotelez6 kézmosast
is. Szent Piroska kiemelkedé a magyar—g6rog
kapcsolatrendszer értékteremtd vilagaban: egy
csodalatos mozaik is 6rzi emlékét! ,A konstanti-
napolyi Hagia Sophia székesegyhaz restauralasi
munkalatai folyaman elbkertilt eqy bizanci nbalak
mozaikképe, mely a felirat tantsaga szerint a ma-
gyar szarmazasu Eiréné csaszarnét abrazolja.”
E gordg felirat magyar forditasa: ,Eiréné, a leg-
kegyelmesebb augusta.” (6) ,Klilsejét a korabeli
bizénci koélték dicsbitettek, hasonloképpen lelki
es moralis emelkedettsegét.” ,Z6ldes meészkébél
faragott hatalmas (kb. 2X3 m) szarkofagja” nap-
jainkban ,a Hagia Szodfia kiilsé elécsarnokaban
(exonarthex) talalhaté”. minden ,oldalara kébe
foglalt bizanci, un. hurkolt keresztet faragtak”.
(7) ,Piroska (Eiréné), Il. Joannész (Komnénosz)
bizanci csaszar felesége, aki 1134-ben 46 éves

2017/2. XVII. évf;

koraban Bythiniaban halt meg. Piroska-Eirénét
az ortodox egyhaz szentté avatta. Nemes alakjat
a Hagia Sophia-székesegyhaz mozaikja Grizte
meg.” (8) Piroska/Eiréné (1088-1134) elhuny-
takor loannész Komnenosz gorog csaszar ezt
mondta: ,Magaval vitte lelkem felét.” Egy kolte-
mény is meg0lrizte emlékét. ,Szent Laszlo leanya
Piroska megeérte: hajon ment Bizancha - a nagy
Csaszar kérte. Fia: Dukasz Janos, szent Csaszar
lett férje és Graciak tettek koronat fejére. Szent-
lelkii nagy Csaszarndje lett Bizancnak, épitéje
démnak, monostor-kbrhaznak. Négy dalias fia -
s négy ékes szép lanya Arpadok hirnevét névelte
Bizancba. Majd unokainak késébbi frigyére visz-
szatér hazénkba az Arpadhéaz vére.” (9)

Szent Piroska jelentésége a korabeli magyar—
gorog kapcsolatokban is rendkivil jelentés. Go-
rog csaszarnéként fogadta a szentfdldi zarando-
kokat, kuldotteket magyar foldrél: itt fontos fel-
idézni, hogy a jeruzsalemi zarandokut megnyita-
sat egy évszazaddal korabban Szent Istvan kira-
lyunk tette lehetévé Eurdpa zarandokai szamara.
Szent Piroska kdzvetitett a Magyar Kiralysag és
a gorog csaszarsag kozott allamkozi, diplomaciai
ugyekben. Egyik fia, Manuel Komnénosz a XII.
szazad legjelentésebb gorog csaszara lett. Egy
igazi gorog lovagcsaszar volt 6: nem is csoda,
hiszen a magyar nagyapja Szent Laszlé lovagki-
ralyunk volt.

Forrasok: Szent Laszlé kiralyunk. (1) Né-
meth Th. Istvan: A keleti keresztény egyhaz faj-
magyarok kozott az Gshazatdl napjainkig. Bp.,
1939. 2. o.; (2) Szent Istvan kiraly Intelmei és
Térvényei. Forditotta Bolldk Janos (Intelmek) és
Kristé Gyula (Térvények). Bp., 2000. 31. o.; (3)
Dr. Reiner Zsigmond: A keleti vallasu magyar
nemzeti egyhaz szervezése. Bp., 1907. 33. o,
Nagy Géza: A székelyek és panndniai magyarok.
In: Ethnographia. A Magyar Néprajzi Tarsasag
értesitbje, 1. évfolyam, Budapest, 1890. 167. o.;
(4) Szent Laszl6 kirdly a magyar koltészetben.
In: Tuddsitvany a kegyestanitorendek budapesti
fégymnasiumarol az 1890-91-iki tanévben. Bp.,
1891. 7., 31. o.; Korai magyar torténeti lexikon.
(9—14. szazad). Fészerkesztd Kristd6 Gyula. Bp.,
1994. 114., 285. o.; (5) Térténelmi olvasokénynv.
Il. kbtet. Forrasszemelvények az egyetemes tor-
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ténelem (476—1640) és Magyarorszag térténe-
te (15626-ig) tanitasahoz. Szerkesztette Makkai
Laszlo. Bp., 1966. 229. o.; Korai magyar térténeti
lexikon (9—14. szézad). Bp., 1994. 110. o.; (6) Ké-
pes Kronika. Forditotta Bollok Janos. Jegyzetek:
Szovak Kornél, Veszprémy Laszlé. Millenniumi
Magyar Torténelem, Forrasok, Bp., 2004. 69.,
221. o.; Fohaszok és vallomasok. A vilag leg-
szebb imai. Szerkesztette Lukacs Laszlé. Bp.,
1988. 120. o.; (7) Korai magyar térténeti lexikon
(9—14. szazad). Bp., 1994. 110. o.; (8) Magyar
m- és torténeti emlékek kiallitasa. In: Szazadok.
1876. 488. 0.; (9) Tari Edit: Pest megye kbézépkori
templomai. Studia Comitatensia 27. Szentend-
re, 2000. 172-173. o.; (10) Képes Kronika. For-
ditotta Bollok Janos. Jegyzetek: Szovak Kornél,
Veszprémy Laszlé. Millenniumi Magyar Torténe-
lem, Forrasok, Bp., 2004. 89., 228. 0.; (11) Sélyom
Karoly: Uj szempontok az Anonymus-probléma
megoldasahoz. In: Irodalomtérténeti Kbzlemé-
nyek. 1966. 70. évfolyam. 1-2. fuzet. 73. 0.; (12)
Képes Kronika. Forditotta Bollok Janos. Jegyze-
tek: Szovak Kornél, Veszprémy Laszlé. Millen-
niumi Magyar Torténelem, Forrasok, Bp., 2004.
87. 0.; (13) Korai magyar térténeti lexikon. (9—14.
szazad). Fészerkeszté Kristé Gyula. Bp., 1994.
112. o.; (14) Képes Kronika. Forditotta Bolldk
Janos. Jegyzetek: Szovak Kornél, Veszprémy
Laszlo. Millenniumi Magyar Torténelem, Forra-
sok, Bp., 2004. 207. o.; (15) Képes Kronika. For-
ditotta Bollok Janos. Jegyzetek: Szovak Kornél,
Veszprémy Laszlé. Millenniumi Magyar Torténe-
lem, Forrasok, Bp., 2004. 87. o.; (16) Képes Kro-
nika. Forditotta Bollok Janos. Jegyzetek: Szovak

Kornél, Veszprémy Laszld. Millenniumi Magyar
Torténelem, Forrasok, Bp., 2004. 87. o,;

Szent Laszl6 kiraly palastja. (1) Santha At-
tila: Laszlé magyar kiraly aranyszovete. In: Mold-
vai Magyarsag. Uj sorozat. XXIV. évfolyam. 2014.
9. szam. (280.) szeptember. 16. 0.; (2) Borbély
Karoly, Szent Laszl6 emlékezete. www.fokusz.
info/File/.../Borbely Karoly _Szent Laszlo_
emlekezete.pdf — letdltve 2014. december 6-an.;

Szent Laszl6é leanyanak, Piroskanak a je-
lentésége a magyar-gorog kapcsolatokban.
(1) Divald Kornél: Arpad-kori székesegyhazak. In:
Miivészet. Szerkesztette Lyka Karoly. Tizenhar-
madik évfolyam, 1914. els6 szam, 41-46. o.; (2)
Moravcsik Gyula: Az Arpad-kori magyar térténet
bizanci forrasai. Bp., 1988. 101. o.; (3) Sokcsevits
Dénes: Horvatorszag. A 7. szazadtol napjainkig.
Budapest, 2011, 97. o.; (4) Nagymihalyi Géza:
A Pantokrator-templomegyuttes Isztambulban.
In: Varak, kastélyok, templomok. Toérténelmi
és Orbkseégturisztikai folyoirat. 1V. évfolyam. 4.
szam. 2008. augusztus. 18. o.; (5) Moravcsik
Gyula: Az Arpéd-kori magyar térténet bizanci
forrasai. Bp., 1988. 109., 110. o.; (6) Moravcsik
Gyula: Az Arpad-kori magyar térténet bizénci for-
rasai. Bp., 1988. 255. o.; (7) Nagymihalyi Géza:
a Pantokrator-templomegyuttes Isztambulban.
In: Varak, kastélyok, templomok. Torténelmi
és Orbkségturisztikai folyoirat. IV. évfolyam. 4.
szam. 2008. augusztus. 18. o.; (8) Hanko Ildi-
ko: Kiralyaink tbmegsirban. A magyar kiralysirok
sorsa Géza fejedelemtdl Szapolyai Janosig. Bp.,
2004.; (9) www.keresztenymagyarorszag.hul.../
Szent+lrén+-+Arp... — letdltve 2012. december 9.
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Erdei Ivan Mark

Fogyatkoz6 magyar vilag a Torontal
legdélebbi varosaban

Pancsova varos a hajdani Torontal varmegye
legdélebbi varosa. A maga hetvenhatezres la-
kossagaval a vajdasagi Bansag masodik legné-
pesebb varosa, de mar csupan hajszallal marad
el attél, hogy demogréfiailag Nagybecskereket
is megeldzze. (A 2011. évi népszamlalas adatai
szerint Pancsovat 76 203, Nagybecskereket pe-
dig 76 511 f6 lakja.) Mara gyakorlatilag Belgrad
agglomeraciojanak a része. Pancsova neves, ma-
gyar vonatkozasokkal teli multtal rendelkezik, még
mindig jelentds, am fogyatkozdban levé magyar
szorvanykdzosség is lakja. A varosban augusztus
23-an jartam, azzal a céllal, hogy alapismereteket
szerezzek a varosban él6 magyarok helyzetér6l.

A varos terllete még a rémaiak elétt lakott
volt, Panuka nev(i telepllés létezett a helyén.
(Valészinlleg ebbél a helységnévbél szarmazik
a varos 0sszes, a torténelem soran el6fordult
elnevezése.) A honfoglalas tajékan a kdzépkori
bolgar allamhoz tartozott. A Temeskdz terlle-
tét és vele egyltt a varost is Kadusa, Zoard és
Botya vezérek hoditottdk meg az alakuléban
levé magyar allam szamara. Az Arpad-korban
jelentés események torténtek a varos kornyékén.
Itt gybzte le 1092-ben 1. (Szent) Laszld kiraly a
Kopulcs vezette kun és beseny6 seregeket, ami-
kor ezek a Temes torkolatanal megprobaltak at-
kelni a Dunan és betdrni az orszagba. A késébbi-
ekben az orszagon keresztul atvonulé keresztes
hadak 6t izben érintették a varost, hol a Dunan,
hol a szarazféldén haladva. Atvonulasaik soran
el6fordult, hogy kiraboltak és fosztogattak a vi-
déket, egy alkalommal emiatt Konyves Kalman
sereggel indult ellentk, de ennek hirére a gyu-
levész had elmenekilt. A telepilés a tatarjaras
idejében elpusztult, de IV. Béla ujratelepitette és
Ujjaépittette a varat. A kdzépkori magyar elneve-
zése Pancsal, egészen a torokdulasig Keve var-
megyéhez tartozott. Az oszman torokok kezére
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1520-ban kerllt. A Szent Liga hadai Temesvar
visszafoglalasa — 1716. november 9-e — utan (iz-
ték ki az Oszman Birodalom hadait a varosbadl. A
varost elfoglalé Habsburg-hadak élén grof Clau-
dius Florimund Mercy allt.

A Temeskoz teruletét Ill. Karoly nem csatolta
vissza a magyar allamrendszerhez, hanem 1718-
ban Temesi Bansag néven egy katonai igazga-
tas ala helyezett, kdzvetlenil Bécshez alarendelt
tartomanyt szervezett. Ennek élére Mercy gro-
fot nevezte ki. A Temesi Bansagot a Habsburg
uralkod6 azzal a szandékkal hozta létre, hogy
széttagolja Magyarorszagot, és meggyengitse
a varmegyékhez kotédd magyar rendek erejét.
(Par évvel el6tte, 1711-ben zarult le a Rakoczi-
szabadsagharc.) Ennek a Iépésnek semmilyen
jogszerlsége, ugyszintén semmilyen torténel-
mi indokoltsaga nem volt, a régidnak ugyanis a
kézépkori Magyar Kiralysagban nem volt kulén-
allé statusa, hanem a magyar megyerendszer
szerves részét képezte. (Magyaran, nem banok,
hanem ispanok székeltek ezen a tertleten a ko-
zépkorban.) S6t, a ,rebellis” magyarok nem tele-
pulhettek be a Bansagba. A Habsburg Birodalom
a régié ujbdli benépesitése soran a németeket
részesitette elényben, valamint engedélyezte a
szerbek és olahok letelepedését is. (Az utdbbiak
migracidja a torok hodoltsag éveiben is rendsze-
res volt, a birodalomvaltast kbvetéen is marad-
hattak.) Ez Pancsovan is nyomot hagyott, a tele-
pulés szerb—német varossa valt. Bansag terilete
1788-ban ugyan visszakerult a magyar allam jog-
rendszerébe, am a Pancsovat is magaban fogla-
16 déli részén katonai hatarérvidéket szerveztek,
amely nem volt a magyar kdzigazgatasi rendszer
része, hanem a bécsi udvar igazgatasa alatt allt.
A hatarérvidéket Tisza Kalman kormanya sza-
molta fel 1876-ban. A terilet a kormany hazafias
dontése utan Torontal varmegyéhez kerdilt.
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Az egykori Hungéria Szalloda (Hadiszallas) épiilete

Az 1848-49-es forradalom és szabadsag-
harc soran Pancsovan és kornyékén is jelent6s
esemeények zajlottak. A varosba 1848. marcius
18-an érkezett meg a pesti és a bécsi forrada-
lom hire. A pancsovai minorita ferences atyak
err6l a kovetkezdképpen emlékeztek meg az
1848. marcius 19-ei naplébejegyzésukben: ,Ke-
reskeddink, kik a pesti vasarrol érkeztek haza,
nemzeti szin( kokardakat hoztak magukban s a
mi népiinkben is erds fellangolast ébresztették
a szabadsag és egyenl6ség eszméi irdnt.” Am
a Duna mentét, igy Pancsovat is akkoriban na-
gyobbrészt szerb hatarérok laktak, akik az elsé
felelds magyar minisztérium kinevezésének hi-
rére szervezkedni kezdtek, azzal a szandékkal,
hogy a magyar kormannyal elismertessék az on-
rendelkezésre vald veélt jogukat. A karlécai szerb
nagygydlés utan, ahol a Szerb Vajdasagot kikial-
tottak, Pancsova lett a szerb szeparatistak egyik
leger6sebb fellegvara. Kiss Erné tabornok 1848.
december 29-én 6t zaszldalj gyalogsaggal, tobb
szazad huszarral és 24 agyuval tamadast inditott
a Pancsovan allomasoz6 szerb csapatok ellen.
Sajnos, sikertelenul. A donté Utkozet 1849. januar
els6 napjaiban (a forrasok hol 2-at, hol 3-at jelo-
lik meg pontos datumkeént) zajlott Torontalalmas
(Jabuka) hataraban. A szerbek elszant harc utan

visszaverték a honvédség tamadasat, igy Kiss
Erné csapataival kénytelen volt visszavonulni
Nagybecskerekre. A kés6bbiekben Perczel Mor,
Nagybecskerek visszafoglalasa utan, 1849. ma-
jus 6-an Pancsova ellen indult, bevette a varost,
szétugrasztotta a szerbeket, és egy részuket at-
kergette a Dunan.

A népszamlalasi adatsorokat szemugyre véve
megallapithatjuk, hogy a hatarérvidék felszamo-
lasat kdvetd években a magyarsag létszama és
a lakossagon bellli aranya ndvekedésnek indult:
1880-ban az 17 127 lakosbdl 1132 volt magyar (a
lakossag 6,6 %-a), 1910-ben 20 808 lakost, eb-
bél 3364 (16,2 %) magyart irtak 6ssze a varos-
ban. (Mindkét népszamlalas alkalmabol a szer-
bek voltak tobbségben, 6ket a németség kovet-
te.) Am Trianon kdvetkeztében a folyamat meg-
rekedt. Az impériumvaltas utan végzett délszlav
népszamlalasok eredményei mar a magyarsag
folyamatos visszaszorulasat mutatjak.

A legutobbi, 2011. évi népszamlalas adatai
alapjan nem lehet megallapitani, pontosan hany
magyar €l Pancsovan. A Szerbiai Koztarsasagi
Statisztikai Hivatal ugyanis nem kozolte a telepu-
lésekre lebontott nemzetiségi adatsorokat. Csu-
pan a jarasi adatok kozzétételére kerllt eddig
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A régi varoshaza (ma Varosi Muzeum)

sor, ezen belll is csak gyljteményesen a varosi
és a falusi jellegl telepllések lettek megkulon-
boztetve. Ha valaki beleolvas a nemzetiségre
vonatkoz6 2011-es adatokba, azzal az informa-
cidval talalkozik, hogy a varosi jellegi teleptlé-
seket 90 776-an lakjak, ebbdl 2880 magyar
(3,2 %). Viszont az életkorra és a nemre vonat-
koz6 adatok vizsgalasa soran tisztazodott, hogy
nemcsak Pancsova, hanem mellette még a 7473

fés Tarcsé (Starevo) és a 7100 fés Ferenchalom
(Kacarevo) is hivatalosan varosi jellegl telepu-
lésnek szamit, vagyis eme harom varos nemzeti-
ségi adatai lettek egyszerre publikalva 2011-ben.

Pancsova legsziikebb kdzpontja nagymér-
tékben megbrizte a Trianon elétti kulsejét és
hangulatat, igy a magyar 6rokségturizmus sza-
mara is érdekes célpontnak mondhaté. Az itt

Az egykori . Ferenc Jozsef-laktanya éplilete (ma Varosi Torténelmi Levéltar)
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talalhatd régi épuletek kozul kiemelend6 a haj-
dani Hungaria Szalloda (Hadiszallas) épllete
(épllt az 1820-as években), a manapsag Varosi
Muzeumnak otthont adé régi varoshaza (1833),
a Borromei Szent Karoly katolikus templom és
plébania (egykori ferences templom és rendhaz),
a Varosi Torténelmi Levéltar hasznalataban levo
hajdani Ferenc Jozsef-laktanya (1875), a Gimna-
zium (1888), a Temes-parti, régi, a XIX. szazad
utolso éveiben a MAV Aaltal épitett vasutallomas,
az evangélikus templom (1905), illetve az Oszt-
rak—Magyar Bank épulete (1911). Kulénds figyel-
met érdemel az 1903-ban épult Népbank, vala-
mint a Magyar Kiralyi Polgari Leanyiskola (jelen-
leg elektrotechnikai szakk6zépiskola) 1905-ben
emelt épulete, amelyek a magyar szecesszio
legdélebbi nyulvanyai a Délvidéken, de meglehet
az egész Karpat-medenceében is.

Augusztusi latogatdsom soran a magyar koto-
dési szakralis 6rokség meglatogatasat helyez-
tem el6térbe. El6szor a Borromei Szent Karoly
katolikus plébaniatemplomot latogattam meg. A
varos torok hédoltsag utani elsé katolikus temp-
lomat gréf Mercy épittette Seqitd Sz(iz Maria
tiszteletére, de ez az 1738-as torok betorés al-
kalmaval elpusztult. A masodik, 1744-ben épitett
templom 1749-ben egy heves vihar kovetkezté-
ben sulyosan megrongalodott. Ennek titulusa
Nepomuki Szent Janos volt. A harmadik temp-
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Az egykori Népbank szecesszios éplilete Pancsovan

A Borromei Szent Karoly katolikus
plébaniatemplom Pancsovan
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lomot 1757. majus 1-jén Brenning Janos kanonok
szentelte fel Borromei Szent Karoly tiszteletére.
Ezt a templomot a torokdk az 1780-as betorésuk
soran istallonak hasznaltak. A mostani, negyedik
templomot 1790-ben épitették, az oldalkapolna-
jat 1858-ban. Kezdettdl fogva, egészen 1997-ig a
templomot ferences rendi minoritak igazgattak. A
templommal egybeépitett rendhazuk napjainkban
plébaniaként szolgdl. Ottjartamkor a plébania-
épuleten éppen felujitasi munkalatokat kezdtek el.

A templom igényes belsé kifestése az 1940-
es évekbdl szarmazik, oltarképe és a keresztuti
stacioi is kimondottan értékesek. A templomban
Borromei Szent Karoly két festett abrazolasa is
talalhato, a régebbi a féoltart disziti, a masik az
oldalkapolnaban talalhatd. Am mindenekelétt
szeretném felhivni a figyelmet egy, a templom-
ban felavatott marvanytablara, amely az I. vilag-
haboruban elesett honvédek emlékét 6rzi. Ahogy
beléplnk az istenhazaba, jobb kéz felél talaljuk.
Az emléktablanak a magyar katonai hagyomany-
apolas zarandokhelyének kellene lennie. Ez
talan a Karpat-haza legdélebbi I. vildghaborus
emlékmive, Délvidéken mindenképp. Felirata
német és magyar, magyar szovege a kovetkezo:

A vilaghaboruban
elesett h6s6k emlékenek
emelte a pancsovai
3. szamu tabori vadaszzaszlbalj
tisztikara
1914-1918

A varosban él6 katolikus magyarsagrél Pastyik
Roébertet, a templom plébanosat faggattam. Au-
gusztusi latogatasom idején Rébert atya csupan
egy honapja szolgalt Pancsovan, igy adatkozlé-
sében csak arra azidészakra szoritkozott. EImon-
dasa szerint a szentmiséket nagyjabol 70 hivé
latogatja. A gyllekezet nemzetiségi Osszetétele
vegyes, az 6shonos magyarok és a bekoltozott
horvatok és albanok teszik ki. A hivek nemzeti-
ségi hovatartozasara vonatkozé utolsé hivatalos
egyhazi adata 1983-bdl szarmazik: Pancsovan
akkor 2749 katolikus élt, kozulik 1221 magyar,
1211 horvat, 196 bolgar és 121 német. A katoli-
kus gyllekezet magyar részét komoly problémak
sujtjak. Ezek kézul mindenekel6tt kiemelendé az
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Az |. vilaghaborus hési emléktabla
a Borromei Szent Karoly-templom belsé terében

elvandorlas és a vegyes hazassagok. A Tria-
non utani években a templomot a horvatorszagi
rendtartomanyhoz tartozé ferencesek lattak el
az 1928-t6l 1997-ig terjed6 idészakban. Pastyik
atya kilonds gondként aposztrofalta, hogy a
horvat atyak nem nagyon torédtek a gyulekezet
magyar részével, ami nagyon is megérzédik. A
vasarnapi szentmise vegyes (magyar—horvat), a
hétkdznaponkeént tartott pedig a jelen levd hivek
nemzetiségtél figg. (Pl. ha a misét latogatd hi-
vek tobbsége magyar, akkor az egész szertartas
magyarul zajlik.)

A Borromei Szent Karoly-templom meglatoga-
tasa utan Pancsova magyarok altal legsdribben
lakott része, Hertelendyfalva (Vojlovica) felé
vettem az utat. Hertelendyfalva — Székelykeve
és Sandoregyhaza mellett — egyike a 1883-ban
létrehozott harom al-dunai székely kozségnek.

Hertelendyfalva reformatus temploma

Magyar lakossaga elsopré tobbségben reforma-
tus. A falu neve Hertelendy Jézsef emlékét 6rzi,
aki a magyarok letelepitése idején torontali f6is-
pan volt. Egészen 1964-ig kulon telepulés volt,
de akkor Pancsova varosrészévé nyilvanitottak.
Mara csupan egyike a nyolc varoskeruletnek,
teljesen egybeépdlt a varossal.

Az 1910. évi népszamlalas soran 2920 lakost
irtak 0ssze, ebbdl 1126 (38,6 %) volt magyar.
Akkor a magyarok relativ tobbséget alkottak a
szlovakokkal és a németekkel szemben. Az utol-
sO0 Hertelendyfalvara vonatkozd népszamlalasi
adatok 1961-b6l szarmaznak. Ekkor 6109 lakosa
volt, k6zuluk 2865 (46,9 %) volt magyar. A ma-
gyarsag akkor is relativ tdbbségben volt a szlo-
vakokkal és szerbekkel szemben. Amiota meg-
szint kdlon faluként létezni, a hertelendyfalvi
adatokat nem mutatjak ki kulon, ezért nem tudjuk
megallapitani, mekkora most a magyarok szama
és aranya. Leszogezhetjlik azonban, hogy nem
valoszinl, hogy meg6rz6dtek a hatvanas évek-
beli aranyok. Ennek az az oka, hogy a magyarok
folyamatosan elvandorolnak, mégpedig a fiata-
lok.

Herteledyfalvara déli harangszora érkeztem.
A templom el6tt Gy6rfi Sandor templomgond-
nokkal beszéltem. EImondasa szerint a vasar-
napi istentiszteletekre 130-150 ember jar rend-
szeresen, karacsonykor meg husvétkor ennek
nagyjabol kétszerese. Az egyhajés templom
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1902-ben éplilt, dr. Daranyi Ignac foldmavelés-
ugyi miniszter kegyurasaga alatt, aminek em-
lekét a templom belsejében elhelyezett mar-
vanytabla is 6rzi. Harangtornya nyugati oldalon
talalhato, itt van a templom bejarata is. A torony
haromszintes, a legalsén két, a kozépsdn egy, a
legfelsén pedig harom boltives ablaknyilas talal-
hato. Alsé része négyszogletes, a felsé hatszog-
letes. A teteje hegyes, sokszogletl kupolaban
vegz6dik. A templom északi és déli oldalan 5-5
ablak talalhaté, profilalt biforoszok formajaban.
Az ablakok felett, a tet6 alatt diszes parkanyzat
fut korbe. A falakat keleti oldalon félkdrds apszis
zarja. A bels6 terében két, marvanybdl készult
emléktabla talalhato, amely a székelyek lete-
lepitésében kulcsszerepet jatszd két szemeély
tiszteletére lett avatva. Az emléktablak a pad-
sorok mellett lettek elhelyezve, egymassal at-
ellenben, tokéletes 6sszhangban. Bal oldalon a
marvanytabla Thomka Karoly reformatus lelkész
emlékét Orzi, akinek a vezetésével érkeztek a
bukovinai székelyek Andrasfalvardl az al-dunai
Hertelendyfalvara. A kdvetkezé felirat olvashato
rajta:

Thomka Karoly
telepitélelkész
1829-1905
»~Emlékezz, ki népe vagy!”
Emléket halaval 6rzik a hertelendy
székelyek.

(2003)

THOMKAR KAROLY
TELEPITOLELKESZ
~ 1829-1305
LEMLEKEZZ, KI NEPE VAGY!”

EMLEKET HALAVAL ORZIK A HERTELENDY
SZEKELYEK.

Emliéktabla a templom belsejében (bal oldalon)
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A jobb oldali tablan pedig Daranyi Ignacrol
emlékezett meg a halas gyulekezet:

Dr. Daréanyi Ignac
féldmiivelésiigyi
m. kir. miniszter ur 6 nagyméltésaga
emlékének
mint e templom felépittetéjének
Or6k héla jelédil!
1902

| MIHRWMFR UR O NA
. EMLEKENEK :
WINT ETENPLOM FELEPITTETOJENEK - |
JOROK HALA JELEUL! -~ §°
1902 B '\a",' J

Emliéktabla a templom belsejében (jobb oldalon)

A templom kilsé és belsé felujitasa hét éve
kezdddott el és négy éve fejez6dott be.

A reformatus parokian Halasz Bélaval, a gyu-
lekezet lelkészével talalkoztam, aki egyben a dél-
vidéki reformatus keresztyének plspoke is. Vele
elsésorban a gyulekezet jelenérdl, mindennapjai-
rol beszéltem. A dél-bansagi magyarsag megma-
radasat veszélyeztetd tényezOk kozul kiemelen-
dé a biztos asszimilalodassal jard vegyes hazas-
sagok gyakorisaga, valamint a nagy gazdasagi
elvandorlas. A térségben iratlan szaballya valt,
hogy a vegyes hazassagban a magyar hazastars
az, aki eleve hattérbe szoritja az bnazonossagat,
a gyerekek meg szinte automatikusan a tobbsé-
gi nemzet tagjaiva valnak. Pancsova belvarosi
részeiben ez egyértelm(i, de Hertelendyfalvan
sem tulsagosan jobb a helyzet, bar itt még akad-
nak olyan esetek, amikor a vegyes hazassagbdl
szarmazo gyereket reformatus vallasban megke-
resztelik, és megtanul magyarul.

A gazdasagi elvandorlas a 2011-ben elkez-
dédott honositast kovetbéen drasztikus meérete-
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ket kezdett 6lteni. Olyannyira, hogy napjainkban
nemcsak a térségbeli, hanem az egész délvidéki
magyarsag legégetobb problémaja, hosszu, sé6t
mar rovid, kozéptavu megmaradasanak legjelen-
tésebb veszélyeztetdje. Jugoszlavia véres szét-
esése a kilencvenes évek elején tortént, és bar a
haborus események nem érintették kdzvetlendl
Vajdasag teruletét, komoly létbizonytalansagot
okoztak. Ennek nyomait a tartomany napjaink-
ban is viseli, és ezaldl Pancsova sem kivétel. A
délvidéki magyar fiatalok folyamatos elvandorla-
sat a kilencvenes évek elején a katonai behivok
inditottak, amire az egyre nehezebb gazdasagi
helyzet csak raerésitett. Es bar a kiilsé koriiimé-
nyek azota jelentésen megvaltoztak, a gazdasagi
nehézségek megmaradtak, a létbizonytalansag
mar negyedszazada kisebb-nagyobb mértékben
folyamatosan, végelathatatlanul jelen van.

A magyar fiatalok elszivargasa folytonos,
a folyamat visszafordithatatlannak tinik. ,Azt
gondoltam, hogy a kilencvenes évek utan meg-
all az elvandorlas, de nagyot tévedtem” — sz0-
gezi le Halasz puspok ur. Tapasztalata szerint a
Hertelendyfalvardl elkoltozott és Nyugat-Eurdpa
fejlett orszagaiban mar beilleszkedett magyar fi-
atalok tobbsége egyaltalan nem tervez valaha is
hazakoltozni az Gsei foldjére.

Hertelendyfalva mellett Pancsova belvarosa-
ban is van reformatus gyulekezet, amelyet so-
kaig Halasz Béla latott el, de ottjartamkor éppen
Uj lelkészt kapott az egyhazkozség. Pancsovan,
nem messze a varoskozponttdl szerény refor-
matus templom is taldlhatd, a helyi legenda
szerint a felépitésére Jokai Mér inditott adako-
zast. Az istentiszteleteken, Halasz puspok ur
kozlése szerint, 20-30 ember szokott Ossze-
gydlni. A pancsovai egyhazkozségnek Belgrad-
ban, Versecen, Fehértemplomon, Fejértelepen,
Székelykevén és Kevevaran vannak magyar ajku
szorvanyai. Ezeket éveken keresztil Halasz Béla
egymaga gondozta, de most mar az Erdélybdl
érkezett Szilagyi Zoltan pancsovai lelkész is a
segitségére van. Az effajta gondozas — szorva-
nyok szétszortsaga miatt — id6- és pénzigényes,
ezért Haldsz puspok ur a megoldast egy misszi-
0s kozpont létrehozasaban latja, amely elsdsor-
ban egyhazi szukségletek ellatasara szolgalna,
am idével magyar szorvanykodzpontta is valna.

Reformatus templom Pancsova belvarosaban

Halasz Bélatol elbucsuzva a Hertelendy-
falvatdl délre fekvé Tarcsoé (StarCevo) telepulés-
re latogattam. Bar kilon falunak szamit, a falu
majdnem egybeépult Hertelendyfalvaval, azaz
gyakorlatilag mar Pancsova kilvarosi részéve
valt. Olyannyira, hogy Tarcs6 és Pancsova ko-
z6tt varosi buszjaratot tartanak fenn. Odalatoga-
tasom elsédleges oka az volt, hogy a Délvidék-
szerte szép szamban lehet olyan szerb falvakat
talalni, ahol a népszamlalasi adatok rendre kimu-
tatjak a kis Iétszamu magyar jelenlétet is. Tarcsé
is ezek kozé tartozik.

Tarcson 2002-ben 111 (1,5 %) magyart irtak
0ssze 7615 lakosbdl. A tarcsoi szorvanyma-
gyarsag egy része a pancsovai szuburbanizaci-
0s folyamat keretében koltozott le a faluba, am
nem valoszin(, hogy minden tarcséi magyar a
pancsovai-hertelendyfalvi kirajzas kovetkezte-
ben kerllt oda. Az 1910-es 0sszeiras adatsorai is
tanuskodnak a faluban él6 szérvanymagyarsag-
rol. Akkor 3803 lakosbdl 81 (2,2 %) vallotta ma-
gat magyarnak. Az 1880-as egyhazi adatkozlés
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szerint a katolikus gyulekezet részben magyar,
pontosabban horvat—-német—magyar anyanyelv(.
Egy évszazaddal késébb, 1989-ben a hivatalos
egyhazi adatok a kovetkez6k voltak: 771 hivo, eb-
bél 687 horvat, 79 magyar, 30 bolgar és 16 né-
met.

A falu legértékesebb épllete a Szent Mér vér-
tanu titulusu katolikus plébaniatemplom. 1870-
ben épult barokk-klasszicista stilusban. Barokk
toronysisakjat 1944-ben a bevonul6 partizanok
elpusztitottak, de a templom végul elkerulte a le-
rombolast. A mostani, betonbdl készult kupolat
1956-ban emelték. Teteje eredetileg cserépbdl
épult, azt 1916-ban palara, 1967-ben badogra
cserelték le. A templomot csak kivulrél tudtam
megtekinteni, kulsejét valamikor a kdzelmultban
ujitottak fel. A templom Sandoregyhazardl része-
sul oldallagos ellatasban.

Dél-Bansag nemzetpolitikai és nemzetstra-
tégiai szempontbdl kulondsen fontos régid. Itt
huzédott meg egykoron hazank déli hatara, és
itt élnek a legdélebbi 6shonos magyar k6zosse-
gek is. Ezek allapota aggodalomra ad okot. Fél6,
hogy a dél-bansagi magyarsag az elvandorlas

Zdé Rezeo (Oziele ds a postahivatal

Udvozlst Tarcsérol — Gr

K&rséghdiza orvosinkal — Gemelndehaus

e

uB aus Tarcso

Ezen a Trianon el6tti képeslapon még latszik a tarcsoi templom barokk toronysisakja
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és Onfeladas kovetkeztében egy-masfél évtize-
den belll teljesen felemésztédik. Ez szlikség-
szerlvé teszi a térseéggel vald jovobeni kiemelt
foglalkozast.

2015. szeptember 15.

Felhasznalt irodalom:

Az assisii szent Ferenc altal alapitott,
conventualis minorita rendnek szent Erzse-
bet partfogasa alatt all6 magyarorszagi rend-
tartomanyhoz tartozo, egykoron a segité Szliz
Mariardl, most borromei Szent Karolyrél neve-
zett pancsovai tisztelendé rendhaza NAPLO-
JA. Pancsova, Nyomtatott Wittigschlager C.-
nal, 1915. (Reprint kiadas: Torténelmi Levéltar,
Pancsova, 2008)

Csanki Dezs6 dr.. Magyarorszag térténelmi
féldrajza a Hunyadiak koraban. Il. kétet, Magyar
Tudomanyos Akadémia, Budapest, 1894

Er6s Lajos: Adalékok a Zrenjanini-
Nagybecskereki Egyhazmegye torténetéhez.
Kisoroszi Rémai Katolikus Plébaniahivatal, Kis-
orosz, 1993

Fabian Pal: Pancsova; Reiszig Ede dr.: To-
rontal varmegye kdzségei. In: Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai.
Torontal varmegye. Budapest, Orszagos Mono-
grafiai Tarsasag, 1912

Magyar Katolikus Lexikon: Pancsova és
Tarcso szocikkek

Miemlékem.hu ismertetéanyagai

Népszamlalasi adatok:

« A Délvidék teleplileseinek nemzetiségi
(anyanyelvi) adatai (1880-1941). Kbzponti Sta-
tisztikai Hivatal, Budapest, 1998

* Popis stanovni$tva, domacinstava i stanova
u 1961. godini, Nacionalni sastav Stanovni$tva
FNR Jugoslavije, Podaci po naseljima i
opStinama, Knjiga Ill / Population, Households
and Dwellings in 1961, Nacional structure of
population in FNR Yugoslavia, Data on localities
and communities, Savezni zavod za statistiku,
Beograd, 1994

* Popis stanovniStva, domacinstava i
stanova 2002. u Republici Srbiji, Stanovnistvo,
Nacionalna ili etnicka pripadnost, Podaci po
naseljima, Republika Srbija, Republi¢ki zavod za
statistiku, Beograd, 2003

* Popis stanovniStva, domacinstava i
stanova 2011. u Republici Srbiji, Stanovnistvo,
Nacionalna pripadnost, Podaci po opStinama i
gradovima, Republika Srbija, Republi¢ki zavod
za statistiku, Beograd, 2012 / 2011 Census of
Population, Households and Dwellings in the
Republic of Serbia, Population, Ethnicity, Data by
municipalities and cities, Statistical Office of the
Republic of Serbia, Belgrade, 2012

* Popis stanovni$tva, domacinstava i stanova
2011. u Republici Srbiji, Stanovnistvo, Starost
i pol, Podaci po naseljima, Republika Srbija,
Republicki zavod za statistiku, Beograd, 2012
/ 2011 Census of Population, Households and
Dwellings in the Republic of Serbia, Population,
Age and Sex, Data by settlements, Statistical Of-
fice of the Republic of Serbia, Belgrade, 2012
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Gyémant Richard

Francia telepulések a Bansagban:
Karolyliget, Szentborbala és Szenthubert

I. A Bansag a torok iga alatt
és a 18. szazad hajnalan

Kozismert tény, hogy az 1718. julius 21-én, a
Habsburg és az Oszman Birodalom kdzo6tt meg-
kotott pozsarevaci békeszerzddéssel felszaba-
dult Bansag — a 18. szazad elején — meglehe-
tésen gyér lakossagu volt. ,A csaszari igazgatas
1717-ben a mintegy 28 000 km?-nyi tertileten
663 lakott helyet, bennlik 6sszesen 21 289 ha-
zat vagy inkabb putrit talalt, s kezdetleges gaz-
dalkodast folytatd szerb és roman lakosokat.
Mezbgazdasagi miivelésre alkalmas teriilet alig
volt, a kbzépkorban még termékeny siksagot
Szbregtél Pancsovaig, Alibunartol Versecig rop-
pant terjedelmii allovizek és mocsarak boritot-
tak, s mocsarak vették koriil Temesvar varosat
is. Az egész vidék inkabb volt farkasok, rokak,
mindenféle kigyok, szunyogok és legyek hazaja,
mint embereké.” A mai Belgium terlletével kozel
megegyezd nagysagu Bansag lélekszama mint-
egy 90 ezer f6 volt.?

A térség kozpontja, Temesvar (Timisoara)
1552. junius 24. és julius 27. kdzott jelentds var-
ostromot élt at. A spanyol zsoldosok lazadasa
miatt Losonczy Istvan temesi ispan és als6-ma-
gyarorszagi fékapitany végul a var feladasa mel-

lett dOntott — vesztére. A torokok lemészaroltak
a varbdl kivonuldkat; Losonczy fejét a torok szul-
tannak kuldték el.?

Temesvar torok megszallasa utan az egész
Bansag torok kézre kerdlt. A térségben ,,az apré
varakat lerazza a torok, mint a diot. Nincs tébbé
ellendllas.” A terlletet a keresztény seregeknek
nem sikertlt visszaszereznitk. Gyula varanak el-
vesztése (1566. szeptember 2.) utdn minden re-
meny elveszett a Bansag visszaszerzésére.

A hosszu torok iga alatt (1552—1718) falvak
€s varosok tlintek el; apadt le a lélekszamuk. A
torokok varakat, egyhazi épuletek romboltak le.
A magyar lakossag jorészt elmenekult a térség-
bdl, illetve a torok dulasok soran életét vesztette,
vagy elhurcoltak. A varmegyei élet megsziint, a
romai katolikus egyhazi élet jorészt szunetelt. A
reformacié nem tudott meghonosodni. Egyedill
a térségben koborl6 ferences baratok probaltak
vigaszt nyujtani a minimalisra apadt romai ka-
tolikus hiveknek. A katolikus papokat ugyanis a
torokok uldozték és legyilkoltak. A ,csanadi pus-
pok” egyhazi tisztség ,Ures” titulussa valt.> Maga
Csanad (Cenad) telepllés is elpusztult. Ekkor
kezd6dott — a magyarsag egyre drasztikusabb
lelekszamapadasa mellett — a szerbség €s a ro-
mansag beszivargasa a térségbe.®

" HECKENAST GuszTAv: Kdzvetleniil Bécstdl... A Banat a 18. szazadban. Historia, 1992/1. Histdria Alapitvany, Budapest, 12. p.
2 The colonization of the Banat following its Turkish Occupation. With particular emphasis on emigration from Lorraine and Lu-
xemburg. (Southern Belgian province of Luxemburg) Danube Swabian History: http://www.dvhh.org/history/1700s/banat-
colonization-after-turks.htm (Letdltés ideje: 2017. januar 19.)

3 SzAKALY FERENC: Temesvar ostromai. Historia, 1992/1. Histéria Alapitvany, Budapest, 9. p.

4 GARDONYI GEzA: Egri csillagok. Magyar Elektronikus Konyvtar, Orszagos Széchenyi Kényvtar: http://mek.oszk.
hu/00600/00656/html/04.htm (Letéltés ideje: 2017. januar 19.)

5 A torok hoditasok miatt a csanadi plispokok jorészt az orszag masik felében, Fels6-Magyarorszagon, Pozsonyban (Bratislava),
illetve a magyar rémai katolikus egyhaz Uj kozpontjaban, Nagyszombatban (Trnava) éltek. ZOMBORI ISTVAN: A Szeged-Csanéadi
Plispbkség Egyhazmegyei Mizeum és Kincstar. A Szeged-Csanadi Plispbkség torténete. Szeged, 2007: http://www.sulinet.
hu/oroksegtar/data/egyhaztortenet/A_szegedi csanadi_puspokseg/pages/001_szeged csanadi_puspokseg.
htm (Let6ltés ideje: 2017. januar 19.)

6 GYEMANT RICHARD: A Bansag Ujratelepitése, kilonos tekintettel a 18. szazadi telepitési folyamatokra. FORVM, Acta Juridica
et Politica. Acta Universitatis Szegediensis. V. évfolyam, 1. szdm, 2015, 34. p.
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Francia telephések a Binsdgban: Kirolylger, Szentborbiln és Szenthubert

A pozsarevaci békeszerz6dés utan (1718)
a csaszari adminisztracio megtiltotta, hogy a
magyarsag betegye a labat a Bansag teruleté-
re, €s Ujranépesitse az amugy is elhanyagolt,
mocsaras, egészségtelen klimaju és a kozbiz-
tonsag tekintetében sulyos fogyatékossagokkal
kiizdé terliletet.” Fényes Elek talaldéan jegyezte
meg: ,Hajdan ezen megyét (ti. Torontal varme-
gyét) a’ magyarsag szine lakta, kevés olahokkal
€s raczokkal keverve. Régi nevezetessegenek
nyomai, fajdalom! ez idében omladékokban he-
vernek. [...] a’ torék csaknem 200 esztendeig
diihGskddvén itt, ezen egesz kdrnyék szomoru
's lakatlan pusztasagga valt; a 'diihéngé arvizek-
nek semmi korlat nem tétetvén, foldszinét mérget
lehell6 mocsarok boritottak el.”® A térséget elsé-
sorban német ajku és rémai katolikus vallasu la-
kossaggal akartak feltdlteni. A telepitési biztosok
a birodalom teruleteit jartak, hogy Magyarorszag
nagy részének, igy a Bansagnak az ujranépesi-
téséhez is népesseéget verbuvaljanak.

Il. Francia telepesek a Bansagban

Sokan csodalkoznak azon, hogy a Bansag
tertletén franciak is éltek. FelmerUlhet a kérdés:
Honnan és mikor érkeztek? Egyaltalan miért te-
lepedtek le a Bansagban?

A francia lakosok toborzéasi terllete Elzasz
(franciaul: Alsace, németul: ElsaR), de féképp Lo-
taringia® (franciaul: Lorraine, németl Lothringen)
volt. Ezenkivul érkeztek letelepulék — a ,belga”
— Luxemburgbdl (Luxembourg)'® is. Fontos azon-
ban hangsulyozni, hogy Elzaszbdl és Lotaringi-
abdl a franciak mellett jelentés szamu német is

érkezett. A betelepulok kozul tobben mindkét
nyelvet értették, illetve beszélték.

Eredetileg — a kdozépkorban, 925-t6l — Elzasz
és Lotaringia a Német-romai Birodalom részei
voltak. Elzasz teruletének jelentés részét a fran-
cia seregek a harmincéves haboru (1618-1648)
idején, 1639-ben szalltak meg. Ezaltal a Habs-
burgok spanyol aga elveszitette uralmat a terule-
ten. Majd hét évvel kés6bb, 1646-ban 1,2 millié
tallérért a megmaradt felsé elzaszi terlleteket is
eladtak a franciaknak. A terlletet a vesztfaliai bé-
keszerzddés (1648) csatolta elészor Franciaor-
szaghoz. Ennek ellenére Strasbourg csak 1681-
ben nyitotta meg a kapuit XIV. Lajos francia kiraly
(1643-1715) seregei el6tt."

Lotaringia francia kézbe kerilése hosszabb
politikai és fegyveres kuzdelem eredménye volt.
XIV. Lajos francia kiraly (1643—-1715) élénk érdek-
|6dést mutatott a hercegség Franciaorszaghoz
valod csatolasa irant. A francia ,Napkiraly” Il. Mik-
|6s lotaringiai herceget néhany hénapos uralko-
das utan, 1634-ben ,megbuktatta”, és ellzte a
hercegség élérdl. Ekkor a francia seregek bevo-
nultak, és 27 évig allomasoztak Lotaringia teru-
letén. 1V. Karoly lotaringiai herceg (1625-1634,
1634-1675) ugyan névleg ,visszatért” Lotaringia
élére, amde a ,Lotaringia hercege” titulus 1697-
ig csak ,cimzetes” maradt. A francia befolyas
ugyanis megmaradt; a francia seregek idénként
bevonultak az orszag teruletére, ezaltal jelento-
sen befolyasoltak Lotaringia mindennapjait. Majd
az 1697. évi rijswijki békeszerzédés értelmében
[l. MiklIés fia, V. Karoly (1675-1690) szerezte visz-
sza a tényleges hercegi hatalmat. Fianak és egy-
ben utddjanak, I. Lip6t hercegnek (1690-1729) is
jelentés diplomaciai ,parviadalt” kellett vivnia az

7 ZOMBORI ISTVAN: A Szeged-Csanadi PiispGkség Egyhazmegyei Miizeum és Kincstar. A Szeged-Csanadi PiispGkség torténete.
Szeged, 2007: http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/egyhaztortenet/A_szegedi_csanadi_puspokseg/pages/001_
szeged_csanadi_puspokseg.htm (Letoltés ideje: 2017. januar 19.)

8 FENYES ELEK: Magyarorszéagnak 's a’ hozza kapcsolt tartomanyoknak mostani allapotja statistikai és geographiai tekintetben.
IV. kétet. Trattner-Karolyi tulajdona, Pest, 1839, 379-380. p.

% Lotaringia — a foldrajzi teriilet a nevét II. Lothar frank kiralyrdl (855—869) kapta (,regnum Lotharii”). Két részbdl allt. A kdzép-
korban, 959-t61 1033-ig, majd 1048-t6l ismét Als6- és Felsé-Lotaringidra tagolddott a terllet. Also-Lotaringia a mai Hollandia,
Belgium teriiletének jelentds részét, valamint Németorszag Rajna folyotdl nyugatra esé vidékét és Franciaorszag északi részét
foglalta magaban. Kés6bb az Also-Lotaringia elnevezés ,kiveszett”. Fels6-Lotaringia, késébb csak Lotaringia, a Maas foly6 és
a Vogézek kozé es6 teriilet volt. Fébb varosai: Trier, Metz, Verdun, Toul és Nancy voltak. GERS LAJOS (szerk.): A Pallas nagy
lexikona. XI. kétet (K6zép—Magyal). Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., Budapest, 1895, 664—665. pp.

10 A Belgiumban talalhato Luxembourg tartomany nem azonos a fliggetlen Luxemburggal, holott annak egykor része volt. Az
Arlon kézpontu tartomanyt az 1839. évi londoni konferencia szakitotta el a Luxemburgi Nagyhercegségtél. GERS LAJOS (szerk.):
A Pallas nagy lexikona. XI. kétet (K6zép—Magyal). Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., Budapest, 1895, 734. p.

" GERO LAJOS (szerk.): A Pallas nagy lexikona. VI. kétet (Elektromos hal—Fék). Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., Budapest, 1894,
96-98. pp.
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er6s Franciaorszaggal. XIV. Lajos ugyanis nem
mondott le Lotaringiardl, seregei 1702 és 1714
kozott ismét megszalltak a teruletét. Ekkor azon-
ban a herceg nem menekdlt el, hanem — a ,lota-
ringiai kis Versailles-bdl” — a lunéville-i kastélybol
probalta iranyitani hercegsége életét."?

A francia fegyveres megszallasok okai jobbara
abban keresendék, hogy Lotaringia hercegei a né-
met-romai csaszar szovetségesei voltak. Lotarin-
gia hosszu idészakon at az uUtkozballam szerepét
toltotte be a két nagyhatalom kozott. A Lotaringiai
— Vaudémont — hercegi haz utolso tagja lll. Fe-
renc herceg (1729-1737), aki Ferenc Istvan néven
Maria Terézia magyar kiralyné (1740-1780) férje
volt. Ot a francidk lemondattak, és elvették téle
Lotaringia teruletét, karpotlasul — az utolsé Medi-
ci nagyherceg halala utan — a Toszkanai Nagy-
hercegséget kapta meg.”® Lotaringianak 1737
és 1766 kozott még egy hercege volt, az egykori
lengyel uralkodd |. (Leszczynski) Szaniszlé sze-
mélyében, aki gyakorlatilag veje, XV. Lajos francia
kirdly (1715-1774) ,babja” volt.'* Az 1766-ban be-
kovetkezett halala utan Franciaorszag beolvasz-
totta Lotaringiat kdzigazgatasi rendszerébe.

Elzasz és Lotaringia lakdi tobbnyire romai ka-
tolikus felekezetliek, jobbara franciak voltak, de
jelentds német kozosségek is éltek a térségben.’®
A korabbi — kozépkori, illetve ujkori — idészak-
ban viszont a német—francia nyelvhatar mentén

fekudtek ezek a terlletek. A Bansagba betele-
pulé elzaszi és lotaringiai franciak és németek
Metz—Sarreguemines—(németil  Saargemund)
Saarburg—Nancy térségébdl érkeztek. Egyes —
példaul a nagy6szi — egyhazi iratokban meg is
jelent az ,ex Chéteau-Salins” megnevezés, mely
egy Nancy kozelében fekvd, ma is létezd koz-
igazgatasi egyseg. Feltehetéen az innen elszar-
mazottakra utalhatnak az egyhazi iratok.'®

A sikeresnek'” mondhaté francia kolonizacio
Maria Terézia magyar kiralyné (1740—-1780) ural-
kodasa alatt, 1748 korul indult. EKkor a Temes-
varhoz kozeli Ujbesenyére (Dudestii Noi) érkez-
tek lotaringiai telepesek.'® A francia kolonizacio
gyakorlatilag 1772 korul fejezddott be, bizonyos
forrasok azonban a Bansag Magyarorszagnak
torténé visszaszolgaltatasat, illetve a magyar
varmegyerendszer felallitdsanak elrendelését
(1778. julius 6.) jelolik meg ,zardakkordként”."®

Felmerdl a ,miért?” kérdése is. Mi volt az oka
a franciak és németek betelepllésének? Egyfeldl
politikai okok huzodtak a hattérben. Lotaringia la-
kossaga nehezen viselte a hercegi csalad ,meg-
buktatasat”, illetve a fliggetlenség elvesztését,
valamint a francia befolyas ndvekedését. Mivel
a csalad utols6 hercegi tagja, Ill. Ferenc, Maria
Terézia férje volt, ennek a ténynek is szerepe volt
abban, hogy az egykori alattvalok kovessek sze-
retett herceguket. Az el6bbi mellett a masodik ok

12 ToTH ARON: Lotaringiai f6nix, avagy a lunéville-i kastély Ujjasziiletése. Orokségfigyels, 2015. 10. 24. http://oroksegfigyelo.
blog.hu/2015/10/24/lotaringiai_fonix_avagy_a_luneville-i_kastely ujjaszuletese (Letoltés ideje: 2017. januar 20.)

13 KENYERES AGNES (f6szerk.): Magyar életrajzi lexikon 1000-1990. Javitott, atdolgozott kiadas, Orszagos Széchenyi Kényvtar: http://
mek.oszk.hu/00300/00355/htmI/ABC09006/09602.htm (Letdltés ideje: 2017. januar 20.)

141, (Leszczynski) SzaniszIo évi 2 millié livre ,nyugdijat” kapott XV. Lajostdl. A jelentds 6sszeg biztositotta a herceg fény(iz8, pom-
pakedveld életmddjat, mellyel a mivészeteket is partfogolta. |. Szaniszl6 halala (1766) utan a francia kiraly, XV. Lajos egyszeriien
megOrokolte a hercegséget. BuskO ANDRAS (szerk.): Lengyel kiralyok és uralkodok. Ill. rész. Valasztott uralkoddk (1573-1795). A
Lublini Unié nemesi kbztarsasaganak kiralyai. Budapest, 2013, 125-143. pp. In: Budapest Févaros XVII. keriileti Lengyel Nemzetiségi
Onkorményzat honalapja: http://www.leki17.hu/ebook_kiralyok/lengyel_kiralyok _3.pdf (LetéItés ideje: 2017. januar 20.)

5 Huszadik szazad — honlap: http://www.huszadikszazad.hu/cikk/elzasz-es-lotaringia (Letoltés ideje: 2017. januar 20.)

16 Banaterra, Die Enzyklopadie des Banats, Triebswetter: http://www.banaterra.eu/german/content/triebswetter (Letoltés
ideje: 2017. januar 19.)

17 Egyes forrasok szerint az 1722 és 1729 k6z6tt a Bansag terliletére bevandorlo 40 ezer ,svabbol” 15 ezer érkezett Elzaszbal
és Lotaringiabdl. Fontos azonban megjegyezni, hogy az elsé betelepiilék — Ill. Karoly magyar kiraly uralkodasa alatt — a ,halalt
talaltak” a Bansag teriletén. Tomegével haltak meg az éghajlat, a malaria, az éhinség, a jarvanyok és egyéb nem megfeleld
feltételek miatt. Feltehet6en kevesen maradtak életben kozllik Maria Terézia sokkal sikeresebb telepitései idejére. VULTUR,
SMARANDA: From the West to the east and from the East to the West: Identity avatars of the French Banaters. Danube Swabian
History: http://www.dvhh.org/history/1900s/1948-french-banaters-SVultur~NTullius.htm (Letoltés ideje: 2017. januar
20.)

'8 Banaterra, Die Enzyklopédie des Banats, Neubeschenowa: http://www.banaterra.eu/german/content/neubeschenowa
(Letoltés ideje: 2017. januar 19.)

19 The colonization of the Banat following its Turkish Occupation. With particular emphasis on emigration from Lorraine and Lu-
xemburg. (Southern Belgian province of Luxemburg) Danube Swabian History: http://www.dvhh.org/history/1700s/banat-
colonization-after-turks.htm (Letéltés ideje: 2017. januar 19.)
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még jelentésebbnek szamitott. A francia befolyas
novekedésével alengyel |. (Leszczynski) Szanisz-
|6 hercegsége (1737-1766) idején elszegényedett
a terulet. A lakossag magas adok és egyéb ter-
hek alatt nydg6tt, a francia adminisztracio nem
segitette a gazdasagi helyzet megoldasat. Inkabb
,Foghdz kototte” a népességet. Megtiltottak, hogy
barki elvandoroljon a lakdhelyérdl. Ezért sokszor
titokban, az éj leple alatt szOktek el a lakosok a
hazaikbol. A Bansagba beteleplilé franciakat és
németeket vonzotta a viszonylagos szabadsag,
melyet az uj hazajuk teruletén élvezhetnek majd,
tovabba az allami tamogatasok, kedvezményes
kolcsdnok, valamint a sajat fold és haz gondola-
ta sem volt elvetendd. A kivandorlast elGsegitette
az 1769. évi nagy €hinség is, amely nemcsak El-
zaszt és Lotaringiat, hanem a veluk szomszédos
német terlleteket is érintette. Csak 1770 és 1773
kozott 4935 csalad, azaz 16 889 német és fran-
cia érkezett a Bansag teruletére. Ekkora ember-
tomegre az osztrak adminisztracio is nehézkesen
wvalaszolt”. A betelepllék elhelyezése jelentds
problémat okozott, tovabba a hosszu ut alatt le-
gyengult telepesek élelmezése, illetve orvosi ella-
tasa is tragédiaval fenyegetett. Féképp a malaria,
a vérhas, illetve a tifusz szedte az aldozatait.?°

A franciak elhelyezése az 1770-es évek ele-
jén részben a mar létez4 teleplléseken tortent,
de ekkor alapitottak a ,francia falvakat” (néme-
til: ,Welsch Dorfer”) is a Bansag teriiletén.?!
Ezek k6zé szokas sorolni az 1771-ben alapitott
Karolyliget, Szentborbala és Szenthubert telepu-
|éseket, valamint az 1772-ben létesitett Kiskomlds
(németul: Ostern, illetve Kleinkomlosch, romanul:
Comlosu Mic) és Kis6sz (németil és romanul:
Gottlob), tovabba Nagybsz (németl: Triebswetter,
romanul: Tomnatic) falvakat is. A forrasok egy ré-
sze inkabb csak az els6 harmat tekinti ,igazi” fran-
cia falunak, mivel az utdébbi haromban a franciak

jelentésebb szamu némettel egyutt telepedtek le.
Tovabba egyéb — elsédlegesen németek altal la-
kott — falvakban is megjelentek szorvanyosan a
francia csaladok, és minden bizonnyal gyorsan
asszimilalodtak.??

Kiskomlds, Kisész és Nagybsz alapitasa Jo-
hann Wilhelm Edler von Hildebrand (1709-1773)
temesvari tanacsos, telepitési felligyeld nevéhez
flizédik. Kiskomlos elsé lakosai Lotaringiabol szar-
mazo franciak és németek voltak, majd néhany
évvel késébb a szomszéd helységekbdl bekol-
t6zk6d6 németekkel a lakosok szama jelentésen
megnoétt. Kisész telepulés kezdetben vegyesen
lakott német és francia falu volt. Nagy6sz els6
lakdi franciak (Chateau-Salins teriletérdl), illetve
kisebb részben Wurzburg kornyékérél érkezé né-
metek voltak. Tovabbi német betelepuldk érkeztek
Elzaszbdl, Pfazbol, Baden-Wirttembergbdl, illetve
Bajororszagbol.?®

lll. Banatnagyfalu (Banatsko Veliko Selo)

Napjainkban Banatnagyfalu (banatcko Benuko
Ceno/Banatsko Veliko Selo) a nagykikindai koz-
ségben fekvd, megkdzelitbleg 2500 f6s telepl-
|és.2* Lakdi szinte kizardlag szerbek.

A Nakdfalva (Hakoso/Nakovo) és Tészeg (Hosu
Kosapuu/Novi Kozarci) kozott 1évs, a roman ha-
tarra ,szorult” telepulés 1948-ban ,alakult”’, ami-
kor a harom egykori ,francia” falut, Karolyligetet,
Szentborbalat és Szenthubertet a német lakosok
elmenekulése, illetve ellizése utan egyesitették.

Kevés olyan telepulés van, ahol tébb népcso-
port valtotta egymast valamivel tobb mint 150 év
alatt (1771-1948). Az ,alapitd” franciak a 19. sza-
zad derekara asszimilalédtak a német lakossag
soraiba, akik jelentés utanpdtlast kaptak a német
teruletek, valamint a szomszédos német falvak

20 The colonization of the Banat following its Turkish Occupation. With particular emphasis on emigration from Lorraine and Lu-
xemburg. (Southern Belgian province of Luxemburg) Danube Swabian History: http://www.dvhh.org/history/1700s/banat-
colonization-after-turks.htm (Letdltés ideje: 2017. januar 19.)

2! Triebswetter, Eine Lothringisch-Deutsche Gemeinde im Banat von den Anfangen 1772 bis ca. 1850. Triebswetter (Nagyész)
német nyelv{ honlapja: http://triebswetter.net/kolonisation.htm (Letdltés ideje: 2017. januar 20.)

22 The colonization of the Banat following its Turkish Occupation. With particular emphasis on emigration from Lorraine and Lu-
xemburg. (Southern Belgian province of Luxemburg) Danube Swabian History: http://www.dvhh.org/history/1700s/banat-
colonization-after-turks.htm (Letdltés ideje: 2017. januar 19.)

23 PETRI, ANTON PETER: Biographisches Lexikon des Banater Deutschtums. Breit, Marquartstein, 1992., SCHWICKER, JOHANN
HEINRICH: Geschichte des Temescher Banats. Historiche Bilder und Skizzen. Nagybecskerek, 1861. 462. p.

24 Census of Population, 2011, Households and Dwellings in The Republic of Serbia. Book 2.: Age and Sex, Data by settlements.
Statistical Office of Republic Of Serbia, Belgrade, 2012. 98-99. pp
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népessegének soraibdl. A németek a jugoszlav
partizanok — masodik vilaghaboru veégi, illetve azt
kovetd — etnikai tisztogatasai kovetkeztében tln-
tek el. Ekkor nyilt lehet6ség a Bosznia-Hercegovi-
na teruletérél szarmazoé szerb csaladok szamara,
hogy birtokba vegyék az ,egyesitett” teleplilést.?

A kovetkezOkben érdemes roviden megismer-
kedni a harom egykori ,francia” falu vazlatos népe-
sedéstorténetével, az etnikai és a vallasfelekezeti
statisztikai adatok fényében.

lll. 1. Karolyliget

Karolyliget (Charleville) Zsombolyatol észak-
nyugatra, kozvetlenil Szentborbala (Seultour) és
Szenthubert (St. Hubert) teleptlések mellett elhe-
lyezkedd falu volt. Napjainkban mar nem énallé te-
lepulés, Szentborbalaval és Szenthuberttel egyutt
alkotigk a szerbiai Banatnagyfalu (Banatcko
Benvko Ceno/Banatsko Veliko Selo) teleplilést.

Karolyliget telepulés névadoja Borromei Szent
Karoly (1538-1584) milanoi érsek, ,a Tridentinum
nyoman bontakozo barokk jamborsag sokoldalu
uttéréje volt.”®

A telepulés helyén mar a kozépkorban is léte-
zett egy falu, mely a ,Horogszeg” nevet viselte. A
telepulésrdl és birtokosairol tobb irasos dokumen-
tum is rank maradt, mivel folyamatosan perleked-
tek a kunsz6llési kunokkal. A torok hddoltsag alatt
a falu elpusztult.

A 1723-1725. évi grof Mercy-féle térképen ,Oro-
sin” néven szerepelt, ami szerb jelenlétre utalt, de
allando szerb megtelepulés valdszinileg nem le-
hetett, mert ezt kdvetéen a bérl6k mint kincstari
pusztat vették igénybe hosszabb idén keresztill.

Az 0nallé telepulést — Karolyliget kiskozséget
— csak 1771-ben telepitettéek, Maria Terézia ma-
gyar kiralynd (1740-1780) 1763. november 25-én
kelt rendeletére. Johann von Neumann temesvari
igazgatosagi tanacsos iranyitasaval épitették ki a
telepulést, kezdetben 64 lakohazzal. Ekkor mar is-
kolat is alapitottak a faluban.?’

Karolyliget, valamint a szomszédos Szentbor-
bala és Szenthubert a Bansag teruletére telepitett
francia telepesek ,kdzpontja” volt. A romai kato-
likus francia lakosok jorészt Elzasz és Lotaringia
terliletérdl érkeztek.?8 Késébb romai katolikus né-
metek csatlakoztak hozzajuk, 6k a franciaktdl el-
kulondlve, a ,Deutsch-Gasse” nev(i utcaban éltek.
Id6vel a német népcsoport lett a dominans, mely
asszimilalta a franciakat. Ennek feltehetéen elséd-
leges oka az volt, hogy az iskola megnyitasaval
csak német nyelven lehetett tanulni. Id6ével pedig a
— szenthuberti — templomi misék esetében is visz-
szaszorult a francia nyelv hasznalata. Az utolso la-
kos — a harom telepulésen —, aki még folyékonyan
beszélt franciaul, Pierre Hanrio volt; 1866-ban ko-
zel szaz éves koraban halt meg.?°

Fényes Elek 1839-ben, illetve 1851-ben még
francia falunak irta le a telepulést: ,Charleville,
franczia falu, Torontal vmgyében, Komléshoz dél-
re 1 mfdnyire: 640 kath., 28 n. e. 6hitli lak., kath.
paroch. templommal, szerfelett termekeny 1s6
osztalybeli hatarral, 59 4/8 egész telekkel. Lako-
sai igen szorgalmatos féldmivelék, s sok jo vajat
készitenek. F. u. gr. Zichy Ferraris 6r6k.™°

Karolyligetet a trianoni békediktatum alairasa
— 1920. junius 4. — utan a Szerb—Horvat—Szlo-
vén Kiralysaghoz csatoltak. A falut a masodik vi-
laghaboru utédn egyesitették Szentborbalaval és
Szenthuberttel.3"

%5 NagykikindaOnline — Nagyikinda k6zség hivatalos honlapja: http://www.kikinda.org.rs/index.php?language=hun&page
=ogradu&option=naseljenamesta&level=banatskovelikoselo (Letdltés ideje: 2017. januar 20.)

26 BALINT SANDOR: Unnepi kalendarium Il. A Méria-iinnepek és jelesebb napok hazai és kézép-eurépai hagyomanyvilagabél (julius
1. — november 30.). Neumann Kht., Budapest, 2004: http://mek.niif.nu/04600/04657/html/unnepikii0088/unnepikii0088.
html (Letdltés ideje: 2016. julius 26.)

%7 ReIszi EDE: Torontal varmegye kzségei. In: BOROVSZKY SAMU (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal var-
megye. Orszagos Monogréfia Tarsasag, Budapest, 1912, 60. p.

28 REIszIG EDE: Torontal varmegye kozségei. In: BOROVSZKY SAMU (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal var-
megye. Orszagos Monogréfia Tarsasag, Budapest, 1912, 60. p.

29ROSAMBERT, ANDRE: Villages Lorrains en Roumanie. Llllustration, 1933. aprilis 1.: http://www.dvhh.org/history/1900s/1933-
Lorraine-Villages-Rosambert.htm#L-lllustration (Let6ltés ideje: 2016. julius 26.)

%0 FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szotara. Nyomtatott Kozma Vazulnal, Pest, 1851. 478. p., FENYES ELEK: Magyar-
orszagnak ’s a hozza kapcsolat tartomanyoknak mostani allapotja Statisztikai és Geographiai tekintetben, IV. kétet. Trattner-
Karolyi Tulajdona, Pest, 1839, 406. p.

%' MADIE, SVETLENA: Changes in morphology of colonist village Banatsko Veliko Selo. In: Researches Reviews of the Department
of Geography, Tourism and Hotel Management. University of Novi Sad, Serbia, 2015, 55. p.
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1. tablazat: Karolyliget kisk6zség anyanyelvi adatai (1880-1910)

Anyanyelv
Népszamlalas —
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 813 - 754 - 27 - 1 322
1890 828 2 783 - 41 1 - 1 -
1900 860 6 815 - 38 - - 1 -
1910 757 5 726 - 26 - - - -

Forras: KSH, 1880-1910 kdz6tti magyar népszamlalasok.

2. tablazat: Karolyliget kisk6zség felekezeti adatai (1880—1910)

Felekezet
Népszamlalas | _ Rémai Agostai
Osszesen . Gorogkeleti | hitvallasi | Reformatus | lzraelita | Egyéb
katolikus .
evangélikus
1880 813 787 26 - - - _
1890 828 785 43 - - - -
1900 860 820 40 - - - -
1910 757 731 26 - - - —

Forras: KSH, 1880—1910 kozotti magyar népszamlalasok.

Forras: ROSAMBERT, ANDRE: Villages Lorrains
en Roumanie. Llllustration, 1933. aprilis 1.: http:/
www.dvhh.org/history/1900s/1933-Lorraine-
Villages-Rosambert.htm#L-lllustration (Letdltés
ideje: 2016. julius 26.)

Ill. 2. Szentborbala

Szentborbala (Seultour) Zsombolyatol észak-
nyugatra, kdzvetlenul Karolyliget (Charleville) és
Szenthubert (St. Hubert) telepllések mellett elhe-
lyezkedd falu volt. Napjainkban mar nem 6nallé
telepulés, Karolyligettel és Szenthuberttel egyutt
alkotjdk a szerbiai Banatnagyfalu (Banatcko
Benuko Ceno/Banatsko Veliko Selo) teleptilést.

A Magyar Katolikus Lexikon a kdvetkez6k
szerint magyarazza a telepulés nevének erede-
tét: ,A banati Szentborbala falu neve szellemes
« L | képzettarsitassal keletkezett. A 18. szazadban
elzasz-lotaringiai németek és franciak is vando-

| | roltak a Béanatba. Megalapitottak Szenthubert,
Karolyliget és Seultour helységeket. Az utobbi

1. kép: UtjelzG tabla Charleville és egy ott allo kbzepkori toronymaradvanyrol kap-
Seultour kézétt az 1930-as években ta francia nevet. A millennium utan a falunak a
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Szentborbala talal6 magyar nevet adtak, miutan féldes Ura Gr. Ferraris Urasag, lakosai katoliku-
a vértanu sziizet toronnyal szoktak abrazolni.®>  sok, fekszik Temesvarnak szomszédsagaban;
A falut a masik két szomszédjahoz hasonléan hatarja 3 nyomasbéli, ’s kévér, bévelkedik arpa-
1770/1771-ben telepitették Maria Terézia magyar val, buzaval, zabbal, kukoritzaval, és vajjal; sz(i-
kiralynd (1740-1780) korabban kiadott rendeleté- kdlkddik fa, és bor nélklil; piatza Temesvaron, és
re. A telepilés alapitasat Johann von Neumann masutt is.”®*
temesvari igazgatésagi tanacsos felligyelte. Az Fényes Elek az alabbiakat jegyezte meg a falu-
elsd lakosai Lotaringiab6l szarmazd franciak rol: ,Szolturn, franczia falu, Torontal vmegyében,
voltak. A telepulés lakéi szamara 64 lakohazat, Komldshoz 1 mfldnyire, 706 kath., 24 6hit, 2 zsi-
tovabba egy elemi iskolat létesitettek. A franci- do lak., kath. paroch. templommal, elsé osztaly-
ak mellé nemsokara németek is érkeztek a Raj- beli hatarral, 57 egész jobbagytelekkel. Lakosai
na-vidékrdl. A németek kezdetben elkiloniiltek a sok jo vajat készitenek.™>
franciaktol, majd tulsulyuk és a nyelvi asszimilacié Mind a két szerzd még francia faluként irja le
kovetkeztében beolvasztottak Gket maguk kozé.>®  a telepiilést, habar Valyi Andras emlitést tesz a
Valyi Andras a kovetkezdket kozolte a falurdl: németekrdl is. A franciak asszimilalodasa felte-
»Szoltur. Német, és frantzia falu Torontal Varm. hetéen a 19. szazad elsé felében ment végbe. A

3. tablazat: Szentborbala kiskbzség anyanyelvi adatai (1880-1910)
Anyanyelv

Népszamlalas [—
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 894 2 832 - 25 - -3 354
1890 1071 3 1046 - 21 - - 1 -
1900 1111 3 1079 1 28 - - - -
1910 961 13 925 - 23 - - - -

Forras: KSH, 1880—1910 kozotti magyar népszamlalasok.

4. tablazat: Szentborbala kisk6zség felekezeti adatai (1880-1910)

Felekezet
Népszamlalas | _ Rémai Agostai
Osszesen . Gorogkeleti | hitvallasu | Reformatus | lzraelita | Egyéb
katolikus -
evangélikus
1880 894 869 25 - - - -
1890 1071 1048 22 - 1 - -
1900 1111 1084 26 - - - 1
1910 961 938 23 - - - _

Forras: KSH, 1880-1910 kdzotti magyar népszamlalasok.

32 Szent Borbala (tNikomédia, 235/239) , A tizennégy segitészent és a négy Virgines Capitales (négy f6 sziiz) egyike, sok va-
ros, hivatas (banyészat) és a jo halal véd6szentje.” Unnepnapja: december 4. D10S ISTVAN — VICzZIAN JANOS (szerk.): Magyar
Katolikus Lexikon. I. kbtet (A—Bor). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1993, 928-931. pp., BALINT SANDOR: Unnepi kalendarium
I. A Maria-iinnepek és jelesebb napok hazai és k6zép-europai hagyomanyvilagabdl (december 1. — junius 30.). Neumann Kht.,
Budapest, 2004: http://mek.niif.hu/04600/04656/html/unnepiki0005/unnepiki0005.html (Letoltés ideje: 2016. julius 27.)
33 ReIsziG EDE: Torontal varmegye kdzségei. In: BOROVSzZKY SAMU (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal var-
megye. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1912, 114. p.

34 VALY1 ANDRAS: Magyar Orszégnak leirasa. Il. kétet. A Kiralyi Universitasnak betliivel, Buda, 1796. Internetes elérhet6ség:
http://www.fszek.hu/digitdoc/valyi/ (Letoltés ideje: 2016. julius 27.)

35 FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szotara. Nyomtatott Kozma Vazulnal, Pest, 1851. 478. p., FENYES ELEK: Magyar-
orszagnak ’s a hozza kapcsolat tartomanyoknak mostani allapotja Statisztikai és Geographiai tekintetben. IV. kbtet. Trattner-
Karolyi Tulajdona, Pest, 1839, 408. p.
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késébbiek folyaman a csaladnevek arulkodtak a
francia szarmazasrol, de a lakossag mar néme-
tul beszeélt.

A telepulés a trianoni békediktatum alairasa —
1920. junius 4. — utan a Szerb—Horvat—Szlovén
Kiralysag része lett.

LAGIPLAN DER SCHWESTERGEMENDEN

ST MUBERT
CHARLEVILLE UND SOLTLR

MARLEVILLE

"
lici ™

HE e

..........

1. térkép: Karolyliget, Szentborbéla és
Szenthubert teleplilések térképe

Forras: Once upon a time Molidorf: http://
www.molidorf.com/images/St.-HubertFull.jpg
(Letoltés ideje: 2016. julius 27.)

lll. 3. Szenthubert
Szenthubert (St. Hubert) Zsombolyatol észak-

nyugatra, kdzvetlendl Karolyliget (Charleville) és
Szentborbala (Seultour) telepulések mellett el-

helyezked6 falu volt. Napjainkban mar nem 6n-
all6 telepulés, Karolyligettel és Szentborbalaval
egyutt alkotjak a szerbiai Banatnagyfalu
(Banatcko Bennko Ceno/Banatsko Veliko Selo)
telepulést.

Szenthubert helyén a kdzépkorban egy ,Hol-
losvar” nevezet(l telepulés fekldt, amelyrél
1429-bél maradtak rank irasos emlékek. A falu
a torok hodoltsag alatt elpusztulhatott, mert a
grof Mercy-féle térkép — 1723/1725-b6l — lakatlan
pusztaként jelOlte.

Szenthubert kiskozséget 1770-1771-ben ala-
pitottak Maria Terézia magyar kiralynd (1740—
1780) korabbi — 1763. november 25-én kelt — ren-
delete alapjan.®® A 78 lakdhazas falu létesitését
Johann von Neumann temesvari igazgatésagi
tanacsos fellgyelte. A telepllés mar az alapi-
tastol kezdve rendelkezett plébaniaval, illetve
iskolaval. A 19. szazad elején pedig mar romai
katolikus templom is allt itt. Elsé lakdi romai ka-
tolikus franciak voltak, akik Lotaringiabdl, tovab-
ba Besangon és Parizs kornyékeérél érkeztek, de
akadtak kozottuk luxemburgiak (,belgak”) is. A
francidakat hamarosan rémai katolikus németek
kovették, akik a ,birodalmi varosokbdl”, Mainzbol
és Trierbdl, valamint kornyékukrél érkeztek, de
voltak kozottuk bajororszagiak is, akik Ingolstadt,
illetve Wirzburg vidékérdl jottek.?”

Valyi Andras szerint: ,Szent Hubert. Német,
és frantzia falu Torontal Varm. féldes Ura Gr.
Ferraris Urasag, lakosai katolikusok, fekszik
Temesvarnak szomszédsagaban; jO hatarja 3
nyomasbéli, bévelkedik buzaval, zabbal, arpa-
val, kukoritzaval, és vajjal; szlik6lkddik fa, és bor
nélkiil; piatza Temesvaron, ’s masutt is.”?8

A dominans német népcsoport a 19. szazad
els6 felében asszimilalta a francia kdzOsséget,
amit az iskolai oktatas és a felekezeti élet is el6-
segitett, mivel egyre inkabb a német nyelv vette at
a vezetd szerepet.®® Fényes Elek szerint: ,Szent-
Huberth, franczia falu, Torontal vmegyében, ut.
p. Komléshoz délre 1 1/4 mfldnyire, 976 kath., 44

%  Banatsko Veliko Selo, Banat villages: http://www.dvhh.org/banat_villages/Vojvodina/North_Banat_District/
Banatsko_Veliko_Selo-seultour-st_hubert-charleville.htm (Letéltés ideje: 2016. julius 27.)
%7 ReIszic EDE: Torontal varmegye kozségei. In: BOROVSZKY SAMU (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal var-

megye. Orszagos Monogréfia Tarsasag, Budapest, 1912, 114. p.

38 VALYl ANDRAS: Magyar Orszagnak leirasa. Il. ktet. A Kirdlyi Universitasnak betliivel, Buda, 1796. Internetes elérhetGség:
http://www.fszek.hu/digitdoc/valyi/ (Letdltés ideje: 2016. jalius 27.)

39 ROSAMBERT, ANDRE: Villages Lorrains en Roumanie. Llllustration, 1933. aprilis 1.: http://www.dvhh.org/history/1900s/1933-
Lorraine-Villages-Rosambert.htm#L-lllustration (Let6ltés ideje: 2016. julius 26.)
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Ohitd, 14 zsid6 lak., kath. paroch. templommal.
Hatéra ennek is els6 osztalybeli, s 78 4/8 egész
jobbagytelket szamlal. F. u. gr. Zichy Ferraris Fe-
rencz 6rék.™°

A falu fejl6dését jelentdsen el6mozditotta
a vasutvonal kiépitése. Szenthuberten haladt
keresztil a Budapest—Szeged—Nagykikikna—
Zsombolya—-Temesvar—QOrsova-vasutvonal, me-
lyen az Orient expressz is kdzlekedett egy id6-
ben.

Szenthubert a trianoni békediktatum alairasa
— 1920. junius 4. — utan a Szerb—Horvat-Szlo-
ven Kiralysag része lett.

(Ortisoara) mellett, egyedulalld modon — Littich-i
Szent Hubert plispok volt.*' Unnepnapjat nov-
ember 3-an tartottak. A liturgikus nyelv a német
volt.42

Az egykori romai katolikus templom foltara
Szent Hubert, a jobb oldali mellékoltar Borromei
Szent Karoly, a bal oldali pedig Szent Borbala
tiszteletére készult, utalva a harom falu egysé-
gére és vedbszentjeire. Egészen 1840-ig minden
hénap harmadik vasarnapjan francia nyelvi ro-
mai katolikus szentmisét tartottak.*®

A templom utols6 rémai katolikus plébanosa
Adam Antal (1908—1944) volt, akit 1944. okto-

5. tablazat: Szenthubert kiskdzség anyanyelvi adatai (1880-1910)

Anyanyelv
Népszamlalas [—
Osszesen | Magyar | Német | Szlovak | Roman | Ruszin | Horvat | Szerb | Egyéb
1880 1434 20 1288 1 29 - 25 13+816
1890 1607 61 1502 2 30 - - 3 9
1900 1576 55 1476 - 34 - - - 11
1910 1497 80 1351 1 37 - 1 12 15

Forras: KSH, 1880-1910 koéz6tti magyar népszamlalasok.

A Szenthubertet, Karolyligetet és Szentbor-
balat alapité franciak, valamint a veluk érkezd,
illetve Gket koveté német lakosok a rémai kato-
likus felekezethez tartoztak. A harom telepulés-
nek egy ko6zos romai katolikus temploma volt
Szenthuberten. Az elsé templomot még 1771-
ben épitették, majd ennek a helyére 1788 és 1791
kozott égetett téglabdl a kincstar koltségén yj
templomot emeltek. A templom oltara 1800-ban,
a templom tornya pedig 1805-1806 korul készult
el. A templom védészentje — a Bansagban, az
egykori Temes varmegyéhez tartozd Orczyfalva

ber 31-én a jugoszlav partizanok Nagykikinda-
ra (Kikinda) hurcoltak a német férfinépességgel
egyutt, és 1944. november 5-én — 120 masik al-
dozattal egyiitt — lel6tték.4* A hivek nélkil maradt
templomot a masodik vilaghaboru utan, 1952-
ben romboltak le. Napjainkban Szenthubert a
torontaloroszi (Pycko Ceno/Rusko Selo) romai
katolikus plébaniahoz tartozo, szervezett egy-
hazkdzség nélkiili telepiilésnek tekintend.4°

A pravoszlav vallasu boszniai szerbek a ko-
zelmultban épitették fel a neobizanci stilusu or-
todox templomukat. Felszentelésére 2012-ben

40 FENYES ELEK: Magyarorszag geographiai szétara. Nyomtatott Kozma Vazulnal, Pest, 1851. 478. p., FENYES ELEK: Magyar-
orszagnak ’s a hozza kapcsolat tartomanyoknak mostani allapotja Statisztikai és Geographiai tekintetben. IV. kétet. Trattner-
Karolyi Tulajdona, Pest, 1839, 407. p.

4 Littich-i Szent Hubert (tTervueren, Németalféld, 727. maj. 30.) Szent Lambert piispsk tanitvanya és 703 vagy 705-ben utdda
a maastrichti plspdkségben. Egyhazmegyéje teriiletén az utolsé poganyokat is megtéritette. [...] A vadaszok, I6vész céhek,
erdészek, kohaszok, csengettylikészitbk, mészarosok, szlicsék és timarok védGszentje, a kutyakat veszettség ellen védé szent.
Kutyaharapés, kigyomaras ellen kérik oltalmét. [...] Oreg szegedi polgéri vadaszok gy tartottak, hogy annak a vadasznak nem
lesz szerencséje, aki a Szent Hubert napjan otthon (il, mert Szent Hubert tiszteletére ki kell menni vadaszni.” D16s ISTVAN - Vic-
ZIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. V. kbtet (Homo—J). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2000

42 ERGs LAJOS (szerk.): Adalékok a Zrenjanini-Nagybecskereki Egyhazmegye térténetéhez. Logos Kiadd, Tothfalu, 1993, 411-416. pp.

43RosAMBERT, ANDRE: Villages Lorrains en Roumanie. Llllustration, 1933. aprilis 1.: http://www.dvhh.org/history/1900s/1933-
Lorraine-Villages-Rosambert.htm#L-lllustration

44 Di6s ISTVAN - ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. XII. kétet (Seq—Szentl). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2007

45 A Nagybecskereki Egyhazmegye honlapja: http://www.catholic-zr.org.rs/kisorosz/ (Letéltés ideje: 2016. julius 27.)
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kerUlt sor, véddszentje: Szent Vasilije Ostroski
(,Ceemu Bacunuje Ocmpowku”), a 17. sza-
zadban élt szent, aki Bosznia-Hercegovinahoz,
Trebinje kdrnyékéhez kétheté. Unnepnapjat ma-
jus 12-én tartjak.46

dozatul; sok német ajku lakost a ,l6gerekbe”
zartak, ott tdmegesen halaloztak el. A falu ké-
sObbi sorsardl a kovetkez6t lehet elmondani: ,A
masodik vilaghaboru utan a németeket kitolon-
coltak Nemetorszagba, ezeket a telepliléseket

6. tablazat: Szenthubert kisk6zség felekezeti adatai (1880-1910)

Felekezet
Népszamlalas | _ Rémai N | Agostai _
Osszesen Katolikus Gorogkeleti h|tvaI’Ié_sﬁ Reformatus | lzraelita | Egyéb
evangélikus
1880 1434 1376 36 1 3 17 1
1890 1607 1560 35 2 1 9 -
1900 1576 1530 34 2 2 8 -
1910 1497 1439 39 2 1 4 12
Forras: KSH, 1880-1910 kdzotti magyar népszamlalasok.
7. tablazat: Banatnagyfalu etnikai adatai (1921-2011)
Ey _ Anyanyelv
Osszesen Magyar Német Szlovak Roman Horvat Szerb Egyéb
1921 nincs adat
1931 nincs adat
1948 4388 nincs adat
1953 4276 133 nincs adat 10 4024 109
1961 4310 59 nincs adat 19 4175 57
1971 3603 43 nincs adat 6 3415 139
1981 3332 27 nincs adat 9 3004 292
1991 3134 23 2 1 1 9 2895 203
2002 3034 26 - 1 - 10 2922 75
201 2512 nincs adat

Forras: Szerb Statisztikai Hivatal, délszlav népszamlalasok: http://pop-stat.mashke.org/ (Letoltés ide-

je: 2016. julius 12.)

A masodik vilaghaboru végén a német la-
kossag egy része a délszlav partizanok eldl a
visszavonulé német hadsereggel egyutt Német-
orszagba menekult. A helyben maradt német
lakokra sulyos csapasok vartak. A jugoszlav
partizanok kegyetlen tetteinek sokan estek al-

viszont boszniai csaladokkal népesitettek be.
Harom német falubdl, alakitottak egyet, amely a
Veliko selo (Nagyfalu) elnevezést kapta, 1948-
ban atnevezték Banatsko Veliko-nak. A német
falvak elnevezéseit ma, a korzetek elnevezésé-
hez hasznaljak.™

46 A Banati Szerb Ortodox Helytartdésag honlapja: http://www.eparhijabanatska.rs/parohije/kikindsko-namesnistvo/

banatsko-veliko-selo/ (Letdltés ideje: 2016. julius 27.)

47 NagykikindaOnline — Nagykikinda kézség hivatalos honlapja: http://www.kikinda.org.rs/index.php?language=hun&pag
e=ogradu&option=naseljenamesta&level=banatskovelikoselo (Letdltés id6pontja: 2016. julius 27.)
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2. kép: Szenthubert egykori romai
katolikus temploma

Forras: Banatnagyfalu honlapja: http://lwww.
banatskovelikoselo.com/hram/hram-nekada/15-
stara-rimokatolicka-crkva-2/  (Letoltés ideje:
2016. julius 27.)

Jegyzet a tablazatokhoz

1.3.5 Az 1880. évi magyar népszamlalas még
egyutt kozolte a horvatokra és a szerbekre vo-
natkoz6 anyanyelvi adatokat ,horvat-szerb” meg-
jelolés alatt.

2.4 Az egyéb kategorianal az érték a beszélni
nem tudd népességet jelolte.

6 Az egyéb kategorianal az elsé érték az egyéb
anyanyelvieket jelentette, a masodik pedig a be-
szélni nem tudo népességet. Szenthubert eseté-
ben az elsé érték (13 f6) az egyéb hazai (8 f6) és
az egyéb kulfoldi (5 f6) anyanyelviiek adataibol
tev6dott Ossze.

IV. Felhasznalt irodalom

Banatsko Veliko Selo, Banat villages: http://
www.dvhh.org/banat_villages/Vojvodina/North_
Banat_District/Banatsko_Veliko_Selo-seultour-
st_hubert-charleville.htm

Banaterra, Die Enzyklopddie des Banats,
Neubeschenowa: http://www.banaterra.eu/
german/content/neubeschenowa

3. kép: Szenthubert romai katolikus templomanak f6-, illetve mellékoltarai

Forras: Banatnagyfalu honlapja: http://www.banatskovelikoselo.com/hram/hram-nekada/17-
unutrasnjost-stare-crkve-2/ (Letoltés ideje: 2016. julius 27.)
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Banaterra, Die Enzyklop&die des Banats,
Triebswetter:  http://www.banaterra.eu/german/
content/triebswetter

BALINT SANDOR: Unnepi kalendarium I-1l. A
Maria-tinnepek és jelesebb napok hazai és ké-
zép-eurodpai hagyomanyvilagabol (december 1. —
junius 30.). Neumann Kht., Budapest, 2004: http:/
meKk.niif.hu/04600/04656/html/unnepiki0005/
unnepiki0005.html

A Banati Szerb Ortodox Helytartésag hon-
lapja:  http://lwww.eparhijabanatska.rs/parohije/
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Jeltelen tomegsir a Szeréemségben

Az indiai aldozatok méltatlan nyughelye

Bizonyara nem sokan akadnak hazankban,
akiknek az India szo6 hallatdn nemcsak egy azsi-
ai orszag jut eszukbe, hanem egy nem is olyan
picinyke varos a Szerémsegben. Ez a kulonds
nevii helység, amely Ujvidék és Belgrad kozott
féluton talalhato, jelenleg 26 ezer — foként szerb
— lakosaval a térség egyik legnagyobb telepulé-
se. Nevének eredete ismeretlen, de mind a dél-
szlav, mind a ,hindusztani” vonatkozas kizarha-
t6. Mindenesetre forrasaink mar a kdzépkorban
is Indiaként emlitik. A torok idében kipusztult, és
csak igen késén, 1827-ben telepitették be sva-
bokkal, és Arpatarlé (mai nevén Ruma) mellett a
szeréemségi németek kdzpontjava valt.

Az 1910-es népszamlalas idején a helység
5862 lakosabdl 4484 német, 459 magyar, 670
szerb és 118 horvat volt, de a hozzatartozo Luki
(Ljukovo) pusztavildgaban tovabbi ezernégy-
szaz, tulnyomérészt magyar nemzetiségi élt. A
masodik vilaghaboru utan a Tito-partizanok a
mezdvarosban él6 otezer németet legyilkoltak
vagy a magyarokkal egyltt elzavartak, helyukre
délszlav idegeneket telepitettek. India szomo-
ru események, a kommunista népirtasok egyik
helyszine. A Magyar Patriotdk Kozossége az
idén augusztusban azért kereste fel a telepulést,
hogy a német és magyar civil aldozatokat rejt6
tomegsir holléte fel6l tajékozddjon. A vészesen
balkaniasod6 varos latképét még valamelyest
ma is meghatarozza az 1867 és 1872 kozott
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epult diszes katolikus templom. Az ellzott gyu-
lekezet altal visszahagyott szakralis miemlék
napjainkban sajnos nagyon rossz allapotu. Belso
terében Arpad-hazi Szent Erzsébet szobra érde-
mel emlitést.

Ma mar a torténelmi tények ismeretében tud-
juk, hogy nem tévedett Grész Jozsef kalocsai
ersek, amikor 1944-ben azt mondta: ,A szerb
partizanokhoz viszonyitva az oroszok majdnem
angyalok.” A feljegyzések szerint az egyik ujvidé-
ki ferences pater, Koérosztds Krizosztom rendtar-
sa, Kovacs Kristdf is e varos hataraban halt meg
az elGzott délvidéki magyarok halalmenetében.
Amikor 1944. oktdber 23-an — Kapisztran Szent
Janos Unnepén — a szovjet—jugoszlav csapatok
megszalltak Ujvidéket, sok ezer magyarral egye-
temben el kellett hagyniuk otthonukat, és India
felé kellett gyalogolniuk, mikézben puskatussal
utlegelték Oket. Mindezt egyetlen tuléld tarsuk,
Kamaras Mihaly atya beszélte el, akinek kalan-
dos uton sikerult megszoknie a partizanok kar-
mai kozul. A helységben lager is mikodott, az
1944—-45-6s délvidéki tragédiat kutatd Keskeny-
uton Alapitvany adatai szerint az indiai koncent-
racios tabor aldozatainak szama 176 6 volt. Ma-
radék és Urdg mellett Indian talalhaté a harom
eddig ismert (am feltaratlan) szerémségi magyar
tomegsir egyike. A kegyetlenul kivegzett civilek
holttesteit a katolikus temetdben hantoltak el.

Hiaba kerestluk azonban a névtelen aldozato-
kat rejté parcellat: a katolikus temet6t a hatvanas
években a folddel tették egyenlévé, helyén meg-
épult a Blok 63 fantazianevl tombhaznegyed. A
barbar pusztitasnak aldozatul estek a régi sir-
emlékek, a kalvaria és a temetd két kapolnaja
is. A régebbit Harcsa Jakab atya épittette, aki a
plébania 1835. évi megalakitasatol 1860-ig (ha-
lalaig) Indiaban szolgalt. A masodik temetékapol-
na 1907-ben épult Karlo Pavli¢i¢ plébanos ideje
alatt.

Az aldozatok nyughelyét illetben a templom
horvat gondok asszonyatdl kaptunk tajékozta-
tast, aki bar nem idevalosi, idés emberek vissza-
emlékezései alapjan elbeszélte az egykori kato-
likus temeté torténetét. A helybeliek elmondasa
szerint a katolikus temetében porladé csontokat
valamikor a hetvenes évek végén athelyezték a
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Az egykori kalvéria helye ma park a témbhazak el6tt

szerb pravoszlav temetdbe — az egyik sarokban
kialakitott Ures parcellaba dmlesztették. A boros-
tyannal befutott koz0s siron azéta egy granitobe-
liszk all, semmitmondd szerb felirata elkendézi
a valos torténelmi tényeket: ,Itt nyugszanak az
indiai rémai katolikus temet6bél athozott halottak
maradvanyai.” Maga a granitoszlop is a régi te-
metébdl szarmazik, amit a hatoldalon lecsiszo-
latlanul maradt német feliratok is tanusitanak. A
nagy ,0rségvaltas” el6tt a Falkenstein csaladé
volt. A szuléfoldjukrdl ellizott csaladok siremle-
keinek ,uUjrahasznositasa” a titdi erkolcsok sze-
rint nem szamitott kegyeletsértésnek (sem pe-
dig lopasnak), az indiai templom szembemiséz6
oltara is a régi temet6bdl kihajigalt granitoszlo-
pokbdl lett 6sszerakva. A szerb temetén belll
egyébként van egy ujabb keletl katolikus rész,
ahol szamos sirkovon magyar felirat olvashato.
Napjainkban mintegy 6tszaz katolikus hiv6 él a
varosban, elsésorban vegyes csaladok: tobb a
betelepllt horvat, kevesebb a magyar, még ke-
vesebb a német.

Ma mar lehetetlen megallapitani, hogy a sir-
hantban pihend sok ezer 6sszehajigalt csont kié
volt egykoron. Annyit tudni lehet, hogy hét papot
is temettek ide, de a régi temetbben tisztesseggel
elféldelt halottak és a tdbmegsirba vetett névtelen
aldozatok foldi maradvanyait azonosithatatlanul
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Az exhumalt csontok folétt allitott ,k6z6s” siremlék

Osszekeverték. Nem merd(lt fel arra vonatkozé
adat, hogy Kovacs Kristof pater holttestét valaha
ide temették volna, és ez nem is tlnik val6szini-
nek. Az utékor csak egyet tehet: elzarandokolunk
az indiai pravoszlav temetébe, felkeressik a be-
jarattél balra levé sarkot, és elhelyeziink egy mé-
csest a vértanuk és a szll6foldjukrél elkergetett
lakosok emlékére. A mi felelésségunk is, hogy
India szomoru emlékezete ki ne kopjon végleg
a koéztudatbdl — ami sajnos mar alighanem be-
kovetkezett. Elég csak arra gondolnunk, hogy
a GPS e név ,hallatan” mindenaron Uj-Delhibe
akar kuldeni benniinket, mit sem tudva a mi Dél-
vidékink egyik varosardl...

2016. oktéber 29.

Fényképek: Gaspar Kolos / Magyar Patriétak
Kozdssége

A kutatout a Bethlen Gabor Alapkezelé Zrt.
tamogatasaval valosult meg, amit ezdton is
k6szoniink!

Isten szeme
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Kabdebd Lorant

Amulatbél amulatba

(Napl6 — kolték olvasasa kbézben)

Sohase tervezzél valamit véglegesre. Atyai
baratunk, Vas Istvan két bolcsességével kezde-
ném. Oregedvén, egy vasarnap délutan der(is
fajdalommal mondta: magamat mar nem féltem,
én mar oreg vagyok, de ti, fiatalok (mert hozza
képest mi akkor még valdban fiatalabbak vol-
tunk), ki tudja, mi var ratok. Mire én a szemé-
be néztem, és konokan mondtam: Pista, ilyet ne
mondj, gondolj Max Jacobra! En jartam Saint-
Benoit-sur-Loire-ban, a Szent Benedek kolostor-
ban is. Mire elkomorodott, szomoruan rdm né-
zett, és hozzatette: igazad lehet.

Max Jacob neve mindenkinek ismerés (a ma-
gyar olvasok egyik alapversébél) a Radnati for-
ditotta Apollinaire-képversbél, A megsebzett ga-
lamb és a sz6kbkutbdl. A beszélgetés tragikumat
pedig dsszefoglalja nekink a francia kolt6 (in-
terneten olvashatd) életrajza: ,Max Jakob zsidd
szarmazasu volt, 1915-ben katolizalt, keresztel-
kedésének tanuja Pablo Picasso volt. 1921-26-
ig, majd 1936-tdl Ujra Saint-Benoit-sur-Loire-ban
élt. A falu hires a Szent Benedek apatsagrél. Max
Jakob 1936-16l szinte szerzetesi életet élt. 1944.
februar 24-én letartéztatta a Gestapo, a Drancyi
gydjtétaborba kerdlt, ahol két hét mulva meghalt
a kimerultségtél. Baratai, Jean Cocteau, Jean
Moulin mar nem tudtak rajta segiteni, pedig min-
dent megtettek érte.” Max Jacob életében Vas
Istvan feltehetden sajat életutjat is érzékelhette.
En legalabbis biztosan. Neki Szentkuthy Miklés
volt a keresztelkedési tanuja. Halalos agyan pe-
dig feleségével latinul imadkoztak a Miatyankot.

A masik torténet. Vas Istvan és felesége,
Szant6é Piroska tudatosan megtervezték utolso
utazasukat. Valaha Velencében boldog napokat
toltottek, oda utaznak utoljara is. Fajdalmas csa-
l6dassal jottek haza. Hideg volt, szeles id6, esé
egész idd alatt. Arviz. Utébb mégis csoda tortént
vellk. Meghivast kaptak egy ir6i delegacioval a
Szentfoldre. Ott voltam koézds baratunk, Itamar
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Jaoz-Keszt kiadojanak tarsalgéjaban, amikor
Pista atszellemilt arccal érkezett vissza a Gene-
zaret-tonal tett kirandulasukrol, csdnakazasarol
az evangéliumi helyszinen. Az atélt Jézus-lato-
masa sugarzott tekintetébdl.

Tanulsag? Kritikusként az utdbbi évtizedek-
ben ekként, szinte tervezetlenul fedezem fel
a magam szamara azokat az irdkat-koltOket,
akikrél életem soran korabban elfeledkeztem,
vagy akiket téves elditéletek tavoztattak télem.
Az Aracs is segitett néhany alaklommal ebben
a tervszer(tlen amuldozasban. Temesi Ferenc,
Szaraz Miklés Gyorgy mivészetére valé radob-
benésemrdl éppen itt szamoltam be. Most harom
kolt6t kozelitek magamhoz, éppen Szaraz Miklos
Gyorgy barati rabeszélésére.

* % %

Nemrég még azt Unnepeltem, ahogy Szepe-
si Attila a nagy koltészet szintjén a Medvecukor
cim( kotetében visszavarazsolja a nemzeti lét
folyamatossagat, amely a nemzedékeket és a
kulturakat 6sszekototte, azt a vilagot, amelyet a
huszadik szazad el akart tor6Ini emlékezetunk-
bél. ,Barbar szonettjeiben” egyszerre idézte
meg élete menetének kornyezetét, és lattatta a
csapasokat, amelyek innen-onnan raszakad-
va az emberekre, szét akartak verni az dssze-
tartozas minden vagyakozasat. A visszatekinté
kolté ironikusan rajzolta meg a kiszkddéket,
akik foggal-k6rommel ragaszkodtak valamikori
6nmagukhoz, kdérnyezetikh6z, kapcsolataikhoz,
létlikh6z a mindennapokban. A versben, az em-
lékezésben mégis — mint kdzépkori szentek Fra
Angelico vagy Giotto glérias megidézéseiben
— a rettenet ellenében boldogga magasztosul-
tak. De a vers nem varta vissza altaluk a multat,
hanem a megszakadt folyamatossagért kialtott.
Egyszerre nevetve és imadkozva, elgyonyorkod-
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ve az elszabadult szoveg szabalytalan, mégis
oly igen stilizalt és ritmikus melddiakat sugallo
mondataiban. Ironikus rajz, mintha Bosch vagy
Grunewald, avagy Ddrer vilaga elevenedne meg
a pokhalo follibbentésével, ugyanakkor a szavak
dorombold ritmusa &si kultikus raolvasassal te-
mette és egyben fel is tAmasztotta a megidézett
jelenet szerepléit. Az eltorolt multat ajanlotta fel
a jovének: vegyétek és egyétek! Eljetek vele, le-
gyetek ti azok a ketten-harman 0sszehajlok, az
Osszetartozast érzékelbk, akik a létezés teljesse-
gét ujra meg Ujra maguk koré vonzzak. A komor
témak, szovjetunids gyerekkor, szegény Karpat-
alja, oroszok, szétl6tt Budapest, és a lecsavart
langu élet a romokon is élet maradt. Hogy a ,bar-
bar szonettekbdl” hianyzik a tragikusan, sirato-
san dramai, mikozben mégis megteremti a katar-
zist? A tragédia életéromért dorombdl, varazsol,
litaniazik. Mint az élet mindennapjairdl hirt ado
enekmondo garabonciasok mindig is tették.

Megint raérez egy magyar kolté az emberiség
egyetemes problémajara, mert arrol, amit mint
hazai veszteséget vesz szamba, kiderul, hogy
ugyanezt elmondhatja egy masik koltd is a vilag
barmelyik sarkaban. Es akar szonettben, akar
prozaban egyként eljajonghatd ez a fajdalom.
Itt és most nalunk, mintha ikertestvérek lenné-
nek: amire Szepesi Attila egy életmi soran fel-
készllt, ugyanazt prézai remekléseiben Szaraz
Miklos Gyorgy is elénk idézi. Uzenetet hallottak?
Weores Sandor vagy Gabo, azaz Gabriel Gar-
cia Marquez vezeti iras kozben a kezlket, vagy
nagyszer( kortarsunk, Kiss Anna? De még in-
kabb a huszonegyedik szazad nagy hianyérze-
te fogalmaztatja vellk rejtelmes mondataikat.
Miként Finnorszagot ujrateremtette a Kalevala,
vagy Lengyelorszagot Reymont Parasztok la-
tomasa. Akként szuletik U] életre a Krudyval és
Gulacsyval elsiratott Magyarorszag ezekben a
,barbar szonettekben”, meg a Lovak a kédben
borzongatd regénymiremekben.

Amit a Medvecukor gyermekkorra visszafajé
seregszemléjében megérzett Szepesi Attila, azt
a kovetkez6 kotetében, a Varazsfiivekben mar a
huszonegyedik szazadban megélhetd otthonte-
remtésre valo rakérdezéskent éli meg. A Trianon
el6tti vilag rezignalt tagassaga ebben a kotetben,
miként Szaraz Miklés Gyorgy regényének Rozs-
nyorol Pestre szakadt hésnéje korul is, a szeme-

lyes létezés ujabb tagassagu vagyara valt at. A
teherpréba tétje: életre kelthetd-e kozottunk a
masokra is figyel6 egyes ember, sikerll-e maga
koré varazsolnia egy jol hangolt kérnyezetet?

Es akkor ebbél a legmaibb problémabdl egy-
szerre csak mindketten hirtelen a huszadik sza-
zadi magyar torténelem legszebb eseményére
figyelnek fel. Ratalalnak a mélypont Gnnepélyé-
re, az '56-os forradalom embert formalé rejté-
lyes pillanatara. Az év egyik nivddijas konyve-
nek megvalasztott regény, az Apam darabokban
mellé mostanra felzarkézik a ,barbar szonettek-
bél” kiemelt 56 vers, amely hat évtized tavlatabdl
példazatta formalja a nemzeti feltamadas valaha
kamasz szemmel ellesett és akkor még csak rej-
telmesnek tartott jeleneteit. Osszeolvashatom —
miként szerzbik is tehették — a két konyvet, hisz a
szonettek nem egy jelenetét a regény dokumen-
talta szegedi esemeények ihletik. A huszonegye-
dik szazadi igény munkal mindkét visszaemlé-
kezésben: a teremtés értelmének keresése. A
kifordult, groteszk sorsok célra talalasa.

Orlldk, hogy ifjlitsdgom nagy eseményét ma-
radandé mivek idézik. De annak még jobban
orulok, hogy a mai emberek legszemélyesebb
kérdéseire éppen forradalmunk és szabadsag-
harcunk soran felbukkané alkalmi alakok életre-
meényre eébredése tudja megadni a valaszt. Az
esend6 emberek méltésaganak felkinalasaval.
Ezaltal annak a tizenegy napnak is mas tavlatot
adnak a versek. A maganyt legy6z6 osszetarto-
zasnak a sugarzasa, a vesztésre szuletett embe-
rek sorsanak értelemmel telitédése élteti Szepesi
Attila diakkori emlékfoszlanyait. A hiany atélése,
és a feltamado életigény a veszend&séggel és
kétségbeeséssel vitatkozo tragikus der( nagy-
szer( aktualitasat jelenti.

* % %

Jartal mar ugy, kedves olvasom, hogy elkez-
desz olvasni egy verskotetet, és mar az elsé vers
a legjobb koltészet szintjén megragad, és ahogy
tovabb olvasod, ugyanazt a szerkezetet latod
ismétlédni, és mégis mindegyik versnek a mas-
sagat, egyedi voltat élvezed. Es akkor — mivel
valogatott verseket kovetsz — hirtelen elkezdesz
gyanuperrel élni: hany nagy indulast lattal mar,
amely csufos lombhullasba vész. Erre forditva is
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elkezded olvasni a kotetet. A legutolsé verstdl,
visszafelé. Lassuk, hova jutott? Es ott is ugyan-
azzal a technikaval, hasonlo versszerkesztéssel
szembesllsz. Erre felkialtasz: tudta tartani!

Es akkor — ez mar személyes ligyemmé tette
a kotetet! — kdzepe tajan felfedezed, hogy ez a
hozzad képest taknyos koOIt6 mar az életutjanak
felén felfedezte azt, amit én csak a vénség kez-
detekor, mostanaban pedzegetek: hogy Szabd
Lérinc miért nagy koltd, miként él benne és kolto-
utddjaban egész életpalyajan at egy sajatos ket-
t0sség. Ugyanaz, amit kolt6-utddja, Fekete Vince
is elsd olvashato versétdl kezd6dben alkotasaiba
bele tudott fogni. A versalkotas szemléleti ala-
pozasaban megnyilvanuld modellszeriség, az
ugyanaz szerkesztdi jelenléte és a mégis mind-
egyik versben jelen |évd mas csodalatos kettOs-
sege.

Ami persze legel6szor szembetinik: az
ugyanaz, az ismétlddéen azonos szerkezeti vaza
a verseknek. Az idGben lét, és ennek a létnek
a ciklikussaga. Ezt kotete kozepén at is emeli
Szabé Lérinctdl, egy kotetmottd formajaban. Ez
meég persze nem az 6 felfedezése. Ezt mindenki
tudja Szabd Lérincrél. Amit lehet ismétlédésnek
tartani, ad absurdum kimondani: valljuk be ma-
gunk kozott, unalmas kolté. Ezt nekem mondta
Nemes Nagy Agnes. Es hasonlét irt meg Agnes
valahai diakja, Tandori Dezsé is. En régebben
Szabd Lérincnek inkdbb ezt a modellszerlisé-
gét kutattam. Miként szervez6dik nala versének
formaltsaga. Milyen szemlélet érvényestl altala.
Az idbben élés tragikus érzése, amely minden
jelenetben annak mar mulottsagat érzékeli. Mi-
ként az emberben is mar egy ,kripta lakojat” lat-
ja. Lehet ekként élvezni az életet? A percet, a
versek valdsagos tartalmat. Egy kedves ismer6-
sOm mondta szemembe: mas ember egyszer hal
meg, te naponta legaldbb hatszor. O hipochond-
riam alapozodasara figyelt. Szabé Lérinc meg
Fekete Vince a létnek egyszerre az események
egyénien megrajzolt materialitasat és ugyanak-
kor mulandosagat érzékeli egyben ebben a szer-
kezetben. Lehet ekként éIni? Ezzel a tudattal?
Ellene mit tud allitani az alkoté? Szabd Lérinc a
pillanat fajdalmas gyonyorét, koranak versbeszé-
dét, a tragic joy elégiajat teremti meg a magyar
versben. Fekete Vince ellenben nem a szerep-
|6 ember tragikus pillanatait nagyitja fel, hanem
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éppen a ciklikusan meguijuld vilagot: a természet
valtakozo voltat, a kisvaros mesterembervilaga-
nak sokszazados, a maga rendjét nemzedékrél
nemzedékre tovabbhagyomanyozo, mar-mar
modoros azonossagat €s a szerelmi viszony
valtozatossagaban is hasonld helyzeteit. Szabd
Lérinc még a gyermek szajaba is a mulanddsag
tragikus bolcsességét adja (,Az életet adja, adja,
| egyszerre csak abbahagyja.”), Fekete Vince el-
lenben a gyermek beszéltetésével éppen ennek
az életnek a legitimitasat biztositja. Elhetéségét
mondatja el. De a felnétt mar nem tudja ezeket a
jeleneteket élvezni. Vagy csak készul ra, izgatott
intenzitassal, vagy pedig mar csak a mulandésa-
gaval szembesul fajdalmasan. Minden csak lesz,
és minden csak volt. A van nem az 6 témaja.
Avagy mégsem igy van?

Az 6 Szabd Lérince — és mostanaban mar az
enyém is — valami csodalatos magikus erét tud
versei mondasaba, szovegeébe belerejteni. Nem
az egyen, de a létezés gyonyorét, a lét csodajat.
Szabd Lérinc egyszer ,spiritualizmus’ként em-
legette, és a vilag létét — augustinusi értelemben
— egy koltdé agyakent értelmezte: ,Hova hivjalak
magamba, mikor benned vagyok? Hova mehet-
nék, elhagyva eget és foldet, hogy kivulrél j6jjon
belém az Isten, aki igy szolt: betdltom az eget
és foldet?” — 1925-ben, rejtetten, egy kézzel le-
irt forditdsban 6nmaga és eléadémiivész baratja
szamara, feltételll szabva, hogy ki nem adhato a
szOveg, masszor 1947-ben, a Tiicsbkzene Az el-
képzelt halal ciklusaban raerésitve, diadallal pub-
likalva. Fekete Vince pedig minden elszalasztott
torténetben — valojaban a le nem irt, el nem be-
szélt jelenetekben — a mégis felidézett id6beli
,kOztes”’-ben olyan verset alkot meg, amely — bar
mindegyik |ényegesen kulonbozik egymastol,
megis — a kulonbozés altal megirhato, érzékel-
hetové tehetd létegész csodjjat sugallja. Ez a
sugallat az, amely a megformalas csodalatosan
észrevehetetlenné varazsolt valtozatossagaval
megis minden egyes verseét kulon-kulon élteti, uj-
raolvasni, Ujramondani készteti olvaséjat.

Fekete Vince témai a természet, a hagyoma-
nyos iparos varos, a vasut, a mindennapi helyval-
toztatas, a szuletés és a halal hasonlosaganak
és lényegét tekintve azonossaganak vibralasat
olvastatja. Mindegyik verse igy mégis csak az
élni akaras és az emberlét legfontosabb mozdu-
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latdnak megszenteléséhez: a kézfogashoz vezet.
Ez a ,Nagy Bumm” az & kéltészetében. Ahonnan
elvisz a verse, és ahova visszakészul. De ahol
az embernek lennie kellene. A koOItGi mesterség
csodaja mindkét koltd esetében az ember nagy
esélyét fatyolozza el, hogy rejtve megformalja.

Végul is miért nem unom ezt a kotetnyi ismet-
[6dést? Mert csak a modszer azonos, amint a
versen keresztul ratekint a korulvevé teremtett vi-
lag mulanddsagara. De minden egyes vers mas
€s mas emberi viszonylatot mutat fel. Mindegyik
masfajta kapcsolatot vesz gorcsé ala. Mindegyik-
bél akar egy-egy nagyregeényt is kibonthatna, és
bel6liik egy balzaci életm(ivet is sszeirhatna. Es
ha az nem unalmas, akkor Fekete Vince versvila-
gardl is elmondhatom, amit Nemes Nagy Agnes
hozzatett fanyalgd megjegyzéséhez: de ez nem
jelenti azt, hogy tanarként nem tudnék egy ér-
dekes orat tartani rola. Hiszen minden leirt jele-
nete olyan egyedi szoveggel alakul versse, hogy
azt csak abban az egyetlen alkotasban lehet,
akkor egyszer, kimondani. Minden taj, minden
tarsasag, minden személyes szituacié egyénien
jellemzett, megismételhetetlen szovegvaldsag.
Miként Papp Tibor szamitdégépes szoveggenera-
tora, Fekete Vince is verseiben egyszer van fel-
csillanasokat teremt.

Csakhogy ezek az egyszeri felvillanasok, bar-
mennyire is hasonlatos vilagra tekintés eredme-
nyei, nala mar nem csak szovegélményt nyujta-
nak. Hanem mindegyik vers egyszeri, egyetlen
megszenvedett életvalosag kisugarzasa. Melye-
ket oly igen kozel érzek példaul én magam ma-
gamhoz. Ezért nemcsak becsulom, értékelem
ezt a nagyszerl koltészetet, hanem személye-
sen magameénak is vallom. Akar én is irhattam
volna. Ha tudnam. No, éppen ez a jo koltészet
rejtélye. Ugy mond el viszonylatokat, hogy azok
,helyettiink” is, ,kik sziv-némasagra szllettink”
mondatnak. En példaul tgy olvasom ezt a gy(ijte-
ményt, hogy mindegyik vers befejezésekor maris
Ujra kivanom olvasni, és fé6képpen mondani. Mert
az én gondolkozasmédombdl fakadd ratekintést
és viszonylatokat O0sszegezik ezek az egyes,
szavanként meégis egyszeriként megszenvedve
kivalogatott szovegek. Ujra és Ujra megszenve-
dem ,valésagukat”, és elgydnydrkdddém, miként
lehet helyettem is ilyen nagyon szépen fajdal-
mas, megis elgyonyorkodd verseket elgondolni.

Mennyi érték vesz korul mindnyajunkat. Eb-
ben a rohano, szétszakado vilagban Fekete Vin-
ce koltészete a szétszakadasokban éppen az
dsszetartozasra figyelmeztet. En két baratomnak
kdszonhetem, hogy felfigyeltem nagy értéki pa-
lyajara. Amikor Pécsi Gyorgyi, akinek vélemé-
nyere adok, kotetérdl irtam, megkivantam versei
olvasasat. Szaraz Miklés Gyorgy baratom pedig,
mikor ezt emlitettem neki, kozvetitbként hozta el
ezt az egész kolt6i palyat 6sszefogd nagyszerl
kotetet. KOszonom nekik. Kuldetéses segitséguk
hozzasegitett a Iétértelmezés sajatos, felkavaro,
mégis reménnyel telité befogadasahoz. Erdély
megint egy nagy koltészettel lehet jelen a ma-
gyar irodalomban.

Tegnap, vasarnap este, a templombdl hazafe-
lé jovet hideg szembeszél csapott meg. Mieldtt
eljottem volna, Zalan Tibor sajatos versgydjte-
ményét olvastam, immar tdbbedik nekifutasra.
Nem & valogatta, nem & ajanlja az olvasoknak,
tehat egy kicsit Jankovics Jozsef kollégammal
meérkdzgettem a kolté helyett. De hat a verseket
csak a kolté Zalan alkotta. Minden egyes egye-
dében 6t magat eleveniti olvasmannya. Tehat
versenként izlelgetem, tartom emlékezetben. igy
nagyobb hangsullyal csattan, amint hirtelen ki-
mondom: ,Pengével csékol ajkamba a szél.” Es
ezzel, amint kimondom, hirtelen egy nyolcvan-
éves (rt potoltam be anyanyelvi képes szotaram-
ban. Hogy lehet, hogy eddig nem igy neveztem
ezt az érzést. Egy huszadik szazadi kolt6 is tud
tehat olyan kifejezést talalni a legésibb, embert
kornyezd jelenségre, amellyel miéta ember él e
féldon, szinte naponta talalkozik. Egy uj, husz-hu-
szonegyedik szazadi koltd is tud olyan 6semberi
maodon nyelvben gondolkozni, mint ahogy azt az
elsé emberparnak kellett volna kimondania mar,
ott, az Edentél keletre. Milyen kolté Zalan Tibor,
azt Jankovics Jozsef szlréjén keresztul préba-
lom mérlegelni, de a tény, hogy Zalan Tibor kol-
t6, a szonak &si, irodalomtorténeti fogalmaval
meérve — ezzel eldontetett. Maris szégyellhetem
magamat, hogy az eddigi leltarambdl kimaradt.
Beszédkészségem nyolc évtizedes lemarada-
sat kell pétolnom. Igazam volt tehat, amikor elsé
nekifutas utan par nappal ezelétt Szaraz Miklos
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Gyodrgy baratomnak a telefonba mindketténk
megnyugtatasara kimondtam: Zalan Tibor: koOIt.

Aztan mindjart, a kdvetkezd oldalon egy ujabb
verszaras: ,Labunk kalimpal a végtelenben”. Ez
mar talan a régi versek tudésanak otlott kedves
sorként a szemébe? Vagy egy jol sikerilt Villon-
kovetés lehetne, Faludi-utdnérzéssel? De ha a
modor mogeé tekintek az utolso sz6 tavlataval, és
elé olvasom maganak a teljes versnek — a nem
halaltancos-balladas formalasbeli, hanem a dra-
mat és elégiat dsszefond, idillt és végveszélyt a
mindennapok esélyes-esélytelenségében 0sz-
szeszovl létmodra kérdez6, tragic joyt megéld
létdrama értelmében olvashatdé —, vilagra kér-
dezésként fogadom? ,igy telelnek ki ketten.” Ezt
mar nézi énbennem is a gyermek érommel. Es
ha az egész versszakot ideidézem, akkor mar
mintha az én huszadik szazadi torténetszemléle-
temet megél6 emberparrol olvasnam a megren-
dit6 sorokat:

Apjat Lipak urnak hivja,

szerelmét Csill'nek, ha szdlitja,

s mondja neki:

elunk albérletben,

gyonyori-fajé elvérletben,

majd heverunk a flvon, a kertben.
igy telelnek ki ketten,

Labuk kalimpal a végtelenben

Végul pont nélkul, nyitva hagyottan. Ugye, ez
mar megint egy masik vers? Fél évszazad éta
mondom, irom és fajom, hogy az ember mogdl
kisopoOrte onmagat a torténelem. Megsziint a Ié-
tink folyamatossaga. Nemrég irtam le, hogy két
oly igen ellentétes kélté, mint Nemes Nagy Ag-
nes és Sinka Istvan miként siratja el a ,meste-
rek utcajat” és a ,mesterek uccajat’, Hans Sachs
mestereit és dalnokait. En ezt furcsa maédon,
ugyanakkor, a hatvanas évek végén, Ratko Jo-
zsef, Agh Istvan és Tandori Dezs6 kortarsaként
a megmozdult vilag atérzésében, a Harangszo a
tengerészért, Az ének megmarad és a Vissza az
egbe maradando remekeit kozld szerkesztékent
éppen Weodres Oregekjének gyermekszemmel
atérzett vilagfajdalmas éreg bolcsességében fe-
deztem fel valaha. Maganyos sorsra karhoztatot-
tan élni vilagra dobott Iétezéstinket? De hat akkor
mi végre is lettiink? Hogy mi tudjuk is azt, amit
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a tobbi éldlény csak atél, mi még szenvedjunk is
miatta? Ennyire els6pdrt volna az egyes ember
follal-mogul a torténelem mindent? A multat vég-
képp eltoroini? Azt mar nem! Jojjon a koltészet.
Kedvenc mondatom a mi korunk vilagirodalma-
bdl Yeats egyik utolsé verse. Magyarra forditha-
tatlan, de igy is értheté:

Hector is dead and there’s a light in Troy;
We that look on but laugh in tragic joy.

De minek is leforditani! Idézem inkabb Zalan
Tibor eddig csak szétcsocsalt versének egészét,
cimével egyutt:

Kert

Elszaradt a kertben a mak.

S hogy lehullottak gyimdlcsei,
visszal6tt a szélben a faag.
De nincs a kert.

Senki sem hevert a

fivon. Az a vilag...

... a kolté kitalal

valami édes, puha asszonyt,
vele hal

s megoleli a halal.

Kitalal kertet, elszaradt makkal,
csenevész kortefakkal,

fuvet, ahol meztelen hever.

S kitelel igy — ha kitelel.

Apjat Lipak urnak hivja,

szerelmét Csill'nek, ha szdlitja,

s mondja neki:

élunk albérletben,

gyonyor(i-fajé elvérletben,

majd heverlnk a flvon, a kertben.
igy telelnek ki ketten,

Labuk kalimpal a végtelenben

Ez a kolté mindent tud, amit egy koltének tud-
nia kell. A mesterségbdl. Es mindent, amit egy
embernek ismernie kell az emberi 1étbdl. Es mint
ilyen, tudja, hogy a mult szazadban a torténelmet
mogulink kisopré kataklizmak nem egyeduliek.
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Maga a torténelem menete ilyen. De azt is tudja,
hogy ellenében van valamilyen erd, ami a folya-
matossagot mindennek ellenére Gsszetarthatja.
Ha mi is ugy szeretnénk. Ohajtva sejtjik. (Rdvid
o-val, mint Berzsenyi irta! Es amit a nyomdaszok
mindig &t is javitanak.) Es mindezt magaban a
koltészetben megtalalni.

Zalan Tibor ekként szinte minden formaltsa-
gaban ismeri a koltéi multat. Szinte a modoros-
sagig — mondhatnam elnagyoltan. Pedig éppen
hogy mélységes mélyéig. Mert tudja, honnan
csavarhat egyet rajta, ismeri a formulak alakzatat
és szdvegeit. Es igy tudja, hol vegye fel a szalat
a tovabbszovéshez.

Gyermekkoromban nalunk lakott — életlink
menetében vegig is kisért korrol korra, varosrol
varosra — egy valahai szovdgyari munkaslany.
Fiaim Bobinek hivtak az akkor ismert téves me-
sefigurarol, Bobe babardl. Amikor én voltam gye-
rek, anyamat tanitgatta sz6nyegszoveésre, apam
meg mintakat rajzolt érmény imaszdnyegekrol.
Ma is ott vannak falunkon mivei. Mlveink! Mert
apro kezemmel én is ott csomozgattam egy-egy
részletet benne. Nézem a falunkat, a kertet min-
dig elviheti valamilyen vihar, emberi blntett. De
amig a mavet, amellyel a kert képzetét a magunk
szamara — meég ha barmilyen melankolikusan is,

de — emlékezetunkbe tudjuk idézni, addig az ér-
telmet magunkkal hordozzuk a Kert emlékezete-
re. A Kertért az ember koszonete: tudatos, sza-
bad akarattal vallalt részvétele a kert képzetének
tovabbszoveésében. Az élet altal életben tartott
koltészet megszenvedett léteztetése. Az Eden
emlékezete az Edentd| keletre is.

Amikor Zalan Tibor betort a szakmaba, én ha-
tat forditottam az irodalmi életnek, és nevet cse-
réltem: lettem Szabé Lérinc-kutatd, egyetemépi-
t6. Ha visszatérek a kritikai életbe, talan éppen
vele kell kezdenem...

...mert mindent tud, amit egy koltének
tudnia kell. Es mindent 4télt, amit egy embernek
tapasztalnia kell, €s meggondol mindent, amed-
dig a gondolat kiterjed. Akar a legnagyobb is le-
hetne. Lehetne? Vajon csak lehetne?

(Szepesi Attila: 56 vers, Nap Kiado, Budapest,
2016)

(Fekete Vince: Vak visszhang, Valogatott és uj
versek 1995-2015, Sétatér Kulturalis Egyesiilet,
Kolozsvar, 2015)

(Zalan Tibor legszebb versei, valogatta, szer-
kesztette és az utdészot irta Jankovics Jozsef,
AB-ART, Budapest, 2016)
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Veluink élo veszteségeink

Az életet veszteséggel kezdjuk. Kizaratunk az
egybeolvadt |étezés allapotabdl, aztan egész éle-
tunkon at igyekszunk ujra megszerezni azt. Mar
életinknek ebben a korszakaban megkezdddik a
lemondasok hosszu folyamata, amelynek soran
lépésrol Iépésre feladjuk mindazt, amit fel kell ad-
nunk ahhoz, hogy kulonallé emberi Iények legyunk.

Nagyon nehéz kialakitani sajat elkulonult on-
magunkat, kulonvalni, egyedul képviselni magun-
kat a kulvilag felé, elkulénultnek érezni magunkat
belll. Vannak veszteségek, amelyeket megkerul-
hetetlendl el kell szenvednunk, hogy ez bekovet-
kezhessék.

A veszteségélmeények pedig eltorzithatjak az
élettel szembeni elvarasainkat; valaszainkat. El-
torzithatjak azt a képességunket, hogy megfele-
I6en fel tudjuk dolgozni életlink kés6bbi veszte-
ségeit. Lehet, hogy a hianyérzet tobbé nem hagy
el bennlnket, velink marad, amig csak élink. De
csak igy tudunk az 6nallo énné valas utjara lépni.

Az elkiiloniiltség felé tartva

Az elszakadas veszélyes, de mi mégis egyre
tavolodunk. Az alapvet6 vagy, hogy dnmagunk-
ka valjunk, éppen annyira erés, mint az, ami az
eggyeé valas felé hajt bennlnket. Az 6nmagunkka
valas igénye a sajat elkulonilt dnmagunk felépi-
tésének a vagya. Az elszakadas azon a tudason
alapul, hogy az ,én” nem folytonos a ,te”-vel. Azon
a tudason, amely felismeri a hatarokat, amelyek
korlatoznak, hatarolnak és meghataroznak ben-
nunket. Ezt a tudast meg kell szerezni, el kell sa-
jatitatni. Az 6nmagunkka valas kényszerito ereje
ilyen iranyba visz benninket. Elkulonult énunk
|étrejotte azonban nem hirtelen megvilagosodas,
hanem egy folyamat eredménye. Ez a folyamat
lassan halad el6re az id6ben, utazas az egység-
bél az elkulonlltségbe. Nehéz kételyek kozott.
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Vajon elpusztulok-e, ha elmegyek? Ha elme-
gyek, visszatérhetek-e majd? Eletiinkben sok-
szor kell szembenéznink ezzel a dilemmaval.
Sokszor kérdezzik, hogy menjek, vagy mégis
maradjak inkabb. Milyen messzire tavolodhatok,
ha meg szeretném 6&rizni a kapcsolatot? Ponto-
san mennyit vagyok képes feladni sajat magam-
bél a szeretetért vagy a menedékeért cserébe?

Eletiink bizonyos szakaszaiban esetleg kitar-
tunk amellett, hogy ,egyedul akarom csinalnil!”,
,egyedul akarok élni!”, ,én akarom meghozni a
sajat dontésemet!”. Azutan pedig, meghozvan
ezeket a dontéseket, esetleg halalra ijedunk,
mert egyedul talaljuk magunkat. Ragaszkodunk
sajat mindenhatésagunkhoz, és dihongunk te-
hetetlenséguinkén, fokozédnak szeparacids szo-
rongasaink. Vagyunk az édes egybeolvadasra,
de rettegunk az elnyeléstdl. El6remegyunk, majd
meghatralunk — a gyotré kétely allapota ez, amit
az elkulonultségbe tartva elkerulhetetlentl meg-
ellnk.

Az egysegbdl az elkulonultségbe valo utaza-
sunk kovetkezd szakasza az, amelynek soran
megszilardulnak a sajat magunkrél és masokrol
alkotott képeink. Ami jokora munkat igényel t6-
liink. Eretlenebb korunkban ugyanis képtelenek
vagyunk felfogni azt a tényt, hogy ugyanazok a
személyek, akik jok hozzank, maskor lehetnek
rosszak is. Ennek kdvetkeztében a roluk alkotott
belsd képeink, éppugy, mint a sajat magunkrol
alkotottak, kettéhasadtak. Van egy j6 éniink. En
egy csodalatos személy vagyok, allitja ez a kép.
Van ugyanakkor egy totalisan rossz éniink. En
egy rossz ember vagyok, mondja ez a masik kép
onmagunkrol. Az élet korai szakaszaban ez a
kettévalasztas altalanos. Védjuk a jot azzal, hogy
tavol tartjuk t6le a rosszat. Fokozatosan tanulunk
meg egyutt élni ellentmondasainkkal, ami foko-
zatosan vezet oda, hogy megtanuljuk 6sszestop-
polni a hasadast. A félelemteli, fekete-fehér le-
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egyszerlsitéseink feladasa és a val6 élet nehéz
kétértelmiiségeinek elfogadasa sziikséges vesz-
teségeink egyike.

Tokéletlen kapcsolataink

Erett felnéttként képesek vagyunk arra, hogy
elviseljuk, ha elhagynak bennunket, és azt is, ha
mi hagyunk el masokat. Biztonsagosan tuléljuk
ezeket a krizishelyzeteket a sajat eronkbdl. De
képesek vagyunk arra is, hogy elkotelezzik ma-
gunkat, hogy kozel kerlljunk masokhoz. Képe-
sek vagyunk elvegyulni és kivalni, egyutt lenni
és egyedul lenni. Ki tudunk alakitani olyan koto-
déseket, amelyek a kolcsondsségen alapulnak.
Erett feln6ttként biztosak vagyunk abban, hogy
szerethetéek vagyunk, értékesek és valodiak.
Azonosak vagyunk onmagunkkal, ugyanakkor
egyedulalléak. Nem tartjuk magunkat kulsé és
belsd vilagunk passziv aldozatanak, tehetetlen-
nek, gyengének. Elfogadjuk, hogy életlinkért mi
magunk vagyunk felelések, mi hatarozunk sajat
magunkrol. Felnbttként az életet egyszerre tobb
néz6pontbdl tudjuk szemlélni. Felfedezzlk, hogy
egy nagyon fontos igazsag ellentéte esetleg egy
masik nagyon fontos igazsag.

Feln6ttként megtalaljuk és élvezzuk oromein-
ket, de képesek vagyunk szembenézni a fajdal-
makkal is, sét tulélni oket. Alkalmazkoddképes-
seégunk lehetdvé teszi, hogy elérjuk a szamunkra
fontos céljainkat. Megtanuljuk, hogyan szerez-
zUk meg azt, amit akarunk. El tudjuk utasitani a
tiltott és lehetetlen vagyainkat. Képesek vagyunk
arra, hogy elfogadjuk a valésagot. Raébrediink,
hogy nem elég kivanni, a fantazia nem melegit,
nem taplal, nem vigasztal benninket. Ekkor je-
lenik meg a valosagérzékelés, ami annyit jelent,
hogy képessé valunk meglatni, hogy valami va-
|6jaban létezik-e, vagy sem. A valdsagerzeékelés
azt is lehetbveé teszi, hogy meglehetés pontos-
saggal becsuljuk meg sajat magunkat és a vila-
got is. A valdsag elfogadasa annyit jelent, hogy
megbékllink a vilaggal, elfogadjuk sajat korla-
tainkat és hianyossagainkat. Azt is jelenti, hogy
elérhetd célokat tlzunk ki magunk elé. Korabbi
vagyainkkal kompromisszumokat kotunk. Mert
érett felnéttként tudjuk, hogy a valésag nem kinal
tokéletes biztonsagot vagy feltétlen szeretetet,

hogy nagyon kevesen vagyunk kovetkezetesen,
minden téren feln6ttek. Tudatos céljainkat gyak-
ran bénitjak meg, fertdzik be tudattalan céljaink.

Kilépve a vilagba, megprébaljuk megkulon-
boztetni az almokat a tényektél. Gyerekként azt
hittlk, hogy a barataink akkor a barataink, ha fel-
tétlen az egymas iranti bizalmunk, ha izlésunk,
céljaink azonosak, ha megoszthatjuk egymassal
legmélyebb titkainkat, ha mi sem természete-
sebb, mint hogy a bajban segitink egymasnak.
Egykor azt hittuk, hogy a barataink csak akkor
lehetnek a barataink, ha megfelelnek ezeknek az
elvarasoknak. Felnéttként azonban mar feladjuk
ezeket a romantikus tévhiteket. Még ha sikerul is
egy, két vagy harom ,legjobb baratra” szert ten-
nunk, akkor is meg kell tanulnunk, hogy a barat-
sag legjobb esetben is csak tokéletlen kapcsolat
lehet. Mert a baratsagot terheli az ambivalencia:
szeretunk és irigylink, vagy szeretunk és ver-
sengunk a baratsagban.

Huszas éveinkben kialakitjuk sajat életlnket,
amely flggetlen a szileinktdl, vagy legalabbis
azt hisszlk, hogy fliggetlen. Azt az illuziét dédel-
getjuk magunkban, hogy miutan meghoztuk on-
allé dontéseinket, nem vagyunk olyanok, mint ok.
Legalabbis azokban a vonatkozasokban, ame-
lyekben kulonbozni akarunk téluk. De amikor a
harmincas éveinkbe jutunk, felfedezzik, hogy
milyen sok tekintetben hasonlitunk szlleinkhez,
sajat szandékaink ellenére is. Kezdjuk megis-
merni sajat azonosulasainkat, mert félre tudjuk
tenni kulonbozéségunket.

Felismerjuk, hogy modszereink tan finomab-
bak, de éppen ugy kontrollalni akarunk, mint 6k.
Raismerink magunkban olyan hangszinekre,
arckifejezésekre, kényszerekre, amelyek hozza-
juk tartoztak, és amelyeket gyakran gydloltunk
bennink. Ha felismerjuk magunkban ezeket a
nyugtalanit6 azonosulasokat, akkor mar tettink
egy lépést abba az iranyba, hogy ne ismételjuk
meg Oket. Huszas éveinkben arra 6sszpontosi-
tunk, hogy miben kulonbozunk szuleinktdl, har-
mincas éveinkben inkabb rahangoldédunk azokra
a jellemzékre, amelyekben osztozunk veluk.

Amikor mi magunk is szulévé valunk, sokkal
jobban megértjuk, hogy milyen problémakkal
kellett szembenézniuk, min mentek keresztul.
Ha jobban megeértjuk Oket, akkor mar nem tud-
juk ugyanolyan modon hibaztatni 6ket mindazert,
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amit elszenvedtink t6luk, mint azelott. A szulévé
valasunk lehet6séget ad arra, hogy gyermekko-
runk sok sebét begyogyitsuk.

Kozépkoruan megprébalunk  kapcsolédni
gyokereinkhez. Menekdlés helyett most mar ke-
ressik az azonossagot. JoI tudjuk ugyan, hogy
sajat életlinkert telies egészében mi vagyunk a
felelések, de most mar azt is tudjuk, hogy min-
den segitség jol jon ehhez, amit csak kaphatunk.
Beleértve azokat a j6 dolgokat is — legyen az te-
hetség, Uzleti vallalkozas vagy barmi mas —, ami
azaltal a miénk, hogy csaladunk tagjai vagyunk.
Ha multunk felé fordulunk, akkor szileinket is
mas fényben kezdjik latni. Latjuk azt is, hogyan
formalta Oket sajat élettorténetik. Felfedezziik,
hogy a finom modositasok és iranyitdsok mogott
milyen emberek is 6k. De sohasem teljesen. A
hatarok mindig megmaradnak, és a remeények is,
beteljesuletlendl.

Eletiink kdzépsd szakaszaban megtanuljuk,
hogy sok remény beteljestletlen marad. Sok
mindent szerettiink volna megkapni, de nem
kaptunk meg. Ideje elfogadni, hogy soha nem is
fogjuk. De amikor kdzépkoruak leszunk, anyank
és apank pedig Oregedni, betegeskedni kezd,
akkor rendszerint Ujrairjuk szeretetszabalyainkat.
Mert most, hogy a vilag a mi nemzedékunké, és
nem az ovek, felfedezzik, hogy milyen kevés
hatalommal is rendelkeztek val6jaban. Nem allt
a hatalmukban tokéletesen szeretni bennunket.
Sem tokéletes modon megérteni. Sem megvé-
deni a szomorusagtdl és a maganytol.

Veszteségeink iranyt mutatnak

Eletink soran sok-sok mindent elhagyunk,
feladunk abbdl, amit szeretiink, és benniinket is
elhagynak. A veszteség az ar, amit az életért fi-
zetni kell. Ahogyan végigjarjuk életunk utjat, ujra
és ujra talalkozunk azzal a fajdalommal, hogy fel
kell adnunk valamit abbdl, amit annyira szere-
tink. De valamit kezdeni kell az elkerulhetetlen,
szUkséges veszteségekkel!

Meg kell probalnunk megérteni, a vesztesé-
geink hogyan kapcsolédnak a nyereségeinkhez.

Akkor valhatunk 6nallo, egyedi emberré, ha a
tokéletes védettség és biztonsag illuzidjat a gy6-
zedelmesked6 6nallésag szorongasaira cserél-
juk fel. Meghajolva a tiltott és a lehetetlen elét,
felels felnGttekké valunk, és felfedezzik — a
szUkség altal szabott hatarok kozott — sajat sza-
badsagunkat és valasztasainkat. Feladjuk tulzott
elvarasainkat, lemondunk a tokéletes baratsag,
szerelem, hazassag, csaladi élet illuzidjardl a to-
kéletlen emberi kapcsolatok édességéert.

Jelenlinket nagymértékben formalja multunk.
De a megjelend uj életkorulmények megkeérdoje-
lezhetik és atirhatjak a régi megoldasi modokat.
Ennek belatasa — barmely életkorban teszink ra
szert — felszabadithat bennunket a kényszer aldl,
hogy mindig ugyanazt a régi, szomoru dalt éne-
keljuk.

Szembesulve a veszteségekkel, amelyeket
az idé mulasa mér rank, megtalaljuk gyaszold
és alkalmazkodo éninket, amely életink minden
szakaszaban képes az alkot6 valtozasra. Mert a
vellnk él6 veszteségeink iranyt mutatnak.

Q) ===

Pécs és Budapest kdzott
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— gyerekkoromban egy akkoriban kirobbant
jarvany aldozataul estem. Haboru volt, minden
0sszevissza, bejottek az oroszok, apam arca
elfehéredett a félelemtél, el is vitték hidépités-
re, csak jo sorsanak koszonhette, €s mi is, hogy
meguszta Szibériat, mert ez akkoriban kénnyen
ment. Anyam ki sem mozdult a lakasbal, ott is
sOtét rongyokban jart, a sparhelt ala bujt, bekor-
mozta az arcat, csak hogy ne fiatal nének néz-
zék a felszabaditék. Nem sok 6rém jutott akkori-
ban a gyereknek sem. Amint kiengedtek a gyer-
mekklinikardl, ahol semmit sem tudtak kezdeni
testem altalanos bénulasaval, otthon labadoz-
tam, a foldbe asott évohelyen, az angol-ameri-
kai bombazok elél ,bujkalva”, jollehet egyébként
tréfas otlet fold ala bujni, vildgosban... Nappal
ures volt az utcank, s mert kozel volt az allomas,
az emberek a pincét valasztottak fedezékul. De
a kék égen szallo ezistreplldk, V betlt formaz-
va, szerencsére pontosan céloztak, s benninket
nem akartak meg0lni a hadurak. Utébb megtud-
hattuk, Churchill és Sztalin ott a Kremlben, haj-
nalra kétyagosan a vodkatol, azon a darab cetlin,
piros cerkaval, hazankat odasoroltak az orosz
birodalomhoz... igy félig-meddig Ivanék tulajdo-
naba kerlltink, 6k meg az évszazados londo-
ni-washingtoni demokraciak orok baratai lettek,
egészen a koreai haboruig... Nekem is ilyenkor
kellett indulnom az életnek, a bénulas miatt kis
kitérével, olyan idékben, amikor nem sok 6rom
jutott egy gyereknek sem. Voltam elsd aldozo
a Fogadalmi templomban, de az apam varrta,
életem egyetlen fehér zakdjan kivil nem sokra
emlékszem. A piaristakhoz jartam elsé elemi-
ben, lattam Sik Sandor vetitett képes eléadasat,
hosszu bambuszpalcaval mutogatott a vasznon.
Azutan az egyetemnek adtak az iskolat, igy a
régi, arviz el6tti épuletbe csak sok évvel késébb
mentem ujra. Miel6tt azonban egy Ujszegedi is-
kolaba kerultem, tortént egy talalkozas, varatla-
nul, se elézménye, se kovetkezménye, de ben-

nem megmaradt az emléke — maig és most mar
maradék idémre is. Nagymamam a haboru utan,
mint sokan nyugdijas koru kortarsai kozul, alkal-
mi munkakbol élt, szakacsnd volt, igy olyan sok-
féle allas koziil nem valaszthatott. Elelemért cse-
rébe dolgozott, ahol lehetett, a plébanian is, vagy
egyedul csak ott, err6l sem beszéltunk késébb.
Néhanyszor magaval vitt a plébaniara, késébb
két hatalmas konyvet is kaptam Ugi Géza plé-
banos urtél, mindkettd fold kordli utazasrél szolt,
bamultam, olvastam, mint valami mesét. De ez
mar évekkel késbébb volt, az emlitett talalkozas
idején még csak els6be jartam. Mindentdl félve,
a hatalmas épllet és a folyosok, az osztalyter-
mek idegendl, hidegen fogadtak. A tanité nénink
fiatal, idegesnek tiné holgy volt, gyermeket vart.
Minden hideget sugarzott, kivul-belll egyarant.
Egy napon, 6ra el6tt talan, bejott az osztalyba az
emlitett plébanos ur, nagy fekete reverendaban,
de nekem nem volt félelmetes, a nagymamam ré-
vén ismertem is. Sz6Ini nem mertem hozza, ho-
gyan is tehettem volna ilyet, nézni is csak akkor
merészeltem, amikor nem kellett miatta forgat-
nom a fejem. Es akkor egyszer csak, amint sétalt
a padok kozott, egyszeriben azt éreztem, hogy
elhaladtaban megsimitotta a fejem. Nem tudom
elmondani azt az érzést. Mintha valami kormany-
kituntetést kaptam volna a Parlamentben — bar
mint tudhato, a kitlntetett eltte irasban nyilat-
kozik, hogy elfogadja-e. Engem nem kérdezett a
Plébanos ur. Baratsagos mozdulata nekem ma-
gas kitlntetéssel ért fol, valami olyan mosollyal,
mintha felhék kdzll tekintene ram (éppen ram?)
az angyal. Szerencsére nem pityeredtem el, de
nem jartam téle messze... Soha senkinek nem
hoztam sz6ba e varatlan ajandékot, csak Oriztem
melegét, maig is. igy utam vége felé ideje lenne
megkoszonni, de mar réges-régen nincs kinek.
Pityeregni sem szabad. Most elmondhattam,
és ha a Plébanos ur ezt valamiként megtudna
odafontrdl... fogadja halas kdszonetem. Nekem
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az a mozdulat sokat jelentett. Abban a zavaros
vilagban (kés6bb sem volt sokkal rendezettebb,
és a nagy pofon engem kdnnyen utolért mindig!)
ajandékot kaptam, kéretlen, varatlanul érkezett
ajandékot, mintha valami vidam gyermek lettem
volna. Ram mosolygott az Angyal, és magahoz
emelt. Pedig csak egy mozdulat volt... Mégis,
mintha azt Gzenné: nem feledtink el! Kszdondm.

— Europa gazdag nyugati orszagai manap-
sag ugy tesznek, mintha mi sem tortént volna,
és folytathatnak hagyomanyos életiiket. Megil-
hetik Unnepeiket, otthon lehetnek varosaikban, a
falvakban, ahol folnéttek. A németek februarban
farsangolnak — ezernyi rendér, biztonsagi kame-
rak hada és megannyi boldogsagra éhes, ujko-
ri rabszolganak beengedett bevandorl6 szeme
elétt. Am folytatni Eurépaban azt, ami eddig volt,
mind nagyobb aldozat aran lehetséges csupan,
és akkor is csak részben. Mind kozelebb az elke-
rulhetetlen ébredés, még ha semmi jé sem varja
Oket az Uj napon. Kényszer( ébredés lesz a ke-
gyetlen igazsagra. Jelenleg még elzarkdzhatnak
a vilagtol, a valtozastol, s bar mindent megten-
nének, csak maradjon minden a régi — kozelit a
kényszer(i ébredés... S mint homalyos kisértet,
megkerulhetetlenul, rajuk telepedik az érthetet-
len jelen. ElGzhetetlen idegen emberek tomegei-
vel egy hazaban. Ma még a méregdraga klubok,
retrd6 kocsmak, kuckok menedéket jelentenek,
de ha olykor ki kell menni az utcara, terekre, fur-
débe — Ujra egyiitt a ,masokkal”. Es mikézben a
bennsziilétt 6slakok lélekszama fogyoban, a jo-
vevényeké novoben... Mi kelet-europai kisnépek,
mindig is birodalmak peremén élék, régtél fogva
ismerjik az ,otthontalanul hazankban” életér-
zést. Dicsoéiteni kellett tegnapi legy6z6inket, ugy
tennunk, mintha hivtuk volna megszalldinkat, a
hazankat magukénak hirdetd korabbi ellensége-
ket... Kontinensiink gazdag népei még fol sem
fogtak, mit készit szamukra a holnap.

— Marai Sandor szamara '45-ben a legfonto-
sabb kérdésnek az latszott, milyen lesz a kom-
munizmus Magyarorszagon. Mai ismereteink
szerint a legfontosabb kérdés az volt, lett volna:
tulélik-e a az akkori magyarok a kommunizmust?
Az ir6 elmenekult eléle, de végul is New Yorkban
tulélte. Ha a legrosszabbal szamolt — hiszen a
szovjet megszallas els6é élveinek tapasztalasai
erre kényszeritették — dontése érthet6. Ugyanak-
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kor azt is hallani Marai kapcsan, hogy megfuta-
modott, népét, olvasoit cserben hagyta. Terme-
szetesen nem lettek volna itthon olvasoi, mivel
nem jelentek volna meg irasai. Legalabbis ugy,
ahogy 6 akarta, biztosan nem. A kelet-eurdpai
kisnépek értelmiségének folyton félbukkand kér-
dése volt: menni és elhagyni a gondjainkra bi-
zott n