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Szakolczay Lajos

Teremto szellem

Bertalan Tivadar miivészetérol

A klasszikusok kdzott sok olyan irdt ismerink
(Petdfi Sandor, Arany Janos, Jokai Mor), aki ki-
tinéen rajzolt. Hogy a képzomivészkeént is el-
sOrangu Nagy Laszlordl ne is beszéljink. S a
festék-grafikusok kdzott is nem egy olyan akadt
(Bernath Aurél, Borsos Miklos), aki bravurosan
kezelte az irétollat. Am esetilkben a tébbnyire a
,f0 agtél” — miformatdl — eltéré megnyilatkozas
csak hobbiként szolgalt. Két mivészeti agban
ugyanolyan értékl alkotast létrehozni csupan
keveseknek sikerult. A féképp képzdmilvészként
(festdkeént, grafikusként, fotésként és modellek
épitéjeként) ismert Kondor Béla — akarmilyen
Jfurcsak” a versei — talan ilyen alkoté volt.

A kulonleges, értéket értékre halmozé élet-
mivet magaénak tudhaté Bertalan Tivadar az
emlitett vonulatba tartozik. S azzal, hogy kép-
zémivészkent (ideértve filmdiszleteit is) ugyan-
olyan rangu — esztétikailag értékelhetd6 — mive-
ket hozott létre, mint iroként, talan egy kissé ki
is 16g a sorbdl. Mindenesetre a kortars magyar
miivészet palettajan, amelynek (akarjuk, nem
akarjuk) ezer szine van, unikumnak szamit.

Mi ez az unikum? A latas, érzékelés mélysé-
ge. A valésagon tuliba valo, nemegyszer szir-
redlis kalandnak is folfoghatd megmeriilés. Az
alom és a szociografiailag pontos valdésag egy-
bemontirozasa. A fullankos, nem akarmilyen
miveltségélmeénybdl taplalkozé — sokszor mito-
|6giai kdntdsben megjelend — filozofikus mosoly,
amely egyben szarkasztikus itélet is.

Organikus élményekre épulé emberkertie —
a paradicsomi allapotot mindig tullépve — egy-
szerre mutatja az ember harcat az 6t megfojtani
igyekvé hatalmakkal (leginkabb a gégds pénz-
vilaggal, a rank leselked6 fegyverekkel stb.), és
visszavagyodasat egy sosemvolt, csupan irok
altal kicicomazott terrénumra. Ugy kiilénleges
boldogsag-sziget, hogy a Szent Ferenc-i pozt

gyakran Goethe (Faust) és Madach Imre (Az
ember tragédiaja) szegélyezi.

Cigany Janus

Persze mindebben ott van — korabban mon-
dottam volt, fullankos biralattal — valaminé kari-
kiroz6 képesség is (Cigany Janus Ill. — 1975).
A Bertalan Tivadar-i groteszk ettél groteszk. Lét-
fintornak is nevezhetnénk a képi gondolkodas
eme formajat. Mert abban, ahogyan a Galacsin
(olaj — 2001) mint természetelvi Holdjar6-gép
valamind rokonsagot mutat Brueghel nevezetes
festményével, a Babel tornyaval, a vilag sanyaru
allapota is tukroz6dik.

Ezért abrazoltatik — lasd a Poszeidont — a
Tenger-isten am6ba hajzattal és Albert Schwei-
tzer-szakallal? Ezért sz(rédik be Csontvary
Kosztka Tivadar Maganyos cédrusanak tanc-ri-
tusa az életmi egyik sarkpontjanak is mondhaté
Emberfa (1969) lombkoronajaba? Noha ez utdb-
bit pontosan szemulgyre véve lathatjuk, hogy a
szirmok artisztikus kacskaringdja valamind vi-
ragkelyhet is formal. Sz6 sincs itt rosszrél, sz6
sincs itt gonoszrél. A szimbdlumvilag épp attol
eleven, hogy a gomolygasban — az ecset hiven
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koveti eme Osszetettséget — valamind kozmikus
jegyben ember és vilag egymasra talalasa sdird-
SOdik.

Az ember sosem adhatja meg magat a go-
nosz eréknek, sosem adhatja o6l egyéniségét,
szabadsagat, vilagjobbité akaratat. Az izomtal
feszll6 bal lator és jobb lator ugyan leszallhat
a keresztrdl, és kitorhet — kitorhet-e? — a vég-
telenbél (Szarnyak — olaj, 1994), de a folkinalt
tisztasag nem mindenkinek gydgyszer. Bertalan
Tivadarnak a Biblia — a bibliai jelképtar —, a mi-
tologia, a torténelem, az emberi viselkedés — j6
példatar a groteszkre — éppugy a kezére jatszik,
mint a népmese megannyi (latomassal folcsi-
holt) alakja, torténése. Furfangja, féképp szép-
irodalmi mavein latni, belulrdl jon, s ha szabad
igy jellemezni: vilagmegvalto kacaj.

Grafikusi, festdmivészeti munkélkodasa -
nem mindenkinél van igy — jo alap a film vila-
gaba vald belépésre. Hiszen a diszlettervezés
nem csupan maveészet, szakma is. A teret buto-
rokkal, targyakkal fol6ltozteté komplex latvany-
vilag megteremtéséhez nem mindennapi tér- és
anyagismerete segitette. Meg — a tervezdasztal-
nal végzett kitart6 munkanak koszonhetéen — /a-
fomasainak kulonleges volta ugyancsak. Hiszen
a torténet, az abrazolando filmmese mogott ér-
zékeltetni kell bizonyos korrajzot is. Korrajzot,
amely — ha invencios a kornyezet kitalalasa — az
ember jellemtulajdonsaganak és arcanak kiveti-
toje is.

A megannyi technikaval készlt (olajtempera,
kréta, ceruza, szén, quash) diszlet- és latvany-
tervekben ott van egész személyisége. Akar
1955-6s diplomamunkajardl van szé (Budai
Nagy Antal) — a Kés Karoly-i transzszilvan lég-
zésben ott a targyak tomor méltésaga is —, akar
a mesekoltészet egyik kuldénleges darabjardl (Az
operahaz fantomja — 1989). Bertalan Tivadar
tobb mint négy évtizedig vilaghirl filmrendezdk
alkototarsa volt — sirlin keresett, s megannyi
megbizast kivaldan teljesité mivész (Sztrogoff
Mihaly 1974-75; Manon Lescaut — 1978; Anna
Karenina — 1984; Koldusopera — 1988; A ,pa-
goda” — 1990 stb.). Ha latvanyterveinek fran-
cia, német, angol, olasz, amerikai megvaldsu-
lasat nézzik, lathatni a filmvilagban kiteljesedd
szemeélyiseg gazdag lényegjegyeit is: a korral
(mindig mas korral!) val6 egyuttlélegzés termé-

2014/3, XIV. évf

szetességét, s az invenciozus térrendezes ezer
fajtajat.

A latas és lattatas képessége, irodjék barmi-
lyen formaban a mi, a szépirénak is legfébb tu-
lajdonsaga lesz. irétolla éppoly biztos, mint ceru-
zaja vagy ecsetje. Aimodozasanak, amely nala
mindig valosagkiegészité elem, nincs hatara: ég
és fold, megtortént és kigondolt ebben az életmi-
ben Osszetartozik. Invencidézus konyveiben — az
Onéletrajzi jellegl traktakban, a mivészetfilozo-
fiai mesékben, a koltéi szimbdlumokban gazdag
torténetekben, az aforisztikus bolcselmekben —
arad a vilag, amelyet némelykor vidor mesél6-
kedv és némiképp az Orkény Istvan-i filozofikus
groteszket megvillanté fanyarsag jellemez.

Mivészetfilozéfiai regénye, az Emberisten
(1998) unikum. Azza teszi az ir6 latasmddja, a
folidézett — bensénkké tett? — emlékezéssor.
Mit talalt ki az ir6 festdbmivész? Nem mast, mint
hogy a megfestett sajat kép emberré vélt. Onal-
|6sitotta magat, s ujabb és ujabb kalandba kez-
dett. Ha az ember (igy a mlvész is) Isten leg-
fébb kompoziciéja, hogyne volna az a sokszor
a létrehozojaval-teremtdjével vitatkoz6 Kompo-
zicio — az ir¢ vizastilusabdl itélve az alkotd6 ma-
sik énje — az ember legbens6bb koreibdl (lelké-
b61?) kiszakadt zsenialis gyermek. ,Varjon csak,
Mester! Ugy vélem, a mii akkor j6, ha élet van
benne” — szegezi sziiléjével szembe igazsagat a
,szeretve kitaszitott”.

Ez az élet duborog — gyakran humorba pa-
colva, maskor groteszk médon vagy épp etikai
célzattal — az iré szofestményeiben is. A szimbo-
lumokban gazdag, igazsagosztd, a magatartas
fegyelmét 0sztdonzd, a megértés és a megbo-
csatd gesztus, valamint az onismeret hianyat a
hésokon szamon kéré beszédre legfébb példa
a 2011-es Topdrin az angyal (és a lelkiismeret)
cim( regény. Az angyal altal visszahozott ,ko-
valygé lelkiismeret” nem csupan a szellemileg
kirult, emberségikben megtottyant egyedeket
—a zsurnalisztat, az esperest, az irét, a festéma-
vészt, az orvost, a pedagogust, a kollégistat, a
politikust, a kamionsofért, a rabot késztette arra,
hogy (ha némelykor szégyenkezve is) nézzenek
szembe romlasuk viharaival, hanem a csalitos-
ba érzékletesen becsabitott olvasot is.

Toporin attdl [élegzik, hogy kitalaldja gesztus-
rendszerét, igazsagkeresd hajlamat viseli. E/6 fa
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a sivatag, az elsivarosodas homokjan. Bertalan
Tivadar, az ird, a festbmliivész, a latvanyterve-
z6 azért almodta — formalta sajat képére — ezt a
tundéri teremtmeényt, mert gondolataival nagyon
egyedul volt. ,Talan egy kobor reneszansz mi-
vész elfuseralt reinkarnacidja vagyok?” — kérde-
zi magatol. Latlelete attol lenylgoz6, hogy érzeé-

keltetni tudja — innen az 0sszetett latasmaod igaz-
saga — a miveész nemcsak kiraly, hanem egyben
onmaga bohdca is.

igy is, ugy is teremté szellem, s az igazsag
letétemeényese. Jonak lenni j6 — véli az ir6. Ber-
talan Tivadar sokszinl életmiive ebbdl a folis-
merésbdl taplalkozik.

Bertalan Tivadar munkai:

Adam ébresztése
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