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Bobory Zoltan

Kéretlen...

Ide, ahol élek,
csak egy lelekharang
hangja érel...

Keéretlen, szomoru vendeg.
Ahogy a kert virag-6svényen

atreszketve elér,
megallok mindig:
vajon kiert szol?
Kit kisér?

Teszek nehany lépést
a fehér-selymes
koporsé utan,
keresem azok arcat,
akik kisérik.

Jo, hogy nem hallom
az alazuhané fold
dibdrgeset, mikor mintha
bentrdl dobolnanak...

Ide, ahol élek,
csak a lélekharang
Szava érel...
Messze a misére,
tnnepre hivo,
déli imara szolito
harangok.

Hangjuk valahol
félottem koszal,
hallhatatlan,
nem ér le faim kbzé;
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csak a kozeli temetd
lelekharangjanak hangja
toporog itt kértldttem,
meg-megrazva a
Szikrazo viragszirmokat.

Talan értik...

Mostantdél mindig, minden

Hosszu, gyanus volt a csend. -
Nem hallottam a jatékautok

€S az epitékockak zbrgését.
Hat felnéztem kényvembdl.

Az ablaknal allt szotalan,
kivancsi, nagy szemekkel
nézett ki a szirkuld vilagba.
Komoly arccal fordult felém,
mint, aki emlékezetében kutat -
latott-e mar ilyent valaha?
Halkan, lassan mondta, hogy
amit lat, megossza a csodat.

- Nagypapa, potyog a ho!
Elmosolyodtam, gyandatlan,

S mert azt hitte, nem hiszem
amit 6 mond, csalddottan,
0sszehuzott szemdldbkkel,
mint tanar, értetlen diakjainak,
az ablakon at kifelé mutatva
megismételte, szinte szotagolva:
- De, nagypapa, nézd!

Potyog a ho.




-Oh, hét persze kis unokam,

hogyne latnam, hogy potyog,

potyog kint a ho...

Es nekem most mar mindig

potyogni fog a ho, és potyogni

fog az esé is, a fakrol a levelek,

a csillagok az égrél, de meg

az angyalok sem ugy szallnak le

hozzad estelente, almaiddal,

hanem, ahogy te mondtad a

nagypapanak, minden potyogni fog.

A kénnyeid pedig folyjanak,

aradjanak, csillogjanak

arcodon, mindig, mindig az 6rémtél.
Kint pedig potyogjon, potyogjon

a ho, amig csak mondhatod

nagyapadnak...

Lassan égig érnek

Ahogy nbnek faim

ugy mulik el az élet
Lassan mar az égig érnek
Sdri gyilkos gazbdl
mentettem ki cseneveész
formatlan kis fenyGimet

Negyven éve immar
Sudar délceg fak lettek
Az erkélyrdl nézem Gket

biiszke fényes kedvvel
Folottiik a kekl6 ég
alattuk erds gydkérzet

S gybnyorii igéi
az élet regényének
a zéldellé friss dus rigyek...
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Utasi Jeno

Eletemet tettem ol a kozosségépitésre

A tenni akarast tolem nem vehetik el

Beszélget6tars Gubds Agota

Egy 900 lelkes kis k6z6sség, Tothfalu hogyan
valt a délvidéki magyarsag egyik emblematikus
helyévé? Ennek nyitjat eqy elkdtelezett és tett-
re kész délvideki magyar értelmiségi: a 28 éve-
sen odakerlilt és a kbzbsségépitést mint életcélt
rendlletlen alazattal és elszantsaggal szolgalo
plébanos, ft. Utasi Jend atya személyisége adja
meg. Vele beszélgettiink életutjarol kbzelgd 65.
szliletésnapja alkalmabdl. Folyoiratunk 2001-
ben nem szlilethetett volna meg, ha a Logos
Grafikai Miihely élén allo tothfalusi plébanos
nem vallalja fel az elsé alapitasi éveket mint ki-
ado. Utasi atya ma is tamasza a szerkeszt6ség-
nek. K6szdnjlik neki. Isten éltesse meg sokaig!

Ft. Utasi Jené

— Hogyan kezdédott el az, hogy ne csak plé-
banosi feladatait lassa el? Mi munkalt Onben?

— Egyfajta nyitottsag kellett hozza. Bibliai ki-
fejezéssel élve: figyelni az idék jeleit, mégpedig
mindig abban a konkrét élethelyzetben, amely-
be kerul az ember. Amikor 1977-ben Téthfaluba
helyezett a fépasztorom és Oromon is ellattam
az egyhazkozosséget, azt mondta, hogy nem
egy-két évre helyez oda. Ott allt eléttem egy be-
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fejezetlen plébaniaépulet, én pedig teljesen ta-
pasztalatlan voltam, akar gazdasagi Ugyekben,
akar épitkezésben, hiszen frissen jottem ki az is-
kolapadbdl, kétéves kaplansag utan, tehat fiatal
papként kerultem Tothfaluba. Par nap gondol-
kodasi id6t adott nekem, ugy latszik tapintatos
volt, mert el is utasithattam volna. Néhany napig
tépel6dtem rajta.

— Senki nem biztatta Ont?

Lajos atya, aki Zentan volt plébanos a Szent
Ferenc-templomban, neki elmondtam a puspok
ur velem kapcsolatos tervét, és 6 arra biztatott,
hogy vallaljam el nyugodt lélekkel, mert nagy-
szerl emberek laknak ott. ,Nagyszer( emberek”
- ez a fillemben cseng a mai napig. Es valéban,
egy teliesen masmilyen vilagba cséppentem. En
varoson laktam, habar Zenta egy kisvaros, de
a falun mas a mentalitas. Tothfalu egy zart ko-
zO0sség volt, aminek van elénye és hatranya is.
A hatranya az volt, hogy a valtozasokat nehezen
tudtak foldolgozni. A késdbbiekben is egy kicsit
falba Utkéztem ezzel a zartsaggal, ugyanis uta-
kat probaltam keresni. Bennem nem a hagyo-
manyos egyhazkép élt, és éreztem, hogy egy kis
feszlltség van a kdzdsség és kozottem. Nem ér-
tették az uj lényegét, ha jo volt eddig, akkor most
miért kell ezen valtoztatni? Masrészt viszont a
zart kdzosseg eldnye volt az emberek 6szin-
tesége. A tanyavilagban egymast jol ismerték,
nemzedékekre visszamendleg is. Emlékszem az
egyik karacsony el6tti elsé latogatasomra. Folje-
gyeztem a tanya hazszamat, az utat, és kimen-
tem a hatarba. Akkor szembesultem azzal, hogy
a tanya benn van a diléuton, most az a szam-e
vagy a kovetkez6 6todik tanya — varosi logikam-
mal ugy gondoltam: utca, hazszam és konnyen
megtalalom. Bementem az egyik tanyara érdek-
|6dni, és ott elmagyaraztak, hogy merre van, és
név szerint tudtak, kit keresek.
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8 Eletemet tettem il a kizisségépitésre

A masik érdekesség az volt, amikor azt mond-
tak, hogy megyunk haza. Kérdeztem, mi az, hogy
mennek haza, amikor itt vannak Téthfaluban. Ez
a megyunk haza Magyarkanizsat jelentette, mert
valamikor és az én idémben is, amikor én odake-
rlltem, az idések, a szll6k bekoltdoztek Magyarka-
nizsara, ott volt hazuk, orokolték a nagyszul6ktol,
a fiatalok pedig kinn gazdalkodtak. Amikor a gyer-
mekek mar felsébb iskoldba kezdtek jarni, akkor
hét kozben Magyarkanizsan voltak, hétvégen jot-
tek vissza a szul6khoz. Sajnos, ez a kép mara ki-
veszett, hiszen a forditottja tortént, az id6sek ma-
radtak a tanyan és a fiatalok mentek el, az idések
halalaval pedig maga a tanya is halalra lett itél-
ve. Belepottyantam tehat egy olyan vilagba, ami
szép volt, érdekes a jé tulajdonsagaival, de ugy
éreztem, a zartsagabol ki kell valahogy torni. Az
elsé komolyabb szembestilés ezzel a zartsaggal a
délszlav valsag, a haboru idején tortént, amikor a
falu vezet6jével — fiatal csapat volt akkor - megbe-
széltik, hogy nekink tenni kell valamit a helyzet
ellen, mert annyira nyomaszto volt, hogy fiatalja-
ink egy része a behivo elél atszokott Magyaror-
szagra, a tobbiek pedig féltek, hogy mi lesz velik.
Akkor kezdtunk el terveket sz6ni a testvértelepu-
lésekrél. Elsésorban a Tot elnevezésl falvakat
kerestuk Magyarorszagon és szerte a Karpat-me-
dencében. Az erdélyiekkel és a felvidékiekkel si-
kerult kapcsolatra Iépni - ezt mind a haboru idején.
Emlékszem az egyik falugy(ilésiinkre, amelyen az
idésebbek szeminkre vetették, hogy mi mit ter-
vezgetlnk, orlljunk, hogy még élve hagynak ben-
nunket. Mégis ez volt a kdz0sségben az az ug-
rodeszka, amely segitett kitorni a zartsagbol, azt
tudatositotta, hogy nyitni kell masok felé ...

— Tamogattak ezt az elképzelést?

Kezdetben nem nagyon tudtak mit kezdeni
vele, de amikor eljottek Szentgotthard mellél egy
telepulésrél a latogatok egy autdbusszal, par fo-
cicsapattal (nalunk meg egy csapat sem volt) és
kulturdlis mlsort is adtak, akkor a falubeliek ra-
ddobbentek arra, hogy bizony, mi lemaradtunk,
nagy hatranyban vagyunk. Nagy kihivas volt ez
szamukra, és akkor kezdddott el a falusi turizmus-
nak a gyokere megfoganni. Megismerkedtek az
emberek egymassal, egymas utan fogadtak csa-
ladokat, Uj embereket ismertek meg, latogatdba
mentek egymashoz. Ez komoly kitorés volt abban
az idében.

A gennyes seb akkor gyogyul
be, ha kitisztitjak

— Ugyancsak a haborus id6szakra, 1993-ra
esik, hogy megalapitotta a Logos Grafikai M-
helyt, a nyomdat és kényvkiadot. Igazgatdja, f6-
és felelés szerkesztbje lett. A nyomda anyaor-
szagi segitséggel jott létre?

Ez egy kulon torténet. Az Antall-kormany ide-
jén, az embargo el6tt kozvetlenll volt egy nagy
terv, amely nem kerult nyilvanossagra. Szabad-
kan lett volna a Sajtéhaz, a Logos nyomda pedig
(amely mar létezett az egyhaz tulajdonaban) a
kiaddi tevékenységben lett volna érdekelt, Sza-
badkan pedig egy nagyobb nyomda létesult vol-
na lapok nyomtatasara.

— Gyakorlatilag hogy a magyar kdzdsség koz-
pontjaba keriiljon a nyomda. Es ez miért hitsult
meg?

Az emberi tényezé nagyon benne volt. Mi le-
tettlk az asztalra a nyomdafejlesztést, a kiaddi
tevékenyseéget, mashol Ult el a dolog. Akkor kel-
lett szembeslInOm azzal, ami a politikdban is
idénként buvopatakként felbukkan: a partérdek,
a szlk csoport- vagy egyéni érdekek, amelyek a
mi kisebbségi Iétlinkben, nézetem szerint, nagy
hiba. Akkor szlletett meg bennem a dontés,
hogy a flggetlenségemet meg kell tartanom,
mert igy a sajat egyéniségemnek megfeleléen,
az adott élethelyzeteket is figyelembe véve, sza-
badabban, kreativabban szolgalhatom kozossé-
gunket.

— Bizonyara megszenvedi ennek a fliggetlen-
ségnek az arat, mégis érdemes megtartani?

Erdemes. Ez igy régdsebb at, de tigy érzem,
hogy a szabad szellem csak igy bontakozhat ki.
Partvezet6inknek nem azt kellene nézniuk, hogy
mennyire vagyunk befolyasolhatok, hanem azt,
hogy mit teszlnk le az asztalra a magyarsagért,
a kozosségeért. Ha bizonyitunk, ha beleépitiink
valamit ebbe a kdzésségbe, akkor azt tamogatni
kell - attél fuggetlenul, hogy nem ugyanabban a
szekértaborban vagyunk, de azt a szekeret tol-
juk mi is.

— A kOz0s ugyet kellene megtalalni.

Ugy érzem, hogy ez nem valésult meg, és ez
nagyon nehéz igy. Nekem egy oriasi felfedezés
volt Acs Karoly a Téthfaluban megrendezett ér-
telmiségi kerekasztal-rendezvény alkalmaval
1994-ben. O akkor szembesitette 6nmagat az
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Eletemet tettem il a kizisségépitésre 9

elébbi id6szakaval, és ugy érezte, hogy talan a
tobbiek is kovetik majd 6t. De nem tették.

— Ez egy értelmiségi 6szinte megnyilvanulasa
volt, és jol emlékszem arra, hogy a kerekasztal
vitajanak konyv formaban valé megjelenését
probaltak megakadalyozni, hogy ne lasson nap-
vilagot a folvett hanganyag pontos leirata, mert
hiszen az akkori vezet6 értelmiségre rossz fényt
vetettek az ott elhangzottak. Mégis mindez meg-
jelent kdnyvben, hala Utasi atyanak és a Logos
nyomdanak.

Akkor szembesultem azzal a kemény vilag-
gal, hogy egyesek barmi aron meg akarjak tarta-
ni poziciéjukat, de nem szembesitve 6nmagukat
az elmult idészakkal. Es voltak bator emberek,
akik ezt megtették. Acs Karoly nekem akkor éri-
asit nétt a szememben és egyfajta baratsag ala-
kult ki kdzottink. Annyira tiszteltem, becsultem
azt az embert azért, amit ott ki mert mondani, és
emellett kiallt egész életében.

— Ez elinditott egy folyamatot, de vajon ma-
napsag hany ilyen Acs Karolyra lenne sziiksége
a délvidéki magyar értelmiségnek? Egy ontisz-
tulasi folyamat, egy gyonas nem tortént meg, és
ez a mergezd helyzet tovabb gennyesiti a rejte-
getett sebeket.

Ilgen, mert a gennyes sebet, ha Kkitisztitjak,
akkor gyégyul be, ha nincs kitisztitva, az mindig
kifakad és problémat okoz. Nem tudom, hogy ez
a tisztulasi folyamat az Uj nemzedékekben majd
mennyire ver gyokeret, mert nem mindegy, hogy
mire épiti jovéjét, mibdl taplalkozik.

Nyitott szivii, j6 emberek laknak itt

— Milyen indittatast kapott otthonrol? Egyalta-
lan hogy valasztotta a papi hivatast?

Erdekesen alakult, ha az ember visszagondol
és 0sszekoti a szalakat. Gyermekként minden
csintalansagban benne voltam. Egyke voltam,
de nem kényeztettek el a szlleim, ez becsiile-
tukre valjon, de minden csinytevésben benne
voltam. Zentan édesapam iparos volt, a bor-
bélyszakmat tanulta ki, késbb a cukorgyarban
helyezkedett el, édesanyam féldmiives volt. En
gyermekkoromban megtanultam a foldet mi-
velni, kivittek mar kiskoromban; allataink is vol-
tak. Edesapam altal kiilonféle koroket ismertem
meg, nagyon sok ember megfordult nala a bor-
bélylzletében, kdzben maganiparosként is dol-
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gozgatott, nagyon sok emberrel talalkozott. Zen-
tan az Alvégen a kOzépparaszt-tarsadalmat, de
az értelmiségieket is megismertem. Edesapam
sokat meseélt az életérdl, tobbek kozt arrdl, hogy
elvitték a Pet6fi brigadba decemberben, s ugy
maradt életben, hogy tidégyulladast kapott egy
hadgyakorlaton. Zomborban egy orosz orvos
mentette meg az életét, kuzdott érte.

— Es 6szintén beszélt errél a Petéfi brigadrdl?
Mert akkoriban errél szintén nem lehetett be-
szélni.

Hat nem. lgazabdl akkor szembesult a ko-
nyortelen valosaggal, amikor a nyugdijéveit
szedte Ossze. Amikor leszerelt, akkor egy tiszt
Zentan szétszaggatta a dokumentumait. ,Majd
kapnak ujat, erre nem lesz szuksége” — mondta.
igy jart nagyon sok magyar, aki életben maradt
a Pet6fi brigadbdl, és késébb nem tudta bizonyi-
tani, hogy ott harcolt a brigadban. O azzal tudott
bizonyitékot szerezni, hogy katonaként korhaz-
ba kerult, tehat ott nyilvantartottak. Késébb a
belgradi katonai levéltarban megtalalta az iro-
manyt, hogy 6 a Petéfi brigad tagjaként kerdlt be
a kérhazba. igy kapott nyugdijat, de nagyon sok
harcostarsnak nem volt bizonyitéka.

— Hol végezték el ezt a dokumentummeg-
semmisitést?

Amikor leszerelt és hazajott, behivattak a
kdzséghazara, és ott bizonyos tiszturak kérték el
a dokumentumokat és Osszetépték azzal, hogy
majd kapnak ujat.

— Tudatosan tették ezt, s gondolom féként
a magyarokkal, hogy ne kellijen elismerni majd
ezeket az éveket, ugyanakkor a szerb partiza-
nok meg csupa kiemelt nyugdijat kaptak.

Igen, ezzel szembeslultek tobben az 6 kor-
osztalyabol.

— A csaladi neveltetés hogy vezetett a papi
hivatashoz?

Kimondva nem volt, hogy én pap legyek, bar
vallasosak voltak a szuleim, a nagyszuleim. (Za-
rojelben mondom, hogy féldmilves nagyapam
sokat olvasott éjjel, de ezermester is volt, kicsit
ezt a vénat orokoltem téle. Asztalosmunkat vég-
zett, nekem szankot készitett, de az agyagmeg-
munkalashoz is értett.) Kiskoromban kezdtem
ministralni. Amikor serdul6korba kerultem, va-
gyakoztam az orvosi hivatasra, de a papi palya-
ra is gondoltam. Erdekes, hogy azutan nyolca-
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dikban, biztos a diaktarsaim hatasara, dontottem
ugy, hogy szakipari iskolaba megyek (szerettem
mindig barkacsolni), és a cukorgyarba beadtam
az igénylést, hogy villanyszerel6 szeretnék len-
ni. FOl is vettek volna, mert visszajeleztek (an-
nak idején ugy volt a régi inasiskola, hogy egyik
nap gyakorlat, a masik nap az iskola), de egy hét
mulva kikértem a papirjaimat. Csodalkoztak is,
hogy mit vacakolok, s akkor beadtam Szabad-
kara a puspokségre a dokumentumokat, s fol is
vettek.

— Erre hogy talalt ra?

A templom mindig is vonzott, az élt bennem,
hogy szép hivatas hivek szolgalataban lenni, ko-
zOsséget épiteni, de nem volt ez annyira megfo-
galmazva, mert akkor 14-15 éves kamaszként
ez még nem volt kiforrott dolog. Azt szoktam
mondani, hogy nemcsak az oltar el6tt kimondott
igen a kemény. En is papi életem soran hoztam
kemény dontést, s ez hatarozta meg papi élete-
met, igazabdl akkor talaltam meg helyemet az
egyhazban. Ennek kdszonhetéen valtozott meg
teliesen az én életvitelem és az elképzelésem a
papsagrol. De visszatérve Szabadkara, amikor a
szeminariumba kerultem, a Paulinumba (1964-
1968), magyar gyerekként azzal a kemény valo-
saggal szembesultem, hogy ott minden horvatul,
szerbul ment, a magyar nyelvet kivéve, de abbal
is hetente csak harom o6rank volt, azt is meg-
felezve a magyarul nem tudd diaktarsaimmal,
tehat heti masfél 6ra jutott a magyar nyelvre.
En nemigen tudtam szerbiil, az elsé két évben
vért izzadtam. Szerencsémre Osszebaratkoz-
tam egy horvat fiuval, beszélgettink, valahogy
kifejeztem magam, és mint barat nem nevetett
ki. igy kezdtem a nyelvet elsajatitani, s négyes-
re-Otosre sikerult az érettségim. Amit ott nagyon
megszerettem, az az irodalom volt. Még az al-
talanos iskolaban, 6todikes koromban blvolt el
Gardonyi Géza Egri csillagokja, akkor szeret-
tem meg a konyveket, regényeket, és a gimna-
ziumi évek alatt nagyon sok konyvet olvastam
a Paulinum koényvtarabdl, sokszor a tanulas
rovasara. Szlleim is sok koényvet vasaroltak,
a Jokai-regényeket nagy élvezettel olvastam.
Mégis a legmeghatarozébb egy nagyon j6 ma-
gyartanar volt, Fabry Jené pap. A gimnaziumban
tanitott 6 Zentan, mindjart a haboru utan, mert
nem volt elég tanerd, de aztan kitették a szirét.

Sok mindenhez értett, szépen festett, hegeduit
€s a magyar nyelvet magas szinten mivelte. A
Paulinumba kerllve megszerettette vellink az
alatt a heti masfél éra alatt a nyelvet és az iro-
dalmat. Nagyon szépen beszélt, valasztékosan,
miel6tt bemutatta volna az irokat, elmondta a
korabeli torténelmi hatteret, mivel egy ir6t be kell
ultetni a sajat torténelmi valésagaba, és ha igazi
ird, akkor biztos, hogy az irasaiban is nyomon
kovethet6 annak a kornak a lenyomata. Attdl
kezdve példaul a Jékai-regényeket ilyen szem-
pontbdl kezdtem olvasni.

Vonzott a teoldgia, érettségi utan mar érlels-
dott bennem, hogy erre a palyara menjek. igy
kerlltem a Djakovari Hittudomanyi Foiskolara
(1970-1975). Ott szépen haladtam, a nyelvet
mar tudtam, késébb szembesultem azzal, hogy
a magyar teoldgiai szakkifejezéseket nem tu-
dom. Mar a masodik vatikani zsinat utan kez-
dett kialakulni a teologian a nemzeti nyelv, a mi
idénkben 99 szazalékban ez mar horvat nyelven
ment, viszont a magyar szakkifejezéseket nem
tanulhattam meg.

Emberkozelbe hozni a hit
értékét a média altal

— Akkor mar magatdl értet6dd, hogy miért va-
lasztotta a Budapesti Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan a média
és a hirkdzlés szakot?

Ezt esti iskolaként végeztem, a hétvégeken,
meg a nyari hdnapokban volt kéthetes kurzus.
Ha kdzelebb akarom vinni az egyhaz tanitasat,
akkor ezt olyan nyelvezettel kell tennem, amit
megért a mai ember, és ebben fontos szerepét
lattam a médianak. Még fiatalként példaul Zag-
rabban beiratkoztam a jezsuitak altal vezetett
pedagogia intézetbe, hogy kozelebb keriljek a
gyermekneveléssel kapcsolatos kérdésekhez,
hiszen szembesulndm kell papi életemben csa-
ladokkal, gyermekneveléssel. A mai vilagban
nem elég csak a templom és a szdszék.

— Ez milyen uton-modon sikerdlt, azért kezdte
az Utitars cimii keresztény szellemiségii havon-
ta megjelend gyermeklappal?

Igen. Ez 8-10 évig mikodott, anyagiak hijan
szlint meg, mert az emberek, akik lelkesen se-
gitettek, elébb-utobb kifulladtak, mert anyagilag
is kell motivalni 6ket, valamibdl meg kell élni. A
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Hirvivé cim( felnétteknek szol6 hetilapunknak
viszont mar a 12. évében vagyunk.

— Es ha jol tudom, ez Karpat-medencei jelle-
gl?
Igen, itt a Délvidéken pedig egyedili katolikus
hetilap. Célunk, hogy a kdzélet pozitiv torténé-
seit emeljuk ki, ne a negativumokat (annyi nega-
tivumot hallunk a vilagban), és a keresztény ér-
tékeinket szeretnénk bevinni az emberek kozé,
olvasmanyos irodalommal, irasokkal - rakapcso-
l6dva a magyar és a vilagegyhaz torténéseire.
Mindig van egy hirblokkunk a katolikus egyhaz-
rol, de a kozéletiség és az irodalom is benne
van. En felelés szerkeszté vagyok, heti szinten
tulsagosan sokat nem bonyolddok bele, van egy
szerkeszténk, Kénya Livia. Csokarodl jar at, és
Kovacs Szészill szaguldo riporterink Nagybecs-
kerekrél. Sok anyag van a bansagi részbdl, pe-
dig ott a koz6sség sokkal kisebb. J6 lenne ugy
felerésiteni a lapot, hogy Bacskaban is tudnank
ilyen személyt talalni.

— Van biztos anyagi, kaderbeli hattere, tehat
van jovéje a Hirvivének?

Reméljuk lesz jovdje is. JO lenne egy allando
anyagi tamogatas, de nincs, csak az eladasbol
és palyazatok utjan akad forras. Példaul most
nincs vallasugyi minisztérium, csak iroda Bel-
gradban, amely a vallasi kdzosségeknek irt ki
palyazatot, és kaptunk 200 ezer dinart a mult év-
ben. A palyazatokat én irom meg és a pluspoksé-
gen keresztiil megy. Ugy érzem, hogy a piispok
ur tekintélyével talan tébbet is el tudna érni egy
ilyen Ugy tamogatasara, akar még a magyar kor-
many iranyaban is. Tudom, ezerfelé kell a pénz,
de egy ilyen kis lapnal par szazezer dinar évente
oriasit jelent.

— Taldn nem érzik eléggé az egyhaz fontos
szerepét a kozéletben?

Els6sorban mi, papok nem érezzuk, mert be-
lénk sulykoltak 50 éven keresztil a kommunista
rendszerben, hogy az egyhaz a templomon be-
Gl van. Ami végul is kényelmes, mert papként
megdorgalhatom a hiveket hetente: ilyenek le-
gyetek, olyanok legyetek. Viszont Ferenc papa
is kimegy a mindennapi életbe, emberkozelbe
hozza a hit értékét, a kereszténység értékeit.
Ugy érzem, hogy ilyen szempontbdl fényévvel
le vagyunk maradva az egyhazmegyénkben, és
ez a média helyzetére is igaz. Példaul a helyi
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radidkban, amikor lehetett vallasi misort készi-
teni, a folyamat nagyon nehezen indult el. Mi is
prébaltunk segiteni. A’90-es évek végeén tortént,
a bencések szerveztek ilyen jellegli képzést
Pannonhalman, s mi ebbe szervezéként bekap-
csolddtunk: vittink oda adaiakat, moholiakat,
Obecseieket, szabadkaiakat, zomboriakat, de a
bansagi részbdl is, Muzslarol stb. Azutan a helyi
radiokban dolgoztak ezek a munkatarsak.

— Végul a médiafelvallalasainak sorat zarjuk
az Aracs folyoirattal. Mit jelent Onnek, mit emel-
ne ki?

Els6sorban a hianypétld szerepét emelném
ki. A keresztény-nemzeti iranyvételével megtorte
az addigi egyoldalusagot a mediaban. Ezt tar-
tom a legnagyobb érdemének.

Egyhaz és oktatas

— Sziszifuszi kuizdelmet viv tobb mint egy év-
tizede az egyhazi oktatasért. Hogy kezd6dott?

Abbdl indultam ki nagy lelkesedéssel, ami-
kor beharangoztak az onall6 magyar oktatasi
rendszer kiépitését a Délvidéken - amit kdzépen
kezdtek a két tehetséggondozéd: a szabadkai
Kosztolanyi és a zentai Bolyai kozépiskolaval
(utdlag hallottam, hogy Becsén is akartak, de az-
tan a politikusok 0sszevitatkoztak) - naivan azt
gondoltam, hogy akkor épitsuk ala a miénket is,
alapfokun és az egyhaz altal, mert eleve adott,
hogy onallé az egyhaz. Azok a diakok, akik be-
kerllnek a tehetséggondozd gimnaziumokba
kulonféle helyrél jonnek a Délvidékrdl, kulonféle
tudasszinttel. Egy év azzal mulik el nekik, hogy
fol kell zarkdztatni 6ket. Azt gondoltam, hogy ak-
kor prébaljuk ugy, hogy a 7. és 8. osztalyosokat
Toéthfaluban bentlakasos intézmény keretében
folkészitjuk a két iranyzatra, és akkor mar nem
veszit sem a gyerek, sem az iskola egy évet, te-
hat ott mar teljes gézerdvel tudjak ezt folytatni.

— A VMSZ kiallt e mellett az elképzelés mel-
lett?

Jo, j6 — mondtak, de amikor konkrétumokrol
lett volna sz@, akkor eltették az asztalfiokba. Az
akkori MNT elnOkének beadtam ezt az elképze-
lést, de valasz nem jGtt ra.

— Mégis a politikum ott volt az Unnepségen,
amikor lehelyezték az egyhazi iskola alapkoveét
2004-ben.

Igen, ott volt, mert az nagy dolognak szami-
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tott. De aztan ez nem sokaig tartott, maris jott az
ellenvélemény, hogy ,szarkupok kézé iskolat!?”
Nem tudom ennek okat, talan félt valaki, hogy
sok pénz kerul Téthfaluba, vagy hogy egyaltalan
Téthfalu kap pénzt. Hat nem Téthfalu kap, én azt
szoktam mondani, hanem a kdzdsség kapja.

— Es mi lett bel6le?

Most altalanos iskola van, csak nem olyan,
amit szerettem volna. Most kiadtuk az allami is-
kolanak, tehat bérlik az uj épuletet.

Az iskolaéplilet

— Hogy kezd6dott el az épitkezés, anyaorsza-
gi tamogatassal?

Azzal és azutan az ittenivel, de ennek is van
politikai torténete. Amikor abban gondolkodtam,
hogy egyhazi iskolat épitek, a helyi k6z0sség
vezetdségében (melyben én is elnOkségi tag va-
gyok - nem politikusként, hanem a hivé k6z6s-
séget képviselem) folmerult az, hogy a falunak is
kellene egy uj épllet az als6 tagozatos altalanos
iskola szamara, mert a régi romos: egy csend-
Orlaktanya volt, meg loistallo, mar be kellett
volna zarni. Azt javasoltam, hogy akkor épitsik
erre Otodiktdl nyolcig az egyhazi iskolat. Akkor
még haboru dult a '90-es évek végén, mi meg
éppen tehetséggondozd tabort, Utitars-tabort
tartottunk, mert nagyon sok tehetséges gyere-
kink van, akiknek nem adatott meg, kiléndsen
kisebb telepuléseken, hogy tovabb képezzék
magukat. Ezzel példaléztam, hogy hozzuk oda
Oket 5. osztalytol 8.-ig akar a nyelv, a zene, a
sport vagy mas teruleten fejleszthetnék tehetsé-
guket. Egy koz0s épuletben az elsd négy tago-
zat onkormanyzati, 5-8.-ig meg egyhazi lenne.

Es igy is kezdtiik el épiteni, igy van meg az épi-
tési engedély is. Egyhazi foldon van az épllet,
a telek is az egyhazé, vagyis az épuletnek egy-
hazi telken épult egyharmada a helyi k6z0sség-
re, kétharmada az egyhéazra jutna. Es itt j6tt be
a politika. Magyarorszagi tdmogatast kaptunk
az elsé Orban-kormany idején, amibdl folépult
a kollégium és kovetkez6 lépés az iskola lett.
Azért épult fol elébb a kollégium és nem az isko-
la, mert akkor még Szerbiaban az egyhazi iskola
fogalma nagyon tavoli volt, de a politikai helyzet
is kilatastalan volt '98-ban, amikor elkezd6dott
az épitkezés. Az Uj k6zOsségi haz emeletén ta-
nacskozasok céljara egy szaz személyt befoga-
do konferenciaterem, a foldszinten szintén szaz
személyes ebédld, kétszaz személyt kiszolgald
konyha talalhaté. igy a kollégiumot mar kezdet-
ben is fol tudtuk hasznalni k6zdsségépitd lelki
talalkozdkra.

— Ugyanakkor Muzslan is létrej6tt egy fiukol-
légium, amiért a délvidéki magyar értelmiség so-
kaig harcolt, tehat megtort a jég.

Igen, egyutt épult a kettd, éppen abban az
idében, amikor a Magyar Haz Szabadkan, és
2002 marciusaban Németh Zsolt, a kulugyi bi-
zottsag elndke adta at az épuletet rendeltetése-
nek. Az épulet f6bejarata melletti emléktablan ez
olvashaté: ,Epiilt 2002-ben, a Magyar Korméany
tamogatasaval, a magyarsag adomanyabdl’. A
kovetkezdkben indult volna az iskola, amire mar
kaptunk tamogatast alapokra, hitelt a dokumen-
tacié elkészitésére, de jott az Orban-kormany
levaltasa. Kozben Magyarkanizsa onkormany-
zataban is valtozas allt be, de Kormoczi Ka-
roly, mielétt hatalomra kerult volna, kilatogatott
Téthfaluba és azt mondta, hogy a megkezdett
beruhazasokat, barmilyen szinten is vannak,
nem szabad kerékbe torni, tul nagy luxus volna
akkora kiadast kidobni az ablakon, tehat be kell
fejezni a magyarkanizsai k0zség teruletén a be-
ruhazasokat. Tartotta is szavat. Es itt jott képbe
az akkori oktatasi titkar, aki Szabadkarol kerult
be a tartomanyi vezetéségbe, Jeges Zoltan sze-
mélyében, és ott sikeriilt kilobbizni tamogatast. O
ugy képzelte el, hogy a bansagi részrél is jonnek
oda a magyar iskolaba a gyerekek, mert a szér-
vanyban nagyon nehéz volt az oktatas helyzete.
Akkor a Tartomanyi Nagyberuhazasi Alaptol si-
keralt 25 millioé dinart kapni az iskolaépitésre az
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akkori magyarkanizsai onkormanyzaton keresz-
tul. Utana ugyanilyen modon a kovetkezd 1épés
lett volna a tornaterem kiépitése 2008-ban. De
azutan jott a politikai valtdas a magyarkanizsai
onkormanyzatban, és az a fajo, hogy a VMSZ-
es Onkormanyzat sohase iktatta be a koltségve-
tésbe a tornaterem folépitését, igy hiaba hagyott
jova a Nagyberuhazasi Alap 40 millié dinart, ezt
a pénzt mind a mai napig nem kaphattuk meg. A
legfajébb pedig az ifjusagi és sportkérdésekkel
megbizott akkori tanacsos cinikus magatarta-
sa volt. Még 6 ajanlotta, hogy a meglévé terv-
dokumentaciot bovitsuk ki egy nagyobb mére-
tl tornateremre, mert Magyarkanizsa kozség
tertletén nincs profi méretli kézilabdapalya, a
gyogyfurdében van, de nem lehet nemzetkozi
szintli mérkdzést jatszani, mert a kapu és a fal
kdzott nincs meg a két és fél méteres méret, és
ha mar itt épul tornaterem, akkor épitsink na-
gyobbat. Nekibuzdulva a tanacsan, elkészitet-
tuk az Uj tervdokumentaciot, ki is dolgoztattuk a
mérnokkel az anyagi vetuletét is. Azutan mikor
mar a zentai Bolyai tehetséggondozoé iskola ki-
helyezett tagozat lett Téthfaluban, akkor ez az
illetékes sajtétajékoztatdn azt mondta, hogy a
tothfalusiak megalomanok, mar alig van gyerek,
0k meg ilyen nagy tornatermet akarnak épiteni.
Mikor ezt hallottam és olvastam az ujsagban, el-
képedtem, hogy mi ez? Jellemtelenség, vagy a
politika igy diktalja?

— Akkor hogy lett ebbdl fociakadémia?

Mi terveztuk a sportot, és mivel altalanos
iskolaval kezdtiuk volna, erre jott egy jelzés a
Bolyai gimnazium részérél, hogy nyitnanak
foci sporttagozatot. Nalunk van kollégium, van
foldterlletlink, kiépitenénk palyat, legylink mi
befogadd szervezet. Volt ott egy vallalkozo is
Zentan, aki folvallalta, hogy majd az akadémiat
pénzeli. A kdzépiskolat pénzeli az allam a Bo-
lyain keresztil, én pedig adjam a helyet meg a
palyakat, ez a vallalkoz6 pedig allja az akadémia
mikddtetését, a fociedzéseket, a mérk6zéseket.
Epp akkor alakult meg 4 évvel ezelétt a masodik
Orban-kormany, az anyaorszagban is voltunk
megbeszélésen. De mar a kezdet kezdetén ket
problémat lattam: az egyik az, hogy bejegyezték
az akadémiat nélkulink, tothfalusiak nélkul, de
hat akkor hogy jonnek ki ide hozzank? A masik,
amivel szembesultem, hogy ezek az emberek
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0nos vagy csoportérdekeket képviselnek és nem
a kozosségét. Tudniillik, ha egy focista késébb
befut, akkor ebbdl komoly pénzek jonnek vissza,
és akkor ezt szétosztjak. A befektetések alapjan
ezeket a részesedéseket szazalékban mar meg
is hataroztak: a févallalkozénak 55 szazalék, az
igazgatdnak 25 stb. Oneki egyébként nem kellett
a sajatjat befektetni, mert allami pénzeket fektet
be. Akkor még megvolt a tamogatas, de kettés
jatszma folyt - gy tudtam meg ezeket a szaza-
lékokat is, hogy egymast ,kiarusitottak” felém. A
rezsikoltségek fedezésében is magamra marad-
tam az elsé évben, mert Zenta onkormanyzata
azt mondta, hogy 6 erre nem ad pénzt, mert
Téthfalu Magyarkanizsahoz tartozik, Magyar-
kanizsa pedig azért nem adott pénzt, mert az 6
gyerekeik nem oda jarnak. Hoppon maradtam.
Szerencsére a magyar kormany adott tamoga-
tast, 10 millié forintot, és kihuztam magam eb-
bél. A masodik évben mar latszott, hogy ez nem
lesz hosszu életli, mert ezek az emberek nem
a kozosséget épitik, hanem vallalkoz6 szellem-
ben, de a kdzosség terhére akarjak ezt az egé-
szet véghez vinni. A masik gond, amit tapaszta-
lat alapjan szlrtem le, hogy a gyerekeket nem
lehet gimnaziumba tuszkolni, mert a focistak egy
része nem gimnaziumra érett. Ajanlottam, hogy
nyitni kellene a szakiskola felé, vagyis akik a fo-
ciakadémiara jelentkeznek, valaszthassanak két
lehetéség kozul: szakiskola vagy gimnazium.
Az akkori igazgaté azt mondta, szoba se johet a
szakiskola. Onds érdek volt, hogy minél tébben
a Bolyaiba menjenek. Szétszedtik a babaruhat,
és akkor tartott nekem egy kioktatd el6adast,
hogy majd elfordul t6link a magyar allam, az
MNT, a tamogatdk, ha Téthfaluban csinaljuk mi
a miénket - de ez szik latokor. Be akarta vinni a
gimiseket Zentara, mert egy ottani vallalkozoval
tervezett valamit Ujrakezdeni. Ezt utdlag tudtam
meg. Mindenaron el akarta vinni még majus ele-
jén a masodik évben a két osztalyt, de a szu-
|6k meg a gyerekek ragaszkodtak ahhoz, hogy
Téthfaluban maradjanak; az MNT is Toéthfalu
mellett dontott. Ezt kovetden Onalldan bejegyez-
tettuk a Nyers Istvan Akadémia Labdarugo-egye-
Stiletet. Nyers Istvan az olasz Internazionalénak,
az Inter csapatnak a golkiralya volt az '50-es
évek elsd felében, az Aranycsapatban is kétszer
jatszott Puskasék idejében. Szabadkan halt
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meg. Az Inter szép siremléket allitott fol emlé-
kére. Az 8 nevét vettlk fol, és ugy indultunk be,
hogy a tehetségek jarhatnak szakiskolaba vagy
gimnaziumba. Megmaradt tovabbra is a két ki-
helyezett tagozat, nem mentek be Zentara, most
ez a 3. és 4. osztaly, és ha 6k is kiroppenek az
érettségi utan, foltéltjuk most mar az altalanos
iskola 6., 7. és 8. osztalyabdl a tehetségekkel.
A gyerekek jarhatnak Zentan a régi gimnazium-
ba vagy pedig a Beszédes Jozsef szakiskolaba
Kanizsan. Aranyaiban 20 szazalék gimnazis-
ta, 80 szazalék szakiskolas. Komoly, intenziv
programja van a 70 fiunak. Megszerveztik az
utaztatast is, diakbuszunk van. Elég Osszetett
az egyeztetés, de meg tudtuk oldani. A gyere-
kek edzenek, tanulnak, iskolaba jarnak - ez a 1é-
nyeg. Tudjuk biztos, hogy mindez a k6z0sségeért
van. Senkinek sincs benne szazaléka, tulajdo-
nos nem is lehet. Egyszer majd befut egy fiatal
tehetség, akkor majd a hozadékot visszaporget-
juk a kozosségbe, épuletekre, sportpalyakra. A
kozOsséget épitjuk. A masik gondolat, ami las-
san kikristalyosodik: a Fradival, a Ferencvaros
focicsapataval kotottink egy megallapodast: a
legtehetségesebbeket hozzajuk kuldjuk. Az 6

szakembereik vigyazoé szemiket Téthfalura is
vetik. A fiuknak van egy kifutasi lehetéséguk, to-
vabblépésuk. Akik tehetségesek, ez motivalhatja
Oket, de amennyiben nem akar tovabb a labda-
rugasra osszpontositani, akkor jatékvezet6 lehet
és edz6képzés is beindul. A fiatalok visszakertil-
hetnek a kdzosségukbe, ott lehetnek aktiv em-
berek, sportszervezdk stb. Szeretnénk a sport-
ujsagirast is a képzések kozé iktatni. Most mar
jelentkeznek olyanok is, akik nem kimondottan
sportolok szeretnének lenni, két-harom fiu lesz
ilyen mar 6sztdl, ugyanis szocialis helyzetuk mi-
att nem tudjak Oket tanittatni a szulék, viszont
j0 képességuiek és tovabb szeretnének tanul-
ni. Szembesultink nagyon nagy problémakkal,
kulonosen kisebb telepuléseken. Utaztatni nem
tudjak a szuldk, bennlakast se tudnak biztosita-
ni, itt viszont megtalalnak ezt a lehetéséget.

— Abban is nagy batorsagot mutatott, egyhazi
szemely létére, ami nalunk még mindig tabuté-
ma, hogy a magyarsag jelképeit, szimbolumait
batran folvallalja. Nemrégiben kapta meg maso-
dik k6z6sségként Téthfalu temploma a délvidéki
magyar zaszlot, amit Magyarorszagrdl hoztak,
évekkel korabban pedig a templomkertben egy
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turulszobot emeltek, ugyanakkor Téthfalu martir-
papjanak, Szabd Dénesnek is emléket allitottak,
akit a partizanok vegeztek ki 1944-ben. Mindeze-
ket miért vallalta fel?

Ugy érzem, hogy a magyarsaggal, annak ér-
tékeivel és torténelmi tragédiaival is sorskdzos-
séget kell véllalnia a papnak és az egyhaznak
is. Tehat nem megfutamodni, ezt példazta Szabo
Dénes is. Szliksége volt akkor az embereknek
erre a kiallasra.

— Szab6 Dénes 1929-t8l Tothfalu elsd pléba-
nosa volt halalaig. A Délvidéken 2012-ben els6k-
ként allitottak martir papnak emléket. Az egyhaz
ehhez adott engedélyt?

Nem kellett engedélyt kérni. Huzsvar Laszlo
nyugalmazott bansagi megyéspuspok ur jott el a
szobrot megaldani.

— Azo6ta Szab6 Dénesnek allitottak emlékhe-
lyet Magyarkanizsan is.

Ez is jellemzd rank, a széthuzas. Magyarka-
nizsan a kistemplomnal allitottak fel egy dombor-
mivet, Szabé Dénes oda jart ki mint kaplan, de
hat a nagytemplomnal illett volna felallitani em-
lekmivet, vagy pedig a varoshaza pincéje elé,
ahol kinoztak és ahonnan elvitték kivégezni, oda
kellett volna elhelyezni legalabb egy emléktablat.
De mar megvolt Tothfaluban a szobra. Ez fajo,
hogy miért kell politikai jatéknak kitenni multunk
tragikus eseményeit vagy pedig fényes csillaga-
it. Miért kell ezt napi politikai szintre levinni? Ez
azért bosszant, mert nem talalom értelmesnek a
dolgot... Megjegyzem, sem Szabd Dénes szobra-
ra, sem a falut alapitd Téth Jozsef szobrara nem
kaptunk tamogatast a magyarkanizsai kdzségtél,
ahova tartozunk. Téth Jozsef foldbirtokos nem-
csak telepulésinket alapitotta, hanem kozvet-
lendl is kapcsolédott Magyarkanizsahoz, a tliz-
oltéegyletnek volt az alapito tagja és elndke, vi-
lagversenyen elsok lettek. Jotékonykodott is Ma-
gyarkanizsan: 100 csaladnak foldalapot hozott
letre a gyerekek iskolaztatasara. Megérdemelte
volna, hogy anyagilag tdmogassak a szoboral-
litast. Kértem a tlzolto-egyesuletet, de pénzhi-
anyra hivatkozva nem tamogattak, a kozségi il-
letékes pedig azt mondta, hogy mi téthfalusiak
mindig a rud elé szaladunk, ezt el6bb meg kellett
volna beszélni. Mit beszéljek meg? Jo6 az a rud,
vagy nem, ha jo, akkor tamogassak.
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— Ahhoz is egyfajta karakansag kellett, hogy
2005. marcius 15-én egy turulszobrot allitsa-
nak fel, mert ezt sokan magyarkodasnak vélik.
Furcsa kifejezés, mert a nemzet szimbolumait
hasznalni miért lenne magyarkodas? Olyan sz6
nincs, hogy franciaskodas meg németkedés, 6k
buszken vallaljak a multjukat és szimbdlumaikat.

Ha én az enyéimre buszke vagyok és sze-
retem, nem azt jelenti, hogy a masé ellen va-
gyok, ha gydldiném pl. a szerbség értékeit, ak-
kor mondhatnak, hogy nemzetgydlolé vagyok,
de nem gyllolom, tisztelem, becsuldom 6&ket.
Viszont kikérem magamnak, hogy a miénket
megkérddjelezzék. Miért kell kilonféle bélyege-
ket ranyomni? Amikor megkérdezték, hogy egy
turulszobrot elfogadok-e a templom kdzelében,
azt mondtam, nagyon szivesen. Ambrus Imre t0-
rokbecsei szobrasz munkaja, 6 készitette Szabo
Dénes mellszobrat is.

— Téthfalun a turizmus is megindult, a szer-
vezOémunkat egy olyan fiatal vallalta, aki vissza-
tért szul6falujaba. Milyen a demografiai helyzet,
tobb-e a gyermekaldas, a kereszteld, mint a te-
metés?

Most egy mélyponton vagyunk, sajnos. Z6-
meében ugyan nem mennek el a fiatalok, viszont
a csaladalapitassal gond van, ugy latom sokak-
nal. Nem merik vallalni, egyutt élnek, de nem
olyan szoros a kapcsolat. 30-35 évesen nem
alapitanak csaladot, tengnek-lengnek, és elmul-
nak az évek. Nem tudnak semmit folmutatni a
kdzdsségben, meg sajat maguk elétt sem, és
kiabrandult, elfasult emberek lesznek végil. Ez
egy aggasztd jelenség, nemcsak nalunk. Ha egy
hagyomanyos kornyezetben ilyen a kdzdsség,
akkor milyen lehet a nagyvilagban? De vannak j6
példak is, van, aki harom-négy gyermeket is val-
lal. Eppen egy hénappal ezelétt volt ndlam egy
apuka, hogy megszuletett a harmadik kicsijuk.
Gratulaltam neki, jolesé érzés volt. Téthfaluban
is van tobbgyermekes csalad. Igyekszem lelket
tartani bennuk, meg csaladokat behozni ide a
faluba, mert akik varoson élnek és szocialis gon-
dokkal kiizdenek, azoknak falura koltdzni jobb
megoldas, itt konnyebb megélni. Biztositunk ne-
kik kertet, telket, tehat megtermelheti itt, ami kell.
Még talan a légkor is mas, jobban ki tudjak alaki-
tani a kozO0sségi élmeényt. A falunak lehetne egy
olyan megtarté ereje, ami kisugarozna a lelku-
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letét a varosra is. Lehet, hogy ez egy tul idillikus
kép, de ez is egyfajta torekvés, meglatjuk majd,
hogy mi lesz a fejleménye, de ha ide tudnank
évente hozni két-harom csaladot, akkor az jelen-
tene valamit. Onmagaban az a tény, hogy a fa-
lusi turizmus beindult, ez 6ridsi, valamikor el se
lehetett képzelni ezt. Most pedig 10-15 csalad
is tud fogadni vendégeket. Ha érkezik egy autoé-
busznyi ember, 50-en, a kollégiumban étkeznek,
a hazaknal vannak elszallasolva. Ennek orulok,
mert egy Kis pluszjévedelem jon. Ha két-harom-
ezer ember megfordul a faluban évente, akkor
az komoly tényez6.

— A cserkészmozgalom él-e még, hiszen en-
nek is On volt a helybeli megalapitoja?

Addig élt, amig Stojan atya volt a fészervezd,
kb. 8-10 évig. Voltak folszereléseink, tanyakon
taborokat szerveztunk. Egy probléma volt, hogy
nagyon komoly szerepe van a vilagi embernek
a pap mellett, akik ezt szervezik. A vidéki tani-
tonkat Oromhegyesre helyezték, és akkor lelo-
hadt a tevékenység. Az a gond az én életemben,
hogy ha valaki jon j6 otlettel, mellé tudok allni,
de csak akkor, ha vannak munkatarsak, akik ba-
baskodnak az elképzelés megvaldsitasa korul,
de hat mindenben szézszazalékosan nem tudok
benne lenni.

Tudas és gazdasag

— Igy is hatalmas dolgokat vallalt, és hogyha
néhany kezdeményezés meg is szint, de azért
nagyon sok tovabb él. Eddig féleg a magyarsag-
tudatot, keresztény szellemiséget apolé mozgal-
makrol, kozéleti tevékenysegrol, iskolaalapitas-
rol beszéltink. Volt dnnek egy gazdasagi elkép-
zelése is, egy tejfdldolgozd Uzem létesitése. Ez
milyen szintig jutott el?

A tervdokumentacio szintjéig, aztan nem si-
kerult. Tamogatas kérdése volt az egész, jonak
tartom most is az elképzelést.

— Hiszen a gazdasag alapot ad a magyarsag
megmaradasahoz és manapsag fiataljaink ujbdl
elmennek, és ujbol a megélhetés miatt mennek
el. On, mas értelmiségiekkel egyutt mar évtize-
dekkel ezel6tt hangoztatta a gazdasagi lehet6-
segek konkrét megteremtésének égetd sziksé-
gességet.

Amikor az iskola épllt, akkor tébben a faluban
a szememre vetették, hogy miért iskolat épitink,
miért nem a gazdasagot. A ketté 6sszefligg: a
tudas és a gazdasag. Akkor se mondtunk le a
gazdasagi tényezokrél, de az adott helyzetben
fontos volt a kdzéleti szereplés, mert sok min-
den tapasztalatot gyUjtottem, amit most ki tudok
bontakoztatni. Mert az id6k jeleire figyelni kell.
A kihivasokra az ember ugy tud valaszolni, ha
ismeri Oket. Biztos, hogy idealis lenne a kollégi-
umos egyhazi iskola. Sok iskolat meglatogattam
Magyarorszagon: délutan is zsong az élettél:
szakosztalyok, zeneoktatas, nyelvtanulas stb. -
minden mozog. Nalunk az allami iskolat délutan
bezarjak, feltakaritanak, kész, ott all Gresen. Eb-
ben latnék egy oriasi kitorést, ha ezt sikerulne
megalkotni, egy pezsgd élet lenne reggeltél es-
tig. Kozosseégtudatot, nemzettudatot kellene ki-
alakitani, s ehhez az els6 lépés, hogy a gyerek
megismerje, megszeresse szuléfoldje értékeit.
En példaul az iskola elécsarnokaba sajat kolt-
ségemen festményeket helyeztettem el, példa-
ul Almasi Gabor szobraszrdl, falunk szilottjérdél
vagy Lékd Péter nemzetkdzi sakkmesterrdl. Ok
gazdagitottak kozosségunket, és nem tudnak
roluk semmit.

A tudas mellett a gazdasagi lehetéségek
megteremtésén is dolgozunk. Hogy a kollégium-
ban 20 embernek adunk munkahelyet, ériasi do-
log Magyarkanizsa kézségnek. Most van folya-
matban, hogy egy haromgyerekes hazasparnak
adjunk hazat és munkat. Ez egy érdekes torté-
net. Egy magara maradt vak asszony, aki miutan
hozzank kerult és megmitotték, visszanyerte
latéasat, az 6sszes foldjét és a tanyat az egyha-
zunkra ruhazta, mi gondoskodunk réla, nalunk
bentlakd. O kezdeményezte, hogy kicsit 6nella-
tok legyunk, ha mar el6nevelésben ott vannak a
bikaborjak, a sertések, nagyon j6 a gazdasagi
udvara, ha oda tudnék munkaerét biztositani,
akkor a kollégium nyersanyagellatasat lehetne
segiteni. Ez most van alakul6félben, tesszik
rendbe a tanyat, az istallot, de mar Tothfaluban
van tobb telephelyliink, ahol nevel6dnek a josza-
gok. Augusztusban kikerllnek oda, az emlitett
haromgyermekes csalad is augusztusban kolto-
zik, és az lesz a feladata ennek a fiatalember-
nek, hogy a gazdasagot rendezze.
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— Akkor még a tejuzem is egyszer megvalo-
sul?

Hatha az is, egyszer. Igen.

— Hogy egyszer legyen egy engedélyezett
egyhazi iskola, a politikum nélkil menni fog?

Nem, és ugy igazabol a puspoki hatosag nélkal
sem. Az egyhazmegyei hatdésagnak a napokban
adtam be egy kérelmet, hogy a plébania kereté-
ben mikodtethessuk a Kaszap Istvan Kollégiu-
mot. Kaszap Istvan jezsuita diak volt, fiatalon halt
meg, nagy tornasz volt, orszagos szinten. Boldog-
ga avatasi pore most van folyamatban. A jezsuitak
nagyon tisztelik. Magyarorszagon is van Kaszap
Istvan Kollégium, hogy a fiataloknak legyen pél-
daképuk. Ez a meglévé kollégium bobvitése lenne,
kidolgoztunk a tapasztalatok alapjan egy uj alap-
szabalyzatot, egy komoly, vaskos dokumentumot
adtam at a puspokségre jévahagyasra.

— Az egyhazi iskolahoz milyen engedély kell?

Az egyhazi torvénykonyv eldiranyoz egyete-
meket, altalanos és kozépiskolakat, tehat lehet
alapitania az egyhaznak, csakhogy ezt nalunk
a torvények maganiskolanak tekintik, és akkor
nincs tamogatas. Viszont amennyiben beépitik
az oktatasi rendszerbe, akkor az allam a hivek
szazalékaranyaban koteles tamogatni ezeket az
iskolakat. Ezt nekem még senki jogasz nem ma-
gyarazta el, hogy mit jelent ez a gyakorlatban.

A masik lehetetlen helyzet: az egyhaznak
visszaszarmaztatni a foldeket. Toth Jozsef 70
hold foldet hagyott az egyhazra, a templomra,
de kllonféle jogi akadalyokat gorditenek elénk,
az allam nem akarja visszaadni. Olyan indokkal
utasitottak vissza, hogy alapitvanyfoldként sze-
repelt végig a bejegyzésben, és azt mondtak,
mutassuk ki azt a jogi aktust, amiben mar az az
egyhazkozségé. A végrendeletben és aztan a
birésagi targyalason az egyhaz kapta el, az egy-
haz fizette az addt is, és 1945-ben az egyhaztdl
vették el mint tulajdonjogot.

— Es ez nem elég bizonyiték?

Nem elég.

A tenni akarast télem nem vehetik el

— A politikum részérél mit var?

Ha mar a kormanyban van a VMSZ, és van-
nak allamtitkaraink, elvarom pl. ebben a konkrét
esetben azt, hogy kapjuk ezt vissza. T6lUnk vet-
ték el, miért nem adjak vissza?
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— Az egyhazi iskola |létesitésében szamithat-e
tamogatasukra?

En reménykedem benne és a magyar kor-
manyban. Az életemet teljesen alarendeltem a
kdzosségeépitésnek. Ha jonnek oda gyerekek
tobb helyrél is, embert faragok bel6lik, magya-
rokat. Kell ennél szebb torténet?

— Nem adja fel?

Nem.

— Honnan az energia? Hogy gy6zi?

A hitemet, az életemet ratettem, azt szoktam
mondani, hogy ezt nem vehetik el télem. Min-
dent elszedhetnek, de a tenni akarast t6lem nem
vehetik el - a kudarcok ellenére sem. De azeért
vannak itt fényes dolgok is, nagy sikerélmény.
Sokszor gorditenek akadalyokat, de akkor azt
szoktam mondani, ha falakba Utkdzik az ember,
akkor vagy megall ott sirni, vagy probalja atug-
rani, esetleg kikerulni. Hat atugrani nehezebb,
a korom miatt, de kikertulom, és akkor megyek
tovabb. Ha nem ugy, ahogy eredetileg eltervez-
tem, akkor megy masképp. Most nem sikerult
ez az altalanos iskola tehetséggondozasként,
viszont alapitva lett a Bolyai tehetséggondozoé
kdzépiskola, majd altala az Akadémia. Megke-
riltik a falat, és megy tovabb a dolog egy Uuj fe-
jezettel, nem mondva le az eredeti tervrél, mert
majd vissza lehet kapcsolni erre az egészre.

Annak az egykor kimondott igennek a gyo-
kerei bennem élnek. Az emberben nem minden
tokéletes, sok mindent lehetne modositani, de
mindig halad el6re, és ugy érzem, hogy az élet-
célomat megtalaltam az egyhazban, mert azt
mondjak, ha egy pap nem taldlia meg az egy-
hazban a helyét, boldogtalan lesz. En megtalal-
tam.

— Talan ezért is hagyjak meg ezen a helyen?
Gyakran hallunk hirt arrél, hogy papokat athe-
lyeznek. 1977 6ta soha nem mertilt f6l, hogy Ont
mashova helyezzék?

Nem, nem merdlt fél, habar egy puspoknek
joga van egy plébanost athelyezni barmikor, és
akkor el kell fogadni, ha tetszik, ha nem.

— Ha ilyesmi bekdvetkezne, akkor gondolom,
a kisk6zosség kiallna On mellett.

Az egyhazban hierarchia van, kar kiallni, az-
zal csak rosszat tesznek. Viszont a plspokség
latja és tudja azt, hogy mi torténik itt. A puspok
ur mint plébanos jart ki eléadasokat tartani, neki
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szivugye Téthfalu. Az utébbi id6ben sokszor arra
gondolok, ha most a helyembe ideultetnének va-
lakit, egyik naprél a masikra féladna, mert nem
koteles, miért 6rolje fel magat ezzel?

— Egy utdéd Utasi Jenét ki lehetne-e nevelni?

Ezt csak ugy lehet, ha egy mai fiatal azt mond-
ja, hogy az egyhazat szolgadlom, nem magamat.
Ezt masképp nem lehet. Biztos megoregedtem,
azért vagyok kritikus, de azért fiatal papjaink egy
részének (tisztelet a kivételnek) az a fontos, hogy
a teljes kényelme meglegyen. Nalam a teljes ké-
nyelem azért sem lehet meg, mert nekem nincs
csendes udvarom. Akkor van elcsendesulés, ha
bevonulok a szobamba, a maganyomba ...

— De azért jobban szereti a kozosséget.

Engem a fiatalok éltetnek, megfiatalitanak.
A mi magyar kdzdsséglnkben azért nincs egy
atutd, remeénykelt6 lelkesedés, mert nincsenek
gyerekek. Ok félvillanyozzak az embert, ezért ér-
demes élni. Az a 70 gyerek, akiknek mindennapi
kihivas kilonféle problémak megoldasa, ebben
a nevel6étanarok segitenek, foglalkoznak vellk,
de bizonyos esetben hozzam jonnek beszélget-
ni. Melléjik allni - ennél nincs szebb egy papi
hivatasban. Ha erre valaki raddbben fiatal pap-
ként, ha ezt szolgalatként fogja fel, akkor boldog
lesz. Ha meg nylgnek érzi, akkor menekul téle.

Ez az én dilemmam, problémam, hogy a jo-
v6t hogyan megoldani, hogyan megy mindez
tovabb. Jo, azt mondom hitemben, hogy bizom
Isten gondviselésében, de kibuggyan valahol az
ember is, hogy hat j6 lenne, ha mar most kita-
pinthatd lenne, hogy miként megy ez tovabb.

— Osszegezésként megallapithatjuk, hogy
azok a falak, amelyeket beszélgetésunk elején
emlitett, leomldban vannak, ez a kis kozosseg
befogadja az ujitasokat, és buszke Utasi Jend
atyara, hiszen az elismerések is egyre sorjaz-
nak: itthonrdl az Aracs-dij, a magyarkanizsai Pro
Urbe-dij, az anyaorszagbdl a Mocsary-dij, idén
pedig a Magyar Erdemrend tisztikeresztje. Ezt
tobb évtizedes munkajaért, a keresztény szelle-
miségl nevelés terlletén kifejtett tevékenységé-
ert, valamint a fiatalokért tett aldozatos munka-
jaért a magyar koztarsasagi elnok megbizasabal
marcius 15-én Navracsics Tibor miniszterelnok-
helyettes adta at. Legutébb a Keresztény Aka-

démia elismerésében részesult az egyhaz koz-
életi szerepének fejlesztéséeért.

Ezek a kitintetések nagy megtiszteltetés,
de egyuttal oriasi teher is az embernek, mert
mindig annak a tikrében szemlélem, hogy amit
kaptam 5-10 évvel ezel6tt, hogy ma vajon annak
az utjan haladunk-e, annak a szellemében cse-
lekszem-e? Ott vagyok-e még azon a szinten?
Ez édes teher, de azért gyakran szembesitem
magam ezekkel. A Mocsary-dijat a haborus id6-
szakban veégzett humanitarius tevékenysegeért
kaptam, akkor gyoégyszereket szallitottunk, meg
tejet Zentara a korhazba, 250 litert minden hé-
ten. Ma mas a szukséglet, de az a szellemiség,
ami akkor bennem volt, megvan most is, szoci-
alis téren érzékeny vagyok, mas formaban, de
tevékenykedem most is.

— A legutdbbi anyaorszagi elismerést legyen
szives, ismertesse, mert errél a média nem sza-
molt be.

Ez egy alapitvany, Keresztény Akadémia
budapesti székhellyel. Harom évvel ezelbtt jott
létre és azok a személyek, vagy azok a kiadok,
irok kapjak, akik a kozéletben szét emelnek ke-
resztény lelkilettel a jobbitas érdekében, ami
vonatkozik akar a napi politikara, tarsadalmi be-
rendezésre, iranyelvekre, gazdasagra, de min-
denhol a keresztény szellem van a hattérben. Az
egyhaznak ol kell emelnie szavat, akkor is, ha
ezért uldoztetést kap, ki kell, hogy mondja, ha
valami nem a kozerkolcsot, nem az emberek ér-
dekét szolgalja.

— Az Aracs-dij atvétele mit jelentett az On széa-
mara, annak fényében, hogy most mar négy éve
megszint ez a dij, szintén a politikum akadalyo-
zasanak kovetkezményeként.

Ez nagyon faj6 pont, hisz az Aracs-dij koz0s-
ségépitd dij volt, és kimondottan a kis kdzdssé-
gek felé iranyult. A nagyon szép Szervatiusz-
szobor itt all az irdasztalomon. En a falu, a ko-
z0sség okan vagyok buszke erre a dijra, ugyanis
az Aracs Tarsadalmi Szervezet a magyarsag- és
a kdzossegepitést meltanyolta. Mert tényleg éle-
temet tettem fol erre.

KbdszonOm a beszélgetést és tovabbi sok erét
kivanok az ujabb kiuzdelmekhez.
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Szentmihalyi Szabé Péter

Isten versei

13.

A logika a ti vilagotok logikaja,
melyben elsé az ok, majd j6 az okozat.
Nalam el6bb van az okozat, s az ok
el6ttetek sokszor rejtve marad.

Az ésszel birtokba vettétek a Foldet,
de a megérzés sokkal fontosabb —

tul sok ésszel bizony hinni sem kdnnyebb,
a szivetek jobb iranyti, mint az agy.

17.

Nekem minden nép egyforman gyermekem,
minden emberért meghalt az én Fiam.

A szenvedésukért vért veritékezett,
elborzasztotta a szorny( vérfolyam.
Kdényortelen vilag lett, elismerem,

valtottak egymast fényes és sotét korok,

de én az Egészet néztem mindig,

s kdzben tanultatok, megtisztultatok.

Mert kizdottem, kiizdok értetek,

mint j6 Atya, ha latja rossz utra tért fiat,
szenved, tanacsot ad, korhol, segit —

de ez még egy tokéletlen vilag,

kisérlet, proba, nevezd ezt barminek:

de egy biztos — mindent megteszek értetek.
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19.

Az élet titka érdekelne?

Vagy inkabb a végsé halal?
Talan hibam, hogy nem értitek,
élet s halal a tulvilagra var,

ahol minden megfordul, kiderdl,
élet s halal szorosan 6sszefligg,
minden élet ujbdl kihaijt,

s a halal nem lesz ur mindenutt.

A test halala, tudom, fajo,

a lélek halala félelmesebb —
aki az én utamat jarja,

annak halal adja az 6rdk életet.
Ez a Kapu, at kell rajta Iépned,
ez lesz legtisztabb 6nmagad,
ne félj, édes fiam, a halaltdl,
mert csak akkor leszel szabad.




20

Hollai Ferenc

A katolikus iparos és munkasifju mozgalom
(A KIOE torténete 1920-1948)

A katolikus egyhaz nem most kezdett torédni az ifjusaggal, hanem azt mindig, valtozatlanul szeret-

te, amikor az nem volt még kbzhangulat.

Az egyhaz a lelket nézi, azt keresi és értékeli a munkasifjiban és ezért 6rvendetes szemében a
KIOE tevékenysége. Az eqyhaz életelveket ad, s ezek kiemelik az ifjut a tbmegbdl.

Akinek életelve van, hisz és kitart, meég ellenséges kdrnyezetben is, kitart hésiesen és hliseéggel,
még ha egyediil marad is, ha kértilbtte mindenki a hitet tamadja...

(Boldog Apor Vilmos martirhalalt halt gyéri plispbk elnbki megnyito beszedebdl, amelyet a KIOE —
Katolikus Ifijak Orszagos Egyestilete 1943. aprilis 4-én tartott kbzgylilesén mondott.)

A huszas évek elején, a haboru tépazta Euro-
pa a sulyos sebeit gyogyitgatta. Csak lassan éb-
redezett abbdl a lelki megrazkodtatasbdl, amelyet
a hosszu vérzivatar okozott. Nagy volt a nyomor
mindenutt. Fenyegetéen kozeledtek a gazdasagi
vilagvalsag, a tomeges munkanélkuliség rémei.
Valahol Belgiumban ez id6 tajt kezdett munka-
hoz egy szegény munkascsalad pap fia, Joseph
Cardijn. Az 6 kezdeményezésére sziletett a JOC
(Jeunesse Ouvriére Chrétienne — Keresztény
Munkasifjusag). Munkatarsaival 6 rakta le az alap-
jait egy Uj tipust munkasifju mozgalomnak, amely
a Rerum Novarum és a Quadragesimo Anno en-
ciklikak szellemében fogta dssze a vilag katolikus
munkasifjusagat. Az 6 elveik és munkamodsze-
rik, a LASS-ITELJ-CSELEKEDJ! 4tiit6 sikerrel
allitotta a fiatalokat (el6bb Belgiumban, majd szer-
te a vilagon) Krisztus apostolai soraba.

Magyarorszag ezekben az években még szuny-
nyadozott. Feudalis rend uralkodott, ami barokk
eleganciajaval eluralta a kozéletet, s Potemkin-
faluként probalta eltakarni mindazt, amit az egyre
er6sodé ipari kapitalizmus mint természetes mel-
|ékterméket, az ipari proletariatus névekvé tome-
gét egyre inkabb terebélyesitett. A haborus ba-
rakktelepeken alakultak ki a nagy nyomortanyak.
Az Auguszta- és Maria Valéria-telep, a Ferencva-
rosi Kiserdd, a Vaci uti gyarakat dvezd nyomor-
tanyak Angyalféldon, Tripoliszban ugyanugy, mint
a peremvarosokban, Csepelen, Pestszenterzsé-
beten, Rakospalotan, Kispesten, Ujpesten és Bu-
dafokon. Ezek a nyomortanyak nemcsak a pesti

szegényeknek adtak otthont, hanem idegydltek
a févarosba fel6zonld nincstelenek is ugyanugy,
mint az igazsagtalan trianoni békekotés nyoman
foldonfutokka valtak csaladjai. Ezer meg ezer fi-
atal nétt itt fel, akikre jol illettek a pap kolté, Mécs
Laszl6 versének szavai:

E fiuknak nem volt gyerekszobajuk,

hol mese-forrast rejtenek a zsaluk,

lakasuk volt egy rossz szagu muszaj-lyuk,

hol tobb csalad csékolt, porolt, aludt!

Vagy olban néttek s rajuk tort az ész,

E fiukért valaki felel&s!

(Véad- és védbbeszéd)

Erre a felel6sségre, kiilbnds mddon, el6szor az
egyetemek Maria-kongreganistai ébredtek ra. Az
ember azt gondolna, hogy egy hitbuzgalmi tarsu-
lat tavol all a gyakorlati, szocialis tevékenységtol.
Mégsem igy volt. Akadtak olyan orvos-, jogasz-
és miegyetemi hallgatok, akik munkahoz lattak.
Ok szervezték meg az elsé katolikus munkasifjd
egyesluletet éppen a legelesettebbeknek, az ina-
soknak, kifutoknak, segédmunkasoknak. Az inas-
gyerekeket szervezni nem latvanyos feladat, nem
orszag-vilag elétt hodité program. Ha azonban
meggondoljuk, hogy egy-két évtized multan ezek
a kisinasok adjak majd az orszag szakmunkas
gardajanak a dandarjat, akkor mar nem is olyan
k6zOmbos és elhanyagolhatd ez a munka.

XIll. Led, a Rerum Novarum (1891-ben az els6
szocialis papai korlevél) latnoki szerzdje, aki mar
a mult szazadban megmutatta napjaink tenniva-
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16it, azt mondta errél a kizsdkmanyolt munkasto-
megrél, hogy az évszazad legnagyobb botranya
az 0 elszakadasuk az egyhaztdl. Ezért a szakada-
sért vilagszerte sokan voltak felelések az egyhaz-
ban is, bar megkisérelték az igazi okokat masok
nyakaba varrni, de ez a kisérlet nem mentesitette
Oket felel6sséguk alol. Akadtak azonban mas-
ként gondolkodo és cselekvd langlelki apostolok,
mint Sonnenschein, Giesswein, Prohaszka vagy
Cardijn, hogy csak néhany ismertebbet emlitsek.
Mint minden Uj kezdeményezésnél, ennél a
kisinasokat tomorité szervezetnél is jelentkeztek
a hozza nem értés, a melléfogasok gyermek-
betegségei. Sehogy sem sikerllt kdzel férkézni
azokhoz, akik szamara az egyesdlet alakult. Sok
mindennel probalkoztak, rengeteg idét, pénzt, fa-
radsagot aldoztak a szervezok (dr. Kostyelik Fe-
renc fogorvos, dr. Radvanyi Titusz jogasz, Bartos
Sandor, a MAVAG miiszaki tisztviselje és dr.
Wagner Oszkar orvos). Ok P. Elsasser Gyula SJ
batoritasara és tamogatasaval a Jézsefvarosban
lattak munkahoz. Tevékenységik azonban még a
jezsuita atyak korében sem keltett osztatlan meg-
ertést. Kénytelenek voltak kikoltozni a kongrega-
cids hazbdl és Kostyelik doktor a sajat zsebébdl
bérelt otthont a kis egyesiilet szamara. igy vege-
talt a szervezet 1936-ig. Ennyi id6re volt szukség,
mire rajottek, hogy a munkasifjusag szervezését
maguknak a munkasifjaknak kell kézbe venniuk.
Két fiatal kongreganista, Haklik Lajos géplaka-
tos és Kertész Laszl6 szabdsegéd ekkor kapcso-
l6dtak be a munkédba. Nekik mar tdbbesztendbs
gyakorlatuk volt a szocialis munkaban. Bejarato-
sak voltak a Gylijtéfoghazba a rabokhoz éppen
ugy, mint a vakok intézetébe és a nyomortanyak-
ra. Hosszabb belgiumi tartézkodasabol ekkor jott
haza Szilagyi Gyorgy is, aki ott kint a JOC-ban
tevékenykedett. O hozta, ismertette és terjesztet-
te el nalunk az ottani modszereket. Ugyancsak
ekkor kapcsolddott be a kongregaciobdl a fiatalok
Ujabb csapata, Kalocsai Emil festékkereskedd-se-
géd, Kalocsai Janos fodrasz, Kovacs Tibor mi-
szerész és Pap Janos drogérias segéd, Kamaras
Ferenc tokkészité és Radics Sandor szabdsegéd
is. Egyszeriben fellendilt a szervezémunka. Erre
figyelt fel a szocialis érzékerdl kozismert buda-
pesti érseki helynok, dr. Mészaros Janos. Az 6
partfogasaval és a Krisztus Kiraly plébania veze-
t6jének, Vargyas Tivadarnak az anyagi tdmogata-
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saval alakult meg a Jézsef korut egyik bérhazanak
a foldszintjén az els6 tanoncotthon. Ide gyujtotték
a vidékrol Budapestre kerult inasokat, akik korab-
ban a mihely forgacsai és rongyai kozott leltek
szallasra. Ezt a vallalkozast kovette hamarosan
a terézvarosi Hunyadi téren, majd a ferencvarosi
Lonyai utcaban kialakitott Ujabb tanoncotthon.

Mi volt a mozgalom médszere?

A szervezkedés alapjat egyfajta apostolkodas
jellemezte. Erre a célra a csoportokban kis elit
magot, ugynevezett uttorékort szerveztek. Ezek-
nek kettds feladatuk volt. Lelki képzést kaptak,
amit azutan a kornyezetikben igyekeztek tovabb-
adni. Sajat lelkiséguk, miveltségik gyarapitasa
mellett formalniuk kellett azt a kérnyezetet, amely-
ben éltek. Igy valt a ,LASS-ITELJ-CSELEKEDJ!”
életlk meghataroz6 vezérfonalava. Munkajukrdl,
eredmeényeikrél és kudarcaikrol hetenként adtak
irasos beszamolo6t. Ezrével érkeztek a kdzpontba
ezek a megfigyelések, és kiértékelésik révén a
munkasélet minden terlletérél pontos képet ad-
tak. A mozgalom el6tt igy valt vilagossa a fiatal
munkasok életének minden testi-lelki baja, so6t
még az is, hogy 6k maguk hogyan latjak ezek
megoldasat. Munkajuk késdbb szlkségessé tette
egy budapesti kdzponti Uttorékor szervezését. Itt
minden szombat este 0sszegylltek a varos Kku-
|6nbdz6 szervezeteinek képviselbi. Szamukra ez
biztositott tovabbképzést, esetenként rekollekciot
(lelkinapot), vagy hosszabb lelkigyakorlatot. Mire
1938-ban sor kerult az Eucharisztikus Vilagkong-
resszusra, létszamuk mar olyan nagy volt, hogy
az uUnnepi menetben kilon csoportban vonultak
fel.

Cardijnt latogatasra hivtuk meg. A budadrsi re-
pllétéren volt az lnnepi fogadas, majd augusz-
tus 20-an kerUlt sor az elsd hivatalos talalkozora.
Cardijn orommel adott tanacsokat, de elarulta,
hogy neki is van tanulnivaldja. A rovid latogatas
nem volt elégséges, hogy a mozgalom sajatos
helyzetét alaposabban megismerhesse. igy nem
értette azt a sajatosan magyar helyzetet, miért
kell a vidéki gyerekeknek Budapesten szakmat
tanulniuk? Nem helyeselte a tanoncotthonokat
szervez6 munkat. Féltette a mozgalmat, hogy
ezek fenntartasa tulsagosan sok energiat von el
a mozgalomtol. Ugyanakkor azok a lehet6ségek,
amit az otthonlakdk szamara nyujtani tudtak, igen
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szerények voltak. Azt viszont el kellett ismernie,
hogy a szallas és élelem szlikossége mellett a
lelki és szellemi nevelés, a raszoruldknak nyuijtott
szeretet és gondoskodas igen értékes volt.

A szervez6k plébaniarol plébaniara jartak és
sorra alakultak az ujabb csoportok. Ekkor kap-
csolodott be a munkaba két fiatal pap is, dr. Ro-
konai Jézsef vaci és dr. Oross Istvan veszprémi
egyhazmegyés. Megalakult a kdzponti iroda is,
Bartos Sandor Mikszath Kalman téri lakasanak
egy részében.

Szukségessé valt egy sajat ujsag inditasa is.
Erre 1938. marcius 1-jén kerult sor. A Magyar
Munkasifiu cimmel megjelent Ujsag vezércikkét
Mészaros Janos érseki helyndk irta és az elsd
oldalon Cardijn 100 000 belga munkasifju nevé-
ben koszontdtte az uj lapot. A havonta megjelend
szocialis-gazdasagi szemlét dr. Kostyelik Ferenc
és dr. Morandini Géza szerkesztették. A cikkek
zomét maguk a munkasfiatalok irtak. Ezek felke-
szitésére indult meg az Ujsagiré-tanfolyam. Sza-
dai Hugé filmes szakkort szervezett. Segitségével
minden esemeény szalagra kerllt, és ezeket a fel-
vételeket késbbb a szervezOmunkaban jol lehetett
hasznositani.

A hercegprimas azzal tdmogatta a mozgal-
mat, hogy az id6kozben mas beosztasba kerult
székesfehérvari egyhazmegyés Solymar Gyorgy
helyett a KIOE lelkivezetdjévé dr. Ikvay Laszl6t
nevezte ki. lkvay Laszlo egyetemi tanulmanyait
a svajci Fribourgban, a domonkosoknal végezte,
széleskor targyi ismeretekkel és nyelvtudassal
rendelkezett. Felvidéki értelmiségi csaladbol szar-
mazott, ennek ellenére hamar raérzett a tenniva-
I6kra és hamarosan a mozgalom egyik fé6 moz-
gatorugdjava lett. Kulonosen a vidéki szervezetek
beinditdsan dolgozott igen eredményesen.

Nyari tabort 1936-ban szerveztink eldszor.
Ennek célja a pihenés és nyaralas mellett a veze-
t6képzés volt. 1939-ben Budapesten és kornye-
kén 50 csoport miikddott, és a vidékiek szama is
meghaladta a hetvenétot. Uj szervezetek alakul-
tak a visszacsatolt felvidéki és karpataljai varos-
okban és falvakban. Ebben az évben mar a felvi-
déki Gutoron volt a vezetdképzd tabor.

Szeptemberre Cardijn nagy vilagtalalkozot
szervezett Romaban. Tervei szerint a Szent Pé-
ter térre 20 000 munkasfiatalt akart 6sszegydjte-
ni. Szép terveit azonban a kdzben kitort masodik

vilaghaboru, Lengyelorszag lerohanasa mar nem
engedte megvaldsulni.

A viragkor

1940. aprilis 28. és majus 5. kdzott rendeztek
elészor orszagos tanoncmunka-kiallitast. A Szent
Istvan bazilika sekrestyéjéhez csatlakozé nagy te-
remben kerilt sor a bemutatéra, és annak illuszt-
ris vendége grof Teleki Pal miniszterelndk volt.
Budapestrél és vidékrél 237 szakmunkastanulod
fiatal mutatta be a vizsgamunkajat. Huszonegyen
kaptak kulonb6zd kitintetéseket és jutalmat.
Veszprém puspoke, aki nagyra értékelte a mozga-
lom munkajat, dr. Oross Istvan lelkészt, aki akkor
mar tobb esztendeje tevékeny tagja volt a mozga-
lomnak, egy esztendére atengedte a kdzpontnak,
igy lkvay Laszl6 mellett egyszerre két pap fétitkar
is dolgozott ott.

Ezen a nyaron két helyen is volt tabor. Pilis-
szentlaszlon volt satortabor, ezt lkvay Laszlo ve-
zette. A masik tabor egy nagyszabasu kerékparos
tura volt, Oross Istvan vezetésével. A fiatalok két
hét alatt végigkerekeztek Felvidék és Karpatalja
nagyobb magyarlakta varosain, bejartak Flleket,
Rimaszombatot, Rozsnyo6t, Kassat, Munkacsot
és Ungvart. Osszel mar Erdélyben is megindult a
szervezOmunka. Az els6 csoportok Nagyvaradon
és Kolozsvarott alakultak. Kés6bb ujabb csopor-
tok jottek létre Nagybanyan, Szatmarnémetiben
és a Székelyfold szamos varosaban és ipartele-
pén.

Az 1941-es évzard fétitkari jelentés szerint
ekkor mar 111 csoportban tobb mint 4000 tag te-
vékenykedett. A budapesti tanonciskolakban 92
osztaly 3000 tanulodja el6tt tartottak ismertetést a
mozgalom céljairdl és tevékenységérdl, ugyanak-
kor 24 vidéki tanonciskolaban kozel 1500 tanulo
kapott tajékoztatot. Ot és félezernyi egyéb hall-
gatosag elétt 44 alkalommal tartottak ismertet6
eléadast. A mozgalom tanoncotthonaiban a bent-
lako fiatalok szama ekkor mar 150 volt. 1941-ben
alakult ujabb tanoncotthon a Szent Istvan bazilika
egyhazkozségének a tertletén. A hatvan f6t be-
fogadd Uj otthon vezetését a Bécsbdl kiutasitott
harom magyar marianista szerzetes pap, P. Nagy
Ferenc SM, P. Nagy Laszlo SM és P. Osztertag
Istvan SM nagy lelkesedéssel vallalta az Uj mun-
kakort. Ebben az esztend6ben az akkorra mar
rendszeressé valt nyari tdbor Balatonberényben,
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a KALOT féiskolajan kerllt megrendezésre. Az
orszag minden részebdl 90 fiatal gyllt 6ssze erre
a kéthetes vezetbképzore.

Az egyre terebélyesed6 mozgalom szamara az
addigi kozponti iroda mar sziiknek bizonyult. Ezért
az Esztergomi Féegyhazmegye, dr. Mészéaros Ja-
nos érseki helynok kozbenjarasara, Uj székhazat
adott. Ez korabban lazarista kolostor volt, amely
akkor mar hosszu ideje papi otthonként miko-
détt a ferencvarosi Gat utca 6. sz. hazban. Az U
kdzpont Unnepi felszentelését 1941. oktdber 6-an
maga Serédy Jusztinian biboros végezte.

A haz atvétele utan, élve a lehetéségekkel,
azonnal egy kétéves Munkasifju Akadémia indult.
Ennek els6 évfolyamara szaz budapesti fiatal
jelentkezett. Az akadémiat eredetileg harom hé-
naposra tervezték. 36 orszagosan is ismert el6-
ado6 dsszesen 65 déraban adott a jelentkez6knek
magas szinvonalu képzést. A Magyar Munkasifju
cim{ Ujsag buszkén jelentette, hogy négyeszten-
dés fenndllasa sordn a munkasfiatalok tollabadl
osszesen 137 irast kozolt, ami az 0sszes irasnak
38,4%-a volt. Beszédes bizonyitéka volt ez a moz-
galomban folyd szellemi munkanak. Az idékoz-
ben egyre jobban kiterjed6 vilaghaboru alaposan
hatraltatta a mozgalom rendes tevékenységét. A
fiatal titkarok és egyéb vezetbk sorra bevonultak
katonai szolgalatra, s a haboru éppen a legérté-
kesebb, frissen képzett fiatalok soraban vagott
rendet.

1942 elsé nagy, Unnepi eseménye a mozgalom
Uj egyhazi elndkének, dr. bard Apor Vilmos gy6ri
megyéspuspoknek a beiktatasa volt. Erre februar
1-jén a Ranolder Intézet disztermében kerdlt sor.
Az Unnepi beiktatason parlamenti képviseldk, is-
mert kozéleti személyiségek vettek részt, és ekkor
valasztottdk meg a mozgalom alelnékének Cson-
ka Janost, a szocidlis elkdtelezettségérél ismert
gépgyarost. Az altala vezetett Uzemben a szak-
munkastanulé fiatalok igen magas képzésben ré-
szeslltek. Kés6bb kdzuluk 150 szerzett mérnoki
diplomat és harman még a magyar tudomanyos
akadémiai tagsagig is eljutottak.

1943. marcius 8-an fejezte be tanulmanyait a
Munkasifju Akadémia elsé évfolyama. Ekkor 72
végzbs fiatal kapott oklevelet. Ebben az eszten-
dében jelentésen bovult a mozgalom hivatasos
munkatarsainak a szama. Ferenci Istvan szabdse-
géd, Varga Istvan cimfestésegéd és Hollai Ferenc
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miszerész lettek az Uj kozponti titkarok. Majus
3-an volt nagyszabasu unnepi est a Varosi Szin-
hazban (a jelenlegi Erkel Szinhaz). Ezen Mécs
Laszld, a neves premontrei pap koltd szavalta a
Vad- és védbbeszéd cimi versét és elbadasra
kerult a Magyar Munkasifju fészerkeszt6jének, dr.
Kostyelik Ferencnek a Ki a felel6s? cim( alkalmi
jatéka. Néhany nappal kés6bb a pesti Vigado
adott otthont a masodik orszagos tanoncmunka-
kiallitasnak, amelyet Serédy biboros nyitott meg.
Azon az orszag 23 varosabdl és ipartelepérdl 243
munkasfiatal szerepelt 335 kiallitott targgyal. A
megnyitorol a Magyar Radio helyszini riportban
szamolt be, amelynek vezetdje Puszta Sandor, az
ismert pap kolté volt. A rovid ideig nyitva tart6
kiallitast tobb mint 7000 latogato tekintette meg.
A Magyar Munkasifju addigi 9000-es példanysza-
ma 12 000-re ugrott. A tanoncotthonok lakéinak
szama 300 folé emelkedett. Az év folyaman at-
vették a Csonka Gépgyar tanoncotthonanak és
szakmunkasiskolajanak vezetését. Ezt a felada-
tot Urban Janos matematika-fizika szakos tanar,
a KIOE kozponti titkara vallalta. Kébanyan is nyilt
tanoncotthon, a Kapolna téren. Majus végén az
észak-dunantuli csoportok tagjai szamara ketszer
kéthetes vezet6képzd tanfolyam indult Dunaalma-
son. Juliusban a balatonberényi KALOT népf&is-
kolan volt tdbor. A mozgalom titkarai sorra jartak a
vidéki varosokat és ipartelepeket. 64 helységben
95 el6adast és 36 filmvetitést tartottak. A csopor-
tok taglétszama ekkor mar meghaladta a 6000-
et. Ebben az id6ben a mozgalom Ujsagja havonta
kétszer is megjelent. Emellett szamos kiadvany is
napvilagot latott. Ezek részben lelkiségi konyvek
voltak, részben pedig a gyakorlati mozgalmi mun-
ka kézikonyvei.

1942 Gszén folytatddott a Munkasifju Akadé-
mia el6adas-sorozata. Szeptembertdl Budapestre
kerUlt a pécsi csoportok vezetdje, Ragoncsa Ist-
van fehértimarsegéd. Novembertdl pedig meg-
kezd6dott a bentlakasos titkarképzd. Dr. Oross
Istvant az Ujonnan kinevezett veszprémi plspok
visszahivta. Helyére dr. Rokonai Jozsef vaci te-
ologiai tanar kerult, aki a titkarképzét vezette. A
titkarképzd vidéki résztvevoi bekoltoztek a buda-
pesti székhazba, a tanfolyam idejére pedig kulon-
b6z6 budapesti munkahelyeken vallaltak munkat.
A képzeés esténként, a munka utan folyt, illetve a
hétvégi pihenénapokon.
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1943. januar folyaman a felvidéki Csizflrd6n
kerult sor harom egyhetes tanfolyamra, amelyen
59 helységhdl 6sszesen 129 fiatal vett részt. Ja-
varésziik banyasz volt. Aprilis 4-én dr. baré Apor
Vilmos vezetésével kozgydlés volt a Szent Istvan
Tarsulat székhazanak disztermében. Majusban
befejezdd6tt a titkarképz6, és a sikeresen végzett
Uj titkarok visszatértek lakdhelyiikre. Ujabb egy-
hetes tanfolyamokra kerilt sor Méariabesny6n és
a Sopron kozeli Egyhazasfalun. A szokasos nyari
tabor ebben az évben a felvidéki Velkenyén volt,
s vele parhuzamosan a munkasifjusaggal foglal-
koz6 papok szamara a szomszédos Csizfurdén
rendeztek tanfolyamot. Ezen 11 egyhazmegyébdl
39 pap vett részt. A tanfolyamot az ismert jezsuita
spiritualis P. Hunya Daniel SJ vezette.

1943 szeptemberében a mozgalmi kdzpontban
jelentés személyi valtozasok torténtek. Dr. Roko-
nai Jozsef visszakerilt a vaci szeminariumba ta-
narnak. Helyét Galos Jozsef fiatal gyéri egyhaz-
megyés kaplan vette at. A jezsuita rend generali-
sa egyeves id6tartamra rendelkezéslinkre bocsa-
totta P. Polgar Andras SJ atyat. Ezzel egyidejlleg
a csanadi egyhazmegyébdl Gimes Gyula is a
kdzpontba kerult. Gyarapodott a kdzpont munkas-
ifju-titkarainak a szama is. Toth Rafael csészere-
|6 segéd volt az uj titkar. P. Polgar folyamatosan
jarta a vidéket Galos Jozsef és Hollai Ferenc tar-
sasagaban. Pécsett, Kaposvarott, Kolozsvarott,
Marosvasarhelyen, Szombathelyen és Gyérben
szerveztek hétvégi haromnapos rekollekciokat.
Ezt kbvetéen Szobon, a lazaristdk anyahazaban
volt harom egyhetes tanfolyam. Serédy biboros
meglatogatta a tanfolyamokat. Kés6ébb hasonld
tanfolyamok voltak a banyasz fiatalok szdmara
Labatlanban a cementgyarban és Dorogon.

1944 tavaszan hirdették meg a harmadik or-
szagos tanoncmunka-kidllitast, de az egyre fo-
kozodd bombazasok miatt nem kerllt megrende-
zésre. Ezen a tavaszon Hamvas Endre csanadi
puspok részvételével Szegeden volt haromnapos
tanacskozas, majd Hollai Ferenc titkar vezetésé-
vel Veszprémben egyhetes tanfolyam, amelynek
vendége Mindszenty Jozsef ujonnan kinevezett
veszprémi puspok volt. Az ilyen nagyszabasu
utolsé tanfolyam Székesfehérvaron volt 1944 ma-
jusaban. Ezen a nyaron a korabbiaktol eltéréen
tobb nyari tabor kerilt megrendezeésre, igy a bu-
dapesti és dunantuli fiatalok két alkalommal két-

két hétre ismét Balatonberényben gyulekeztek, a
felvidékiek és a papok tabora Csizfurdén volt és
az alféldi, valamint a délvidéki csoportok tagjai a
Maros mellett PUspoklellén, illetve a kiskunfélegy-
haziak Csongradon a Koros tiszai torkolatanal vol-
tak satortaborban. A mozgalmi vezeték korabban
minden munkaév kezdetén, tehat szeptemberben,
a kdzponti hazban vettek részt egyhetes lelkigya-
korlaton. Ezt a lelkigyakorlatot 1944 szeptembe-
rében, a bombazasok miatt, Csizfurdén kellett
megtartani.

Az ostrom és ami utana kovetkezett

Miutan Csizflrdén véget ért az 1944. szeptem-
beri lelkigyakorlat, a titkarok jelentés része bevo-
nult katonanak. A szovjet csapatok ekkor érték el
az orszaghatart. A Gat utcai kdzponti haz is felke-
szult a nehéz napokra. Az épuletet megtoltotték
az uldozottek, a kibombazottak és a katonaszoke-
vények. Kilféldiek is voltak kdzottik, lengyeleken
kivil még osztrak kommunista Ujsagiro és egy
francia hazaspar is. A kozeli Bokréta utcaban a
Dolgozé Lanyok Mozgalmanak volt egy otthona.
Egy nap razziat tartottak a nyilasok és a pincében
nyolcvan zsidot talaltak, akik ott leltek menedéket.
Ezeket felsorakoztattak. A menet élére odaallitot-
tak a haz vezeténéjét, Salkahazy Sara szocidlis
testvért és a helyettesét. A letartdztatottakat kivit-
ték a Duna-partra és belelovoldozték Oket a vizbe.

A Gét utcai haz szerencsésen vészelte at az
ostrom napjait. Persze az azért eléfordult, hogy
a fiatalok kozul, akik gyogyszert és élelmet vittek
a tavolabb lakd tarsainknak, tébbeket a szovjet
katonak elfogtak. Ok csak tobbéves fogsag utan
kerultek haza.

P. Boday Jen6 SJ teoldgusként a haboru kito-
rését kovetden kerult haza Belgiumbdl. Neki oda-
kinn alkalma volt megismerni a JOC-ot. Hazatéré-
se utan azonnal csatlakozott a KIOE-hoz. Miutan
1944 6szén a rendi vezetGség elvitte P. Polgar
Andras SJ-t, helyére az ujmisés P. Boday Jend
SJ ker(lt. Boday péater az ostrom utéani hetekben
nagy lelkesen fogott munkaba. Erre azért volt is
szUkség, mert kdzben az Esztergomi Féegyhaz-
megye vezetése rovidebb idére lkvay Laszl6 atyat
az orszagos Actio Catholica titkarava nevezte ki.
Ennek indoka az volt, hogy szamos szocialis szer-
vezet ezekben a hdnapokban vette fel a kapcsola-
tot a nyugati katolikus szervezetekkel. Ikvay atya
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nyelvtudasara ott nagy sziikség volt. O intézte a
gyermekudultetéseket Belgiumban. 1946-ban egy
csoportot maga kisért ki Brisszelbe, és erre az
utra elvitte Kertész Laszlo titkart is. Ekkor siker(lt
talalkozniuk Cardijnnal, aki a haboru utani els6
nemzetkdzi katolikus munkasifju talalkozét szer-
vezte a kanadai Montreéalban.

A mozgalmi munka lassan megindult. A hadi-
fogolytaborokbdl sorra hazaérkeztek az amerikai,
angol, francia és végul a szovjet hadifoglyok. 1946
juniusaban Dunakeszin, a jezsuitak hazaban, mar
megtartottdk az elsd tabort, amelyet két kéthe-
tes tabor kovetett a Zala megyei AlImashazan. Ez
utobbi két taborozason az orszag minden részé-
b6l volt részvevd és tulajdonképpen ez a két zalai
tabor adott igazi lenduletet az Ujraindulashoz.

Ezekben a hénapokban a tizenkét budapesti
tanoncotthon sulyos élelmezési gondokkal kisz-
kodott. A kozponti élelmiszer-elosztoban szinte
kizarolag a politikailag elkdtelezett baloldali intéz-
mények kaptak segitséget. Nagy ritkan fordult el6,
hogy kiutalast kaptak a katolikus tanoncotthonok
is, de ez nem allt masbdl, mint néhany zsak ke-
ményre fagyott burgonyabdl és néhany liter étolaj-
bdl. Mindszenty biboros szivén viselte az ottho-
nokban laké munkasfiatalok sorsat. Mikor a KIOE
kuldottsége kéréssel fordult hozza, egy értékes
perzsaszényeget adott nekik, amellyel néhany
nappal korabban egy tisztel6je ajandékozta meg.
Azt mondta, tegyék pénzzé a szdnyeget, és az
arabol vasaroljanak élelmet a fiataloknak.

1946. november 2-an Rajk Laszl6 beligymi-
niszter rendeleti uton a KIOE-t betiltotta. A koz-
pont ekkor mar csak mint tanoncotthon mikodott.
A betiltast kdvetéen nem kerllt sor a Gat utcai
haz felszamolasara, és az egyhazi vezetés ugy
dontétt, hogy a munkasifji mozgalom Uj néven:
MECS (Munkasifiak Egyhazkozségi Csoportja)
fog tovabb mikddni. Az egyhazkdz-ségeken be-
lUli szervezeteknek ugyanis tevékenységukhoz
nem volt szikséguk birosagi bejegyeztetésre, en-
gedélyre. Ugyanakkor Mindszenty biboros lkvay
Laszlot kinevezte a tanoncotthonok érseki bizto-
sanak. 1947 nyaran még sor kerult két nyari ta-
borra, az egyik Balatonfenyvesen, a masik pedig
Csongradon volt.

Budan, a Toldy Ferenc utcaban a kalazantinus
rend tulajdondban levé tanoncotthon az ostrom
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alatt sulyos karokat szenvedett. A rend nem val-
lalta a koltséges helyreallitast. Az otthont az esz-
tergomi féegyhazmegyének adomanyoztak, a
biboros primas pedig az otthon helyreéllitasat a
KIOE-ra bizta. A KIOE tdébbi tanoncotthonaban
laké fiatalok azonnal nekifogtak a helyreallitasnak.
Hetekig tartott, amig elszallitottdk a sok térmelé-
ket, majd helyrehoztak a tet6zetet. Végul fentrél
lefelé haladva sorra kijavitottak a sér(lt falakat, és
egymas utan lakhatéva tették a szobakat. Ezzel
a KIOE egy ujabb otthonnal gyarapodott. Ugyan-
csak 1947 novemberében kerllt sor az ujabb te-
rézvarosi tanoncotthon megnyitasara. Az otthont
Mindszenty biboros szentelte fel.

1948-ban a mozgalom vegképp elveszitette
minden tamogatojat, és a szikséges anyagiak
hijan a hivatasos titkarok sorra megvaltak a mun-
katol. A baloldali sajtd durva tamadasokat inditott
a tanoncotthonok ellen. A Gat utcai hazban fo-
lyé k6zOsségi életrdl a politikai rendérség besu-
goi folyamatos jelentéseket készitettek, és junius
9-én letartoztattak Hollai Ferenc titkart. Ot kovet-
te néhany héttel kés6ébb Doszpot Istvan tanonc-
otthon-vezetd letartdztatasa. Julius végén pedig
Ragoncsa Istvan munkasifju titkart hurcolta el a
pécsi politikai rend6rség. Mind a harman a Buda-
dél Internalétaborba kerlltek, ahol ekkor mar a
mozgalom hét fiatal tagja raboskodott. A tabor fel-
szamolasa utan a fiatalok a Kistarcsai Internalo-
taborba kerultek. Onnan szabadultak egy-, illetve
kétesztendds rabsag utan. Ugyancsak 1948-ban
kerllt sor a tanoncotthonok felszamolasara. Eze-
ket el6sz0r allamositottak, majd feloszlattak.

1951 nyaran a katolikus egyhaz vezetése a
pUspokok félreallitasat kdvetden a titkosrendbrség
altal iranyitott Allami Egyhaziigyi Hivatal tisztvise-
I6inek kezébe kerult. Ezek egyik elsé intézkedése
dr. Ikvay Laszlonak egy vidéki varosba, a nogradi
Szécsénybe helyezése volt. Ekkorra mar a Gat ut-
cai kdzponti haz szobait zommel csaladok népe-
sitették be azért, hogy a haz allamositasat meg-
akadalyozzak. 1952. augusztus 29-én az AVO dr.
Ikvay Laszlot egy éjszaka elrabolta, és hénapokig
semmi hir nem érkezett rola. Ezzel egyidejileg a
Koziileteket Elhelyez6 Bizottsag, az AVO fedé-
szerve néhany nap alatt kidritette a Gat utcai koz-
pontot, és az ott lakdkat a varos legkulonbozébb
pontjaira széttelepitette.
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Decemberre lkvay LaszI6t birosag elé allitot-
tak, ahol koncepciés per keretében kerilt sor a
targyalasara. A zart targyalason hazaarulassal és
illegalis szervezkedéssel vadoltak, és tiz év bor-
tonre itélték. A buntetésbdl négy évet toltott le,
amikor 1956. oktdber elsé hetében amnesztiaval
elbocsatottak.

1961. februar 8-an kerlt sor lkvay Laszl6 ma-
sodik letartéztatasara. Ezt kdvetéen a nyomozo
hatésagok a KIOE szamos volt vezet6jénél tar-
tottak hazkutatast. Hetekig kellett kihallgatasok-
ra jarniuk a Gyorskocsi utcai nyomozdi irodaba.
Kézben mindenképpen besugoi feladatokra akar-
tak Oket kényszeriteni. lkvay Laszlot ezutan ismeét
nyolc esztendei bortonre itélték azzal, hogy a ko-
rabban elengedett buntetését is le kell toltenie.
Neégy évvel késGbb azonban ismét amnesztiaval
szabadult. 1968-ig az Orszagos Fordit6i Iroda
miszaki forditdjaként dolgozott és minden papi
tevékenységétdl eltiltottak. Ez alatt az id6 alatt a
nyomozo hatdésagok a besugdk tucatjait allitottak
ra, leveleit felbontottak, telefonjait lehallgattak, és
minden lépését kovették. 1968-ban a Svajcban
elé nagybatyja kdzbenjarasara megigertek, hogy
konzuli utlevéllel és kettds allampolgarsag meg-
adasaval lehetdvé teszik a kitelepulését Svajcba.
Az utolsé pillanatban azonban megfosztottak a
magyar allampolgarsagatol, és ugy tavolitottak el
az orszagbdl, hogy haza tobbé nem térhet. 1975.
majus 20-an ott érte 6t a halal.

Az eddig elImondottak és sok szaraz statiszti-
kai adat mogott egy igen jelentés munkasifju moz-
galom tevékeny hétkdznapjai huzodtak meg. Ez a
mozgalom a maga moédjan szamos eredménnyel
is dicsekedhetett, hiszen mikodésének esztendei
alatt a magyar ipari tanuldk tabora jelentos véde-
lemben részesult. A KIOE kéveteléseire, bead-
vanyaira, az allami szervekkel tortént targyalasai
nyoman az alabbi szocialis intézkedéseket sikerult
elérni :

Megszervezték a palyavalasztasi tanacsadast.

Szabalyoztak a tanoncok térvényes munkaide-
jét.

Bevezetésre kerult az évenkeénti kételezd, fize-
tett nyari szabadsag.

Kotelezbvé tették a palyavalasztast megel6z6
kotelez6 orvosi, alkalmassagi vizsgat.

Megallapitottak a tanoncok szamara kotelezo-
en kifizetendd, allamilag el6irt béreket.

A tanonctorvények betartasanak ellen6rzésére
felallitottak a Felugyeleti Hatésagot.

Allami tanonc-munkakézvetité hivatalt allitottak
fel.

Megreformaltak az iskolai tanoncoktatast.

A tanoncok szamara bevezették a kedvezme-
nyes vasuti utazast szolgalo bérleteket.

Afiatalok egészséges életét szolgaltak az éven-
ként megrendezett labdarugo-, illetve asztalite-
nisz-kupamérkézések a mozgalom vandordijaért.
Tavasztol 6szig folyamatosan szerveztek turakat.
A tanoncotthonok lakdi egész évben folyamatosan
latogattak a budapesti szinhazak el6adasait. Lel-
ki épulésuket szolgaltdk a Manrézaban évenként
haromszor is megrendezett zart lelkigyakorlatok.

A sokiranyu tevékenység kozul talan éppen
ez az utdbbi volt a legjelentdsebb: Ujra evangeli-
zalni a proletariatust, visszanyerni a munkasokat
Krisztusnak. Errél vall utols6 hazairt levelében, az
emigracioban él6 lkvay LaszIo is:

»A legnagyobb 6romom Ti vagytok -, oromom
és koronam - ahogyan Szent Pal mondja. igy talan
mégsem fogok egészen ures kézzel az Ordk Bird
elé allni és irgalmas lesz irantam. Bar én ugyan-
ugy, s6t még inkabb koszonhetek sok mindent
Nektek. Mert amikor kdzel 40 éve bealltam kdze-
tek, olyan lelkiseggel talalkoztam, ami engem is
magaval ragadott, lenditett, formalt, lelkesitett. En
tanultam Téletek és éplltem példatokon. Sokszor
szégyenkeztem, hogy nem vagyok olyan tiszta,
onzetlen, lelkes és apostoli, mint Ti.”

Mi volt mindez, ha nem el6képe a Il. Vatikani
Zsinatnak? Emberi szemmel talan csupan egy le-
tlnt kor emléke. Szamunkra azonban ennél sok-
kal tobb, Krisztus orszaganak épitése, apostoli
feladat volt.
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Teleki Levente

Szazéves torténet

Konyoruletlen:

elsé vilaghaboru —

keser’ vérengzés.

Olt sorsdontd kényszerbdl
gyerekember nagyapam.

Az eszem topreng
gomolygo sejtéseken —
megférek eleimmel.

Hajitasnyira,

szoritd peremen tul

Isten tenyerén

az elfeledett kegyhely
omlo szentélylnk, Aracs.

Nincstelen tajon
réges-régi luktetés —
sb6haj és fohasz.

A napsugartol
ellenszolgaltatast kap
képem: A harom mag.

Hold
Fak, teték folott
telihold szurkuletben,
tompa korvonal
Szilard mozdulatlansag
a zord drnek latszata

Vakrémuletben

tudat szakad a testtél,
vadul rang a hus -

S a meredt, holt csendben
csak két perc virradatig

Benéz hozzam a
foldrengd, kords-korul
észveszt6 téboly!
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keserves vérem -
tartozkodas mellett is
tevékeny anyag

Lehet, nem hiszed:
ez az isteni ihlet —
az ember lépked.

hit

el6tte semmi
most vastagszik a bérunk-
utanad semmi

Salamon kiraly koltésének sorat Teleki
Levente alazatosan folytatja:

,Orrod mint a Libanon tornya amely
Damaszkusz felé néz”

Mit fogékony ajkaim kdzé

mindvégig bdédultan veszek én,

s atkuldom rajta veld6mnek
nyogdeécselésed remegéset.

Merénylet, Genf 1898

,Mi tortént velem”
anarchistak dofése

az utravald.

Végs6 megilletédés:
roppant méltanytalan juss.

Késel? elmaradsz?
kozelithetetlen vagy?
felfoghatatlan!

Valés mentség gyumolcse:
elodazott nasz és kej.
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Arab feleség Szeretdk
Eles kérvonal- Féltett gyengédség
meég napszentulet elbtt: atlatszo lepel alatt.
érkezel? varlak! Bujkal az izzas.
Foldreng6 tombolassal
Mint gyermekeddel, Olelkezlnk. Titokban?

legyél velem elnéz&bb-
arab feleség!

Osszepakoltal?
Indulunk valahova?
Egtajak felé!

Testecskéd hevét
derekammal nem érzem-
Bajos éjszaka

Dalmat hajnalban
konny( éjszakai kod —
Raér6s oszlas

keserves vérem —
tartdzkodas mellett is tevékeny anyag
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Didészegi Gyorgy Antal

Dozsa Gyorgy kora és Werhoczy Istvan
Harmaskonyve 500 év tavlatabol

1514 korszakot meghatarozo évet jelent a ma-
gyar torténelemben. Ez az az esztendd, melyben
a hazaja, nemzete és népe érdekében cselekedni
kivand két ember is hatalmas ereji tettet vitt veg-
be a korabeli magyarsag sorskérdéseinek meg-
oldasa céljabdl. Az egyik magatartas a ,haderd”,
azaz a fegyverek utjara lépve teljesedett ki, am az
eredeti szent céltdl eltérve testvérharcba torkol-
lott, és végul a pusztulas maradt utana; mig a ma-
sik a ,jogerd” vilagaban kivant maradando keretet
biztositani a magyarsag jovéje érdekében, és az
1514-ben elkészitett Harmaskonyv 334 éven at
szellemi értelemben, a jogelmélet- és joggyakor-
lat révén be is toltotte a rendeltetését Magyaror-
szagon (1848 aprilisi torvényeinek vilaga szabott
aztan uj iranyt a magyar jogfejlddésnek). A fenti
alapvetések jegyében Dozsa Gyorgy es Werbd-
czy Istvan azon adalékait igyekszem az alabbi
oldalakon felvazolni, melyek (kuléndsen a gorog
vonatkozasok tekintetében) a korszak és sorsker-
déseinek megitélése korében igen izgalmasak és
elgondolkodtatdak.

Dézsa Gyorgy

Doézsa Gyorgy és kereszteseinek 1514. évi
vildga fél évezrede foglalkoztatja a torténelmi
folyamatok kutatdit, hiszen az ezt kdvetd évtize-
dekben tovabbi olyan rettenetes tragédiak értek
hazankat, melyek évszazadokon at meghata-
roztak nemzetlnk sorsanak kereteit.

Kortarsa, Szerémi Gyorgy kronikajaban olyan
tényallitasok szerepelnek, melyek okan 500 ev
tavlatabol indokolt megemlékezni az 1514. év
esemeényeirél és Dbézsa Gyorgy személyérdl a
gorog iranyba mutatd adalékok okan, hiszen va-
I6jaban a legfébb cél a torokok Balkanrol valo
kiszoritdsa, a régi magyar gyepirendszer Ujra-
szervezese es ezt kovetbéen Konstantinapoly
visszahdditasa eredményeként a gorogok torok
iga aloli felszabaditasa volt!
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Dozsa Gyorgy (masként Székely Gyorgy)
életutja kapcsan fontos megemliteni, hogy az
1513. évi torokellenes hadjaratban még Szapo-
lyai Janos erdélyi vajda csapatanak lovaskapita-
nya volt. A hadjarat végeztével a nandorfehérvari
Orség kotelékébe kerult: e varérség katonajakeént
parviadalban legy6zte a szendréi lovas szpahik
torok vezéret, Alit. Dézsa vitézségének hire elju-
tott a kiralyi udvarba is. Il. Uldszlé magyar kiraly
megjutalmazta a bajvivé magyar host.

Avégvari székely vitéz ,Ddzsa Gyodrgy epirotai
Ali fejét karjaval egyutt leszelte: cimerul karddal
atitott véres kart kapott’. (1) Dozsa Gyodrgy a
torokok elleni keresztes hadjarat meginditasara
Bakdcz Tamastol (1442-1521) kapott folhatalma-
zast, aki esztergomi érsek, konstantinapolyi pat-
riarka és évtizedekig Magyarorszag legnagyobb
hatalmu ura volt.

Dozsa Gyorgy koraban, a XVI. szazad els6 har-
madaban a magyar politikai kzgondolkodasban
jelen volt a Balkan fOlszabaditasanak nagyhatal-
mi igénye, melyet egy érdekes gorog vonatkoza-
su adalék is megerdsit. A kor neves kronikairdja,
Szerémi Gyorgy (Il. Lajos kiraly, majd Szapolyai
Janos kiraly kaplanja) ,Magyarorszag romlasarol”
sz0l6 konyve szerint 1514-ben a nandorfehérvari
hés bajvivd székely, vitéz Dozsa Gyorgy a goro-
gok sorsa kapcsan azt mondta a térok elleni harc
szUkségességérél: ,Most konnyen be tudunk nyo-
mulni Gérégorszagba, hogy a keresztény lelkeket
feloldozzuk s megszerezzik Konstantinapoly va-
rosat a patriarkak javadalmara”. Késébb pedig ezt
irta Dozsa Gyorgy (Ambrus pap jegyz6je révén) a
kiralynak és Bakocz Tamas konstantinapolyi pat-
riarkanak, érseknek, papai legatusnak: ,Induljon
mar el hadaval, amekkoraval csak tud, szentsé-
ges atyasagod utanam, mert van mar tizezer lo-
vasom és haromezer gyalogosom, s én be fogom
vezetni 6t (marmint a sereget) Konstantinapoly
varosaba, patriarkasagaba.” (2)
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A magyar kuldetéstudat és vallasi turelem, a
keresztény egység gondolata jelenik meg a fonti
mondatokban, hiszen az ortodox goérdég nemzet
felszabaditasat célozta.

A szerémseégi szuletési Szerémi Gyorgy
(1490-1550) a ,Magyarorszag romlasarol” cimet
visel6 emlékiratait 1545-1547 kozott irta meg:
Verancsics Antal erdélyi prépost (késébbi esz-
tergomi érsek) kérte fol erre. (3)

Dézsa Gyorgy sziiletésének 500.
évforduléjara 1972-ben kiadott bélyeg

Az 1514. évi Dozsa-folkelés szoros kapcso-
latban allhatott a szarvasmarha-kereskedelem-
mel: a szarvasmarha-hizlalast ugyanis jobbagy-
szolgaltatasi kotelezettséggé tették. (4)

El6zményként fontos utalni arra, hogy 1513-
ban roppant méretli marhahajtasra kerult sor a
magyar teruletekrdl Bécsbe: ennek kovetkezté-
ben a gulydk szama nagyon megcsappant, és
huashiany keletkezett Magyarorszagon. Tekintet-
tel erre, az 1514. évi orszaggyulés teljes mér-
tékben megtiltotta a szarvasmarha kihajtasat:
ennek egyenes kovetkezményeként tobb ezer
magyar hajdu megélhetés nélkal maradt, akik
csatlakoztak Dozsa kereszteseihez. (5)

Dozsa Gyoérgy megfogalmazta, hogy ,igaz-
talan szerencse és emberi kapzsisag teremtet-
te a szolgasagot, nincsen is nagyobb emberi
bldn, mintha emberek, hatalmukkal visszaélve,

kegyetlenul, durvan szolgasagban tartjak onon
nemzetuk tagjait”, és semmi ,sem utalatosabb
Isten el6tt, ki mindenek legjobb atyja és ura, mint
ha a semmireval6 ember hatalmaskodik ember-
tarsai folott”. (6)

1514-ben Bakdcz Tamas bibornok, konstanti-
napolyi patriarka Dozsa ,Gydrgynek sajat kez(-
en atnyujtott egy Romaban erre a célra készult
fehér zaszl6t, amelyen hatalmas voros szinl ke-
reszt volt”. Budan a Szent Gyorgy kapolnaban
a fenti Szent Gyorgy zaszloval szentelték fol Do-
zsa Gyorgyot az 1514. év Szent Gyodrgy napjan
a keresztes hadak vezetésére. (7)

Nevezetes volt ez a zaszlo! 1631-ig Kevén
az Istenanya Elszenderedése-templomban &riz-
ték Dozsa Gyorgy zaszlajat: ez az egyetlen tar-
gyi emlék egyhazi oltalomban részesult azaltal,
hogy a Boldogsagos Sziiz Maria oltalma ala he-
lyezték. (8) ,Dozsa Gyorgy szétvert parasztsere-
gének zaszlojat” a kevei templomban ,t0bb mint
szaz esztenddn keresztul Orizték és csak akkor
vették Ujra eld, amikor Csaszar Péter 1631-ben
fegyverbe szdlitotta Blkkalja nyomorgé paraszt-
jait”: e felkel6k taboraba ment kevei ,jobbagyok
Dozsa zaszloja alatt harcoltak azutan, mig a
harcokban a szent ereklye és maguk is elvesz-
tek”. (9)

Megitélésem szerint itt fontos utalni arra, hogy
magyar nemzeti szinl zaszlé szinei, a piros, a
fehér és a zdld a Szent Andras zaszl6 (zold ke-
resztatlo fehér alapon) szinei és a Szent Gyorgy
zaszlo (vords kereszt fehér alapon) egyesitése
réven johetett létre, mely egyben nemzetegye-
sit6 és orszagfenntartd jelkép is. A magyar nem-
zeti szinl zaszlé éppen olyan nemzetet egyesitd
jelkép, mint a Magyar Szent Korona az Arpad-
kortol kezdve.

Fontos adat, hogy 1514-ben ,a hajduknak
nagy szereplk volt a Dozsa-féle felkelésben”.
(10)

A hajduk okan indokolt megemliteni, hogy az
Osi pasztoréletmdd és szaktudas orokoseként
letezé XI-XIX. szazadi magyar pasztorvilag a
legjelentésebb értékérzdje volt a magyar torté-
nelmi és miveltségi hagyomanyoknak, hiszen
ebbdl fakad a pasztorének és a pasztortanc vi-
laga. A magyar pasztorvilagban gyokeredzenek
magyar pasztorkutyafajtaink: a puli, pumi, mudi,
komondor és kuvasz. Ennek az 6si magyar

2014/3, XIV. éf




Ddzsa Gyorgy kora és Werbdczy [stvin tHarmaskinyve 500 év tiviatibil 1

pasztorvilagnak csodalatos kincsei voltak a mé-
nesek, a gulyak, a csordak: az Arpadok koratdl
kezdve torvényi védelem alatt alltak!

,ozent Laszlé kiralyunknak 15-17. térvénycik-
ke megtiltja a I6nak és a szarvasmarhanak az
orszagbol valé kivitelét”. a ,magyar foldnek ez
az arannyal-ezusttel vetekvé nagy kincse a szar-
vasmarha” volt! (11) Evszazadokon at érvénye-
sl6 magyar torvény megsértése kovetkezett be
akkor, amikor a fentebb emlitett 1513. évi ,rop-
pant méretli marhahajtasra” sor kerult, és ezzel
a magyar hajduvildg megélhetése 1514-ben a
semmivé foszlott. Torvénysértés és kapzsisag
voltak a legfébb okai annak a hatalmas tarsa-
dalmi elégedetlenségnek, mely a torokok elleni
harc, majd a vart gy6zelmek utan Konstantina-
poly elfoglalasa, a gérogok felszabaditasa he-
lyett nemzetunk testvérharcaba torkollott!

Megitélésem szerint a Dézsa Gyodrgy utani
korszak kapcsan indokolt utalni két megnevezés,
a pandur és a martaloc gorog Osszefuggeseire
is! A ,megyei rendfenntartdk elnevezései kozll a
pandur volt a legaltalanosabb”: ez a megnevezés
a ,gorog pandore” szobdl ered. A magyar torte-
nelmi fogalomtarban meglévé ,martaléc” sz6 ,bi-
zanci eredet(i és csészt, ort jelent”. (12)

A székely Dézsa Gyorgy koranak gorog ada-
lékai k6zott emlitem az aldbbit is! Az 1533. évre
datalt ,Csiki székely krénika” szerz6i azt allitottak,
hogy a kronika 0sszeallitasakor felhasznaltak ,go-
rog leveleket is”: ,gorog levelekre is hivatkoznak”.
(13) Dozsa Gyodrgy vezetékneve okan érdekes
az alabbi nyelvészeti megallapitéds. A ,sa” vegi
magyar szavaink gorogkeleti hatast mutatnak: a
Ddsa/Dozsa sz6 is ebbdl eredhet. (14)

Bacs térsége kapcsan Csorba Csaba az alab-
biakat rogzitette: ,A bacsi var multjanak jelentds
eseményei kapcsoldédnak az 1514. évi Dozsa
Gyorgy vezette paraszthaboruhoz. Amikor Ba-
kocz Gyorgy meghirdette a torokok elleni ke-
resztes hadjaratot, Bacs és Kalocsa kornyékeén
is jelentds tomegek gyulekeztek. A bacsi keresz-
tes tabor is szembefordult a vidék foldesuraival,
s a délvidéki varak ostromahoz latott. Junius
végén mar egész sor erfsség volt a kezukon.
A felkel6k bacsi seregeit egyébként egy Nagy
Antal nevl kisnemes vezette. Nagy Antal serege
az els6 sikeres harcok utan a Dunahoz vonult, s
kdzben egy masik csapat ostrom ala fogta Bacs
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varat. A szerémi puspok egyik familiarisa 1514.
julius legelején irott levelében szamolt be errdl.
Verancsics Antal pedig a kovetkezdket jegyez-
te fel: ,Harmadik keresztes hadnagy Jamada
Pogan Benedek, ki Bacs varaban beszorita Ger-
gely érseket sok urakkal.” (15)

Budan a Szent Gyoérgy-kapolnaban szentel-
ték fol Dézsa Gyorgyot 1514-ben Szent Gyorgy
napjan a keresztes had vezéréve; Szent Deme-
ter napjan végezték ki. 12 év mulva Mohacs,
1541-ben Buda eleste kovetkezett: a Balkan
felszabaditasara nem volt esély, a gorogok lak-
ta teruletek és Konstantinapoly torok kézen ma-
radt. Buda is csak 1686-ban szabadult fel!

Werbéczy Istvan

Elbzményként fontos utalnom arra, hogy
Hunyadi Matyas kiralyunk alapitotta meg az
,Academia Istropolitana” nevezetl egyetemet
Pozsonyban (1467-1490 kdzo6tt mikodott); és
Budan is tanitottak teoldgiat és gyakorlati jogot:
megitélésem szerint Werbdczy Istvan jogelmé-
leti és joggyakorlati tudasa e tudomanyos kor-
ben alapozodhatott meg, hiszen a hivatali pa-
lyafutasat 1482-ben a kiralyi kancellarian kezdte
meg. Fontos adalék az a hivatali kezdet a harom
évtizeddel késébb megszulletett joggydljtemény
okan, hiszen a Magyar Katolikus Lexikon ezt
rogzitette a ,Harmaskonyv” szocikkében: Hu-
nyadi Matyas ,kodifikacidéval akart ezen segite-
ni 1486. évi decretum maiusaval, de ez csupan
perjogi természetli volt”. Péter Katalin kutatd
professzor ,A Tripartitum anyanyelvi forditasai
a 16. szazadban” cimet visel6 irasaban megem-
|ékezett arrdl, hogy a ,Harmaskonyv forditasai
kozul az els6 végleges valtozat 1568-ban ... je-
lent meg Veres Balazs tollabol, magyar nyelven”
Némethy Ferenc tokaji kapitany tamogatasa ré-
vén. (1) A Magyar Katolikus Lexikon ezt rogzi-
tette a ,Harmaskonyv” szécikkében Werbdczy
Istvan joggyUjteményérél: latinul Tripartitum
opus iuris consuetudinarii inclyti regni Hungari-
ae”. ,1514-ben készult el. Werbdczy benyujtotta
az orszaggyullésnek, mely bizottsagot kuldott ki,
s ez néhany nap mulva jelentette, hogy a munka
az orszag torvényeivel megegyezik, s folkérte a
kiralyt, hagyja jova, er6sitse meg és kuldje meg
a varmegyéknek kihirdetésre. A kiraly csakha-
mar megerésitette a Harmaskonyvet, kijelent-
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vén, hogy tartalma az orszag jogaival és szo-
kasaival megegyezik, s elrendelte, hogy érvé-
nyes jog és torvény gyanant fogadjak el.” ,Végull
mégsem emelkedett torvényerére. ,A magyar
Corpus lurisba is bekerult 1628-t6l kezdve, s
mint a jogi életben a torvényeknél is fontosabb,
gyakrabban hasznalt jogforrast a torvénygydj-
temény élére helyezték.” E korben fontos az
alabbi dsszefuggésekre is utalnom! Magyar-
orszagon a ,jogi kulturank a gorog eszmevila-
gon, a romai jog hagyomanyain és a keresztény
vallas europai szellemiségén nyugszik”. (2) In-
dokolt kiemelnem, hogy a romai jog kodifikala-
sara a Konstantinapoly kdzpontu Kelet-Rémai
Birodalomban kertlt sor. Konstantinapolyban, I.
Justinianus gorog csaszar uralma idején kerult
sor a négy jogi mivet egységbe foglalé ,Cor-
pus luris Civilis” kihirdetésére. Célja az egysé-
ges Kelet-Romai Birodalomban az egységes
jogrend megteremtése volt. Katonai térnyerése
soran, 553-tol Justinianus csaszar a torvény-
konyveinek a hatalyat Italiara is kiterjesztette. A
romai jog |. Justinianus altal elrendelt kodifikala-
saban a konstantinapolyi jogtuddsok vettek leg-
inkabb részt. Bolcs Led gorog csaszar dontott
a teljes iustinianusi jog gorog nyelvl kiadasarol:
e jogi munka eredménye lett a ,Basilika”, ami a
Digesta, a Codex és a Novellak anyagat foglal-
ta 6ssze gorogul: ezt a késdbbiekben is gorog
nyelvi kommentarokkal lattak el. (3) A kézépkori
magyar-gorog muiveltségi kapcsolatrendszer je-
gyében indokolt utalni arra, hogy Szent Istvan
koraban a korabeli gorog hatasok szamos tekin-
tetben érvényesiiltek az Arpad-kor Magyaror-
szagan. A magyar-gorog kapcsolatok torténetét
a korabeli egyhazi viszonyok Osszetettségében
is indokolt lattatni, melyben a kézépkori gorog
szertartdsu magyarok kérdéskaore kilon is izgal-
mas teruletet jelent: itt indokolt utalnom arra,
hogy Konstantindpoly muiveltségi és hatalmi
rendszerei a X-Xl. szazadban viragzdak és ma-
radando hatast kifejtéek voltak Magyarorszagon
is. Ez nyilvanvaléan a jogrend tekintetében is
ekként volt! A romai jog professzora, dr. Hamza
Gabor akadémikus irt arrél, hogy ,Szent Istvan
torvényeinek a romai (bizanci) jog elemeit is ma-
gaba foglal6 ius egyetemességét a consuetudo
hagyomanyaival szervesen egyesiteni tudo
europaisaga donté moédon jarult hozza hazank

Eurdpaba integralodasahoz”. (4) A réomai jog
hatasat mutaté fenti adalékok okan indokolt vol-
na a koézépkori magyar-gorog kapcsolatokat is
figyelembe venni (t0bbek kdzott) a XIV. szazadi
Uzsai Janos és Tapolcai Bertalan iratmintakat
tartalmazo gydjteményei, a magyar okleveles
gyakorlat, valamint a magyar kronikak szoveg-
helyei (pl. Kézai Simon ,Gesta Hungarorum’-a)
vizsgalatai soran. A magyar jogrend fejl6dési
szempontjainak elemzésénél indokolt arra is
utalni, hogy a gorog miveltség szerepét rend-
Kivali médon megbecsulé XV. szazadi Hunyadi
Matyas magyar kiraly uralkodasa idején felvet6-
dott a rébmai jog recepcidjanak a gondolata is.
A gorogll is kivaléan tudo kodifikator, Werbdczy
Istvan 1514. évi latin nyelvii magyar szokasjogi
gyljteménye, a ,Harmaskonyv” 1848-ig meg-
hatarozta a magyar jogi gondolkodast és a jogi
valdsagot!

De mit is Uzen napjaink jogi vildaganak a
Harmaskonyv? Werbdczy Istvan az 1514-ben
kiadott ,Harmaskonyv” (Tripartitum) cimet vise-
16 jogtudomanyi mivében 0sszegezte Magyar-
orszag ,torvényeit és torvényerdore emelkedett
szokasait”, melynek ,El6beszéd” cimet visel®
részében ezt rogzitette: az igazsag ,az az allan-
do és orokkétartdé akarat, a mely mindenkinek
a maga jogat megadja”; ,az igazsag a léleknek
allapotja és az elmének indulatja, melynek alap-
jan valakit igazsagosnak mondunk”; az igazsag
,az a jo tulajdonsag, amely mindenkinek meg-
adja méltésagat’, azaz ,a léleknek az a tulaj-
donsaga, amely (a kbzénséges jonak megoltal-
mazasaval) kinek-kinek megadja méltosagat”,
mert az igazsag fogalmaban valdjaban ,minden
egyeb erénynek egysége van”. Az igazsag mint
Jegdicsébb erény a halanddk szemeit olyan
fényben ragyogtatja, milyenben Arisztotelész
allitasa szerint sem az est-, sem a hajnalcsillag
nem tindoklik”.

Werbéczy Istvannak az igazsagrol irott sorai
azért is fontosak, mert a fenti alapvetések, és Arisz-
totelész bolcs megallapitasa mellett hivatkozik a Kr.
e. VIII. szazad elsd felében él6 gordg epikus koltd,
Hésziodosz egyik, a jog és igazsag alapveté sze-
repét megfogalmaz6 gondolatéra is. (Hésziodosz
csaladja a kis-azsiai Kunnébdl telepult at a boidtiai
Aszkraba.) Hésziodosz jog- és értékelvii alabbi so-
rai Uzennek napjaink vilaganak is:
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,Ott, ahol egy mérték mér polgarnak, és idegen-
nek,

Es, az igaz térvény utjardl senki le nem tér,
Dusan hajt az a varos, benne viragzik az em-
ber,

Békesség lakozik foldjén...”.

A Magyar Katolikus Lexikon ezt rogzitette a
Harmaskonyv szocikkében a Werb6czy Istvan
joggyljteménye fontossagardl: ,llyen 6sszefog-
lalé, mindenutt ismert és hasznalt jogkdnyv nél-
kal a magyar jog egységessege megsziinhetett
volna. Nagy érdeme, hogy rogzitette a magyar
jogot, s igy megmentette azt az idegen jog, a
romai befolyasatél; melynek befogadasa, ma-
sutt ebben az idében ment végbe.” E korben
kUlénésen fontos utalnom arra, hogy a magyar
jogfejlédés az 6si magyar jogtdl kezdve, Szent
Istvan koranak jogfelfogasan at, egészen az
Aranybullaig (és természetesen ezt kdvetben is)
olyan egységes értékrendet képviselt, mely nap-
jainkig szellemi erét sugaroz. Werb6czy Istvan
halhatatlan érdeme, hogy az 1514-re elkészitett
joggyljteménye rendithetetlen jogelméleti és
joggyakorlati hidat jelentett a Hunyadi Matyas
kiraly életében még meglévé magyar birodalmi
valésag alapjan a magyar jogrend 1848-ig vald
tovabbélése tekintetében. A Harmaskonyv a ma-
gyar nemzeti onallésag jegyében is meghataro-
z0 erték: bar 1526-ban Mohacs, 1541-ben Buda
eleste kovetkezett, de Werbdczy Istvan joggyj-
teménye az onallé6 nemzetlét szellemi alapjaként
1848-ig meghatarozta hazank kozjogi és ma-
ganjogi onallésagat is.

Forrasok: Dézsa Gyérgy: (1) Szendrey Zsig-
mond: Térténeti népmondaink. (lll—VI. r.). In.:
Ethnographia. A Magyar Néprajzi Tarsasag érte-
sitéje. 37. évfolyam, Budapest, 1926. 134. o.; (2)
Szerémi Gydbrgy: Magyarorszag romlasardl. Bp.,
1961. 62-63. o.; (3) Térténelmi Olvasdkényv Il. For-
rasszemelvények az egyetemes tériénelem (476-

1640) és Magyarorszag térténete (1526-ig) tanita-
sahoz. Bp., 1966. 323. o.; (4) Takats Sandor: M-
velbdéstérténeti tanulmanyok a XVI-XVII. szazadbol.
Bp., 1981. 5. o.; (5) Takats Sandor: Miivel6déstérté-
neti tanulmanyok a XVI-XVII. szazadbdl. Bp., 1981.
6. 0.; (6) Torténelmi Olvasdkényv Il. Forrasszemel-
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Csap6 Endre

Egy uj, nemzetépito korszak szimboéluma

Szerény kilséségek kdzott tortént meg grof
Tisza Istvan egykori miniszterelnok, allamfér-
fi szoborcsoportjanak leleplezése és felavatasi
unnepsége junius 9-én Budapesten, a Kossuth
téren.

Orban Viktor miniszterelnok a szoborcsoport
Ujraalkotéjaval, Elek Imre szobraszmivésszel
egyutt leplezte le a nemzeti lobogdval letakart
szobrot.

A Kossuth téri rekonstrukciét célzé Steindl
Imre Program honlapja szerint az eredetileg Zala
Gyorgy és Orban Antal tervei alapjan 1934-ben
elkészult szoborcsoport 17 méter magas volt,
talapzata sutt6i mészkébdl készult. A Tisza tra-
gédiajat szimbolizal6 oroszlant 36 kobméter ké-
bél faragtak ki, és 12 darabbdl allitottak dssze.
Az emlékm( hatoldalan talalhaté gyaszkoszoru
atmérdje 3 méter volt. Az emlékmd a Il. vilagha-
boru folyaman megsérilt, majd 1945 tavaszan
ismeretlenek ledontotték talapzatardl a szobor
féalakjat, a 18 mazsanyi téredéket késébb be-
olvasztottak.

Az emlékm(i tobbi darabja kalandos utat jart
be: a foldmivelbket abrazol6 szoborcsoport
Esztergomba kerllt, A katona bucsuja cimi
mellékcsoportot a Hlvosvolgyi uti laktanya ud-
varara, majd a keceli Pintér Miivek haditechni-
kai gyUjtemeényébe vitték, a posztamens tetejét
diszitd kdoroszlant pedig 1948-ban a Hegyalja
ut végeében, a hajdani tabani temet6 helyén alli-
tottak fel, majd a hatvanas években nyersanyag-
ként fiatal mivészeknek osztottak ki. igy kertilt
az oroszlan feje egy fiatal szobraszmiivészhez,
aki érintetlentl meg6brizte, és ma is szentendrei
haza kertjében tartja.

Raffay Erné torténész irja:

»11sza Istvan fiatalember koraban lett a libera-
lizmus hive — ez akkor a polgari szabadsagjogok
elfogadasat és érvényesitését jelentette. Tobb

evtizednek kellett elmulnia, és sok-sok tapaszta-
latot kellett Tiszanak megszereznie, amig — mar
miniszterelnokként — belatta, hogy a liberaliz-
mus, bar sok szép gondolatot és elvet tartalmaz,
életveszélyt jelent Magyarorszag teruleti integri-
tasa és érdekei szamara.

Tisza grof, aki nemcsak a liberalis eszmék-
nek, hanem a sajat szemének és tapasztala-
tanak is hisz, Herczeg Ferenc szerkesztésével
(éppen szaz éve) meginditia a Magyar Figyel6
cimi folyoiratot, hogy segitségével megtisztitsa
a liberalizmust és folvegye a kiizdelmet a radika-
lis liberalisok ellen. Tisza a XX. szazad elejétél
folismeri, hogy a radikalis liberalisok (Jaszi Osz-
kar és tarsai) a nemzetiségeket a magyar allam
ellen uszitva akarjak a hatalmat megkaparintani.
(...) Miutan Tisza grof folismeri ezeket az ideold-
giai kuzdelmeket, amelyek viharaiban Magyar-
orszag elmerulni latszik, bar maganleveleiben
tovabbra is liberalisnak irja magat, miniszterel-
nokként kimondottan konzervativ dontéseket
hoz. Grof Tisza Istvan személyében és politikai
tevékenységében azt kell értékelnlink, hogy ké-
pes volt a hazai liberalis eszmevilag 1890 utani
elfajulasakor, kilresedésekor a leghatarozottab-
ban folismerni a magyar érdeket, s tenni is an-
nak érdekében.”

Tisza mar elsé miniszterelndoksége idején ke-
mény harcot vivott a technikai obstrukcié kor-
latozasaért és megnehezitéséért, mondvan, a
parlamenti anarchiat csak szigorubb hazsza-
ballyal és a hazelnok hataskorének és fegyelmi
jogkorének tagitasaval lehet megfékezni.

1912. majus 22-én a Nemzeti Munkapart ve-
zérét, grof Tisza Istvant valasztottak meg haz-
elndknek, aki a parlament mikodését megbé-
nité obstrukcié kiméletlen letorését igérte. Erre
valaszul a radikalis baloldal altalanos politikai
sztrajkot és tomegtlntetést hirdetett, ami véres
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utcai harcokba torkollott. Felboritott villamos.
Barikad a pesti utcan majus 23-an. ,Pest utcai
kozott rohand nép, puskaldvések, rendér, tort
livegek, népszava, forradalom.” Igy kezdédik
Babits Majus huszonharom Rakospalotan cimi
verse, amit az 1912-es ,vérvoros csutortok” ihle-
tett. Aggodva, kétségbeesve irta: ,Minden mind-
egy mar! zugjon fel a tengerek alja! hanyddjon
fel a genny! j6jjon a forradalom! J6jjon a barbar-
sag!...”

Olyan hangulatot teremtett Magyarorszagon
a baloldali sajto, hogy a helyzet mar hasonlé volt
az oroszorszagi allapotokhoz.

Az 1912. majus 23-an utcai harcokba torkollo
altalanos politikai sztrajkban és tomegtuntetés-
ben mintegy szazezer févarosi és kornyékbeli
munkas vett részt. Miutan a rendérség és a ki-
vezényelt katonasag lezarta az Orszaghaz felé
vezetd utakat, a tunteték tdbb helyen és tdbb-
szOr dsszecsaptak a karhatalommal, torlaszokat
emeltek, és lovések is eldordiltek. A sok sebe-
sult és a négy halalos aldozat miatt a demonst-
racio — amit a radikalis szabadkémives Jaszi
Oszkar ,a vérkeresztség napjanak”, ,a valasz-
tojog forradalmanak” nevezett — ,vérvords csi-
tortok”™-ként vonult be a marxista torténetirasba,
amely e napot mostanaig a magyar progresszio
megszervezédése, felkészulése egyik alloma-
sanak mindsiti.

Egy kis politikafilozofia

Teljesen érthet6, mi tobb, elvarhatd is volt
a mai nemzeti kormanyzattdl, hogy az egykori
Tisza-szoborcsoportot, amelyet a kommunista
uralom lerombolt, eredeti helyére visszaépiti,
egyuttal a kommunistak altal ugyanarra a helyre
felallitott Karolyi Mihaly-szobrot valahol masutt
helyezi el.

Tisza Istvan ugyanannak a liberalizmusnak
volt Uldozottje és aldozata, amelynek mai ma-
gyarorszagi reprezentansai mindent elkdvetnek
a magyar nemzeti kormany ellen, és személy
szerint — elszant ellenségként — Orban Viktor mi-
niszterelnok ellen.

A szabadelviiség a politikaban sokféle alak-
zatban jelent meg a térténelem folyaman e szé-
pen hangzo elnevezés alatt, meg persze a de-
mokracia nevet is pajzsul alkalmazzak a ,nép-
hatalom” mivel6i, annak idénként atfogalmazott
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ertelmezésének kizarolagossagat hirdetve, im-
mar két évszazada mikodnek tarsadalomrom-
bol6 mozgalmaik. Permanens forradalom és
progresszié a jelszd, és amikor létrejon a pro-
letardiktatura, mint tortént Magyarorszagon is,
a népellenség ,reakciosokat” bebortonoztek és
Likvidaltak”, azaz kivégezték.

Oh, nem gazembervilag ez, csak ,ideoldgi-
ak vilaga”. Felvilagosodas a sotét kozépkorbal.
Polgarjogot nyert izmusok vegyes valasztékabdl
kinaljak az éppen egyedul Udvozitét, amit nem
elfogadni nem veszélytelen.

A liberalizmus egyénkozpontu filozofiaja altal
magasztalt egyéni szabadsagot és integritast
hasznalja fel a liberalista tortet6, aki vagyona
és hatalma gyarapitasat indokolja a korlatozott-
sag nélkuli 6nmegvalositas jogosultsagaval. Az
uzletember egyéni érvényesulése elé nem allit-
hat6é korlat, mert akkor nem valésul meg az a
liberalista gazdasagi elv, ami szerint a szabad
verseny mikodése onjardéan szabalyozza a gaz-
dasagi életet. Tehat beépiti az egyéni szabadsag
elvét egy uzleti kollektiva érvényesulési indoko-
lasaba. Az iranyzat kovetdi igyekeznek eltaka-
ritani minden korlatot, amiket a tarsadalom allit
a kdzosség védelmére, végul is azon belll min-
denki oltalmara. llyen korlat a nemzeti k6z0sség
érdekeit védd allam, és a tarsadalmi normakat
megtarto erkolcsi és kulturalis intézmények.

Sikos talaj a parlamenti demokracia is, hiszen
a liberalizmus altal megalkotott politikai part-
rendszer kirekeszti az egyént és annak érdek-
érvényesitését abbdl a politikai térbdl, amiben
csak partok szerepelnek, csak partpoziciobdl le-
het nyilatkozni, hozzaszolni, cselekedni. Politikai
téren az egyéni érvényesulésnek egyetlen utja
valamilyen partban tagként azonosulni, mérté-
két pedig a parton beluli hatalmi harcokban elért
tisztségbe emelkedés adja. A tarsadalom nem-
parttag része (talan 99 szazaléka) szavazhat az
engedélyezett partok egyikére negyévenként
egy alkalommal. Ez lehet az egyén népuralmi
(demokratikus) élménymennyisége. Es még ma-
nipulalhato is.

Orszagok mennek tonkre alkalmatlan partok
kormanyzé hatalomba jutasaval, ami kilonésen
veszeélyes egy orszag szamara, ha ilyen korma-
nya ideologiai elvtarsi viszonyt tart fenn egyéb
orszag ellenséges szandéku kormanyaval. Az
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orszag politikai érdeke ritkan azonos a nem-
zetkozi téren uralkodd ideoldgia altal képviselt
(megkovetelt) érdekekkel. Ritka szerencsés al-
kalom olyan politikai iranyzat hatalomra jutasa,
amely ellenszegul a nagypolitikai trendnek, és
kiall az orszag érdekeiért.

A XIX. szazad a liberalizmus érvényesulésé-
nek évszazada. llyen min6ségében valdjaban
bévebb, mint a naptari terjedelme: kezdddik a
francia forradalommal, és tet6zik 1917-ben az
oroszorszagi forradalommal. igy tortént, hogy a
polgarosodas széles utvonalat végigjaro europai
ember, a liberalizmus fésodrardl veszélyes utak-
ra tévedt a ,mindent szabad” elvet kdvetve.

A XIX. szadzadi magyar liberalizmust valami-
lyen j6zan kdzéputkeresés jellemezte, ami talan
a magyar reformkor legnagyobb magyarjanak
bolcsességét kovette. Ossze tudta egyeztetni
az egyeén szabadsaga elvét a nemzet szolgalata
elvével. Masszoval: egyazon térekvésbe foglal-
ta a szabadsageszmét és a nemzeteszmét. Ugy
fogadtak az 1867 utan benyomul6 liberalizmust,
mint az 1848-as nemzeti liberalizmus folytatasat.

Nyugat-Europaban a helyileg kiteljesedd
kapitalizmussal jott létre a polgari tarsadalom
hosszu, lassu fejlodéssel mar a XVIII. szazad-
tol. Magyarorszagra csak a szabadsagharcot
megtorl6 idé multaval zadult ra a kapitalista fel-
lendulés, és annak termékeként a liberalizmus.
Majd annak atkos termékei, a marxista iranyza-
tok minden rossz fajtja. A liberalizmust teljes jé
szivvel befogadé magyar politikai elit nem vette
észre, hogy a szabadelviiség nevében a szézad
végére felbukkand politikai tarsasagok milyen
veszélyt jelentenek.

A liberalizmus magaban hordozta a bolseviz-

mus virusat, amit végul is raszabaditott a vilagra,
hogy jelenkorunkra annak megmentéjeként er6-
sitse egyeduralmat. Alkalmanként szandékosan
valsagba viszi azt a civilizaciot, amit a kapitalista
atalakulas létrehozott. A kizsakmanyolt tomeget
tarsadalomellenes szervezetekbe tomoritve, for-
radalmakat gerjeszt, hamis eszmék alkalmaza-
saval, sajat elégedetlenjeivel romboltatja le az
orszagok természetes uralkod6 osztalyainak
az éallamat, hogy helyébe a nemzetkdzség t6-
kései iranyitsak az allamgazdasagi életét. Be-
leszol az orszagok bellgyeibe, szolgalatara allo
személyeket és partokat tamogat a parlamenti
és kormanyhatalom atvételében.

A vilaghaboru terheitél meggyengilt magyar
tarsadalmat belllrél bomlasztotta szét a libera-
lizmus legrosszabb szélsésége, koztarsasagot,
szabadsagot, haborumentes, szocialis vilagot
igér6 propagandajaval. A trénra érdemtelen ki-
raly levaltotta Tisza Istvant miniszterelnoki pozi-
cidjabdl. A zsilipek kinyiltak, a diadalmas uj szel-
lemiség gyilkosokat kuldott arra az emberre, aki
még megmenthette volna az orszagot.

A Trianon godrébdl kiemelkedé maradék or-
szag megbecsulte a nagy allamférfiat. Tisza Ist-
van tragikus véget ért, meggyilkoltak. A nemzeti
Ontudatra ébred6 magyar tarsadalom korlatok
kozott tartotta azokat a politikai eréket és moz-
galmakat, amelyek ratértek a nemzetre. A Tisza
Istvan emlékére allitott szobor lizenete akkor az
volt, hogy vigyazni kell, el kell haritani a szabad-
elviiség kontosében tetszelg6 nemzetellenes,
tarsadalomellenes, allamellenes politika tama-
dasait.

Mai Uzenete ugyanaz!
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Juhasz Gyorgy

A jugoszlav hatizsak

Kétszer nem léphetsz ugyanabba a folyoba! — mondta Epheszoszi Hérakleitosz Kr. e. a 6.

szazadban. Az 6kori gbrog bélcs -

Jugoszlavia politikai csillaga 1955-ben kez-
dett meredeken emelkedni. A nemzetkozi elszi-
geteltségbdl a Bandungi Egyezmény (1955. apr.
24.) alairasaval tor ki Tito, a j6 szimatu, horvat-
szlovén szarmazasu jugoszlav ,elnok-kiraly”. A
29 azsiai és afrikai orszag altal Indonéziaban
elinditott mozgalom 1961. szeptember 7-én Bel-
gradban ért a csucsra, megalakult az el nem ko-
telezett orszagok tombon (NATO és VSZ) kivili
mozgalma a kétpdlusu vilagrend ellenében. Tito
a fellegekben jar Nehruval és Nasszerrel, miu-
tan Hruscsov személyesen kdveti meg Belgrad-
ban ,el6dje durvasagaért”. Az évtized végére az
el nem kotelezettek a vilag legnagyobb politikai
tomorulésévé valtak. Titdét és nejét Kennedy a
Fehér Haz kertjében fogadta, s majd minden
amerikai elndk targyalt vele. Nixon haromszor
is, s 1971 tavaszan meég a forrong6é Zagrabba
is ellatogatott, mikozben a szocialista orszagok
vezetdi persona non gratak voltak Washington-
ban. Mig kiralyok és elnokok (a mai napig) a
szerény bejaratu Downing street 10-ben ,jutnak
be” Londonba, addig Tito elétt a Buckingham
palota impozans kapuja tarult fol. Teheranban, a
Perzsa Birodalom fonnalldsanak 2500. évét Un-
neplé impozans ceremoénian Tito Reza Pahlavi
sah tronja mellett Ult, a rendszerét legitimalo
amerikai alelnok a pédium harmadik soraban —
allt. Csak Charles de Gaulle nem all szoba vele,
nem érdekelte, mit mond Tito New Yorkban az
ENSZ kozgyllésén, s hogyan integet a Kreml
mellvédjérdl. Ez az otkontinensnyi vilaghirnév
és orszagelismertség annak a kifinomultan zse-
nialis csusztatasnak kdszonhetd, amelyet az un.
korridor elvre épitett fol Belgradban a diplomacia
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esetlinkben - ugy tinik, tévedett.

,AZ életben a sakktol elter6en meg a matt
utan is folytatodik a jatszma.”
(Isaac Asimov)

és a média; Jugoszlaviat a béke-folyosé harma-
dik tagjaként abrazolva, a fold egyik legrégebbi
demokraciaja, Svajc és az osztrak allamszerzé-
déssel (1955) 6rok semleges Ausztria mellé be-
sorolva csupa szivjosag allamkeént a hideghabo-
rus Eurdpa szivében. Ez a prima taktika és sze-
melyi kultusz olyan szintre hagott, hogy az algiri
csucs (1973) utan a Szovjetunio jelentet meg fi-
zetett cikkeket az amerikai lapokban, Nobel Bé-
ke-dijra javasolvan Tit6t, amit nem kapott meg.
Ez az apr6 malér nem gatolta, hogy az 1975-6s
Helsinki Konferencia utoértekezletének ne Bel-
grad adjon otthont. Ha a vilag hinni akar az eny-
hiilésben, féleg Vietnam utan, hisz is. Es ha a vi-
lag temetni és gyaszolni akar, temet és gyaszol
is. Szaz folott volt az allam- és kormanyfok, ki-
ralyok és partfétitkarok szama, akik Tito belgra-
di temetésén 1980 majusaban jelen voltak. Egy
cinikus, Milovan Dilastdl szarmaztatott mondas
szerint: , Tetszett volna az 6regnek, ha latja!” Ez
a vilag-megrendulés még vitte el6re a kapitany
nélkul maradt, voros csillagos lobogé alatt koz-
lekedd ,alomhajét” szimbolizald orszagot, amely
1984-ben Szarajevoban vilagszinvonalu téli
olimpiat rendezett, folmutatvan a sportegységet,
amelyet a nyugati orszagok és az USA bojkott-
ja miatt ,bellgyi spartakiadda” degradalodott
Moszkvai Olimpia tort meg. A nemzetkdzi csucs-
politikaban hangsulyosan jelen 1évd sportmoz-
galmakon vandorolt tovabb Jugoszlavia és nem
bojkottalta az 1984-es Los Angelesi Nyari Olim-
piat sem. Reagan elndk azonnal elengedett 800
millié dollar jugoszlav kolcsontartozast. A '80-as
évek kozepéig fujta a szél a fennen lobogo ju-
goszlav trikolért, ami lentrél nézve nem is volt
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annyira fonn. 1950 és 1990 kozott a legkiélezet-
tebb az alban-jugoszlav viszony volt. Az Enver
Hodzsa uralta sztélinista, majd maoista kisallam
keményen kiallt a koszovai albanok mellett. Nem
voltak ritkak a hatarmenti fegyveres incidensek
sem, és parhuzamosan folyik a kdlcsondsen le-
jaraté propagandahaboru. A jugoszlav-bolgar (v)
iszonyt az un. ,macedon kérdés” terhelte. Szdfia
még a maceddn nyelv létét is tagadta a teljes
nyelvi azonossagra (értsd: bolgar) hivatkozva.
Todor Zsivkov ezt mindendtt, f6leg Moszkvaban
hangsulyozta. A’70-es évekre tlrhetének mond-
haté volt viszont a gorog-jugoszlav kapcsolat-
rendszer, bar Athénban tudtak, hogy a jugoszlav
partizanok thesszaloniki bevonulasat az angol
csapatok négy o6raval el6zték meg, s Belgrad-
nak része volt a gorég polgarhaboru (1946-49)
kirobbantasaban is, amely majdnem kommunis-
ta hatalomatvétellel végz6dott. A partizanmeg-
szallas lényegérél a triesztiek — mar akik tulél-
ték - tudnanak mesélni. (A jugoszlav partizan
bevonulasok aldozatainak 0sszlétszamat Anton
Bebler ljubljanai professzor kett6szazezer fére
teszi. Kozulik mintegy negyvenezer magyar.)
A trieszti valsag 1954-re oldodott meg, a varos
olasz maradt, de teljes kornyékét Jugoszlavia-
hoz csatoltak. Réma és Belgrad viszonya ké-
sObb is fagyos és a ,végleges” olasz-jugoszlav
hatart csak 1975. november 10-én hagytak jova
a felek, az Osimoi Szerzddés alairasaval. Vati-
kan allam esetében még a viszony emlitése is
tulzas, mert a keresztény vilag szive nem tudott
mit kezdeni egy gyilkos (Stepinac zagrabi érsek
és lelkészek halalért is felel6s), széls6ségesen
ateista, bizantikus-marxista allamkonglome-
ratummal, amely a semleges Ausztriaval sem
apolt jo viszonyt, uruagykeént a karintiai (koruskai)
szlovének sorsat emlitve fol. Nehéz mosoly nél-
kal elemezni a roman-jugoszlav ,baratsagot”,
ugyanis a nemzetkozi hatérrel és csekély intel-
ligenciaval sem rendelkezd roman ,elnoki par”’
(Nikolae és Elena Ceausescu) utanozni probalta
Titot és Jovankat, a diva kulseji horvat partizan-
lany '52-ben lett a marsall torvényes felesége.
A majmolas nem orszagok viszonyahoz, hanem
egy balkani operett szanalmas parodiajahoz ve-
zetett, megnevettetve a két orszag lakossagat.
A Magyar Népkoztarsasag megalazo szolgalel-
kiséggel rendezte (Tito negyvenfds kuldottség

élén tett 1964. szeptemberi budapesti latogatasa
alatt) az addigi hullamzd, viharoktol sem mentes
kapcsolatrendszerét déli szomszédjaval.

Ma mar lehetetlen eldonteni, ki akart jobban
Tito lenni: MiloSevi¢, a hagai bortdoncellajaban
elhunyt egykori szerb vagy a néhai horvat elnok,
Tudman. Az el6bbi véreskezliségben, az utobbi
kuls6ségekben kozelitette meg a jugoszlav idolt.
Az viszont mar a szlovén és horvat fuggetlenség
kikialtasanak ,masnapjan” latszott, hogy Horvat-
orszag eltavolodik Szlovéniatdl, és évtizedekig
tart6 vitaba (krskoi atomerémd, tengerparti ingat-
lanok, bank- és devizabetétek és a szlovén ten-
geri és halaszati jogok) bonyolddik. A zagrabi al-
laspont szerint - sarkosan fogalmazva - a koperi
Oblot és térsegét csak strandként hasznalhatna
a mindig irigyelt Szlovénia. Erre mar az unios
Ljubljana is bekeményitett, s fél évre megakasz-
totta a horvat uniés csatlakozasi targyalasokat.
Masik, a jugoszlav néphadsereg altal szintén
megtamadott szomszédjaval, Bosznia-Herce-
govinaval 1993-ra mar haboruba is keveredik
Horvatorszag. El6bbinek 70, utdbbinak 30%-at
foglalta el addigra a jugoszlav néphadsereg. Az
1995 novembere (daytoni béke) éta létezd Bos-
nyak—Horvat Foderacié ugyanugy nem miko-
dott, mint az egész orszag, igy komoly horvat-
bosnyak egyuttmikodeésrél sem beszélhetink. A
szerb—horvat viszony mélyebb elemzése szétfe-
szitené ezen iras kereteit, amelyr6l sommasan
megallapithatd, hogy csak testvérnemzetek (pl.
a sémi népek) tudjak ilyen mélyen, tradicionali-
san és zsigerbdl gydlolni egymast. A szerbek és
a horvatok immaron a harmadik haborut is meg-
vivtak ellenségként, nyolcvan év alatt.

A kozelmultig azt hihettik, hogy minden kol-
doknézé orszagnak kell legalabb egy jo, bara-
ti szomszéd, s Horvatorszag szamara ez az a
Magyarorszag, amely mar a fliggetlenség kiki-
altasa el6tt fegyverrel tamogatta a pokoli nehéz
helyzetben 1évé Zagrabot, amelynek Uj vezetdi-
vel nem igazan szimpatizalt Eurépa. Sokan ak-
kor alltak a horvat nép mogé, amikor a barbar
modon szétlétt Dubrovnik, Eszék és Vukovar
képei bejartak a vilagsajtét, majd megjelentek
a vilaghalén. Sokunk tevbleges munkajaval a
horvat-magyar kapcsolatok az utébbi husz év-
ben kiegyensulyozottan fejlédtek, fuggetlenul
attél, hogy milyen szinezetli kormany van/volt
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Pesten vagy Zagrabban. Erdekesen alakult Ma-
gyarorszag és déli szomszédunk kapcsolata a
magyar unios elndkség befejezése és a horvat
valasztasok kozott. Horvatorszagot mi is sikerrel
tamogattuk az unios csatlakozasban, ebben leg-
fobb szdvetségesunk Szlovakia és Ausztria volt.
Orémiink csak egy-két napig tartott, mert kitort a
MOL-INA-botrany. Két évvel ezel6tt arrdl irtam,
biznunk kell, hogy ,a MOL-INA-viszony nem
terheli meg a husz éve toretlen magyar—horvat,
horvat-magyar kapcsolatrendszert” (Magyar
Nemzet 2011. julius 29.) Megterhelte. Mégpedig
azzal, hogy kiuresitette, média-kriminalizalta,
f6 hirré téve, hogy Ivo Sanader volt horvat kor-
manyfé éppen melyik (osztrak, horvat) borton-
ben van, és azzal, hogy manapsag a legismer-
tebb magyar Horvatorszagban Hernadi Zsolt.
Ezzel a hirek be is fejez6dtek, még a dominans
turisztikai, sport- stb. jelentések is elmaradtak.
Hernadi Zsolt Zagrab éltal elrendelt Interpol ko-
rozésével atlépte a Rubicont. Képletesen, ahogy
JelaCi¢ a Dravat, s ezzel Uj szakaszt kezdett az
akkor hétszazotven éves kozOs torténelmunk-
ben, ami soha nem lett olyan, mint korabban.

Az 1868-as horvat—-magyar kiegyezés csak egy
kényszerhazassag ,békélteté aktusa” volt, mi-
vel az illiizmust folvaltotta a hattérben a horva-
tok(!) altal kitalalt jugoszlavizmus. A XIX. és XX.
szazad forduldjara szitokszo lett a kroatoknal a
MAV, mint most a MOL, behatoldk és kiszipolyo-
zOk a magyarok, Hédervary ban pedig ,horvatfa-
|6 szorny” ( Miroslav Krleza), akarmit tett is. Még
kozosen elvesztettunk egy vilaghaborut, azutan
Horvatorszag belebujt a jugoszlav hatizsakba,
amelyet, ugy tlnik, csak kozjogilag tudott ma-
sodszori kisérletre 1991-ben ledobni, a mentali-
tast nem. Az Eszéki Magyar Fékonzulatust idén
nyaron ujraindité magyar vezetés ujabb javasla-
tokkal allt el6 a Hernadi ellen inditott hajsza utan.
Az OTP bankot akar vasarolni Horvatorszagban,
s mindannyiunk érémére, valdsziniileg oktdber
végen megnyilik Zagrabban a Magyar Intézet. A
személyiséghianyos horvat politika a féugyész-
re mutogat, mik6zben Iépnie kellene azok utan,
hogy ekkora 6romot régen szerzett mar — Bel-
gradnak.
(2013)

*A szerzd 2004 és 2009 kbzbtt az Eszéki Egyetem magyarorszagi vendégprofesszora volt.
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Nagyapati Kukac Péter albumat lapozom
Zentai Toth Bélanak

Fehér a nd, Péter, azon a képen, amit azért
festettél akkor éppen, hogy sok gondod kozt —
lakhatas, meleg ruha, étel-ital — legyen angyal-
szarny is, ami tart, kitart téged a végtelenbe: a
topolyai méhész kaptarai f6lé emel, mert ehhez
a méhszarny bizony kevés! Pedig a j0 méhész
megalmodta: viszik a méhecskék szarnyukon
a mézecskét, idvezilt rovararcon naiv felbuz-
dulas! A zodld fényl nap zoldet pingal: zold ke-
rités lécei kozt van a mennyorszag. Lakalyos
alom ez, Péter: lakja sok méh, lakjak tagas, kék
kaptarok. A kis udvar folott vidul az éter. A mé-
hész bajsza alatt délceg pipa mered mézzel teli
szép bddondkre: ez a keret, melyben a vizi6 oly
megnyugtato, hisz igy tobbé nem teher az étel,
a betevd, van elég! Nyakkenddnyi csik tukrozi
az ég azUrjat a hortyogd ember mellkasan. Es a
meéhek kasan donog az elégedettség, a kockas
mamusz mintaja a rend, kockas napsugar hirdeti
is emitt: nincs kihdgas, bekockazza a vilagot a
meéhészi nagysag, a teremté erd! Ha dolgoznak
a meéhek, a gép forog, az alkoté pihen! J6 ott
lenni, Péter? Ahol a mindennapi fajdalom méh-
csipésben apropénzre valtatik, a rémulet felkoc-
kaztatik? Gyogyszere mindennek a méz-szirup,
patika a kas. Mert kell az idill, tegye az ember-
kaptart csinos lugassa, mit neki a vilagéegeés,
népirtas, kilugozott nyelv és agy, ha a vilagbékeét
a méhes nedije édesiti! Mézzé slrisodik a ke-
ser(iség soja, vajja koplilve szivekben a vas! Es
a franciasapkas, a fehér! A né! Ha kész a kép,
fitydk targyi jar, mi mas?! De lehet, még szallast,
ételt is szan neked a gazda, ha elégedett. Am
ha mégse, elzavar, nem kapsz semmit érte, hia-
ba dolgoztal, elég a kép, tlzre veti, mlvész kell
ide, nem piktorsegéd, mondja majd haragosan,
és az 6lban se halhatsz, nem Utéd meg a mér-
cét, hat megut 6 téged! De vigyaznak itt rad, ke-
gyes a rend, Péter, mindig kapsz ecsetre valot,
mert tudjak, j6 az a vilagnak, hogy te megfested

6t. Meg a tehenet, a benne legelét mazsaszam-
ra, mellette a kislegény all strazsaba, bar nem
szOkne az soha mas tajra, mert boldog itt! Raj-
tad a hosszu szaru, flizds cip6, mit sose kotottél
be, miért? Fonak szabadsagjel egy jelképekkel
teletomott korban? Vagy csak lustasag? Vagy
mindig masra kellett a pénz, sose cip&flizére?
Es hova vinne téged ez a cipd, ha hajtana a fel-
buzdulés, el? Mas fény, mas fu zoldjéere? EIl A
valyoghazak tapadds maganyabdl, a fészerek
porszemorémeébdl, a fullaszté ételszag és gor-
nyeszt§ éhség présebdl, vastag foldi Bacska
kemencés udvarabdl, el! A franciasapka alatt
betlrt fulG né: hallani sem akar errél a vilagrél.
A topolyai kacsausztato vize pedig akkor is cso-
bog, ha lelkedre Ul a habja. A kaparé palinka kar-
ca a torkodat marja. A fehér nap fehérré szinez.
Mint a bacskai dil6k bamba szem( bikaja, nézi
Péter képét a szomszéd tanya gazdaja, nézi a
fehérséget voroseres szemeivel. Faradt, de nem
érzi, mert minden erejével egyet csinal: nézi.
Nézi, mert nagy vagya, Péter 6rokitse meg az 6
marhait is, az se baj, ha harom-néggyel tdbbet
fest, mint amennyi van! (Az utokor ugyis mindent
elad, eltékozol, hat hadd higgye, gazdag volt a
tanyasi ur!) A mézsarga nap mézet pingal, Péte-
ren mulik csak az ecsetkezelés, hogy hany lesz
végul a tehén. A topolyai rétre viragot himez a
gazdatekintet, Péter, te csak fesd, akar anyad
ha himezte a kis tisztaszobaba a diszparna kor-
cara aranyl6 fonallal lanykoranak gyongynevét,
napszamos férje oldalan a szalonnaiz utan me-
rengve. Szalonnafényben ragyognak az almok
is, Péter: vagy mert van, az élvezet. Vagy mert
nincs, az vagyakozas. Egyik szem a masikba ku-
tat as, viztiszta bizonyossagot keres. Mint Péter,
aki elindult hajszalbol, disznosertébdl, szalma-
bol készult ecsetével ebbdl a szalonnazsir aztat-
ta, félelmes vilagbol, és megérkezett: ugyanide.
Afehérnd, a franciasapkas var, néz idegenul va-
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lakire a gang elétt, talan épp érkezik vagy indul?
Haza? Ide? Oda? A pillanat nem arul el iranyt.
Pontszer( az idé, latszélag szandéktalan a lany,
nem mozog. Ures a tekintet. Halovany. Nyitott
a gang, zart a vilag. A kabat szérme, fekete a
szemoldok, fehér a sapka, illik a nére. Csikos
a bluza, rejti a bunda. Fehér az arca, szinhazi
a maszkja. Fellépett a vaszonra. Milyen a szok-
nyaja? Milyen a foga? Mit almodhatott utoljara?
Es te, Péter? Amikor lefestetted 6t, mi jart a fe-
jedben? Megkivantad a testet? Belelattad a ka-
batba a N6t? Vagy eleresztetted a selyemvagyat
az arcra terulni fehéren, mondhatatlan sivaran?
Mit tud ez a lany? Mit sejt? Es mit remél? Miért
fehérebb 6, mint barki mas, aki korotted é1?
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Nagyapati Kukac Péter: Franciasapkas né

Erdo Erika Ida verse Csik Monikahoz

Azt mondtad ra, ndi Buddha, ahogy ott Ul a
fotelban elomolva, lagy és bodlcs, almatagpuha
test és penge elme, szép kontrasztban Ossze-
forrva, ezt mondtad nekem, mik6zben lestelek a
helyzetben, amelyben te 6t lesed, leskelink, az
élet mar csak ilyen, lesben allunk az élményért,
mely lecsap rank és aldozataiva valunk, ala is
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fekszlink, ha maga nem ugrik, de kell, hogy le-
gyen szelid erészak, vallunk, hasunk nekifeszul-
jon, ne legyen katarzistalan ez az élethossznyi
évszak, kdzben Monikat hallgatjuk, aki mesél,
Hattyunyaku, a verseskonyve eleven néi kacaj
és elfojtott dregasszonyhang, fekete varju, si-
ras is van benne és el nem sirt kdnnyek gyul-
nek tocsaba, indulni is kell a lazaddk utan, de
ha mégse mész Rebekaval, mert tul sok minden
kot ide, és csak né nélkuled a mosatlan edény
€gig érd gulaba, és a férjed se kalandor utcaze-
nész, ki a pillanatot défi le, hanem szolid gondol-
kodasu, hosszu tavon biztos postai alkalmazott,
reményteli nyugdijazasu, akkor legjobb, ha f6-
zéskor és nagymosaskor elolvasol egy-két Csik
Monika-verset, granatalmahust majszolsz vagy
ribizlit, de azt a vasalt ruha, vigyazz, el6led be
ne nyelje, mert ott marad a vérfolt uténa, hia-
ba nagymostad az egészet 60 fokon, dobhatod
a kukaba, Ménika verseiben ott vibral a fényes
enyészet, és ahogy olvasod, érzed, mindez a te
lelkeddel is rokon, mert a tengeri herkenty(s bon-
bont is szereted, szadban az ize, a vers szerint
oszol a nyallal és veled eggye, és azt az Olelést
is — ugy remlik — ismered, amelybdl egy hattyu-
nyak el-kihajol, merevul benne az idegen érzés
heggyé, és azt a lanyt, nagy pocakkal, aki a kon-
szolidalt hatarokon atbujt, hogy szembesitsen:
magad is lehetnél 6, aki a padon ulve dacosan
alapiszkal a nyarspolgari élet konnyen felpattog-
z6 lakkjanak, és kdzonyodsen mutatja neked, mi
van a maz alatt: rothad, ami marad, és lehetnél
Laura is, aki versalany, lehetnél, aki ha csikver-
set olvas, kocka is és gémb, és itt, ahogy nézzik
6t, n6i Buddhankat a fotelban elomolva, lehetnél
akar nyakaban a gyongy, €s adhatnal neki egy
hosszukas dolgot, hogy megmosolyogtasd, Sig-
mundra gondolva, evez6lapatot, répat, fakanalat
vagy pici pendrajvot, amit a géplukba, ugye, be-
teszlnk, legyen valami pszichoanalitikusan izgi
mutatvany, amin majd mindketten nevetink: 6
meg én, Moénika, a Csik és Ida, az Erd6. Fényes
a hajunk. Kerek a mellink. Két né.
2013. julius

A délt betiivel jeldlt fogalmak, személyek Csik
Mobnika Hattyunyaku cimii verskotetében szere-
pelnek.
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Embertarsunk kozol

En nem szeretem a verseket. Mert tudod, en-
gemet ugy folidegesitenek, szintiszta, vérvoros
diih leszek. En a szép, nagy meztelen testeket
szeretem, a nudira is ezért megyek, amikor csak
lehet. Nézni jobb am, sokkal, mint a tévét egyeddl
otthon, most még hideg is van benn, nem tudok
folfGteni: lenn jég, fonn verem. Cukrom van k-
I6nben, napi négyszer szurok, tudod, télen nem
vagyok a nudin, nem segit mas, csak az inzulin.
Amugy megbizhatd vagyok nagyon, a lakasba
be lehet engemet engedni, nénit, bacsit, tudod,
oreget ellatok, bevasarolok, ha tudsz ilyet, szol|
nekem, kell a bevétel, hogy legyen étel, cukro-
soknak dragabb az is. Tudod, én megmondom,
ha hamis. A kartya. Rendes vagyok, nincs ram
panasz, de ez nekem sovany vigasz. igy. Persze,
tetszett azért a szavalat, bir a hangod sok er6-
vel, bar verset nem kéne, inkdbb j6 nétakat! Mi-
kor a juhasz a pajtaba méne... Tudod? Ja, meg

vilagnézetileg is meghatarozott vagyok, zsidot,
ciganyt és buddhistat nem apolok, pénzeért se,
inkabb a fazas. Most kulénben van reményem,
hogy lesz mar nasz, megismerkedtem a balon
egy tojoval, kb. 60, de nem kiléra, hanem kor-
ra. Jo foldies, nem kéreti am magat, j6 tokgyalu,
magabiztos, husos. Maga biztos nem fazik éj-
jel, tudod, mondtam is neki nagy szenvedéllyel.
Aztan latta, stramm gyerek vagyok! Mer’ az va-
gyok am, covek! Csak a verseket, azokat, na,
nem szeretem, s6t, mint a szart, utalom. De te
jol mondtad azér’, rimelt is szépen, csak idege-
sit. Azt szeretem, ha a kezén is latszik, arcan is:
dolgos, mint én. Serény. Nem finomkodik. Nem
szaval. Nem verselkedik. Szerény. Majd gyertek
el egyszer. Hozzam. Ha tobben vagyunk, bele-
heljuk, mint még soha. Meleg lesz végre a szo-
ba. Hozz mar par nétat, meg csak ugy, beszél-
getni. De jol oltozzetek fel! Tudod. Kell a meleg
ruha, érkezéskor hideg van. Vastag zokni.
2013. december

— ARALS
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Mihalyi Katalin

Aki megvalositotta népmeseink parancsat
Kunkovacs Laszlé-portré

Kunkovacs Laszlo fotémlivész, néprajzkuta-
to, a Magyar Miivészeti Akadémia rendes tagja.
Olyan fotomiivész, aki az etnografiai, kulturtor-
téneti, szociografiai témait tudomanyos kutatoi
alapossaggal dolgozza fél. Az, amivel Kunko-
vacs LaszI6 foglalkozik, nehezen skatulyazhato
be, hisz — ahogy fogalmaz — 6t az élet teljessé-
ge eérdekli, minden, amit erdemes megmutatni.
Munkassagat éppen ezért olyan nehéz pontosan
behatarolni, intézményi kerete sincs, tulajdon-
képpen 6 maga egy két labon jar6 intézmeny.
Eqgy olyan paratlan ember, aki immar t6bb mint 6t
évtizede nem csillapodé heviilettel dokumentalja
a mult ma élé darabjait a Karpat-medencében,
de tavolabbi tajakon is. Az étvenévi terepmunka
eredménye a legalabb 400 ezer fotografia, és en-
nek a szivés, magas foku elhivatottsaggal, szen-
vedélyes odaadassal, oriasi elméleti és irigylésre
mélto tapasztalati tudassal vegzett tevekenység-
nek az eredményei a kbnyvek, cikkek, tanulma-
nyok, fotokiallitasok. Kunkovacs Laszléval buda-
pesti ofthonaban beszélgettem.

Egy falusi iskolaigazgatd hetedik gyermeke-
ként szlletett 1942-ben. Sajat bevallasa szerint
is hagyon kivancsi kisfiu volt, minden érdekelte,
madarakat figyelt meg, asvanyokat gy(jtott. Ha
valami felkeltette az érdeklédését, képes volt
minden fellelhetd, hozzaférhet6 szakkonyvet el-
olvasni a témarél. Edesapja — akitél a tudas sze-
retetét kapta — bolcs ember volt: gyermekeit arra
nevelte, hogy a konyvbdl szerzett ismeret érték,
de ugyanilyen fontos, hogy kivegyek résziket a
mezbgazdasagi munkakbdl, hogy otthonosan
mozogjanak a falusi életben. Ma mar a szulék
tobbsége szeretné megkimélni gyermekét a fi-
zikai munkatol, nem is gondol arra, milyen rosz-
szat tesz ezzel neki. Kunkovacs Laszl6 csaladja
is megszenvedte a Rakosi-korszakot, kulaknak
bélyegezték 6ket, €s emiatt az 6 tovabbtanulasa
is nehézségekbe Utkozott. Persze, nem mondott
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le olyan kdnnyen a tovabbtanulasi szandékarol,
nem adta fel az almait — nem olyan fabol faragtak
—, sikerult tanit6i diplomat szereznie Szegeden,
egy eévig falusi tanitoként dolgozott, kdzben pedig
ujsagiro-iskolaban tanult. Ennek elvégzése utan
az MTI orszagjaré fotoriportereként mikodott
1964 és 1973 kdzott. Mint hallottuk téle, itt voltak
kotelezé témak: tuddsitasok az ipari nagyberu-
hazasokrdl, termel6szovetkezetekrdl, de azért a
rovatnal elsdsorban mindenki maga kereste meg,
fényképezte le és irta meg a témait, egy egész-
seges versenyszellem uralkodott, s a lapos, koz-
helyes témakra csak legyintettek a kollégak, am
ha valaki eredetit hozott, azt bizony értékelték.
O altaldban eredetit hozott! A magyar vidéket
jarva az utikdbnyvekben nem talalhatd érdekes-
ségekrol készitett szines riportokat, és részt vett
barlangfeltarasokon, vulkankutatd expedicion.
Konnyldbuvar-expedicié tagjaként az Adrian, Za-
ranal (Zadarnal) lefényképezhette az amforak ki-
emelését (elbtte egy évig jart mertléedzésekre
a csapattal). JelentGs régészeti feltarasokrol tu-
dositott, kozépkori banyakban jart, ritka madarfa-
jokat, foldtani érdekességeket, 6don mihelyeket
fotozott le. Sok mindent megorokitett, ami ma
mar csak a fotografiakon maradt meg.

—Nekem megadatott, hogy taltosokkal talal-
kozhattam. Talan gyermekkorom kulonos alak-
ja, a vénségesen vén Hajcsar Imre bacsi is az
lehetett. Az 6 emlékét kdvetve barangoltam be
az egész Karpat-medencét, de Kozép- és Bel-
s6-Azsiat is — irta egy helyiitt. Azt pedig réla
vetették papirra, hogy a szemtanu, a sorstars
hitelességével fogalmazza meg szOvegeit, ké-
sziti képeit. O soha nem kapkod, nem ,,csapja
0ssze” a dolgokat, mindig elegendd idét szan a
fotografia elkészitésére, mindig van ideje a pasz-
torok, halaszok, mesteremberek kifaggatasara
mesterségiik csinjarél-binjarél. Eppen ebbédl az
elmélyultségebél addédoéan — hogy soha nem
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Hajnali halaszat

sajnalta az id6t és az energiat egy-egy témara
— olyan kulénlegesek példaul az Alféld paszto-
rairél készult fotografiai is, hisz sok-sok napot
toltott egyltt ezekkel az emberekkel. Ahogy Ha-
rangoz6 Imre néprajzkutaté fogalmazott, Kun-
kovacs Laszl6 szamottevo tagja a mai magyar
pasztortarsadalomnak. Ezt minden bizonnyal a
mai magyar halasztarsadalommal kapcsolatban
is elmondhatjuk.

Kunkovacs Laszl6 hozzaallasanak, munka-
modszerének a megértéséhez vegyuk példa-
ul a Hajnali halaszat a Faddi Duna-holtagon
cimi 1983-ban készult fotografiajat, amely az
UNESCO parizsi székhazaban volt kiallitva az
elmult hénapokban. Ezen a Tolna megyében ké-
szllt fotografian apatini tipusu tolgyfa halaszcsé-
nak lathatd. A fénykép a Hagyomanyos halaszat
cim( kdnyvében jelent meg elészor.

— Amikor az Onedin csalad cim{ angol soro-
zatot sugarozta a tévé, mindenki kivllrél fujta az
oceanjaro-tipusokat, én meg nagyon elszomo-
rodtam, hogy nem akarmilyen fahajo-épitészet
volt itt minalunk, err6l miért nem tudnak semmit
sem az emberek. Az apatini tipusu halaszbarka
készitdje a Mohacsra felszarmazott Bademmer

Jozsi bacsi hajoacs, azaz super volt. Fahajéépi-
t6 mihelyek mikodtek egykoron Komaromban,
Szolnokon, Szegeden, Bajan, Apatinban. Az
orrtokeérél lehetett megallapitani, hogy melyik
mihelybél kerlltek ki. Ezek a halaszbarkak vi-
zen ringo halasboltok is voltak valamikor, itt vet-
ték a falubeliek a friss halat. Bademmer Jézsi
bacsi még javitott olyan fedeles gabonaszallito
hajét, amely Jokai Arany emberében szerepel,
és amellyel a magyar gabonat szallitottak le a
Dunéan. Es ami ugyanilyen izgalmas: Jézsi bacsi
vagy egy tucat hajomalmot is csinalt. llyen em-
berek élnek kozottink! — jegyezte meg beszél-
getétarsunk. Mint mesélte, a Tisza mentén volt
egy nagy tudasu oreg halasz, szivesen eltoltott
volna vele egy napot, de azzal utasitotta el, hogy
feltartia a munkaban. — Hogyan lehet az, hogy
maganak ilyen csénakja van? A Tiszan nem
ilyenek vannak — kivancsiskodtam. — Hat ész-
revette? — nézett nagyot a halasz, és egész nap
faggathattam, fotézhattam — osztotta meg vellnk
a nagyon jellemzd torténetet Kunkovacs Laszlo.

—Gyakran mondogatjak, az ideal areneszansz
ember. Nagy szavak. Nem kell reneszansz em-
bernek lenni, elég, ha a tanyan €16 Balint bacsira
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hasonlitok: 6 megfaragta a fejészéket, legényko-
raban a menyasszonyanak olyan gyonyori man-
golot készitett, amelyen rajta volt a Nap, a Hold,
a csillagok, gyonyorl viragok, életfa... Balint ba-
csi mindent megcsinal, amire rakényszeriti az
élet, és amikor bekopogtatott a szomszéd, hogy
lakodalma lesz a lanyanak, meghivjak 6t véfély-
nek, és megint faragjon olyan gyoényor rigmu-
sokat, mint eddig mar annyiszor ehhez hasonlo
alkalmakkor, akkor ezt is készséggel elvallalta —
igazolta egy szemléletes példaval beszélgetétar-
sunk, hogy az ember kerek egésznek sziletett,
és a falvakban, tanyakon élnek ilyen csodalatos
egyének. Mint példaul az a nagykérosi laka-
tosmester, aki a zoldségkertészek szamara oly
hasznos vizhuzo szerkezetet elkészitette.

A jeles fotomivész, néprajzkutato életében a
konyvek kulon fejezetet jelentenek. Az MTI-ben
toltott évek hasznosak voltak szamara, am — mint
ahogy nyilatkozta és a Képet adok cim(i konyvé-
ben papirra is vetette — meditativ, kutatoi alkat
lévén érezte, elmélylltebb munkakra hivatott.
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Feladta biztos egzisztenciajat. 1973 és 1976 ko-
z6tt fotdmlhely-vezetd és 6raado volt a Magyar
Képzémavészeti Fdiskolan, sok szakkonyvet il-
lusztralt, egy kisebb lapot szerkesztett, de min-
denekel6tt tovabb képezte magat az etnografia
tertletén. 1984-ben visszahivtak az MTI-be, ro-
vatvezetd, mivészeti szerkesztd lett, majd 1990-
t6l ujra ,szabaduszd”. Rendszeresen jelentek
meg néprajzi, kulturtdrténeti, természetvédelmi
irasai lapokban, folyoiratokban. Hat kdnyve jelent
meg eddig — szétkapkodtak Oket. Mind ez ide-
ig 21 néprajzi, kulturtorténeti fotokiallitast allitott
0ssze. Magyarorszagon tobb mint 150 helyen
és kulféldon, 16 orszag 36 varosaban volt egyé-
ni tematikus kiallitasa, nagy érdekl6édés mellett.
Jelenleg a Velencei Biennalén lathato 51 foto-
grafidja. Nem tetszetés, az adott kor divatjegyeit
magukon visel6 paraszthazakat abrazol6é fény-
képeket allitott ki, hanem &sépitményeket, népi
eépitészetink archaikus rétegét tarja a latogato
elé. Az épitészet ezen 6sformait — a kerekolakat,
a kolabas kukoricagorékat, a kinti kemenceéket,
a dinnyecs6sz kunyhojat, a pasztorépitménye-
ket, a tanyai galambducot — tulnyomoérészt az
1970-es és 1980-as években fotdzta le, de még
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tavaly is készultek felvételei. Az sépitmények-
rol délvidéki fotok is vannak a gyUjteményében,
Szabadka tanyavilagaban, Nagyfényen, illetve
a Torokkanizsa melletti Szanadon készlilt képei
is. Az afrikai sarépitményekhez hasonlé pompas
kerekdl — amelyet 1978-ban Baja hataraban fény-
képezett le, ihletet adott Csete Gyodrgy és Racz
Zoltan templomépitészeknek is. A tanyaudvarok
végében megbuvd kenyérsité kemencéknek is
Ujratdmadt a kultusza.

Mondhatjuk azt is, hogy ezek a Kunkovacs al-
tal lefotozott épitmények, életképek olyan embe-
reknek nyujtanak életmintat, akik elégedetlenek
azzal, hogy a vilag szétesik, holott az ember ke-
rek egésznek szuletett, mint amilyen a mar emli-
tett Balint bacsi.

Beszélgetbtarsunkat kulturanknak, hagyoma-
nyainknak az az 6rok érvényl mélyrétege érdek-
li, amely egybekéti az emberiséget. igy jutott el
a kunbabdkig, kéemberekig, a sziklarajzokon,
sziklavéseteken az évezredeket megert napfe-
ji emberekig is. Ritkabb esetben az MTI tudo-
sitojaként, vagy valamilyen 6sztondijjal utazott,
sokkal gyakrabban sajat szervezésben, amikor
nem allt mogotte egy intézmény, hanem mindent
maganak kellett megszerveznie. Hol mindenutt
jart? E felsorolast érdemes a mar emlitett Képet
adok cim( konyvébdl idézni: — A sokszinliséget
és a parhuzamokat feltar6 6sszehasonlitd nép-
rajztudomany adott mddszert a kovetkez6 neé-
pekkel valé ismerkedésemhez: bolgar, torok, ro-
man, délolasz, ukran, udmurt, mari, baskir, hanti,
manysi, kazak, kirgiz, ujgur, altaji, hakasz, tuva,
mongol, kinai, tibeti és jakut — irja az Eletutam
cim( fejezetben. Az emlitett utak tébbségén ha-
tizsakos turistaként jarta be a vidéket, és a sza-
baduszoként toltott évtizedek magyarorszagi
néprajzi gyUjtéutjait is szemeélygépkocsi nélkul
tette meg. Gyakran kiderllt, hogy az, akit, amit
keresett, egy masik faluban van, érakat kell var-
nia az autébuszra, vonatra. Ez soha nem izgatta:

—Nekem nincs kiesett id6, mert akkor rende-
zem a gondolataimat, akkor all 6ssze a fejem-
ben az ujsagcikk szerkezete — magyarazza. Ezt
kellene megtanulni téle, hisz allandoan arra pa-
naszkodunk, hogy felgyorsult vilagban élink, de
nem teszlink semmit a mokuskerékben val6 por-
gés ellen.

i

Radiozo gulyasbojtar (Nadudvar, 1975)

— A pasztoremberek ebben az egész tuleke-
désben nem vesznek részt. Felkel a nap, a ju-
hasz kihajt, kezd besotétedni, behajt. Ki van ez
talalva! — jegyezte meg. Csodalatos konyvei —
mint példaul a Pasztoremberek — tObb évtizedes
gyljtémunka eredményei. Nemrégiben felhivta
egy holgy, hogy rég elhunyt pasztor nagyapjarol
keres fotografiat. Kunkovacs Laszlé 40 év tav-
latabdl is emlékezett a pasztoremberre, a fotd
készitésének a korulményeire, és el is kildte az
emlitett hdlgynek a fotografiat.

Most egy olyan konyvon dolgozik, amely az
archaikus gondolkodasig, az iras elbtti évezrede-
kig viszi vissza az érdekl6dét, a tobb ezer éves
sziklavésetek id0szakaba. Ezek az abrazolasok
a kulturanak olyan talapzatat jelentik, amelyre
lehet és kell is tamaszkodnunk, hogy megma-
radjunk! Beszélget6tarsunkat ars poeticajarol is
kérdeztuk:

— Az emberpalanta eredendé tulajdonsaga,
hogy mindenre kivancsi. Aztan az iskolarend-
szer egyiranyusitja, és szakembert nevel belble.
En mindig zavarba jéttem, amikor megkérdezték,
mi szeretnék lenni, mert a vilag ugy mindenestél
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A kivalo fotomUivész, néprajzkutatdé a nép-
mesék parancsat emlegette az interjuban. Eb-
ben sz6 volt arrdl, hogy a Rakosi-rendszerben
a csaladra ragasztott bélyeg nyoman tovabb-
tanulasa nehézségekbe Utk6zott. Valdszinlleg
a népmesei igazsagossag érvényesult, amikor
65 évesen tiszteletbeli mivészeti doktora lett a
Moholy-Nagy Mivészeti Egyetemnek A fény-
képezés mint kutatasi modszer. Etnofoto, vizu-
alis antropologia. A népi épitészet archaikus
rétege doktori témaval.

érdekes. Ott minden &sszefiigg mindennel. Azt
hiszem, j6 aranyt kapott nalam a szakirodalom,
meg hogy sokat hallgattam jeles néprajztudosok
el6adasait. Hianyérzetem tamadt azonban: ezzel
nincs befejezve. Amirél masok irtak vagy beszél-
tek, azt sorra ,,megnéztem magamnak”. Erre
soha nem sajnaltam az idét.

Iffabb koromban évtizedek voltak, amikor
tobbet tartozkodtam valahol vidéken vagy tavoli
népek kozott, mint az allando lakasomon. Emli-
tettem mar, falun szulettem, de a szerkesztésé-
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Juhaszok az angyalhazi pusztan (Hortobagy, 1983)

gek miatt Budapestre kellett kdltbzndom. Széval
én nem ,,belekirandultam” a népéletbe, kutako-
dasaim targyaba. Inkabb életem részéve tettem,
igy aztan csak ugy aradnak bel6lem a korabbi
élmények, tapasztalatok, megallapitasok. Belul-
rél latom a nagy egeészet.

A népéletet, a hagyomanyokat, vagyis azt a
kapaszkodot, amelyre a jovOben is szukséglunk
lesz — immar megid6sodve — keveseknek meg-
adatott egységben latom.

Mint a keleti népek Oregjeit, most mar estén-
ként leultetnek, és arra kérnek, meséliek. Azt
hiszem, ennek mai valtozata, hogy konyvekben
adom tovabb mindazt, amit megéltem.

De hiszen nem tettem semmi mast, csak
megvaldsitottam népmeséink parancsat, amikor
azt mondjak a legénykének: — Eridj, fiam vilagot
latni! — 0sszegezte életutjanak tanulsagait Kun-
kovacs Laszlo.

Konyvei: Osépitmények; Kece, milling,
marazsa; Taltoserd; Kéemberek; Pasztorem-
berek; Képet adok.
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Kunkovacs Laszlérél Hornyik Miklos A széttagolt orszag cimi, 2011-ben megjelent kdnyvében
irt, ennek egyik fejezete — A felsé vilag vandora — a Taltoseré ciml Kunkovacs-konyv bemutatojan
hangzott el. Bicskei Zoltan magyarkanizsai filmrendez6 pedig Révid utazas Kunkovacs Laszloval
cimmel portréfilmet készitett a Magyar Miivészeti Akadémia megbizasabal.

Kéemberek
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Gergely Gabriella

Naplo II.

November elsé hetében egy napon bejott a
lakasba harom felfegyverkezett nyilas suhanc
legény, megnézték, hanyan vagyunk, azutan
parancsolé hangon igy szolt az egyik: ,,Te meg
az a kislany 10 perc mulva legyetek lent az ud-
varban!” Sogoromtdl megkérdezte, hany éves.
Erre 6 buszkén elmesélte, hogy 6 mar az elsé
vilaghaboruban részt vett, és kozlegény létére is
kitintették. Villamoskalauz volt, most nyugdijas
ellenér. Maguk maradhatnak, mondta a nyilas le-
gény. Meglepett a buszkeség kifejez6dése sdgo-
rom arcan. Tényleg azt hiszi, hogy ezek egy hds
magyart latnak benne? Mindenesetre orlltem
annak, hogy 6k maradhattak.

Gyorsan felvettem a kopott fekete kosztimo-
met, melynek a szoknydja felhajtasaban mar be
volt varrva a menlevél, Dezs6 utasitasa szerint.

Etelka azt mondta: ,Vedd fel a bundadat, ki
tudja, talan szabad ég alatti taborba visznek, hi-
vosek vannak mar éjjel. Huzd ra a ballonkabatot,
igy nem latszik, hogy bundaban vagy.” Gondol-
kodni ugy sem tudtam, énkéntelenil szét fogad-
tam. Editke magas szaru cip6t vett fel és egy
szovetruhacskat. A régi, félig kinétt, kopott télika-
batja volt rajta a sapkaval. O is Etelka utasitasa
szerint 0ltozott. Gyorsan készitett valami szend-
vicsfélét nekiink az otthon levé kis maradék ke-
nyerbdl, és ezt betette az elég nagy ridikilombe,
amelyben az 0sszes irataink benne voltak és egy
pénztarca, valamennyi pénzzel, majd konnyes
szemmel megcsokolt bennunket.

Etelka és mi lementunk az udvarba. A lakok
egymas utan érkeztek. Volt, aki hatizsakot cipelt,
volt, aki szatyorral jott, de volt egy tanarnd, aki
egy fekete lakk-koffert cipelt. Lehettlink vagy 6t-
venen, amikor elinditottak benninket. Az utcan
itt is, ott is lattunk hasonld csoportokban zsido-
kat. KUldnb6zd koruak és nemUiek voltak. Fogal-
munk se volt, hova visznek, csak mentlink, men-
tunk, mint az allatok, ha hajtjak ket. A Thokoly

uton volt egy vendéglé, amelynek a tulajdonosa
zsido volt. Ezt elvették és kinevezték nyilas haz-
nak, ezt tették meg az egyik székhelyuknek. Ide
hoztak bennunket, s egy terembe tereltek, amely
ha jol sejtem, valaha az étterem lehetett. Itt ki-
I6n kellett allni a néknek, és kulon a férfiaknak.
Egy darabig igy hagytak allni benniinket. Azutan
megjelent Ujra két nyilas legény, egyik a néi cso-
portnal, masik a ferfiak el6tt. Az egyik orditva,
hogy jél halljuk és hogy meg legyunk félemlitve,
adta ki a parancsot.

,Mindenkit felszolitok, hogy minden ékszerét,
jegygydrdijét, fulbevaldjat, nyaklancat, vagy ha
barmi ékszer van nala, onként tegye be a sap-
kaba, mert aki nem, ha eldugja...” A masik nyi-
las ekdzben a férfiaktdl szintén a jegygydriiket, a
zseb- vagy kardrakat dobatta a sapkaba, még ha
nem is volt aranybol. Amikor elébem ért a nyilas,
€s az én szeép jegygylrimet bele kellett, hogy
dobjam a sapkaba, nagyon vérzd szivvel val-
tam el a gydrimtél, mely 15 éve az ujjamon volt.
Amikor készek lettek, ismét egy darabig hagytak
bennunket, majd jott egy ujabb parancs és két
masik nyilas legény tartotta a sapkajat. ,,Akinél
van pénz, adja le, mert...” és megint csak ijeszt-
gettek bennlnket. Egyszer csak egy férfi a cso-
portbdl, egy szemiveges ur, felhaborodottan
felkialtott: ,,Hiszen ez egy kdzOnséges rablas!
Egyéni akcio!” Dermedt csend tamadt. ,,Ki volt
az?” Néma csend. ,,Még egyszer kérdem, ki volt
az? Ha nem mondjatok meg, az egész tarsasagot
agyonl6juk!” Egy vékony, félénk hang megszo-
lalt: ,,En voltam!” ,Allj félre!” — 1kte egy sarokba
a puskatussal az egyik nyilas. Miutan elvették a
pénzlnket, levittek benninket a vendégl6 udva-
raba. Kerthelyiség lehetett itt valaha, az egyik
sarokban sok 6sszedobalt asztal és szék romjait
lattam. Egy emeleti folyosé ablakabdl rohoégve
nézegetett bennlnket egy csomo, villamoskala-
uz-sapkat viseld, nyilas jelvénnyel diszelgé ném-
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ber. Valaki rank szabadithatta 6ket. Mert egyszer
csak valdsaggal megrohantak bennlnket. Elém
allt az egyik, a gyuldlettdl szikrazé6 szemmel, a
kapzsisagtol Gzve, majd letépte rélam a szép, j6
mindségu ballonkabatomat.

-Vesd le! - orditotta.

Levetettem. Meglatta a bundat. Az arckifeje-
zését leirni - meg sem probalom. Szinte mamo-
ros kéjjel orditotta:

- Ezt is vesd le!

Levetettem a bundat is. A kopott, fekete kosz-
tim mar nem érdekelte. De szemet szurt neki a
taskam.

- Tedd le ezt is a tobbihez - mutatott félre a
bundamra és a ballonkabatomra.

- Az irataimat kivehetem? - kérdeztem.

- Nem. igy tedd le, ahogy van.

Rdévidesen egy nagy rakas ruhaféle és egyéb
elszedett holmi allt mar halomban az udvar koze-
pén. A terembél, ahonnan kijottink az udvarra,
rettenetes jajgatast és Utlegelés zajat hallottuk.
Majd utana egy puskalovést. Mindenki tudta,
hogy egy martir mar van kozottink. Az a bator,
szemuveges ur, aki kimondta azt, hogy ez egy
kdzOnséges rablas és egyeéni akcio. Rovide-
sen azonban renddrok jottek, és ujra inditottak
bennunket, most mar renddri kisérettel. Mi pe-
dig csak mentunk a véget nem éré hosszu uton.
A bundam és a ballonkabatom nem érdekelt, a
jegygylrimért azonban nagyon fajt a szivem.
Azzal vigasztaltam magam, hogy Editkémet nem
bantottak, mintha ott sem lett volna régi kis, kin6tt
kabatjaban. Voltak kozottink olyanok, akiknek
meég volt batyujuk vagy hatizsakjuk. A tanarné
is cipelte, szegény, a fekete b6érondjét. Mit cso-
magolhattak ezek a szerencsétlenek, hogy meég
ezeknek a kapzsi nyilasoknak sem kellett? Mar
Obuda felé jarhattunk. Kisebb hazakbél haziasz-
szonyok jottek ki, kancsé vizzel és bogrékkel.
»lgyanak csak, szegény emberek. Ki kér friss
vizet?” Nyujtottak a bogre vizet. A rendérok en-
gedték, hogy egy par ember igyon.

Megérkeztink az obudai téglagyarba. Soha
nem lattam téglagyarat, azt sem tudom, milyen
helyisége lehetett ez a gyarnak, mert ahova be-
tereltek bennlnket, ott mar rengeteg ember volt
dsszezsufolva. Talan tobb ezer. Széles ajtaja volt
a helyiségnek, mint a garazsoknak, mely nyitva
volt, de az ajté elétt fegyveres 6rok alltak. Ablak
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nem volt. Vagy csak a tdmegtél nem latszott?
Valami hangar lehetett, mert meg kellett szokni
a szemnek az erds félhomalyt, hogy valamit las-
sunk. Itt alldogaltunk a tomegben, varva tovabbi
sorsunkat.

Gyorsan sotétedett mar novemberben és las-
sanként koromsotétség borult a tomegre. Vartuk,
hogy valami vilagitast kapunk, de csak a nyitott
ajton szlrdédott be egy kis fény és kevés levegd.
Megértettik, hogy az éjszaka folyaman mar itt
fogunk maradni. Beorditottak: ,,Gyufat gyujtani ti-
los és dohanyozni szigoruan tilos. Akinek a szuk-
seget kell végezni, az kijohet.”

Editke szolt, hogy neki nagyon kellene pisilni.
Gyerlnk ki, prébaljunk innen kijutni. Addig fura-
kodtunk, mig kijutottunk. Egy fegyveres vezetett
bennlnket a kijelolt helyre. Kissé tavolabb az
épulettdl, ahol mindenki lekuporodhatott, és a
foldre végezhetett. Mindenkit ugyanoda vittek a
koromsotétben. Elképzelhetetlen blz aradt mar
messzir6l. A fegyveres mikor odavitt, megallt,
varta, mig végzink.

- Jaj, de nem tudok igy! - mondta Editke.

- Fogd be az orrod, és amig pisilsz, ne vegyél
leveg6t - tanacsoltam, majd én is igy tettem.

Valahogy elintéztik a dolgunkat, a fegyveres
visszakisért, de a blztél és undortdl majdnem
ajultan kerdltink vissza. Természetesen a haz-
beliektél elszakadtunk, a tomegben nem lehetett
tudni, hol vagyunk. Nagyon vallasos emberek
kozé keveredtunk. Egy fehér ima-twill (savoly-
kotéses, bordazott ruhaszovet — a szerk.meg;j.)
még az ajton besz(irdd6 fényben is vilagitott. Egy
ember a fejétdl kezdve teljesen be volt burkolva
benne, igy tartotta magat tavol a kulvilagtol, és
megszakitas nélkul hajlongott. Imadkozott buz-
gon, vagy perlekedett az Istennel? Ki tudja. Egy
masik ember nem messze téle, félhangon zim-
mogve csak mondta egyfolytaban a héber ima-
kat. Egy asszonyi hang sirva hajtogatta tobbszor,
egymas utan ,,Séma Jiszroél”. (Halljad, Izrael - a
szerk megj.)

- Jaj, gyerlnk innen, ezt nem birom hallgat-
ni - mondtam és térddel, kdnyokkel furakodtunk
tovabb.

Mar elég tavol belebotlottunk egy kofferbe. Ul-
junk le gyorsan, addig, amig nem szol senki, és
nem jon érte, legalabb addig Ulhetlink. Halalosan
faradtak voltunk mar akkor. Ultiink a kofferen dsz-
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szebujva, Editke a fejét ram hajtotta, pihentink.
A koffert nem kereste senki, igy rajta tolthettik
ezt a borzaszt6 éjszakat. Egy hang, egy zokszo
nélkul csinalt végig velem egyutt mindent ez a
kislany. Nem mondta, hogy éhes vagy szomjas.
Tudta jol, hogy nincs ennivalonk, a nyilas hazban
a taskat elvették. A tdmeg suttogasa és félhan-
gu beszélgetése egy rettenetes moraj volt egész
éjjel. Egy bacsi ugy latszik megdrult, de az is le-
het, hogy mar igy hoztak el. Csendes 6riilt volt,
csak gyufat keresett a tbmegben, mindenkinek
a fejét akarta tapogatni, hogy ott a gyufa. Vala-
hogy kivezették. Egy n6 hisztérikus rohamot ka-
pott. Sikoltozni kezdett a koromsotét, zsufolt he-
lyiségben. Pofonok hangja hallatszott, majd ezt
is kivittek. Képtelen vagyok ennek az éjszakanak
minden borzalmat leirni. Nem is merek jobban
belemélyedni, és az emlékeit ujra atélni, mert
annyira rossz hatassal lenne ram.

A kislany a kofferen Ulve, a nagy faradtsagtol
elaludt. Ez volt az egyetlen vigaszom. Igyekez-
tem nem mozdulni, nehogy felébredjen. Mar pir-
kadni kezdett. A nyitott ajton latszott és a bejovo
fény hatasara mar itt is vilagosabb lett. Szép las-
san ki tudtam szedni a szoknyam felhajtasabdl a
svajci menlevelet, és a kosztimkabatom zsebé-
be tettem. Nem hittem, hogy kérni fogjak, nem
olyan volt itt a helyzet. De azeért el6készitettem.
Reggel megkezdték a tomeg szabadba terele-
set. Azutan elkezdték kulon sorokba valasztani
a néket, a férfiakat és a gyerekeket. Editkét el-
vitték mellélem a gyermekcsoportba. Akkor egy-
szerre vége lett a vilagnak, minden mindegy lett.
Ott alltam apatikusan, a sor mindig hosszabb
és hosszabb lett. Alltunk 6rakig. Egyszer csak a
gyermekcsoporthoz kissé kdzelebb keriiltiink. En
nem lattam a kislanyomat, de 6 észrevett engem.
Kiszaladt a sorbdl és odaszaladt hozzam. ,Anyu-
kam!” - kialtotta boldogan. Most mar én is mas
lettem, magamhoz szoritottam.

Segitettek a kdzel allok abban, hogy ne tlinjon
fel egy gyerek. Valésaggal eltakartuk. Egyszer
csak végigment a mi sorunk mellett egy fegy-
veres és elbombolte magat, hogy akinek van
menlevele, az maradjon itt, akinek nincs, Iépjen
ki. Négyes sort képezzenek és induljanak uta-
na. Nagyon hosszu lett az a négyes sor, €s egy
csomo fegyveres kisérte dket, ahogy elindultak.
Megoszlott a sor, de nem tértént semmi. Orékig

alltunk és vartunk, amig elrendezték az embere-
ket és inditottak a menetet, mindez hosszu ora-
kig tartott. Végre mar kora délutan lehetett, ami-
kor a mi sorunkra sor kerult. Eleinte nem lattam,
mi torténik eldl. Végre olyan tavolsagra voltunk,
hogy lathato lett. Egy katonatiszt elvette a men-
levelet, gondosan atnézte, és vagy azt mondta,
jobbra, vagy balra. Ezzel a jobbra vagy balra
szdval, megpecseételte az emberek sorsat. Mi ko-
vetkeztiink. Atadtam a svajci Schutzpassunkat.
Nézte, nagyon gondosan. Lehet, hogy habozott?
Végll azt mondta jobbra. Odaalltunk tehat azok
kézé, akiket egyelbre visszafelé visznek. Nem
sokkal utanunk a tanar néni kovetkezett. Neki
azt mondtak balra. Visszafordult, bucsut intett
nekunk és nagyon sirt. Még mindig a kezében ci-
pelte a fekete kofferjét. Orakig tartott még, amig
elinditottak visszafelé a mi csoportunkat. Nem
volt nagyon hosszu a sor.

Mentunk tehat, de nem tudtuk, hova visznek.
Abban nem is reménykedtunk, hogy hazaenged-
nek bennunket. Egy erdé volt-e, vagy csak valami
bokros taj, nem tudom. Editke megfigyelte, hogy
a fegyveres elérébb megy, mint mi vagyunk, és
hatul nincs pillanatnyilag senki. Megfogta a ke-
zem és huzott. Kiléptiink a sorbdl, és be a fak,
bokrok kozé, az alkonyat sotétjében. Nem vették
észre eltlinésunket, a csoport menetelt tovabb.
Amikor meggy6zédtink arrdl, hogy sikerult a
szOkésunk, levettik az odafércelt csillagot. De
én olyan ideg- és lelkileg zavart allapotban vol-
tam, hogy nem tudtam tajékozddni. Nem tudok
innen hazamenni, el vagyok tévedve.

- Gyere csak nyugodtan, majd én vezetlek -
mondta a kislanyom.

Ugy hiszem, valami fényt latott a messzeség-
ben, abban az iranyban kezdte a vezetést. Kiér-
tunk valahova és mentunk a kivilagitott utcakon.
Egyszer csak 6 felismert valamilyen tampontot.
Mar tudom, hol vagyunk, csak gyere, nemsokara
hazaérunk. Nagy volt a meglepetés, amikor késd
este kimerilten betantorogtunk. Gyorsan enni
adtak és lefektettek bennlnket. Latszott, hogy
mennyire kimerultek vagyunk.

Csak masnap tudtam elmesélni, hogy mi min-
denen mentunk keresztul, és hogy Dezs6nek ko-
szonhetjuk ezt a menekulést, mert kell6 idében
hozott nekunk egy svajci menlevelet és ezért nem
vittek el a tobbiekkel. Szegény kis Editkémnek a
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sok izgalomtdl, az atlagosnal korabban megjott
az elsdé menstruacidja. Megijedtem, mert csak a
11. évében volt. Egy-két napig agyban tartottuk,
hogy pihenjen. Etelka igyekezett jol taplalni, igy
hamar rendbe jott. Lassan én is megnyugodtam
idegileg.

Mindannyian tudtuk azonban, hogy ez a mos-
tani aranylag nyugalmas életunk csak ideiglenes.
Korulbelul 10 nap telt el, amikor egy este Dezs6

hazaj6tt, a mar ismert ,keretlegény” tarsasaga-
ban. Meg volt beszélve, otthon alszik, és koran
reggel jon érte, hogy visszavigye. Bizonyara sok
pénzébe kerult ez Dezsdnek. De akkor mar tud-
ta, hogy Fertdrakosra viszik 6ket rovidesen. Volt
tehat j6 sok beszélni valdnk. A nyilashazban és
a téglagyarban tortént eseményeket természete-
sen elmeséltem neki. Annyira orult, hogy hazake-
rlltink az altala kapott Schutzpass segitségével.
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Kemény Andras

A mi lengyelunk

Azt is mondhatom, hogy az én lengyelem, és
biztos megbocsat nekem az olvaso ezért a koz-
vetlen fellitésért. E bevezetd cimét pedig kdszo-
nom Jokai Mérnak, akitél kdlcsondztem, és aki
ezen a cimen megjelent szép regényében talan
elészor irt a két nép kozott meglévo kulonleges
kapcsolatrol.

Ebben a cimben ott bujkal a mi Karpat-me-
dencei magyar maganyunk, amely kapaszkodot
keres minden baratsagos és megeérté gesztus-
ban, és lelkesedni tud egy olyan népért, amely
az évezredes egyuttélés soran — a természetes
ellentétek és surlédasok mellett — joindulattal
fordult felénk.

Konrad Sutarski irasai atvezetnek benniinket
ezen az ezer esztendén, a szerzé felidézi azo-
kat a kapcsolodasi pontokat, ,k6zos fényeinket”,
amelyek ismerete elengedhetetlen a két nép ba-
ratsaganak megértésehez.

Es milyen furcsa, hogy egy lengyel foldrél ide-
telepdlt ird, kolto érti kozulunk legjobban ezt az
ezeréves egyuttélést. Milyen tavol van az 6 vila-
ga a kafkai ,sehol nem vagyok otthon”-érzettdl!
Sutarski mindenditt otthon van. Lengyelorszagba
hazamegy, visszafelé pedig ugyanazt az utat jar-
ja.

Ezt az isteni kegyelmet, az otthonossag ér-
zetét pedig nemes célra hasznalja: megismerteti
vellnk k6zos torténelminket, mégpedig a kivul-
rél jott objektivitasaval, és a velink egyutt €l
szeretetével.

Barati beszélgetések és lengyelorszagi utaza-
saink alatt tdbbszor felvetédott: vajon nem illizi-
Okat kergetuink-e magunk el6tt, amikor a magyar
és lengyel nép baratsagat emlegetjik? Ez a tor-
ténelmi kapcsolat kétségtelenul nekink, szlavok
és germanok kozé ékelt magyaroknak fontosabb,
mint a Iélekszamat és eurodpai politikai-gazdasagi
sulyat tekintve nagyobb lengyelségnek. A lengyel
kodztudatban sokkal kisebb sullyal van jelen a ko-

z0s mult, a lengyel hivatalos torténelem oktatas
sem er0lteti ennek a kérdésnek sarokpontta te-
telét.

Két nép kozott a baratsag nem azt jelenti, hogy
minden percben egymas nyakan I6gunk, mindig
€s mindenki szereti egymast, hanem a kozbe-
szédben jelen van a kolcsonds szimpatia, a ma-
sik nép tisztelete és eredményeinek elfogadasa,
torténelmi és kulturalis értékeinek elismerése.

Ismert és kevésbé ismert rossz pillanatai is
voltak ennek az ezeréves baratsagnak. Igen,
Matyas kiraly ellenében Jagello Kazmér szivesen
elfoglalta volna a magyar tront, és ebbéli kivan-
saga Magyarorszag ellen vonulé hadban oltott
testet. Igen, Matyas ezt nem vette j6 néven...
Igen, Gorgey Istvan kuruc kapitany baratsagot
szinlelve leitatta a nedeci var kornyékeén taboro-
z0 lengyel katonakat — nem is tiltakoztak —, majd
a Kisszebenbdl érkezett kurucokkal megtamadta
Oket, sokat ledlt kdziluk, a tobbieket pedig elker-
gette.

Mégis, amikor valamelyik nép bajba kerllt, a
dontd, jellemzd érzés a masik nép részérél min-
dig a segité szandék, a szimpatia megnyilvanu-
lasa volt. Egy ilyen kapcsolatba belefér a ,kocs-
mai verekedés”, de — mivel ,késelés” soha nem
tortént — a ,hazat’ (hazat?) kalakaban épitették
tovabb.

Dél-lengyelorszagi barangolasaink soran,
amikor felkerestlik azokat a teruleteket, amelyek
Trianon el6tt Magyarorszaghoz tartoztak — igy
szliletett meg kozos konyvink' —, kevés olyan
helyi lakossal talalkoztunk, aki hallott volna szu-
|6helye magyar torténelmi vonatkozasairdl. Ezen
kar keseregni, vigasztalast jelentett viszont az
az érdekl6dés, amely a magyar nyelven megje-
lend konyv irant megnyilvanult, és egy ujabb ut
soran, szerz0i estek alkalmaval — a nyelv isme-

T Konrad Sutarski-Domonkos LaszIo: Megérzésre atvéve.
Kemény Andras fotoival. Unicus Miihely, 2009.
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rete nélkul a konyv megvasarlasara osztonozte
a kozonseget. Ez a jelenség megerdsitett ab-
ban, hogy a természetes érdekl6dés ott lapul a
lengyel emberekben, és nem veszik sértésnek,
hazaarulasnak, ha szil6féldjuk igaz torténelmét,
helyi értékeik valos szarmazasat tarja eléjuk va-
laki.

Itthon is van tennivald! A Kadar-korszak
nyolcvanas évek eleji kisérlete, amely a lengyel
piacozék elleni hangulat mesterséges korbacso-
lasaval megprobalta a magyar rokonszenvet a
lengyelek ellen forditani, részben sikeres volt.
Felfogasom szerint ez volt az eléképe a husz
évvel késdbbi ,merjunk kicsik lenni” albaloldali
életérzésnek, vagy a szégyenletes 23 millié ro-
mannal valo ijesztegetésnek, hiszen a nemzeti
maganytudat erdsitése felé terelte az embere-
ket.

Szerencsére van nekunk egy Magyarorsza-
gon él6 olyan baratunk, aki az életét tette fel a
két nép hagyomanyos kapcsolatainak apolasa-
ra. 1965-ben telepedett le hazankban, és szinte
azonnal e fontos cél érdekében kezdett tevé-
kenykedni. Eleinte verseivel, majd késébb dip-
lomataként, nemzetiségi politikusként, muzeo-
loguskent, lapszerkesztoként. Jelen kotetébdl
pedig megismerhetjuk prézai munkassaganak
egy részét.

Soha nem felejtem el, amikor k6z6s kony-

vunk készitésekor meglatogattuk Obertacz ba-
csit. Az id6s ur Kisarvan élt, akkor toltotte be a

kilencvenkilencedik évét?. Mesélt nekiink a ma-
gyar id6krél, hiszen 6 még magyar iskolaba jart.
Emlékezett a magyar imadsagokra, és elsza-
valta Petéfi kdlteményét, a Nemzeti dalt. Itt at-
adom a sz6t Sutarski Konradnak, aki rendkivdli
érzékenyseéggel szamolt be a konyvben errdl a
talalkozasrol:

,ozinte dsszerandultam szavalatat hallva —
mintha ott, mellette hirtelen megpillantottam vol-
na az idés, erdélyi emigrans irét, Wass Albertet,
amint vilagga kialtja: »adjatok vissza a hegyei-
met«. Es éreztem, hogyan lagyul magyar bara-
taim szive, lattam, hogyan parasodik el a tekin-
tetlik.”

A kérdésre, hogy miért valasztotta masodik
hazajanak Magyarorszagot, tréfasan, kedves
akcentusaval azt szokta felelni: mert itt jobb a
kavé. Nos, a kavéra ez igaz, magam is tanu-
sithatom, de tovabb gondolva a kérdést, ugy is
folytathatna a gondolatot, hogy j6 kavé mellett
beszélgetni is lehet kdzos dolgainkrdl, feladata-
inkrol, terveinkrol.

Az idén nyolcvanadik évét betdlt§ Sutarski
Konradnak ugyanis tervei vannak! Es higgyék
el: a kavé az utolso helyen szerepel.

Isten éltessen, Konrad, és szivbél kivanjuk —
a magunk érdekében is — e tervek megvaldsu-
lasat!

2 A kényv megjelenése utén Ujra felkerestiik az Greget, aki
akkor mar 101. évét taposta, és meghatottan fogadta az 6t
megilleté tiszteletpéldanyt.

3 Megérzésre atvéve, 74. oldal
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Konrad Sutarski

Az utolso6 lengyel nemzeti felkelés és a magyarok

Lengyelorszag 1795-ben veszitette el flig-
getlenségét és terlletei idegen — orosz, osztrak
és porosz — uralom ala kerultek. A nemzet nem
nyugodott bele ebbe a vereségbe, ezért sza-
badsagharcai atszétték az egész XIX. szazadot,
annak ellenére, hogy mindegyik megbukott. A
fuggetlenség visszanyeréseét csak 123 évvel ke-
s6bb az I. vildghaboru hozta.

Az utolso, ugynevezett ,januari felkelésrél” a
magyarok jelenleg szinte semmit sem tudnak,
hasonléképpen, mint a tobbi lengyel szabadsag-
harcrol. A magyar nemzet torténelmi emlékeze-
tében ugy maradt meg a XIX. szazad, mint a len-
gyel felkelések, a szabadsag visszaszerzésére
iranyuld torekvések idészaka, azonban ezek
részletei mar egybemosaodtak, pedig ezek leve-
rését kdvetéen a lengyelek sokasaga — kulono-
sen nemesi szarmazasu €s a katonai tisztséget
visel6 férfiak — kényszerultek a hataron tulra
menekulni, gyakran dél felé, Magyarorszagra,
ahol menedéket talalhattak maguknak, és akar
veégleg le is telepedhettek. Csak egy, az akkori
id6k lengyel vonatkozasu eseménye vésddott
mélyen a magyar kdztudatba, és a jelen id6kig is
kozismertségnek orvend. Ez a Népek Tavasza,
a magyarok Habsburg-ellenes felkelése, amikor
mintegy Ot-hatezer lengyel kOzkatona és tiszt
harcolt masfél éven keresztul ,a ti szabadsago-
tokért és a mienkeért”, koztik Jozef Bem, Henryk
Dembinsky és a légiokat felallité Jozef Wysocki
(akibdl szintén tabornok lett).

A januari felkelés 1863. januar 22-én tort ki,
és a rakovetkez6 év aprilis-majusaig tartott. Mint
kiderult, ez volt az onall6 allamisagat elvesz-
t6 lengyel nemzet utolsé fegyveres felkelése.
Majdnem 14 évvel az 1848-49-es magyar sza-
badsagharc leverése utan robbant ki. Az utan
a szabadsagharc utan, melynek idején a ma-
gyarsag és a lengyelség oriasi k6zos véraldo-

zatot hozott, és ami révén nemzeteink kozott
tobb évszazada megkotott és azota is sokszo-
rosan felelevenitett baratsag ujfent hallatlan
ereji megerdsitést nyert. Ennek kovetkeztében
kés6bb is rendszeresek maradtak a lengyelek
iranti szimpatiamegnyilvanulasok a Duna men-
tén. Raadasul mindkét nemzet tovabbra is nél-
kuldzte a szabadsagot, és torekedett annak visz-
szaszerzéseére. Ennek okan a soron kovetkez6
elnyomas elleni lengyel tiltakozas hire Magyar-
orszagon széles korl és jelentés visszhangot
valtott ki mar 1863 januarjaban.

A magyar napilapok és egyéb sajtotermékek
(a févarosiak és a vidékiek egyarant) mar par
nappal januar 22-ét kovetéen — tehat azutan,
hogy kihirdették az el6készitdé munkat végzé tit-
kos Nemzeti Kézponti Tanacs atalakulasat Ideig-
lenes Nemzeti Kormannya — hirt adtak a felkelés
kirobbanasardl. Példaul a Politikai Szemle janu-
ar 25-i szamaban tudoésitott a lengyel fegyve-
res ellenallas megkezdésérdl a cari megszallas
alatt allé Lengyel Kiralysag teruletén, felsorolva
az okokat, amelyek el6idézték azt, elsé helyen
emlitve a ,brankat” (a lengyel ifjusag altalanos
sorozasi kényszerét az orosz hadseregbe) mint
a legfontosabb, kdzvetlen kivalté tényez6t.

Miel6tt meég tovabbi két rovid részletet idéz-
nék ebbdl a korai szambdl, szeretném meg-
jegyezni: a felkelés vezet6i teljes mértékben
tisztaban voltak azzal, hogy kényszerlsegbdl
fakaddan tul koran kellett kirobbantaniuk a fel-
kelést, mivel még nem rendelkeztek kell6 meny-
nyiségl katonai, gazdasagi, pénzugyi eréforras-
sal. Ugyanakkor a Kdzponti Nemzeti Tanacs mar
szétagazé foldalatti szervezetet épitett ki, amely
a porosz megszallas alatt all6 Wielkopolskat és
az osztrak megszallas alatt all6 Galiciat is be-
halézta. Utdbbiak terlletét a felkelés vezetéi
nem tervezték csatak szinterének, hanem az
utanpotlast biztositd hatorszagnak. Erzékelhe-
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t6, hogy az idézett Politikai Szemle szerkesztéje
rendelkezhetett informacidkkal a foldalatti halo-
zatot illetéen, mert ugyanebben a mar idézett
cikkben alabb azt irja, hogy az orosz kormany
elleni felkelés jol szervezett. Mégis, esélyeit
meérlegelve megallapitja, hogy az nem szamitott
és nem is szamithat sikerekre. Ez a forradalom
kétségbeesett kiszkddés csak. Mas ujsagok
sem josoltak sikereket a lengyel torekvéseknek.
A j6 szervezettség érzékelése ellenére nem le-
het csodalkozni a pesszimista hozzaallason,
amit a felkelés irant tanusitottak, hiszen a ma-
gyar 1848-49-es szabadsagharcot sem az oszt-
rak Habsburg-seregek verték le, hanem az orosz
birodalom nagy hadserege.

Az osztrak csaszarsag — amely 1859-ben
az olaszok és a franciak ellen elvesztett habo-
ru kovetkeztében meggyengilt — a felkeléshez
valé viszonyat tekintve az elsé honapokban még
nem merte megkockaztatni, hogy ellenszeguljon
az altalanosan uralkodé lengyelpartisagnak. En-
nek kovetkeztében a felkelés elsé honapjaiban
Galicia és a Lengyel Kiralysag koz6tt huzédo
hatarszakaszt osztrak oldalrol nem zartak le her-
metikusan. Amint azt a Varséi Egyetem Magyar
Filologia Tanszékének idokozben mar elhunyt
vezetdje, prof. Csaplaros Istvan irja a Baratok
a bajban cimi konyve a januari felkelésnek
szentelt fejezetében: az osztrak kormanypoliti-
ka fontosnak tartotta ,a belsé biztonsag és béke
birodalmon belili fenntartasat, illetve a felkelés
atterjedésének megel6ézését (...) az Ausztriahoz
tartozé lengyel terlletekre, tehat Galiciara”, és
a ,jéindulatu semlegesség” allaspontjara he-
lyezkedett. gy aztan Bécs nem tiltotta meg a
lengyelek iranti szimpatia-megnyilvanulasokat a
sajtoban, masfel6l azonban nem egyezett bele
a lengyelek melletti nyilvanos demonstraciokba,
,az egyhazi felsévezetésnek pedig azt az utasi-
tast adta, hogy a papokat tanacsoljak el a len-
gyelparti megnyilvanulasoktol”.

A felkelés iranti, lengyelekkel szimpatizald
érdekl6dés Magyarorszagon a fegyveres kuz-
delem egész idGszaka alatt — tobb mint egy
éven at — s6t, még annak leverését kovetden
is fennallt. A hireket tobbek kozott képes folyd-
iratok kozvetitették — olyanok, mint a Vasarnapi
Ujsag és a Nemzeti Képes Ujsag. A szdveges
tuddsitasok — ezen belll csataleirasok — mellett
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rajzos vagy fényképes illusztraciokat is kdzre-
adtak (példaul a radomi vagy a wegrowi csa-
taval kapcsolatban, vagy lekozolték a felkelést
vezetd Marian Langiewicz portréjat). A harcban
allé lengyel nemzettel rokonszenvezé sajtd hirt
adott tovabba Anglia, Franciaorszag és Auszt-
ria tavasszal megkezdett diplomaciai lépéseirdl,
melyek a harcok ahitott befejezését és a konf-
liktus politikai modon torténé lezarasat céloztak.
Ezek a Iépések diplomaciai jegyzékek atadasa-
ban merultek ki, €s semmilyen hatast sem gya-
koroltak a magabiztos cari kormanyzatra, illetve
az azt képviselé Gorcsakov kulligyminiszterre. A
magyar sajté ezekre a fejleményekre is szkepti-
kusan reagalt. Csaplaros professzor példaként
hozza fel a szatirikus Bolond Miskaban megje-
lent V. S. (Veress Sandor) Vords az ég cim( ver-
sének utolsé versszakat:

JFoly, foly a vér ... elég, sok is ....

Szegény lengyel, — birja-e még?! —

... Tlzétdl és véretdél mar

Haragosan vérés az éqg ...

... Es a vilag? — csak nézi még.”

Milyen ismerdsen hatnak a vers fenti rész-
letei, amelyek az eurdpai allamok akkori egye-
duli — komolytalan — diplomaciai torekvéseire
vonatkoztak. Mintha ugyanezeket a szavakat
lehetne vonatkoztatni Lengyelorszag 1939. évi
hitleri lerohanasanak esetére, a magyarorszagi
szovjet invazidra 1956-ban, vagy akar a jelenle-
gi véres sziriai helyzetre is, ahol a nagyhatalmak
altal nyujtott segitség arra korlatozodik, hogy a
gyakorlatban szemet hunynak, amikor az egyik
vagy a masik harcol¢ fél fegyverhez jut.

Visszatérve az 1863-as évhez: mar az ed-
dig ismertetett tények alapjan le lehet vonni a
kdvetkeztetést, hogy a magyar nemzet és tar-
sadalom tudatosabb fele nemcsak hogy szim-
patizalt a lengyel felkeléssel, hanem — testvéri
alapon — egész egyszeriien dsszenétt vele. Es
amint lengyelek is tomegesen érkeztek 1848-
49-ben, hogy tamogassak a magyar nemzetet,
hasonléképpen szamosan a magyarok kozul —
kilonosen a fiatalok — északra igyekeztek, hogy
idejében érkezzenek a januarban megkezdett
felkelés tamogatasara. Szamukra mindez egész
egyszerlen becsuletbeli Ugy volt, a 14-15 évvel
korabbi magyarorszagi lengyel katonai részvétel
természetes modon torténd viszonzasat jelen-
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tette. Ugyet sem vetettek az Ujsagirok kételkedd
hangvétell irasaira, ami a torekvések esélye-
it illette, amint kulondsebb batoritasra sem volt
szlkséguk a mar idézett cikk formajaban, hogy
tudatosodjon bennuk: ,a felkelés jol szervezett’.

A szimpatizdnsok beszivargasat természe-
tesen el6segitette a nem tul szigoruan 6rzott
hatar. Raadasul 6k ,azokat a hatarszakaszokat
hasznaltak az atkeléshez, amelyeken magyar
Orszemek alltak, ahol a kozlegény, altiszt, nem is
beszélve mar a tisztekrol, felnyitotta a sorompot
egyik és masik iranyban is, a lengyel oldal mun-
kajat nem zavarta, hanem épp ellenkezéleg, se-
gitette azt (...), e tekintetben kulon kiemelkedtek
a Sokal faluban allomasozé huszarok.” — kozli
Jan Reychman prof. (a varséi Hungarisztika
Tanszék Csaplaros professzort megel6z6 tan-
székvezetdje) a felkelés egyik résztvevéjének,
Strus Sawickinek a visszaemlékezései alapjan.

A magyarok katonai részvételét szamos he-
lyen feljegyezték, tobbek kozott a felkelés leve-
rését kovetben megjelent visszaemlékezések-
ben, amelyeket A januari felkelés negyvenedik
évforduldja cim( kotetben gydlijtéttek dssze és
1903-ban adtak ki Lwowban (85 visszaemléke-
zés, kiegészitve az ehhez kapcsoldédd hivatali
pecseétekkel elatott eredeti anyagok masolata-
ival és a fontosabb felkel6i dokumentumok le-
nyomataival). Rovid példakat hozok ezekbdl Es-
terhazy Otté kapitany és Nyary Edvard 6érnagy
vonatkozasaban, akik mindketten ismert magyar
arisztokrata csaladokbdl szarmaztak.

Esterhazy alakja a Bolestaw Anczyn altal fel-
jegyzett Zygmunt Chmielenski cim( visszaemlé-
kezésekben bukkan fel (45-51. 0.). ime:

,Olkusz varos kérnyékén (tehat a még Auszt-
riahoz tartozd Nyugat-Galiciaban — a szerk.) ab-
ban az idében vett részt kiképzésen a magyar
Otto — vezetékneve szerint Esterhazy — egysé-
ge. Vezetdjuk 35 év koruli volt, jol képzett, barna
haju, magas noveésl és testes. Lengyelll ugyan
nem beszélt egy szét sem, ami komoly nehéz-
séget is jelentett a szamara, mert a beosztottjai-
val csak franciaul vagy németdl tudott értekezni.
Ismerte a katonasag vilagat. Meglehet6sen szi-
goru, teljesitményt kovetelé ember volt. A tabor-
helyét soha nem hagyta el semmilyen lakoma
kedvéeért. Augusztus végere befejezte az egysé-
gének kiképzését a Biata-Btotna melletti erdék-

ben, ahol meglatogattam taboraban.” (45-46.0.)

»(...Parancsnokunknak) Chmielinski (ezre-
desnek...) beszamoltam Otté részlegérdl, a fel-
készités allasardl. O kérte azok legsiirgésebb
befejezését, elbre latva, hogy rovidesen szik-
ség lesz a segitségére.

Tizenvalahany nappal kés6bb Chmielinski,
alakulatat 6sszeszedve atkelt a Pilica folyon és
tabort alakitott Drochlin faluban... (48. 0.)

Ottdé ujonnan megalakitott alakulata mar két
nappal korabban ott termett, harom szazad és
tobb tucat 16, egyltt mintegy 400 6.

Chmielinski és Ott6 egységei a mezdn gya-
korlatoztak a felkészités befejezésekeént... (49.
0.)

Chmielinski ezen a napon rendkivil élénk
volt, és nagyon belemerult sajat kis seregének
felrazasaba. A csapat korilbelll 1200 gyalogost
és mintegy 200 lovat szamlalt. Rendelkezése-
ket adott beosztottainak, és odavetette nekik:
Jonnek a moszkovitak Kielce fel6l — holnap csa-
tank lesz (...) — Itt, a Mefchowi erdében ezen a
tisztason fogadjuk éket. En az enyéimmel kdzé-
pen, Otto a bal, Zaremba a jobb szarnyon. (...)
Ahogy mondta, ugy is tértént (...) Masnap reggel
szeptember 30-an (...) a csata mar néhany o6ra-
ja tartott, amikor az addig tamad6 moszkovitak
egyszer csak hatralni kezdtek. — Elére! Csattant
a parancs. A bator Ottd és Zaremba az ovéik
élén elérerohant, amikor az egyik fejlévéssel
esett 0ssze holtan, a masikat pedig két golydval
a hasaban kellett félrehuzni. (...) Masod- vagy
harmadnap a lelowi temetében kozos sirba te-
mettuk a két elhunyt vezetét, egymas mellé fek-
tetve 6ket. Ott6 fejének a jobb oldalan csak egy
kicsiny haromszdgletli sebet lehetett latni.” (50-
51.0.)

Nyary Edvardrél, szintén ebben a kotetben,
tesz emlitést Joézef Benz a Panaséwka—Bato fe-
jezetben:

,AZ allasombdl ralattam sirgdl6dd vezet6-
inkre, akik kozl felfigyeltem a magyar Nyaryra.
Lovon Ult és voros galléros fehér kabatot viselt.
Amint azt kés6bb megtudtam, nagy érdemeket
szerezve veszett oda ebben az Utkozetben.”
(65.0.) Nyary a lublini kérzetben harcolt, a kit-
né vezér, Marcin Borelowski ,Lelevel” hadtesté-
ben, kozvetlenul az 6 oldalan. Az amugy gybztes
panaséwkai csata kozben kapott halalos haslo-
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vést. Sebesilten atszéllitottdk a szomszédos
Zwierzyniec telepulésre, ahol kiszenvedett. On-
allé sirba temették, tizenvalahany felkeld sirja-
nak szomszédsagaban. A sirjan jelenleg egy 0si
magyar faragott kopjafa all, mellette pedig egy
tabla talalhaté magyar és lengyel nyelvi felirat-
tal: ,Itt nyugszik Nyary 6rnagy, a panasdwkai
hés, az 1863-as lengyel szabadsagharc négy-
szaz magyar onkéntesének egyike.”

A tablan szerepld, a magyar Onkéntesek
négyszaz f6s létszamara vonatkozé adat termé-
szetesen becslésen alapszik és vitatott a helytal-
l6saga. Azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy
a magyarok mellett Europa mas orszagaibol
is érkeztek onkéntesek és harcoltak a felkel6k
soraiban. Wiestaw Sladkowski professzor — a
lublini Maria Curie-Sklodowska Egyetem torté-
nésze — példaul az aldbbiakat gondolja (az inter-
neten talalhato, Beszélgetés a Januari Felkelés-
rél cimd, 2013. januari interju tanusaga szerint):
LA lengyelorszagi események egész Europat
megmozgattak. Nemcsak a szabadsagaért kiiz-
dé nemzet megsegitésérdl volt szé. Ennek réven
mintegy kifejezésre jutottak bizonyos torekvé-
sek, amelyek jelentésen megerdsodtek akkori-
ban Eurdépaban. Ez magyarazza az onkéntesek
nagy szamat sok allambol: Olaszorszagbdl, ku-
I6nds tekintettel Francesco Nullo ezredesre, Ga-
ribaldi jobbkezére (aki egymaga szimbolikusan
is megjelenitette az olasz részvételt a felkelés-
ben); Franciaorszagbdl, pl. a hires Franciszek
Rochebrune, a Langewicz hadtestében hésie-
sen harcol6 Halalbrigad (zuawi Smierci) vezet6-
je; Magyarorszagrol, (ahonnan szamosan vettek
részt a felkelésben), ezen tulmenéen csehek,
szlovakok, németek is érkeztek. Ugy szamoljak,
hogy 6sszességében mintegy 500 dnkéntes har-
colt szerte Eurépabdl a felkel6k soraiban (k6ztlk
200-an oroszok).”

Prof. Sladkowski adatait idéztem, ennek el-
lenére ugy gondolom, hogy ezek hatarozottan
alulbecsultek, mert a magyarok vonatkozasaban
haromszaznal joval — de akéar kétszaznal is — ke-
vesebb onkéntest feltételeznek. Ugyanakkor a
magyarok érezhették leginkabb ugy, hogy a len-
gyel nemzet irdnyaban erkodlcsi kotelességlk a
kolcson torlesztése, amiben a Népek Tavasza
soran részesultek a lengyel részvétel okan. Sza-
mos érv szél amellett, hogy kozelebb all a vald-
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saghoz a Nyari érnagy sirfeliratan szerepld adat,
amelyet az 1990-es évek elején a vars6i magyar
nagykOvetség megbizasabol allapitottak meg.
Megerésitik ezt egyébként olyan szakemberek
kutatasi eredményei is, mint pl. Tomasz Polaké
— aki a Wegrzy w powstaniu styczniowym 1863-
1864 (Magyarok a januari felkelésben 1863—
1864) cimi konyv szerzdje —, illetve ezt tamasztja
ala a Divéky Andor (egyik legjelesebb szakértd a
lengyel-magyar kapcsolatok témakaorét tekintve)
hagyatékaban talalhaté dokumentéacio. A januari
felkelésben nemcsak a magyar arisztokracia és
nemesség képviseldi vettek részt — akik kilonfé-
le katonai tisztségeket viseltek, és akar teljes ka-
tonai egységek élén csatlakoztak a felkeléshez
(mint pl. Esterhazy Ott6) —, hanem egyszer( pol-
garok, hivatalnokok, kulénféle mesterségek kép-
visel6i, gimnaziumi tanuldk is. Sok ilyen személy
nevét rogzitették a kulonféle dokumentumok, és
ezeért hivatkozik rajuk Tomasz Polak, illetve az 6
révén Csaplaros Istvan. Ezenkivil sok magyar
név nélkdli dnkéntes harcolt a lengyel felkelék
egyseégeiben, a kdozkatonak soraiban, akiknek a
kilétét a torténelem nem jegyezte fol.

A lengyel felkelés visszhangja hosszasan és
er0sen duborgott még a leveréseét kovetben is.
E tekintetben elegendé A lengyel nemzet torté-
nete cimet visel6 kis konyvecskét megemliteni,
amelyet a publicista és jogasz Kassay Adolf irt,
a felkel6k hadseregének onkéntes tisztje, aki az
utolsé oldalakon igy ir: ,A véres kiizdelem je-
lenleg is zajlik... A lengyelek készek inkabb tel-
jesen kivérezni az utolso csepp vérig, mintsem
az orosz igat nyogni.” Szenvedélyes hangvéte-
G publicisztikai irasrél van szd. Mégis, talan a
legszebb magyar irodalmi m{, amely a januari
felkeléshez kotddik, Arany Janos A walesi bar-
dok cim{ romantikus balladaja. Ez a koltemény
ugyan korabban, 1857-ben szlletett, amikor Fe-
rencz Jozsef csaszar — akit akkor még a magyar
nemzet hohérjanak hivtak — a szabadsagharc
leverése (tehat 1849) utan az orszag uralkoddja-
ként els6 alkalommal magyar foldre 1épett. A cen-
zura akkor megtiltotta a ballada kiadasat, amely
aztan csak 1863 novemberében jelenhetett meg,
amikor a lengyel felkelés intenzitdsa mar alabb-
hagyott, az Oroszorszaghoz kozeledé Ausztria
pedig még nem vezette be Galiciaban az ugy-
nevezett ostromallapotot (amit a rakovetkezd év
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februarjaban tett meg).

Veégezetul megemlitem, hogy A walesi bar-
dokat 2000-ben leforditottam lengyel nyelvre és
a miforditasaimat tartalmazé Podzwigneto sie
morze (Feltamadott a tenger) cim( kotet elején
megjelentettem. A kolteményhez a kovetkezd
mottot csatoltam: ,Ezt a versforditast a fligget-
lenségeért szuntelenul harcolé csecsen nemzet-
nek ajanlom”. Azért tettem ezt, mert minden kor-

szakban vannak elnyomott, a szabadsagukeért
harcold népek, amelyeknek tamogatasra van
szukséguk — akkor is, ha ez csupan lelki tamo-
gatasban merul ki.

A Lengyel Kiilhoni Mizeumok, Levéltarak és
Kényvtarak Konferenciaja XXXV. (ilésszakan el-
hangzott elbéadas, 2013. szeptember 12., Buda-
pest

Ford.: Sutarski Szabolcs

— ARALS
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Dobos Marianne

»,nem vartyog a vilag egy békaja
se szebben a lengyelnél”
(Patosz és irénia osszefonddasa a hosi travesztiaban)

Fr. Wojciech Topolinski, a lengyel martir hazafi

(1885-1940) emlékére ajanlom, aki szamomra ,rokonoknal kedvesebb”.

A hési travesztia. Var allott, most kéhalom”
— halljuk a magyar Hymnusban, ,6si duledék”
— hangzik a vareért valé kuzdelemrél mar majd-
nem lemondo6 Gréf szajabol a Pan Tadeusban'.
De hallhaté ez minden torténelmi tajon, ami-
6ta az ember Edentdl Keletre keriilt. Tragédia
mindegyik torténet magva, de beleszovddik
mindegyikbe egy szatirjaték, az flidszt koveti a
Batrachomiomachia — a ,béka-egér harc” — mert
vajudnak a hegyek és megszuletik a kisegér,
Parturiunt montes, nascitur ridiculus mus. A
most-pontokra-szakadd torténelem o6lt6zés—vet-
kbzés egymast valtdo sorozata, a patosz és az
irbnia hangoltsaganak testet oltése. Egymasban
megmeérettetése. Minemi megalkotottsaga: a
hési travesztia.

De zoomoljunk kozelebbre, ide, Kdzép-Eu-
ropa irodalmara, abban is két, a sorskozosse-
get mindig is vallalé nép torténetére. A lengyel
€s magyar tobb mint fél évezrede a nagyhatalmi
osztozkodasok célpontja. Kozben pedig azt hiszi
magarol — nem is egyszer joggal talan — hogy
két lator kozt Krisztusként, a népek tengerében
a Biblia kuldetéstudatos népéhez hasonldan va-
lasztottként ,a szabadsag régi bajnoka”. Amikor
Kdlcsey a Hymnus sorait irja, a magyar haza
latszdlag még all, sét fél szazaddal késdébb Mik-
szath travesztiv szovegeiben a Beszterce ostro-
ma cimi regényben Nedec varanak ura, Pong-
racz grof is még teriletileg sértetlen hazaban,

" Az idézetek: Adam Mickiewicz, Pan Tadeus vagy az utolso
birtokfoglalas Litvaniaban: nemesi térténet 1800—12-bdl tizen-
két verses kdnyvben, Varsanyi Istvan nyersforditasa alapjan
forditotta és az utoszot irta Rénay Gy6rgy, Eurdpa Kényvki-
ado, Budapest, 1977. A forditas alapjaul szolgald kiadas: Adam
Mickiewicz, Dziela, Spoldzielnia Wydawnicza, Warszawa,
1955. IV.
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vagy az Uj Zrinyidsz cimiiben a szigeti romokat
keres, feltamado Zrinyi-martirok is egységes
nemzetben keresik a hési haza képét. Mickiewicz
ellenben mar szam{izetésben, hazaja haromszo-
ri felosztasa utan almodik a régi dicséségrél. Va-
I6jaban mindegy, milyen torténelmi formula ke-
ser( realitasa mikor mondta ki a népek szamara
tragikus fordulatot. Amiben benne szenvedtek a
szabad allam képzetéért vergddo lengyelek a 17.
szazad végeétél fogva, abban a csapdaban élnek
a magyar allam képvisel6i ugyanattol az id6tél
kezdve. Ne feledjuk: egyideji a lengyel felosztas
és a pretrianoni sugallat: Herder-jéslata.

Mindez éppen a kuldetésuket ontudattal val-
lalok szemében valik groteszkbe hajl6 ténykedé-
seikben és poétiakai megszodlalasukban tudat-
hasadasos formakereséssé. Kolcsey latomasa
Husztnak romvaranal hasonl6 a csak ,anyaagon
is a végs6 Horesko” Grof felé taruld latvannyal a
,majus harmadikai alkotmany” védelmében szer-
vezked6 valahai Horesko Asztalnok varanak du-
ledékénél. Annak a Horesko Asztalnokénak, aki
idésebb Zrinyi Mikloshoz hasonlé hésként hal
meg — nem a torokok, de — oroszok ostromgy-
rijében. Aztan csak a pusztulas marad. Nalunk
is ismerds valosag, Rakosi Viktor, Szab6 Dezsé
és Banffy Miklos regénycimeivel elbeszélve: Kor-
hadt fakeresztek, Az elsodort falu, Megmeérettet-
tél, Es hijjaval taléltattéal, Darabokra szaggattatol.

Miként is jelenik meg ez a varkastély Lengyel-
orszagban, a ,végs6 Horesko” szeme el6tt?
majd megaélltak csendben a f6Isé traktuson a volt
tiikbrteremben.

Ures ramék meredtek ott, és kitort ablak-
sorral a kapura nyilt egyenest a karzat.
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Lehet-e egyszerre egy szoveg hdsi-eposzi
torténet, és ugyanakkor annak tudatositéja, hogy
a régi dics6ség mar csak latszat, a h6sdok maguk
is egyszerre héroszok és cirkuszi utanzatok? Le-
het-e, kérdezhetjuk mi is utobb: a nagy lengyel
vereség, Osztrolenka emlékezete és személyes
résztvevdje egy ,mi ne gyéznénk?” kiizdelem
lelkesitd induldjanak targya, és az eldre sejtett
vereseég titkos bevalloja Petéfi egyik legrejtettebb
és legsejtelmesebb versében, Az erdélyi hadse-
regben?

,2HOsi travesztia®? Van ilyen? Persze hogy
lehet: a nagy elkotelezettség hivatastudatanak
szOveggé valasaval — természetesen zsenidlis
szOvegteremtd irok poétikajaban. Mint Petéfinél
és természetesen Mickiewicznél. Petéfi verses
Bem-figuraja legyen erre példa, és legyen a var
és kasub szarmazasu kulcsara a Pan Tadeusban:

Egyébként ,kulcsar” volt a cime,

mert a varban egykor ezt a hivatalt vitte,

s ezlistbojtos zsindrral nyalabba csomozva,
a kulcsokat évérél maig le nem oldta.

Bér a kapu rég beddlt, amit csukna-nyitna,
lelt valahol két ajtot, amit kijavitva
kéltsegére, kapunak allitottak, 6 meg

attol fogva naponta ki-be zarta Gket.
Lakésa egy kietlen szoba volt; bar réegen
ott élhetne a Grofnal kegyelemkenyéren:
nem akart, mert a honvagy halalra gyétérne,
ha nem szivhatna a var levegdjét tébbé.

Egyszerre hOsi és ugyanakkor travesztiv
képsor Mickiewicz remekében, plane ha tudjuk,
hogy mindezzel a ,lengyel biblianak” a kézpon-
ti magjanal vagyunk, hiszen eposza egész eljo-
vendd ,két szomszeédvar” harcat az okozza, hogy
orosz ostrom idején kirohanasaval, Horesko
Asztalnok majdhogynem Arany Janos nagyidai
vajdajakeént gyézelmi esélye tudataban elkezdett
hésieskedni:

Az Asztalnok a remiilt ellenséget latva,
Szablyét fogott, s ki akart rontani utana,
kiadta a tornacrol parancsat harsanyan
a szolgaknak, majd igy szolt: »Gervazi, utanam!«

»EKkor lovés dordilt a kapu felél” — Ki 16tt?
Jacek Szoplica. Akit ettél a pillanattdl hazajaban

a nemzeti tudathasadas egyik oldalan az igazi
hazafiak aruloként vetnek meg, mig a masikon:

,Hivének hitt Moszkva is. Az elhunyt javabol
Szoplicak részeltek. A Targowica-tabor
még hivatallal is megkinalt, mintha holmi

kis koncért el akartam volna muszkasodni!”

Miért 16tt? Valdban vagyonért, karrierért olt
volna Jacek Szoplica? Nem! Hogy miért, azt j6
masfél évtized multan, maga mondja el 1811-
ben, halalos agyan, mint ,ato1t6z6tt”, mint Pondro
atya?.

Jacek—Pondré atya, a nemzeti tudathasadas
példazata, hés és aruld egy személyben, barha
kettds életét senki sem lathatja egyben. Csakis

Vs

imigyen. A hési travesztia mintaalakzatava. Ro-
mantikus ,vad” torténet hése, aki meghuzza a ra-
vaszt, és lelovi azt, aki a leanya irant érzett és a
leanya altal is viszonzott szerelem irant annyi em-
berséget sem mutat, ,mint a csiga szarvacska-
ja”. Egyben pedig a romantikus ,doppelganger”,
egyszerre arul6 és hds, aki elfogadja maganéleti
bosszuja politikai kdvetkezményét, de legendas
hésként szervezi sajat politikajanak ellentabo-
rat. Es egyben azon munkalkodik tudatosan, de
masok tudta nélkdl, hogy megbékitse az ellen-
téteket, feloldja ,atéltozésenek” kivaltd torténelmi
okat.

2 Bevallom a Pondré bantotta a fiilem a Rénay Gy6rgy fordi-
totta verses regényben. Mert Ugy éreztem, hogy nem Pondro,
sokkal inkabb Féreg. Féreg a bibliai szbhasznalattal, mint Job
kdnyvében (25,6): ,A haland6 ember féreg, és az embernek fia
olyan, mint a féreg”. Vagy mint a huszonkettedik zsoltarban:
»En azonban féreg vagyok, nem ember, / embereknek gyala-
zata, népnek utélata. / Aki csak lat, mind gunyt (z bel6lem,
/ félrehuzza ajkét, fejét csovalgatja”. Avagy mint a Szenvedd
Szolga Izajas kényvében. Ezért kérdeztem meg lengyel mi-
norita szerzetes baratomat, akinek kézépiskolas kori kbtelezé
olvasmanya volt a Pan Tadeus, majd azon melegében, amikor
hazéjaban vetiteni kezdték, haromszor is megnézte Andrzej
Wajda filmjét, de magyarul eddig nem olvasta, hogy nevezte
Mickiewicz a baratot. ,Bernardyn, ksigdz Robak — mondta —,
és a Robak azt jelenti: Féreg. Tehat Féreg pap, Féreg Tiszte-
lendé. Elképzelésem tehat igazolddott. Lelkes felbuzdulassal
tettem is fel neki az Ujabb kérdést, amelyet a Gusztav meghalt,
Konrad megsziiletett (,Gustavus obiit, natus est Conradus!”)
mintdjara gondoltam el: Adamas Bernardas Mickievica. A
kélté litvan nevében tiint fel nekem masodik keresztneve. A
bernardinus szerzetes reménytelen szomort szerelmi térténe-
te a kéltGére hajaz, Maryla Wereszcsakéwnaval. Mindkettének
Jfekete leves lett a vége”, ahogy a lengyelek mondjak arrél, aki
hiaba ment lanykérébe.

— ARASS @

2014/3, XV, éf;



SHEM Vartyaq a vildg eqy békdgia Se szebben a lengyeiné!”

A szerelmi bosszuja altal arul6 ellenhdssé
valo ember miért érzi szukségét, hogy éppen
koldul6 baratta oltézzék at. Megtudtam frater
Bogdan Adamczyktdl, hogy hazajaban ma is vi-
ruld agat alkotjak a bernardinusok Szent Ferenc
koldul6é rendjének, amely 2009-ben Unnepelte
megalapitasa 800 éves jubileumat. Ezt hallva
azonnal belattam, hogy Jacek Szoplicat miért
éppen barna csuhas baratta tette Mickiewicz, a
két barat, Szienai Szent Bernat (1380-1444) és
Kapisztran Szent Janos (1386—1456) kdvet6jéve.
A két nevet hallva magyarként els6ként Nandor-
fehérvarra gondolunk, onnan 1956. oktdber 23-
ra, 500 évvel orara és percre tovabbra, amint azt
az olasz kisvarosban Kapesztranoban a Kapiszt-
ran emlékmivon oly szép szimbolikaval abrazol-
jak. A lengyelek meg a krakkéi 1453-as latoga-
tasara, az ott tartott prédikacioira, buzditasara
emlékeznek szivesen, melyek hatasara diakok
és tanaraik szazharmincan léptek a rendbe. De
utalhatok, sok hasonlésaggal Szienai Szent Ber-
nat személyiségére, béketeremtésére. Szerelem
hozta az ellenségességet, hozza szerelem a bé-
két. Az ,aruld” Jacek azt szeretné: fia, Tadeus és
az altala meggyilkolt akkori Asztalnok unokaja,
Zoska, (akit a maga testvérével, aki most az Asz-
talnok, felneveltetett) egymasra talaljanak, legye-
nek boldogok, mint nem lehettek szileik, azaz 6
és szerelme, Eva. A kett6jiiké lett kdzos birtokon
pedig nemesitsék ezutan a jobbagyokat a ,majus
harmadikai alkotmany” szellemében.

Persze alom és valdsag szemben allnak egy-
massal, miként a hési mult és a romvar valdsa-
ga. Az alkotmanyos felszabaditas ugysem len-
ne elég, hiszen a targowicai arulas kapcsan az
oroszok lettek urai a teruletnek. Moszkva pedig
haromszoros addval sujtja a szabadda lett job-
bagyot, akik ezutan "nydgnek az éhkopptol”. De
masként volt ez, mikor:

,El6l Castor s Pollux, a két testvér sugarzott;
Lele s Polele néven hivtak az 6sszlavok,
Ujabban meg a népnyelv keresztelte &t, s igy
lett egyik Litvania, Korona a masik.”

Ahogyan Mickiewicz hési latomasaban az
ikrek csillagkép hasonlat szimbolizalja az égen
azt, amikor még a Lengyel Nemesi Koztarsasag
,sugarzott”. Ma pedig? A foldon, a két t6 kett6s
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kérusa a szomorusagrol ,vartyog”:

»,Egynek partja févenyes, mélye tiszta, kékes
keblébdl félénk sohaj tér fol, innepélyes;
masik — aljan iszap (l, békalencse torka —
Szenvedeélyes valaszat gyaszosan zokogja.
Mindkét toban a békak légidja vartyog,

S két zengd akkordban a két kar egybehangzott;
ez fortisszimot zeng, az halkan dudolé dalt,
ez fennen panaszkodik, az cséndesen sohajt:
igy beszél a reten at a két to, akarha
valtakozva zendlilne meg eolharfa.”

* % %

A hdési travesztia térténelmi komponensei

Milyen torténelmi meghasonlas adja a Pan
Tadeus poétikai megvalositottsaganak a legitima-
cidjat? Leosztasa a divide et impera egész Ko-
zép-Eurdpat meghatarozé hatalmi mozgasanak,
amely ekkor éppen itt, a lengyeleknél jelentkezik
a legtragikusabban nemzetellenes kovetkezmé-
nyekkel, ami a nemzeti |ét teljes megsziinéséhez
vezetett. Ellenében a nemzet fliggetlenségének
elsé vilaghaboru utani helyreallitasaig, csak re-
ménytelen Kisérletekkel talalkozhatunk. Ugyan-
akkor ez a tragikus — egyszerre hdsi és travesztiv
— meghasonlas a térség egészének torténetére,
és ezen keresztul poétikajara is allandé befolyas-
sal szolgalt. Elvezetve a Kovacs Istvan és Sz6-
rényi Laszlo altal feltételezett példa-betétig Vo-
rosmarty Szézataban®, amely a nemzethalal mar
megvalosult esetének ismeretében figyelmeztet
elére a térségben lépcsbdzetesen bekovetkezb
nemzetrobbantasok lancolatara. A lengyel meg-
hasonlas jelentette az els6 megvaldsulasat an-
nak a modellnek, amely egy kdzép-eurdpai ,hési
travesztiat” provokal ki a poétikdban. Létrehoz-
va a késdéromantikus onszemlélet nyugat-keleti
csucsteljesitményeit kdvetd byroni-puskini verses
elbeszél6 Onironianak a nemzeti dnszemléletet
sirva-nevetve hangolé dialogusat. Legkiemelke-
débb megteremtbinek, Mickiewicznek és Arany
Janosnak életmivében.

A Lengyelorszagot és Litvaniat egyesitd sok-
nemzetiségl lengyel nemesi kdztarsasag (hivata-
los neveén: ,rzeczpospolita®) a XVII-XVIII. szazad

3 Szérényi LaszIé, Az elszant (Szaz6tven éve jelent meg
a Szozat) = U6, ,Multaddal valamit kezdeni”. Tanulma-
nyok, Bp., 1989, 85-93.; Kovacs Istvan, ,Egy a lengyel a ma-
gyarral”: A szabadséagharc ismeretlen lengyel hései: Térténel-
mi esszék, Magyar Naplé6, Budapest, 2013 2. jav., bév., 33.
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forduldjatdl talan az egyik legérdekesebb allam-
alakulat. A nemesség a lakossag 10 szazalékat,
csak a lengyelll beszél6k aranyat figyelembe
véve, 25 szazalékat tette ki.

Ebben a soknemzetiségi lengyel nemesi koz-
tarsasagban szuletett 1791. majus 3-an az alap-
torvény, mely Eurépaban az elsé, és az amerikai
utan a masodik a vilagon. Kormanyz6 Torvény
volt a hivatalos neve. Megszabta az allamrendet,
annak szervezeti kérdéseit és lakosainak jogait
és kotelességeit. Az un. "Négyéves Szejm” utolso
kisérlete volt ez, hogy az orszagarulokkal szem-
ben megvédje a hazat, és igy felzarkdzhasson
az eurdpai polgarosodasban. Megfogalmazodott
benne a hatalom modern szemléletl felosztasa
torvényhozasra, végrehajtasra és birdsagi itél-
kezésre. A lengyel nemzet 1étéért és flggetlen-
segeéért vivott harcaiban, nemcsak amikor a Pan
Tadeus cselekménye jatszddik, de évszazado-
kon at ez az alaptorvény szolgalt minden késdbbi
alkotmanyos kisérlet mintajaul. Ez adott biztatast
a nemzet legjobbjainak az 6sszefogasra.

Ezzel szemben all Targowica, a nemzeti aru-
las jelképe. Az 0sszeeskuvés, melyet lengyel és
litvan magnasok szerveztek, akik nem fogadtak
el, hogy az alkotmanyban az 6 jogaikat is korla-
tozzak. 1792-ben a carhoz fordultak segitségért.
A cari csapatokra tamaszkodva szerezte meg
a hatalmat a Targowicei Konfdderacié. ,Bolond
arulas” lett a jelzéje ennek a nemzetarulasnak,
mert néhany hénap utan az aruldkat maguk a
seqitdik buktattak meg. 1795-ben Oroszorszag,
Poroszorszag és Ausztria végérvényesen fel-
osztottak egymas kozott Kozép-Eurdpanak ezt a
valaha egyik legtekintélyesebb orszagat.

A travesztiv elem poétikajanak szinte magya-
razatat idézi Kovacs Istvan konyvében: ,A XIX.
szazad elsé fele legjelentésebb prézai mivének, a
Soplica emlékiratainak egyébként konzervativ beal-
litottsagu szerzdje, Henryk Rzewuski talaléan jegy-
zi meg: »Nagyatyank az orszaggylléseken meg-
akadalyozta, hogy a muszka fenyegetés elharitasa
céljabol hadak allitasara adot vessenek ki: mostan-
ra pedig az 0sszes vagyona, amelynek toredékét se
volt hajlandé felaldozni, a muszkaké lett.«™

A majusi okirat emlékében azonban, mint a
torténelmi legitimitas jelképe, a lengyel és lit-

4 Kovacs Istvan, ,Egy a lengyel a magyarral’, i. m., 22.

van kuldetéstudat megtestesitéje megmaradt. A
majus 3-i alkotmany szimbolum lett. A nemzeti
nagysag bizonyitéka a nemzeti tradicidban — egy
nem létez6 nemzet szamara. Avagy meg eréseb-
ben létez6ében? A képzetekbe ,atdltdzd”, ott le-
vetk6ztethetetlen nemzeti létben.

,Népek Krisztusa, Magyarorszag!” ,Polska
Christusem naroddéw.” A hasonldésagot 6sszeol-
vasva kovethetjik a k6zép-eurdpai ,hésit” és ,tra-
vesztiat”. A magyar irodalomban is, miként a len-
gyelekében. Hogyan, miként, miért valik éppen a
lengyel romantikus irodalom ennyire telitetten hési
travesztiv torténetek sorozatava, arra pedig a Pan
Tadeus szerepl6inek és szerzOjének a goethei
egyszerre csodalt és travesztalt euphorioni életut-
tal hasonlo sorsaval felelhetek meg.

Mickiewicz, a hési travesztia nagymestere

A kOIt6 a két kultura — a lengyel és az orosz
— hataran mutatja fel az eposzi kellékek ,atoltoz-
tetését” legfontosabb muiiveiben, legelészor az
Osékben. A kiszipolyozott népek pusztitasaval
épulé karnevali kultura alsagossagat: ez lesz
Mickiewicz poétikajanak miifajteremté sajatja:

,Erzem,

mily fennkolt, fenséges e téma.

Ha dallni tudnam, mily dicsfénybe vonna.
De rimréppentylim, rossz muzsam, alélva
Lehull, s prézaba pukkan, déglétt bomba.
S e hadgyakorlat f6 manéverén ma
Elszunditam,

mint j6 Homér, én bamba.™

A Kaunasban és Vilnaban tanul6, majd tanar-
kodé Mickiewicz 1816-ban hatodmagaval meg-
alapitotta a Filomata [tudaskedvel§] Tarsasagot.
Az 1823-as vilnai diakosszeeskuvés kapcsan
a filomatak ellen is megindul a per, amelynek
a kozvetlen kivaltd oka csak ennyi: ,A helybe-
li gimnazium &tédikes diakjai folirtak a tablara,
hogy Eljen a méjus harmadikai alkotmany — mily
édes emlék a lengyeleknek!” Ez a par sor elég
volt ahhoz, hogy a helybéli ugynokok kevessé

5 Balogh Magdolna, Oroszorszag képe Mickievicz ,Os6k’-
jében, Holmi, 2006/5., 701-712. Bella Istvan Os6k-forditasat
bemutatva jellemzi Mickiewicz travesztiv hangoltsagat — ezut-
tal a lengyel—cari viszonylat értelmezésében, idézve a forditas
268. oldalat.
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aldasos tevékenysége kapcsan (mint az ilyen a
torténelemben évszazadokon at elére és vissza-
mendbleg is sajnos ismert és megszokhatatlanul
megszokott) hamar megtdrténjen a leleplezés.
Az Osékben ténykedésiiknek allit emléket a kol-
t6, ratalalva poétikaja alaphangoltsagara, a hési
travesztiara, miként azt a Bella Istvan maradan-
dé értéki forditasaban magyarra alakitott mabal
kiolvashatjuk Szili Jozsefnek a miforditasrol ké-
szllt tanulmanya értelmében: ,Az eredeti a for-
ditas allando (latens vagy explicit) kommentar-
ja, latens esszé a forditasrol, egy olyan esszé,
amelybe a forditas beleépll, s igy maga is kom-
mentarra valik: egyszerre az eredeti és 6nmaga
kommentarjava.”® Bella Istvannak ez a forditasa
a két nép torténelmének dsszeolvashatdsaga je-
gyében szlletett: egyszerre lengyel alkotas, és
a keletkezését kovetd kOzép-eurdpai szazadok
tudatositasa.

,Artatlanség? Bakfitty!

A nyomozas és a per nagy titokban zajlik.

Azt sem tudhatod meg soha, mivel is vadolnak.
Védelem? Vad? Egykutya. Magad kell vadoljad.
Biinds kell! Minden aron! — Ha térik, ha szakad.””

A perbe fogott ,6sszeeskivok” tizenkét-tizen-
hat éves diakok és tanaraik voltak. Sokukat meg-
kinoztak, majd Szibéridba hurcoltédk életfogy-
tig tartd6 szamizetésre, vagy besoroztédk a cari
hadseregbe. Mickiewicznek és még ket tarsanak
bortonbuntetést kellett letoltenie. Hat honapi bor-
ton utan 6t ezenfolil még — tdbb mas tarsaval
egyutt — szamizetésre itélték. Kényszerlakhely-
re kerult — ezt a 20. szazadi szomoru fogalmat
hadd hasznaljam — 1824 novemberében Szent-
pétervarra.

Szerencsés, szalonszamdiizetés a sorsa, mert
az orosz nemesi értelmiség befogadja. Koltsé-
gukon adjak ki mlveit. Tarsasagukban szivesen
latott vendég. Baratja lesz Puskinnak, megisme-
ri a dekabristakat, és szerencséjére, mar nincs
6 Szili Jozsef, Versforditas — esszében = (szerk.): A forditas és
az intertextualitas alakzatai, szerk. Kabdebd Lorant, Kulcsar
Szabo Ern6, Kulcsar Szabd Zoltan, Menyhért Anna, Anony-
mus, Bp., 1998. 195. Idézi és vonatkoztatja Balogh Magdolna
idézett tanulmanyaban.

7 Adam Mickiewicz, Osék, ford., a tanulmanyokat va-

logatta, szerk. Bella Istvan, BEZA Bt., Bp., 2000, 128.
A széveget Mickiewicz sorstarsa, Tomasz Zan szajaba adja.
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Oroszorszagban a dekabrista felkelés leleplezé-
sekor, mert a megtorlast nem kerulte volna el 6
sem.

Nyugati emigracidjabdl mar csak akkor ér-
kezett haza az 1830-as felkelés hirére, amikor
a nemzeti ugy Osztrolenkanal ismét elbukott. A
hazatlansag fajdalma ezt kdvetéen imigyen sz6-
lal meg az 1834-ben Parizsban irt Pan Tadeus
epilogusaban:

,vagyunk mindenditt hivatlan vendégek;
mudltba, jévendbbe; akarhova nézhet,
nincs a vilagon, csupan egyetlen,

hol némi enyhet talalhat a lengyel;

a gyermekkor. Ez mindig tiszta, szent lesz,
hasonléan az elsé szerelemhez.

Ezt tévedések emléke se bantja,

ala csal6das fajdalma nem assa,

nem valtoztatjia esemenyek arja.”

Az eposz: 6t nap eseményei 1811-ben, egy
napéi pedig 1812-ben jatszdédnak. A napodleoni
idékben. Tadeus urfi, a ,rossz utra tért Jacek fia”,
aki keresztnevét az 1794-es nemzeti felkelés
megszervezdjéerodl és vezetbjérél, Tadeus Kosci-
uszkérdl (1746—1817) kapta, hazatér a kis litvan
faluba, Szoplicowdba. Gyermekkori szobaja fa-
lan valtozatlanul ott vannak a lengyel nemzeti h6-
sOk arcképei, és képzelt jovéje, a nemzeti tudat-
hasadas megszintének reménye élteti a mesés
torténetet, melyet az emigracidéban ir az ismét
szamizott kolté.

sLengyel hazank, csak alig tettek sirbal
Beszélni ajkunk rolad hogy is birna!

Ki dicsekedhet, hogy rélelt az irra;

a szives, kévet meglagyité szora,

mely a kétségbeesést is feloldja,

szivrél a marvanyfédelet lerantja,

a koénnytol terhes szemet latni tarja,

S a hiilt kbnnyet legérditi hatalma?
Evszézadokat kell varnunk ilyen ajakra.”

Akinek szive szobafalan is szél az 6ra, melyet
a Wajda-film elején, mint gyermekkoraban any-
nyiszor, felhuz a Szoplicovoba hazatéré ifju Pan
Tadeus, és felhangzik a Dabrowski-mazurka, a
lengyel légidsok dala, mely 1927 éta a hivatalos
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lengyel himnusz: ,Nincs még veszve Lengyelor-
szag’.

Hanyszor, de hanyszor folyt lengyel légiok
vére idegen foldon, idegen érdekért a szazadok
soran. Még a Il. vilaghaboruban is, a hazankon
at meneklt 1égio katonaiéi is. De mig ugy érzik
igy is, hogy a hazaért harcolnak, soha nem adjak
fel.

Es kivel dmodtatja meg a koltd az eljdvendd
Jreuga Dei’-t, a Lengyelorszagra varé békét?
A j0 szerzetes — nevében kovessik tovabbra is
Ronay Gyorgy megnevezését: — Pondré atya
ugyanolyan szivesen forgatta a breviariumat,
mint ahogyan politizalt, mondja eposzaban Mic-
kiewicz. Es senki sem tudhatja, hogy & Jacek
Szoplica, akit
,a Csaszar dfelsége szamos hdési tette
okan a Becsiiletrend lovagjava tette.”

Hogy 6, Tadeus urfi atyja, aki szervezi koruk
lengyel felkeléseit és légioit is. Az utolso vallal-
kozasaba belehal a pater, és csak halalos agyan
derulhet ki lelkének titka, Iényének valddi ,01t0-
zete”.

A koltd nemigen sejthette, hogy eposzanak
megirasa utan alig husz évvel 1855. november
26-an hasonlé kuldetés tejesitése kozben éri
majd 6t magat is a halal. Mint ahogy 1848-ban
Romaban probalt légidkat szervezni, ugy a krimi
haboru kitérésekor azonnal Tordkorszagba uta-
zik, hogy lengyel légiot szervezzen. Konstanti-
napolyban halt meg koleraban. Holttestét el6bb
Montmorencyben, majd 1890-ben pedig — az
akkor az Osztrak—Magyar Monarchiahoz tartozé
— Krakkoban temették el.

Kozép-Eurdpa évszazadokig a kontinens had-
szintere volt, |étallapota a nemzeti fliggetlenség
remeénylése. Lengyelorszag hamarabb érhette
el az Egyesiilt Allamokban, hogy a lengyelek
szamara fliggetlen minorita rendi tartomany lé-
tesulhessen a 20. szazad elején, mintsem hogy
szabad hazajat otthonaban megteremthette vol-
na. Ennek az amerikai lengyel tartomanynak volt
egy idében professzora és egyik vezetdje az a
fr. Wojciech Topolinski, aki emlékének mostani
dolgozatomat is ajanlottam. Benne latom a len-
gyel sors paradoxonat példazatta valni. Lengyel
létére soha nem lehetett lengyel allampolgar.
Az osztozkodasokkor Poroszorszaghoz csatolt
Pomeraniaban szlletett, Romaban tanult, Ame-

rikdban oktatott, majd visszatért professzornak
Olaszorszagba. Vegul rendje szentté avatasi
ugyei tartoztak hozza, és 1939-ben leend k6zds
magyar és lengyel boldogok-szentek ugyeit in-
tézve érkezett hazankon keresztul utazva a mar
németek megszallta szuléfoldjére. Ki tudja mi-
lyen mentési feladatokkal is megbizottan. Kém-
nek nézték elhanyagolt, lejart amerikai utlevelé-
vel. A Gestapo fogsagaban a stumi bortdnben, ki
tudja milyen valddi vagy vélt titkok reményében,
kinozva fojtottak furdékadba 1940. aprilis 19-én.
A Mickiewicz mlveiben testet 6lt6 6nértelme-
z6 almot a kettés életli eposzi szereplérdl, Jacek
Szoplica—Pondro atyardl Topolinskinek a hazajat
elérni vagyo életutja segitett megérteni. Emig-
ranssorsuk patoszat és ironigjat a hazavagyas
és idegenben lét maszkokat keényszerit§ alolto-
zete hatarozta meg. Az emigrans csak legbelsé
létezésében tudja a versalkotas csodajaban fel-
oldani ezt a kett6sséget, amiként ezt Mickiewicz
Szabd Lérinc-forditotta versében olvashatom:

Bar itt vagyok...

Bar itt vagyok, testileg, szemetekbe
nézek és néha hangosan beszélek,
kbézben be messze bolyongok, be messze,
és hogy sir, ah, hogy sir bennem a lélek!

Van nekem hazam, szellemek hazaja,
€S Sok-sok testvére van a szivemnek:
szebb orszag, mint a jelen foldi taja,

S lakoi rokonoknal kedvesebbek.

Gond s munka koézt s jatékbol menekdlve
odaszbkém... Luc suttog at a cséndon,
ledb6lbk az illatos, puha flibe

S verebekkel s lepkével kerget6zém:

nézem, hogy szall a fasorbol fehéren,
a zold rétrél j6n s az erdd felé tér,
vizek tiikrében fiirdik, s a vetésben,

S hajnalcsillagként tiindbklik a bércrdl...

Mi sem természetesebb, mint hogy igy érzett,
érez a vilagban szétszérodott, tobb milliéra te-
hetd emigrans is. A koItok, zeneszerzék, festék
hangjaban az otthon alma adja a patoszt. A ki
tudja, még ott van-e az 6ra a falon, az écskabdl
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kifoldozott varkapu akarom, hogy ott legyen pa-
tosza.

Ebben az emigracidban szuletik a masik meg-
hasonlott romantikus, Zigmunt Krasinski dramai
kolteménye, az ,Istentelen szinjaték”, amelyet
mi Szabd Lérinc forditasaban Pokoli szinjaték
cimmel ismerink. A Napodleon keresztfia, cari ta-
bornok fia altal a maga vallalta szam(izetésben
irott drama a lengyelek torténelmi meghasonla-
sat eleveniti meg, egyben mindennek metafizi-
kai, s6t misztikus tavlatot sugall. A gonosz és a
megszabadultsag harca a szerepek és a lelkek
,atoltdztetéses” megjelenitésével vilagdramava
emeli a nemzeti tragédiat, miként tette ugyanezt
Madach Magyarorszagon. Mickiewicz torténet-
ben jeleniti meg, Krasinski dramaban formalja
Kozép-Eurdpa ,hési travesztiv” életérzését.

Es legyen mindennek poétikai poénjaként a
Kovacs Istvan altal elbeszélt anekdota, a szin-
tén klasszikus lengyel emigrans kolté, Norwid al-
tal megorokitett verses jelenet, amely maganak
Mickiewicznek a vegtisztességadasat alakitja at
travesztiv jelenetté Adém szelleme és a botrany
cimmel: ,egy lengyel emigrans a parizsi Szent
Magdolna templom bejaratanal botjaval ratamadt
a két hénappal azel6tt, 1855 novemberében Isz-
tambulban elhunyt Adam Mickiewicz gyaszmi-
sejere tartd Wiadystaw Zamoyski tabornokra. A
groteszk jelenetben magat Krisztusnak képzel6,
igazsagoszto lengyel szamkivetett a torténelem
kufarjat latta és akarta lattatni Zamoyskiban.
lgazsagtalanul — tegyuk hozza. Norwid ebben a
kolteményében teremti meg a polgarhaboru (sz6
szerint honpolgarhaboru, honi haboru) minta-
jara a honpolgari gyalazat, honi gyalazat fogal-
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mat, amely mintegy szazharminc évvel késObb
a Wojciech Jaruzelski tabornok altal 1981 de-
cemberében bevezetett hadiallapot szinonimaja
lett.”

A tudathasadast, amit a lengyelek koltéik ma-
veben belllrél, a lelkesedést a minduntalan kove-
t6 csaldédasokba fojtva a hdsi travesztiaval élik at,
azt kivulrél tekintve a borzalom és kétségbeesés
szavaival lehet csak fogadni. Vorésmartyban a
lengyel latvany az egész térség jovendéjét fogal-
maztatja Az éI6 szobor cimi{ versben: ,Szobor
vagyok, de faj minden tagom”. A hési travesztia
magyar atiratakeént.

Agyamban egyik érlt gondolat

A masikat viharként kergeti:

Szent honfitiiz, mely aldozatra kész,
S rat hitszegés, mely nyomban kéveti:

S a balszerencse minden ostora,
Mely népem érte annyi ver utan;
Magas dics6ség a harc reggelén;
Inséq, halél, gyalazat alkonyan.

Arany Janos szavaval, kOzép-eurdpai tagula-
tuan hivatkozhattak ,oly kizdelemre, mely vilag-
csoda”. Es tapasztalhattak elkeseredéssel, hogy
mindez mennyire kiszolgaltatottan mulando, ez
pedig az iréniat formaltatta, beldle szlletett a tra-
vesztia: ,Kétségb’esett kacaj 16n”. Kbzép-Eurdpa
meghatarozdé hangnemeként igy szlletik meg a
,hdsi travesztia”.

8 Kovécs Istvan, ,Eqy a lengyel a magyarral”, i. m., 9.




Szabo Ferenc SJ

ll. Janos Pal — a magyarok baratja

»Ne féljetek!”

.Ne féljetek! Nyissatok ki, sét tarjatok széles-
re a kapukat Krisztusnak! Nyissatok meg az al-
lamok hatarait, a gazdasagi és politikai rendsze-
reket, a kultura, civilizacio és haladas tagas biro-
dalmat az 6 megment6 hatalmanak! Ne féljetek!”

Il. Janos Pal papa elsé Uzenete az Egyhaznak
és a vilagnak maradando, halala utan is idésze-
rinek bizonyul, amikor az emberiség, az egyesu-
|6 Eurdpa, benne hazank jovéjének tavlatait ku-
tatjuk. Az 1978. oktéber 16-an papava valasztott
krakkoi biboros érsek oktober 22-én tartotta un-
nepélyes beiktatasat a zsufolasig megtelt Szent
Péter-téren. E szentmisén mondott homilidjaban
hangzottak el ezek a szavak.

Lényegében ezt az Uzenetet hangoztatta II.
Janos Pal a nagyvilagot bejarva apostoli zaran-
doklatai soran, beszédeiben, enciklikaiban, Uze-
neteiben is. Ezt lzente a magyaroknak keveéssel
megvalasztdsa utan, 1978. december 2-an kelt
levelében, amelyet Luigi Poggi érsek nyujtott at
Lékai Laszlé biborosnak. Elsésorban a plspokok-
hoz szolt: ,Meg vagyok gyéz6dve arrdl, hogy a ka-
tolikus egyhaz, amely oly nagy szerepet jatszott
Magyarorszag torténetében, tovabbra is alakitja
hazatok lelki arculatat, elvive gyermekeinek Krisz-
tus Evangéliumanak vilagossagat, mely szazado-
kon at megvilagitotta honfitarsaitok életét.”

1991. augusztus 16. és 20. kozotti elsé ma-
gyarorszagi latogatasa soran is az Uj evangeli-
zalas, az orszag erkolcsi ,feltamadasa” volt be-
szédeinek f6 témaja: miként hajdan a tatarjaras
utan, a négy évtizedes ateista diktatura utan
elsGsorban az erkolcsi értékek tovabbadasa, a
nevelés megujitdsa a slrgeté feladat Magyar-
orszagon is, de egész Eurdpaban is. Ahogy a
papa a budapesti diplomatédkhoz szé6lva hangoz-
tatta: vilagszolidaritasra és egyuttmikodésre van
szilkség Kelet és Nyugat, Eszak és Dél kozétt,
hiszen az emberiség a maga nagy valtozatossa-

gaban is egyetlen csaladot alkot. A puspokokhoz
szOlva — miutan felvazolta az Uj evangelizalas
feladatait — reménységre hangolt, a Filippiekhez
irt levélre (3,13-15) utalva: ,Futunk, »elfelejtve a
multat«. Amikor a hitélet megujulasat varjuk, nem
kell a letlint korok iranti nosztalgiaba esnunk. Is-
ten mlve sohasem ismétl6édik meg, 6 mindig uj
formakat talal vandorl6é népe szamara. (. . .) Fon-
tos tehat, hogy hasztalan sirankozas nélkul a Lé-
lekre hallgassunk, és kitartd kovetkezetesseggel
»nekirugaszkodjunk a jévének«. Ugy azonban,
hogy a korilmények fényénél.

Személyes élményem 1991 nyararol

Il. Janos Pal aprilis 27-i szentté avatasa al-
kalmaval vilagszerte felidézték a lengyel papa
életét, péteri szolgalatanak fObb mozzanatait.
Mi magyarok tébb alkalommal megtapasztaltuk
irantunk érzett rokonszenveét: megnyilatkozasa-
iban kifejezetten is hivatkozott a hagyomanyos
lengyel-magyar baratsagra, jél ismerte a tor-
ténelembdl a kozOs lengyel-magyar kiralyokat,
szenteket. Mindezt személyesen is megtapasz-
talhattam, amikor 1991-es magyarorszagi lato-
gatasa el6tt sokszor talalkoztam vele a Vatikan-
ban a szerdai kihallgatasok elétt, hogy a magyar
zarandokoknak szant magyar szoveg kiejtését
gyakoroljuk. Minden alkalommal emlékeztetett
a lengyel-magyar kozos torténelem valamelyik
mozzanatara. A magyarorszagi latogatas el6tt
dokumentacioét is adtam a Szentatyanak, hogy
tajékozodjek a magyar multrél és jelenrél, az
egyhazi-kulturalis helyzetrol.

Az 1991-es latogatasra készilve a Vatikani
Radi6 francia munkatarsaval Osszedllitottuk a
Missi c. képes francia folyéirat Magyarorszag-
rol sz6ld kulonszamat. Ezt is atadtam a papa-
nak. Amikor 1991. augusztus derekan Castel
Gandolféban vele ebédelhettem, lattam: eves
kdzben nézte, forgatta a lapot, és kérdezgetett.

2014/3, XIV. évf:




/I, Janos Fdl - a magyarok bardtia

Szdba kerllt az 1956-0s magyar forradalom is.
Valamit tudott rdla; emlitette, hogy lengyel egye-
temistak jottek Budapestre vért adni. De akkor
télem hallotta elészor, hogy a szabadsagharc
— a poznani eseményekre valaszul - a lengye-
lekkel valo egyuttérzésink jeléll szimpatia-tin-
tetésként kezd6dott. EImondtam, hogy elészor
mi egyetemistak a Bem-szoborhoz vonultunk,
megmondtam, hogy ki volt Bem apo, és hogy
hogyan tapostak el a szovjet tankok szabadsag-
harcunkat. Wojtyla papa figyelte elbeszélésemet,
és jol megjegyezte, mert amit télem hallott 1956-
rél, megismeételte egy héttel késébb a magyar f6-
pasztoroknak.

1991. augusztus 20-an este a magyar puspo-
koknek olaszul rogtonzott beszéde tanusitja ezt.
A Vatikani Radio olasz technikusa rogzitette e
beszédet, aztan leirtuk hangszalagrol. Mivel ez
a rogtonzés nem szerepel az 1991-es papala-
togatés beszédeinek hivatalos gyijteményében
(csak a plUspokoknek szol6 hivatalos beszéd),
most ideirom magyar forditasomban.

Il. Janos Pal rogtonzott beszéde a lengyel—
magyar baratsagrol:

,Evek 6ta vartam erre a magyarorszagi napra;
féleg, amikor Lengyelorszagba latogattam, tudva
azt, hogy Lengyelorszag és Magyarorszag kozott
szazadokon at és az utolsé idékben is szorosak
voltak a kapcsolatok. Mindig arra gondoltam, va-
jon mikor nyilik lehetéség arra, hogy Magyaror-
szagra menjek, és most ez valdra valt. Kdszone-
tet mondok ezért a lehetdségért az Isteni Gond-
viselésnek, hogy igy iranyitotta a dolgokat annyi
emberi tényezOn keresztul, és féleg a Fatimai
Sz(z révén megnyilvanult Irgalmassagaért, mert
emberileg szblva ennek a papanak tiz éve nem
kellett volna élnie mar, tobb mint tiz éve. Ha nem
élt volna, nem johetett volna Magyarorszagra! Ha
tehat él, a Madonnanak koszonheti, ennek a cso-
dalatos és titokzatos Madonnanak, aki iranyitja a
személyek és a népek sorsat. [Itt néhany mondat
utalast tett Czestochowara, az oda 6sszesereg-
lett fiatalokra, ti. a papa onnan érkezett Magyar-
orszagra.] Tehat mindez kapcsolédik Magyaror-
szaghoz. Szamomra a magyar hagyomany atfog
ezer évet, és vannak benne kivaltsagos, sajatos
mozzanatok. Biztosan ilyen pillanat volt, amikor
Lengyelorszagba jott Lajos kiraly leanya; Lajos
rokonsagi kapcsolatban volt a Piast csaladdal, és

2014/3, XIV. évf

e csalad kihalasa utan Lajos egy ideig Lengyel-
orszag kiralya volt, egyszerre Magyarorszag és
Lengyelorszag kiralya. Lengyelorszagban a tron
Orokose tizenkét éves leanya, Hedvig lett. Ez a
Hedvig a kell6 pillanatban Krakkoba jott, és Is-
ten nagy aldasat hozta magéaval, nem csupan uj
orszaga, Uj hazaja szamara, hanem annyi nép,
f6leg Litvania szamara, tovabba ama népek sza-
mara, amelyek ebben a korszakban a mongol, a
tatar iga alatt éltek. Biztosan uj korszakot nyitott
lengyel népunk és Europa szamara. Azutan meg
kell emliteniink egy Erdélybél jo6tt nagy kiralyt:
Bathory Istvant, aki Lengyelorszag egyik legna-
gyobb kiralya volt, de csak tiz évig uralkodott.
Az oroszok nem szivesen emlékeznek ra, mivel
gyoOzni tudott, és a sajat kovetelmeényeit szabta
ki rajuk.

ime, a térténelemnek oly sok mozzanata ele-
ven emlékezetemben, de ezeket nem mondom
el nyilvanosan, nehogy tulsagosan lengyel papa
legyek, de elmondom baratok kozott, akik jobban
tudjak. A XIX. szazadban volt egy lengyel tabor-
nok, Bem tabornok, egyike a magyar nemzeti h6-
soknek. A mi szazadunkban, 1956-ban tortént:
elébb az els6 ellenforradalom a lengyelorszagi
Poznanban, majd a hires oktdberi forradalom
Magyarorszagon, nagyon éreztuk a kapcsolatot.
Jol emlékezem az eseményekre, mert mar nem-
csak pap voltam, hanem professzor is: a fiatal
egyetemistak mentek Magyarorszagra, vert vit-
tek, hogy segitsék magyar testvéreiket a nehéz
helyzetben, a kérhazakban vératomlesztéssel.
Nagyon hosszu és gazdag tehat [kdzos] multunk.
Az el6zmeényekrdl, a kozépkorrdl beszéltink.
Tegnap lattuk [a Népstadionban] a szép szinre-
vitelt, a mivészi szempontbdl nagyon szép ba-
lettet, amely felidézte a tatarjarast [Szent Margit
alakjat]. Ugyanabban a torténeti idészakban, a
XIll. szazadban, Lengyelorszagot is megszalltak
a tatarok. Ebben a korszakban a herceg (nem
volt kiraly), a krakkdi herceg egy magyar lanyt
vett néul, Kinga-Kunigundat, aki férje halala utan
Lengyelorszagban maradt, és klarissza apaca
lett, és a lengyel nép emlékezetében mint anya
maradt meg. Ezek a kapcsolatok tehat tobb év-
szazadosak, mindig kedvezdk, testvériek voltak;
ezert igen nagy vagyat éreztem, hogy Magyaror-
szagra jojjek, régota vagytam erre. Egy kis aka-
dalyt jelentett a magyar nyelv. (...)
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Ez a nap szamotokra Szent Istvan napja, alla-
mi Unnep is; a kommunistak ugyan meg akartak
szuntetni, de masképpen nevezve megtartottak,
mert nem tudtak valtoztatni az er6s hagyoma-
nyon. A hagyomany erdsebb volt, mint az ide-
oldégia; nem régéta ismét Szent Istvan innepe.
Szent Istvan elhozta sajat Ginnepére a papat is,
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elébb Esztergomba, azutan Budapestre. Nem
tudom nem csodalni mindezért az Isteni Gondvi-
selést, aki igy irja az el6re lathatatlanokat: »quod
non est possibile apud homines, est possibile
apud Deum«. Mondjunk koszOnetet az Isteni
Gondviselésnek és a Magyarok Nagyasszonya-
nak a mai napért és e talalkozasért!”
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Mirnics Karoly

A botranyos baloldal

(a teljes politikai elziillés anatémiaja)

A Fidesz—KDNP nyeri a 2018-as valasztasokat is

A fejlett polgari tarsadalmakban nincsenek
klasszikus értelemben vett jobboldali és balol-
dali partok. Mindegyik part kisebb vagy nagyobb
mertékben foglalkozik:

1) a tarsadalmon beldl 1évd valamennyi szoci-
alis probléma megoldasaval (valamennyi tarsa-
dalomban allandéan novekszik az allami eltar-
tottak szama, és vele dsszhangban a koltségve-
tés nagysaga GDP-ben),

2) a testveriség-egység, a szabadsag és a
rend politikai értékeinek a megtartasaval és bo-
vitésével,

3) a hagyomanydrzés, a tomegkultura és a
magaskultura (konzervativizmus és Ujité avant-
gardizmus) vilagnézeti kérdéseivel.

Ma mar Magyarorszag is felsorakozik ezek
kdzé az orszagok kdzé. Magyarorszag azok ko-
zOtt az orszagok kozott van, amelyek a vilag né-
pességnek csak a 10-15%-at, de az energia- és
nyersanyag-felhasznalasanak, ipari kapacitasa-
nak és kdzfogyasztasanak a 80—-85 szazalékat
teszik ki. Kis orszag, de a termelési viszonyait
tekintve t6kés orszag, amelynek egyre jelentd-
sebb a kivitele.

Magyarorszag az Eurdépai Unid tagja. Az
Eurdpai Unié az eurdpai nemzetek szervezete,
amely e nemzetek konszenzusa (teljes egyet-
értése és nem tobbségi szavazas-leszavazas)
alapjan hozza meg a dontéseit és hatarozatait.

Magyarorszag a kommunista part altal ve-
zetett szocialista orszagbol lett ismét szocialis
haloval ellatott polgari tarsadalmu és tokés gaz-
dasagu orszag. Az el6z8 vezetéség (annak a ci-
men, hogy ,joléti tarsadalmat épit”) eladdsitotta
Magyarorszagot a vilaggazdasag pénzugyi koz-
pontjanal és a nyugati transznacionalis magan-
bankoknal, amelyek pénzkdlcsonzéssel pénzt
termelnek, és ebbdl gazdagodnak meg. Ma-
gyarorszag meglévo termelbkapacitasat a tul-
koltekezéssel versenyképtelenné tették a vilag-
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piacon. A tulzott fogyasztas oda vezetett, hogy a
termelévagyon elértéktelenedett. Magyarorszag
a transznacionalis kapitalizmus és a nemzetkozi
pénzugyi oligarchia kiszolgaltatottja lett: terme-
|6eszkozok és pénz nélkil.

Magyarorszag nem tud pénzzel pénzt termel-
ni. Ha tul akarja élni a fogyasztoi valsagot, taka-
rékoskodnia kell.

Mit kell tennie?

1) Uj termel6kapacitasokat kell Iétrehoznia (a
meglévdk versenyképtelenek, az ujak rendkivl
tokeigényesek), hogy engedményekkel (a bér-
és addpolitikaban) a legkorszer(bb ipari kapaci-
tasoknak kinaljon lehet6séget a nagyobb profit-
szerzésre.

Ez a magyarorszagi valosag. Ez az, amivel
minden valamirevalé partnak szamolnia kell. En-
nek keretében szamithat nagyobb vagy kisebb
hazai tamogatottsagra.

2) A ,minden ndvekedjen egy kicsit”, ,a kecs-
ke is jollakjon, és a kaposzta is megmaradjon”
logikajat kell ugy kdvetni, hogy kdzben tovabb
néjenek az ipari kapacitasok.

Ezt vallalni hibazas és sorozatos melléfoga-
sok nélkil? Lehetetlen. Ezt a feladatot kell meg-
oldaniuk a kormanyzoi szerepbe kerllé partok-
nak.

Az ember mindig nagyobb a jelentkezd prob-
lémajanal. A partok harca a valasztason nem
mas, mint

1) 6nhitt prébalkozas,

2) a tdbmegamitas, nagyotmondas és hazudo-
zas kiselejtezései,

3) a valdban létezd alkotokészségek felszinre
hozasa és mozgositasa a tarsadalomban. Aki
erre képtelen, a soron lévd valasztasokon elbu-
kik, megbiinhédik az el6z§ komolytalansaga,
szélhamossaga, tehetetlensége, hazudozasa
miatt.
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A polgari demokratikus allamberendezeésl
orszagokban tobbpartrendszer van. A kormany-
parttal szemben jelentds az ellenzék szerepe a
parlamentben: ellendriz, javaslatokat tesz. Pél-
daul ez a hagyomany Nagy-Britanniaban mar
négyszaz éves multra tekint vissza.

Ha a kormanyzo part kétharmados tobbségl a
parlamentben, az ellenzék szerepének a jelenle-
ginél nagyobbnak kellene lennie.

Az, hogy Magyarorszagon egy part kéthar-
mados tobbséggel jutott hatalomhoz, eleve azt
mutatja, hogy enyhén szolva ,betegeskednek”
az ellenzeki partok. Rovidzarlat van a politikai
életben. Mi torténhetett? Az, hogy az ellenzék az
el6zd idészakban vitaklubnak képzelte a parla-
mentet, és nem a tarsadalmi-politikai problémak
megoldasa szinterének. Mindez akkor tortént és
torténik a 2000-es évek utan, amikor a nemzet-
kozi pénzugyi oligarchia azzal, hogy ,pénzteleni-
tette” a termel6tokét, kirobbantotta annak vilagval-
sagat. Amikor nincs id6 vitatkozva szérakozni a
parlamentben, mert a nemzetkozi plutokracia nem
évek, hanem néhany honap vagy hét alatt képes
koldusbotra juttatni és polgarhaboruba sodorni
orszagokat, akkor ebben a helyzetben, hogy ne
alljon elé poliarchia (a kormanypart és ellenzéki
partok egymas kozti harca a hatalomért magaban
a parlamentben és nem a valasztasokon, népsza-
vazason), a kormanypart kénytelen volt autoriter*
mddszereket is alkalmazni. igy akadalyozta meg,
hogy az orszag a gazdasagi csdd és a tarsadal-
mi katasztrofa felé sodrodjon. Az ellenzéknek ez
nem tetszett, de tetszett a magyar népnek, s ezért
Ujravalasztotta — kétharmados tobbséggel — azo-
kat, akik mar kormanyoztak az orszagot és bizo-
nyitottak felelésségtudatukat.

(A szocialista id6szakban Magyarorszagon az
idé nem szamitott gazdasagi, politikai, tarsadalmi
tényez6nek. Ezentul bizony szamitani fog min-
denitt — még a csaladokban is.)

Az ellenzék méltatlankodik, szitkozodik, a né-
pet azonban nem lehet levaltani. Annal is inkabb
lehetetlenség ezt megtenni, mert az eléz6 negy-
ven-6tven év alatt meg sem kérdezték az embe-
reket, hanem a nevukben kormanyoztak: privati-
zalték a magyar népet, privatizalték a magyar al-
lamot a Part nevében. Ebben igen nagy szerepe
volt ennek az ellenzéknek, amely a jogel6djétél a
mai napig nem tud elszakadni.

Lord Acton mondta ki a nagy igazsagot a
partharcokrél, amikor megallapitotta: minden
hatalom romlik, az abszolut hatalom abszolut
romlik.

Ez vonatkozik a magyarorszagi el6z6 kor-
szakra, s persze a mostanira is, ha az ellenzék
1) nem szamolja fel multbeli kapcsolatait, 2) ha
nem lesz képes a kormanyparttal szemben el-
lenérzé szerepet betdlteni, 3) ha nem valik konst-
ruktiv javaslattevd eszmei és politikai tényezdvé
a parlamentben.

Sajnos, ez az ellenzék erre mind ez ideig
képtelen. Tudjuk, hogy az ellenzékre szukség
van a parlamenti munkaban, mint a levegére
az élethez. Nem csodara varunk, hanem arra,
hogy az ellenzék szedje 6ssze magat, és politi-
zaljon, s ne karomkodjon az utcan, s6t a nemzeti
kegyhelyeken. A populizmus nem ad megoldast
az orszag egyetlen nagy problémajara sem. A
klasszikus forradalmak ideje lejart. Masként kell
a szUkseéges valtozasokat el6késziteni, s ebben
részt kellene vennie az ellenzéknek is.

Kikerulhetetlen, hogy elid6zzink ennek az
ellenzéknek néhany jellemz6 tulajdonsaganal
(ezekbdl ered a tehetetlensége és megbizhatat-
lansaga):

1) Ennek az ellenzéknek egy jelentds része
(vezet6i szinten is!) nem érti, miért volt szukseg
visszaallitani Magyarorszagon a tékés termelé-
si viszonyokat és a polgari tarsadalmat. Er6sen
kotédik az egalitarizmus eszméjéhez és gya-
korlatahoz. Nagy részik eltartott és nyugdijas.
Erthetéen fél a versenyszfératél. Nem is lehet
vele konstruktiv ellenzékiséget kialakitani a par-
lamentben. Ezt a részt azonban éppen az ellen-
zék aktiv része hasznalja ki, ha csak teheti, a
homalyos lgyleteiben.

2) Amikor valasztasi kampanyrol beszélink,
sokaknak eszébe jutnak Mikszath Kalman re-
gényei és novellai, amelyekben leirja, hogyan is
tortént a K und K vilagban és a Horthy-korszak-
ban a valasztasi korteskedés (akkor még nem
volt altalanos szavazati jog, hanem a vagyoni
cenzushoz kotddott). Az a korrupcid, amely ak-
kor tortént a szavazatok megszerzéséert, nevet-
ségesnek és kisstili szélhamoskodasnak tlinik.
Ma a valasztasi kampanynak sokkal tobb mani-
pulatora van, mint akkor. A 2014-es magyaror-
szagi és eurdpai unios valasztasi kampanyban
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az ellenzék aktiv részét nemzetkozi tényezdk:
pénzugyi oligarchak, transznacionalis ceégek,
bankok, brokerek segitették. A part céljaira tor-
tént pénzmosast mas allamok is tamogattak.

Ebben a helyzetben (az ellenzéki partok ve-
zetOseégeének egyik része még mindig képtelen
elszakadni az el6z6 politikai rendszer eérték-
rendszerétél, a masik részének szamos veze-
téje pedig kulfdldi érdekek nyilt kiszolgaloja) a
kormanyzé part kénytelen volt allami (autoriter)
moddszerekkel (konszenzus nélkil) megvaltoz-
tatni az egész valasztasi rendszert. Bar ebbdl
maga profitalt legtébbet a mostani valasztaso-
kon, ez mégis tarsadalmi érdek volt, igy az nem
csorbult. (A jévében ez jobban nyilvanvaléva va-
lik mindenki szamara, mihelyt kialakul egy iga-
zan polgari ellenzék, amely Magyarorszag érde-
keit helyezi elétérbe, és nem masok zsebeit.)

Nem létezik t6kés termelési viszony és polga-
ri tarsadalom tisztan monetaris alapon, ez anar-
chidba vezet. Tovabbra is szlkséges a nemzet-
allam kozbeavatkozasa ott, ahol sériinek a ma-
gyar tarsadalomnak mint egésznek az érdekei.

3) A valasztasi kampany ramutatott, hogy az
ellenzéknek nincs vezéreszmeéje. Ellenkezdleg.
Hihetetlen, de a Kommunista Kialtvanybdl kira-
gadott eszmék (a proletar internacionalizmus) és
a transzkapitalizmus, illetve a globalizmusnak a
fogyasztéi tarsadalmat istenité eszméi egyutt
jelentek meg az ellenzék kampanyaban. Egyik
sem szolgalja a magyar tarsadalom érdekeit!

A vilag proletarjai egyesiljetek” jelsz6 az
,Eurépai Unié allamai, munkasai egyestiljetek”
felhangot kapta. Az egyik a mult, a masik a je-
len abszurduma, mert nem valdsithato meg sem
egy, sem tiz, sem szaz valasztasi kampannyal.

4) A polgari tarsadalomban ma mar minden
part érzékeli a szolidaritas értékeit. Léteznek
azonban arnyalatok és sorrendek az egyes ér-
tékek hangsulyozasaban. Kilonosen észlelhet6
ez a valasztasi kampanyban. Ha olyan partokrol
van sz0, amelyek a szolidaritast elsé helyre sze-
retnék tenni a valasztasi kampanyban és ma-
gaban a tarsadalomban (anélkil, hogy polgari
jellegét és a tékés termelési viszonyt tagadnak),
nem normalis, hogy az élukon milliardosok és a
nemzetkozi tbke liblingje és kiszolgaldi allnak.
Ez olyan képmutatas, amilyet még a polgari tar-
sadalomban sem tartanak erkolcsosnek.
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5) Valasztasi szlogenjeik az ostobasagok tar-
haza volt. A kampanyszervezdk kuilfoldi vagy
a kulfoldot kiszolgald szélhamosok voltak, akik
ostoba tanacsaikkal tovabb rontottak a széthu-
z06 baloldalon. Jollehet, ehhez éppen maguk is
nagymeértekben hozzajarultak, és szandékosan
generaltak ezt.

6) A baloldali partok eszmei-politikai érték-
rendszere és szervezeti felépitése egyuttvéve
és kulon-kulon is képtelen a polgari tarsadalom
kiskdzosségeit mozgasba hozni egy kozos cél
érdekében.

7) A baloldali partokrél nem lehetett tudni,
hogy mik a révid és a hosszu tavu céljaik. igy
képtelenség részt venni a valasztasokon. A nagy
és altalanos megfogalmazasok arra voltak jok,
hogy elfedjék a hibas javaslatokat, és mell6zzék
a megvalositasukhoz szukséges id6t.

8) Az el6zdbél ered, hogy teljesen téves az,
ami allandéan megtortént a valasztasi kampany-
ban: eszmeileg, politikailag azonositani Magyar-
orszag tarsadalmi érdekeit az Eurépai Unidnak
— allitdlag — az orszaggal kozos érdekeivel. Az
ilyen hozzaallasbdl eleve az érdekek téves ér-
telmezése kovetkezik a kdztudatban, illetve az
egyeni tudatban, és mar a kezdet kezdetén le-
bénitja a kozos nevezlre jutast, a tisztanlatast
a baloldalon egy valasztasi nagygyulés végére.

Az eszmei zlrzavar a valasztasi kampanyt a
népbutitas eszkozévé sullyeszti.

,EQy embert mindig be lehet csapni, sok em-
bert sokszor be lehet csapni, de minden embert
mindig nem lehet becsapni” (Lincoln).

llyen modon lehetetlenség gybzni a valasz-
tasokon. Nyilvanvalé hazugsagok tdmkelegét
ismételgette a baloldal tisztikara minden szinten
a Fideszrdl, az orszag romlasarol, a ragyogo
gyurcsanyi, bajnai vagy europai unios jovorél...
lehet sorolni a végtelenségig.

Az id6 fogalma elsésorban az emberi életben
metafizikus, mert az életnek vannak korszakai,
és véges. Az id6 fogalmat a politikaban Magyar-
orszagon meég mindig leggyakrabban dialek-
tikusan értelmezik. Mindig ,van id8” mindenre
és mindenhez. Ez hazugsag! Az id6 fogalma a
politikaban igy a népbutitas eszkozévé valik. A
baloldal esetében kizardlag az volt.

9) A magyar nemzeti érzéssel, valamint a
rovid és hosszu tavu érdekek egységének az
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onkényes megbontasaval lehet nacionalista-so-
viniszta médon jatszadozni. A valasztasi kam-
panyban ez alland6 veszély. A baloldal elkerult
egy nem Kisebb veszeélyt: csak eurdpai érdekek-
rél beszélt, mert ha azok beteljesulnek, Magyar-
orszagnak is jo lesz, megszinik a valsag, jolét
lesz, és teljes foglalkoztatas. — Mind tiszta ha-
zugsag, de naponta hallottuk a baloldali tisztikar
szajabol.

10) A baloldali érzelmii tagsag szinte napjain-
kig a diszuléseken az Internacionalét énekelte.
Az érzelmi és tudatallapot jelképe volt az Inter-
nacionalé, a Himnusz végére odabiggyesztett
valami. Ez is érzelmi zirzavart és tudathasadast
okozott a valasztasi kampanyban, az egymas
kdzti kommunikacioban.

11) Orszagok orszagokkal allnak szemben,
amikor arrdl van sz6, hogy kinek van lehetésége
a jobb életre, ki kit hoz alarendelt helyzetbe a
nemzetkozi arucserében és kereskedelemben.
Egyaltalan nem biztos, hogy Magyarorszag min-
den orszag munkasosztalyaval szolidarizal, és
nem hasznalja ki az elényeit. Ezt el lehet hall-
gatni, de tudjuk.

12) Sajnos, a baloldal vezérkaranak halvany
fogalma sincs arrdl, hogy kihez beszél. Hiszi,
hogy a munkasosztalyhoz, de nem tudja, ki tar-
tozik hozza. Létezik-e még? A régi fogalom nem
fedi az Uj valdésagot, amelyben egyre ndvekszik
az allam altal eltartottak szama. A baloldal vezér-
kara nem talalja a munkasosztalyt! Még nagyobb
baj, hogy nem talalja a szegényeket sem — pedig
szép szamban vannak. Nem tud a bizalmukba
férkdzni. A szegényeken nem tud segiteni. Nem
ismeri a szegénység strukturajat. El sem megy
kézéjuk, és nincs a szegénység felszamolasara
vonatkoz6 programja. A XIX. szazad problémai
tényleg egy egységes, jol elkulonithetd munkas-
osztalyhoz kotdédtek. A XXI. szazadé azonban
egy mas jellegl probléma: a szegénység 0ssze-
tétele rendkivuli tagoltsagu és nagy a szorddasa.
Az ellenzék nem tudja a szegénység probléma-
korét atfogni és megoldast kinalni rajuk. Ezzel
a tarsadalmi jelenséggel kapcsolatban sok min-
denre képtelen. Nem tudja meggy6z6en meg-
ragadni a testvériség-egység, a demokracia, a
szabadsag és a rend természetét a szegénység
halézataban. — Pedig valahol itt kellene lennie a
tomegbazisanak a XXI. szazadban.

A baloldal nagy bajban van. Elméletileg nem
lat tisztan a kérdésben. Gyakorlatilag a mal-
tai vagy okumenikus szeretetszolgalat szintjéig
sem képes megkozeliteni a szegényeket.

12) Ebben az ugynevezett baloldalban 6sz-
szeegyezhetetlen a tagsag és a vezérkar vilag-
nézete, a tagsag vilagnézete a XIX. szazadbdl
maradt vissza, a vezetdség meg kimondottan a
transznacionalis kapitalizmus fogyasztoi értékeit
helyezi elétérbe. Hogyan lehet igy szervezeti te-
vékenységet kifejteni? A siiketek parbeszédénél
ugyan tobbet nyujt, de kevesebbet annal, ami
eredményessé teszi a hatalomért folyd valasz-
tasi kizdelemben. A hatalom megragadasa is
milliok becsapasan alapulna. A hatalom sévar-
goinak a baloldalon az arleszallitott, mar divatjat
mult, korszerltlen mdszaki javakon kivul nincs
kinalnivaldja ,a tomegek szamara™ csupan meg
kell szervezni ezek behozatalat, marketingjét.

13) Nyugaton a polgari baloldal ,apolja a
konzervativ értékeket”, a jobboldal pedig ugyel
a szocialis érzékenységre. A baloldal még nem
,véste kébe” a nemzeti értékek tiszteletét Ma-
gyarorszagon? Nem is csoda a szégyenteljes
bukasa.

A baloldalnak polgari baloldalnak kell lennie.
Itt, K6zép-Europaban polgarinak lenni annyit je-
lent, hogy tisztelni kell és meg kell 6rizni a nem-
zeti hagyomanyokat. Ezt csinaljak a lengyelek,
csehek, szlovakok, romanok s tavolabb, Keleten
az oroszoktol, kinaiaktdl kezdve mindenki, csak
Magyarorszagon torténhetett meg az, hogy po-
litikai kalandorok a nemzetkdzi pénzugyi oligar-
chia liblingjeivé valnak, és mostanaban vezetdi
pozicioba kerllnek a szocialis-szolidaris érte-
kekre érzékeny partokban is. Ez volt a legtisz-
tabb atejtés a Nyugat részérél a rendszerval-
tozas 6ta, amin most gyorsutemben valtoztat a
magyar tarsadalom és politikai elit nemzeti ér-
tékeket tisztel6 ,jobboldali”, vagyis konzervativ
vagy népparti része.

14) A baloldal a valasztasi kampany egész
ideje alatt hallgatélagos harcban allt — a zsido
egyhazat kivéve — valamennyi torténelmi egy-
hazzal. Amig nem jelenik meg a baloldalon a
tagsag uj nemzedéke (amig a Kadar-korszak al-
tal nevelt régi aktivistak végképp le nem lépnek
a politika szinpadarol), nehéz lesz hozzaférkdzni
a hatalomhoz. Ezek a torténelmi egyhazak Ma-

2014/3, XIV. évf:




A botrinyos baloldal I}

gyarorszagon is tisztelik a magantulajdont, a pi-
acgazdasagot, de nem a transzkapitalista, mul-
tinacionalis mesterkedéseket. Ragaszkodnak
a tbke és a piac nemzetépitd szerepéhez, de
éppen ezaltal egyre jobban szocialis érzékeny-
seéglek is. Az egyhazak nem engedhetik meg a
hivék tovabbi lemorzsolodasat. A transzkapita-
lizmus oda vezetne, hogy eltiinnének.

Erdsitik szocialis programjaikat. Jelen vannak
a szocialis politikaban. A ,baloldal” kdztudataba
meég nem jutott el, hogy az egyhaz nem letint
értékek muzealis tarhaza. Az egyhaz egyarant
jelen van a kiskozosségekben és a keresztény-
demokrata néppartban is. Vele nem lehet Szanyi
Tibor-féle utszéli nyelven tarsalogni. A hivé em-
bereket nem szabad sértegetni, a vallast kipel-
lengérezni, a templomépités miatt zugolddni...
Az egyhaz, a vallas a tékés versenyben eleset-
tek és a szegények gyulekezbhelye és kapasz-
koddja. Pillanatnyilag kozelebb van a szege-
nyekhez minden ,baloldali” partnal, amely — mint
mondtam — fel sem térképezte rendesen a sze-
gényseg jelenlétét és meéretét, elméletileg sem
vilagos el6tte, miben van a szegénység lényege.
Az a minimum, hogy ezt a vetélytarsat meg kell
tlrni, ha mar nem lehet vele egyutt kampanyolni.
(Talan egyszer, a tavoli jovében majd lehet).

15) Nem tudok szabadulni attél a gondolat-
tol, hogy a baloldal mar régen nem az, hanem a
transzkapitalizmus, a maffiéz6 bank és pénzugyi
oligarchia, a transznacionalis cégek tréjai falova.

Kérdeés, hogy egyaltalan szukség lesz-e ra a
jovében?

Ez a transznacionalis diszes tarsasag ugy
viselkedik Kozép-Eurépaban és Magyarorsza-
gon is, mint a gyarmatokon, ahol neokolonia-
lista modszerekkel folytatja a rabloégazdalkodo
kizsakmanyolast. A baloldalnak odavet egy kis
koncot, nagy igérgetések kiséretében. Az ilyen
baloldalnak semmi kdze a polgari politikai szer-
vezethez. Onmagéaba roskad, tevékenysége
semmivé foszlik. — Ez tortént ezzel a baloldal-
lal is. Nagy kérdés, hogy Ossze lehet-e szedni
majd a maradvanyait egy Uj polgari part létre-
hozasahoz, amely szembesul a szegényseg
problémaival? Olyan partra van szukség, amely
felfedi a szegénység és elszegényedés gocait.
Mas szervezetekkel tarsulva-szdvetkezve po-
litikai erévé szervezi Oket. A szegénységet és
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elszegényulést szembesiteni kell a testvériség-
egység, szabadsag, szolidaritas és rend tarsa-
dalomban rejlé tartalékaival.

A szegényseég legkulonbozobb okaibdl kiin-
dulva nehezen képzelhetd el, hogy Magyaror-
szagon:

a) a mostani baloldal ezt a feladatot 6nalléan
fel tudna vallalni, és kormanyparti szintre emel-
kedne valaha is a jovében.

b) a Kereszténydemokrata Néppart mostani
helyzete (Magyarorszagon és Németorszagban
is) szintén azt bizonyitja, hogy a szegénység és
elszegényulés problémaival kuszkodé politikai
part egyedul képtelen kormanyparti helyzetbe
kerUlni, hanem vagy szOvetségeseket keres,
vagy szovetségesekhez csatlakozik. Egyedul re-
ménytelen helyzetbe kerl.

A Fidesz ma kénytelen allamkapitalista (au-
toriter) médszerekhez folyamodni, hogy meg-
erésitse a munkaalapon miikodé tarsadalmat. E
nélkul lehetetlenség kikerulni az adossagcsap-
dabdl. Amig az orszag nem kertl ki az addssag-
bdl, ki van téve a nemzetkozi oligarchia ujabb ta-
madasainak, a legaljasabb pénzugyi trukkdknek
és becsapasoknak. A nemzet veszélyben van.

A Fidesz ezeknek a problémaknak a megol-
dasaval szembesul elsésorban. A feladatai ko-
zOtt ez van az elsé helyen. E nélkil nincs 6nallé
Magyarorszag — hanem egy gyarmat Europa
kdzepeén!

A Fidesz éppen azért Iépett a Keresztényde-
mokrata Népparttal szovetségre, hogy az, ami-
vel 6 nem foglalkozik, a szegénység kulonbozé
arculatai, a kormanyprogram részei legyenek. E
két feladatnak a megoldasa egyszerre torténik,
de az eredmények lassan jelentkeznek.

A Fidesz—KDNP-koalici6 gazdasagi prog-
ramja ebben a veszélyes helyzetben nem lehet
liberalis. Szamos esetben autokrata.

Mihelyt enyhil a nemzetk6zi pénzugyi oligar-
chia részérdl Magyarorszag megleckéztetése, a
Fidesz—KDNP politikaja s féleg gyakorlata:

a) gazdasagi téren tobb szocidlis-szolidaris
intézkedést tartalmazhat

b) politikai téren kiiktathatja az autoriter mod-
szereket

c) kulturalis téren a hagyomanymegb6rzést és
a magaskulturat egyszerre tudna még tartalma-
sabban apolni, magyarra és europaiva tenni.
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A botrinyos baloldal

Erre azonnal lehet6ség lesz, ha a Gyurcsa-
nyok, Bajnaiak, Szanyik letlinnek mindérokre a
politikai szintérrdl. Eltiinésik miatt nem fog (r
keletkezni a politikaban.

Az igazi keérdés az, hogyan lehetne egy polga-
ri baloldali partot létrehozni, amely onmagaban
megallna a politikai szintéren. Ugy gondolom, ez
lehetetlen lesz a jovOben is. Szerintem az eld-

z6ekbdl kifolydlag a FIDESZ-KDNP_2018-ban
is_megnyeri a valasztasokat. Még nem tudjuk
azonban, melyik és milyen uj part fog megeré-
s6dni, hogy a FIDESZ-KDNP ellenzéke legyen.
Az ellenzék létrejotte és meger6sddése a ma-
gyar parlamentarizmus érdekét szolgalja. (Emlé-
keztetnék ismét az angol lord mondasara...)

*A nyugati vildg megtartia magénak minden forméban a kooperativ demokréaciat, kivitelre pedig a partokat 6sszeugraszto, allan-
déan egymasnak feszlilé latszatdemokraciat ,ajanlja”, s6t szaz formaban rajuk kényszeriti a k6zép-europai kis orszagokra. Ezért
van szlikséqg az autoritativ fellépésre annak a partnak a részérél, amely az egész tarsadalom nevében kormanyoz.
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Fedor Sili *

A Varazslo

Személyek: Thomas Mann, Katia Pringsheim,
késébbi Mann, Heinrich Mann, Michael Mann,

Hans Gerlingen, Maria Albrecht, késdbbi
Gerlingen, Ifjabb Hans Gerlingen, Samuel Fi-
scher, Vladislav Moes, Bertold, Weber profesz-
szor, Johann Wolfgang Goethe

Prolégus

JO estét kivanok! Engedjenek meg néhany
szot, mielétt még elkezdenénk. Felolvasok va-
lamit, amit Monika Mann, Thomas Mann egyik
leanya irt:

.Egyszer vele egyutt néztem a Hamletet, a
megrazo parbajjelenetet, amelyben Hamlet keze
verzett. Az el6adas végeztével apam azt mond-
ta a szinésznek: »A kezén igazi vér volt, ugye?«
A szinész kissé pokhendien és szarazon azt
vélaszolta, hogy az — fogkrém volt. Ugy tiinik,
apamban egy pillanat alatt 6sszedélt minden il-
luzi6. Am abban az arcatlansagban, amely a
fogkrémes trukkben rejlett, s amelyet a szinész
tanusitott, apam rovidesen elmélyult 6romot lelt.
- Micsoda képé, hogyan is tudja atverni az em-
bereket! Egy kdzonséges fogkrém segitségével
elém varazsolja a dan herceg vérét! Apam még
mindig ezen gondolkodott, pedig valdjaban egy
régi trikkrél volt sz6. Abban a szikar, szenvedé-
lyes vagyban, hogy ujra vilagot teremtsink, az
utanzas, a szemfényvesztés, az atverés iranti
gyermeki, valamilyen ordogi hajlam rejtezett. El
tudom képzelni azt a pillanatot, amikor apam egy
kivételes értekl diszt nézeget, majd meglat egy
masikat, hajszalpontosan olyat, am ez a masik
hamis, de 6 mégis szinte szerelmesen a talmit
szemléli, varazslatosnak tartva.”

Remélem, értik. Amit ma este fognak latni - az
utanzas, illuzi6, mint a veért helyettesité fogkrém
a szinész karjan. Nem a valosagot mutatjuk be.

" Apai 4gon magyar (Stili) szarmazast
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Egyes személyeket valés emberekrél mintaz-
tunk, masokat nem. Egy torténetet mesélunk el,
semmi mast. Ideje elkezdenunk. Felkészultek?
Az elbéadas 1891-ben kezdédik, Thomas Mann a
professzor kérdéseire valaszol.

ELSO RESZ: 1.

A liibecki iskola, 1891. Thomas Mann all és a
professzor kérdéseire valaszol.

Professzor: Bastille eleste?

Thomas: 18057

Professzor: Nem. Mikor halt meg Napodleon?

Thomas: Jaj, ezt tudom...

Hosszasan gondolkodik. A tobbi tanulo nevet-
gélni kezd.

Professzor: Nos? Hallhatjuk azt a datumot?

Thomas: Tudtam, de elfelejtettem...

A tanulok nevetnek.

Professzor: Csendet!

Elhallgatnak, csak egyike-masika mosolyog.

Professzor: Mann, ez semmit sem ér. Hogyan
akarsz levizsgazni, ha semmit sem tudsz? Ezek
alapveté dolgok, amelyeket mindenkinek tudnia
kell. Te meg csak bamulsz ram. Ulj le és tanulj,
vagy megbuksz a vizsgan. Vilagos?

Thomas: Vilagos.

Professzor: A batyaddal nem voltak ilyen
gondjaim.

Thomas bizonytalanul alldogal.

Professzor: Ulj mar le, te barom.

2,

Iskolaudvar. Thomas Ul a padon és olvas.
Hans Gerlingen kézeleg.

Hans: Hé, te ird!

Thomas: Szevasz, Hans.

Hans lelil Thomas mellé, a zsebebdl két ciga-
rettat vesz el6.
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Hans: Apatol loptam.

Thomas nevet.

Thomas: Nem félsz, hogy megtudja?

Hans: Ugyan mar, mikor vesz észre két ciga-
rettat?

Hans gyufat vesz el6, ragyujt, majd Thomas
cigarettajahoz kézeliti, hogy meggyujtsa.

Hans: Hallom, hogy Weber professzor diihds
rad.

Thomas: Weber hilye. ,Miért nem vagy olyan,
mint Heinrich?*

Hans: Tényleg hulye. De te mar megint nem
tanultal, igaz? Tudod, hogy most mit csinaltam?

Thomas: Valamelyik lannyal?

Hans (suttogva, bizalmasan): Megcsokoltam
Eva Meierset. Az iskola tele van lannyal. Gyere,
keress magadnak egyet.

Thomas: Miféle lanyt? Hagyjal mar, mit pisz-
kalsz!

Hans: Mi az, hogy ,Hagyjal mar!“ Ne tettesd
magad, irokam! Akkor meg kir6l almodozol,
Goethérdl? Nézd, mennyi szépség vesz korul.
Azt hiszem, tetszel Claranak.

Thomas: Melyik Claranak?

Hans: Manfredsonnak.

Thomas: Clara Manfredson csak arra j6, hogy
elkerdljuk. Tulsagosan is hasonlit a sarkanyra.

Hans: Hogy te milyen nehéz természet vagy!
Jo, rendben, te csak vard, hogy megérintsen a
szerelem.

Thomas: Valami csodalatosat olvastam. Schil-
ler Don Carlosat. Kdlcsonadom, ha kéred.

Hans: Lehet, hogy megvan otthon. A szlleim
polcai tele vannak kdnyvekkel, de még egyet sem
olvastak el. Lovagolni megyek. Velem jossz?

Thomas: A lovaglas nem nekem valo.

Hans: Nem, persze, itt fogsz Ulni, mint min-
dig... Nehéz veled. Nem is tudom, miért kedvel-
lek. Majd talalkozunk.

Thomas: Talalkozunk.

Hans elmegy, Thomas a taskajabdl fiizetet,
ceruzat vesz eld, és irni kezd. Egy nagyon csinos
lany megy arra, Maria Albrecht, aki Thomashoz
lép.

Maria: Mit csinalsz?

Thomas (kicsit zavartan): Maria!

Matria ledl Thomas mellé.

Thomas: Nem csinalok semmit. irok, semmi
kulonos.

Maria elveszi Thomastol a fiizetet.

Maria (olvas): Felix Krull. Egy szélhamos val-
lomasai... Nevetséges.

Thomas: Ez semmiség. Tudod-e, hogy az én
koromban mit csinalt Goethe?

Maria: Nem. Mit csinalt Goethe a te korodban?

Thomas (zavartan): Hat, nem is tudom, de biz-
tosan valami fontosat...

Maria: Te tényleg olvastad 6t, Goethét?

Thomas: Nem mindent, de olvastam a Faus-
tot és Werthert... Annyira szeretnék olyan lenni,
mint Goethe! Hogy iré legyek, tudod, nagy iré. Ez
minden, amit akarok. Hogy ir6 legyek. Ismered
Hans Gerlingent?

Maria: Igen.

Thomas: Azt mondja, hogy egy lany kell ne-
kem! En meg azt mondom neki — ,Hans, ez hu-
lyeség®. Nincs nekem arra idom.

Maria: Szivesebben olvasol?

Thomas: Igen. Meg irok.

Maria: Hazudsz.

Thomas: Miért hazudnék? Hidd el, ez az igaz-
sag.

Maria: En nem vagyok szép neked?

Thomas: Nem mondom, hogy nem vagy...
szdval, igen... igen, szép vagy. A legszebb... De
hiszen ezt mindenki tudja! Miért teszel fel nekem
ilyen buta kérdéseket?

Maria: Kivancsisagbdl.

Thomas: Nos, hat én valaszoltam. Mit mond
Goethe a Faust masodik részében, azt mondja
Faust a szép Helénanak...

Maria: Olvass nekem!

Thomas: Faust masodik részét? Nincs nalam.

Maria: Nem Goethére gondoltam... Valamire,
ami a tiéd. Felix Krullt.

Thomas: Eddig még senkit sem érdekelt.

Maria: Engem érdekel... Olvasd.

Thomas (olvas): ,ldestova délre jart az idé,
amikor olyan nevek tétték meg fllem, amelyek-
nek K volt a kezdébetije. Igen, de mintha a sors
nyajasan incselkedni akart volna velem...

Maria atéleli a vallat és megcsokolja.

Maria: Szép?

Thomas (kaban): Szép.

Maria: Na, latod! Ha szamodra jelent valamit,
ugy vélem, nagy iré leszel. A legnagyobb ir¢!

Matria jokedvien tavozik.

Thomas (szétszortan, csodalkozva tartja te-
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nyerét a bal orcajan, amelyre a csokot kapta):
Szerelem...

3.

Thomas Mann és még néhany fiu. Iskolaud-
var. A legnagyobb, Bertold, Thomashoz lép és
kitepi a kbnyvet a kezebdl. Thomas megprobalja
visszaszerezni a kényvet, de nem sikeril neki,
mert a kbnyvet egymasnak dobaljak a fiuk, és
nem is tudja, melyiknél fog legkézelebb kikbtni. A
kényv véqlil ismét Bertoldhoz kertil.

Bertold: Mi ez? Egmont? A tanteremben a
legnagyobb barom vagy, itt meg kényvekkel fon-
toskodsz, he? Azt hiszed, ez tetszeni fog a la-
nyoknak?

Thomas: Mi k6zod hozza, te majom, add visz-
sza azonnal a konyvet!

Bertold: Mit mondtal?

Thomas (Bizonytalanabbul, mint az imeént):
Hogy majom vagy...

Bertold: Itt a kdnyved!

Bertold kinyitia a kbnyvet, laponként tepi szét
és témi Goethét a szajaba. A gyerekek nevet-
nek. Thomas feldiih6dik, de fizikailag nem iga-
zan er0s, igy lassanként probalja eltolni magatol
Bertoldot. Mindenki nevet. Bertold a 16kddsddest
egy nagy pofonnal fejezi be, amelyt6l visszhang-
Zik az egész iskola. Thomas sirni kezd. Becsén-
getnek. A gyerekek elindulnak az 6rara, Thomas
marad. Felszedegeti az Egmont kitépett oldalait
€s visszarakja a kbnyvbe.

4.

Alom. Thomas Mann, Goethe, kériiléttiik
kbényvek szazszamra. Goethe Oriasi méretdi.

Thomas: Goethe?

Goethe: En vagyok.

Thomas: En vagyok... én vagyok...

Goethe:

... Thomas Mann.

Thomas: Igen. Tényleg te vagy az?

Goethe: Hogy gondolod?

Thomas: Te tényleg Goethe vagy?

Goethe: Természetesen.

Thomas: Johann Wolfgang Goethe?

Goethe: Hallod-e, nagyon unalmas vagy. Nem
mondtam mar, hogy Goethe vagyok? Almodsz.
Tizenot éves vagy. Nem véletlendl jelentem meg
almodban.

Thomas: EInézést, csak... nem tudom elhinni,
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hogy a német irodalom driasa el6tt allok. Faust,
Az ifju Werther szenvedései...

Goethe: Iphigenia Tauriszban, Egmont...

Thomas: Eh, az Egmontot nem olvastam el —
a kovér hulye Bertold miatt, az iskolabol! Reggel
széttépte az Egmontot és a szamba tomte!

Goethe: Hat, ha fontoskodsz. Otthon olvass,
ne az iskolaban.

Thomas: Otthon is olvasok, meg az iskolaban
is... Ir6 szeretnék lenni, olyan nagy iré, Johann,
mint te, s6t, egy napon szeretnélek még tul is
szarnyalni!

Goethe megsértddik.

Thomas: Ne haragud...

Goethe: Nincs semmi baj. Ez a tanarok tragé-
diaja. Mindegyik tanitvany felll akarja 6ket muini.
Nem te vagy az egyetlen. A batyad is gyakran
almodott velem.

Thomas: Tudtam! Ezt sohasem vallotta volna
be!

Goethe: Valojaban 6 gyakran idézte meg Szo-
phoklészt...

Thomas: Hulye! Goethe, ez a Heinrich sem-
mit sem tud! Még hogy Szophoklész! Hogy is
hasonlithatja 6ssze a nagy Goethével? A batyam
ugyan lehet nalam id6sebb, de igazi dilettans!

Goethe: Persze, Thomas. Nem ért § az iras-
hoz. Te meg jobb ird leszel, mint 6, 6sszehason-
lithatatlanul!

Thomas: Milyen jol esik ezt hallanom!

5.

Thomas Mann, Heinrich. Heinrich Thomas elé
dobja az ujsagot.

Heinrich: Die Gesellschaft. Megjelentette a
novellamat.

Thomas (érdektelenséget szinlelve): Igen?

Heinrich: El akarod olvasni?

Thomas: Hat, gyerunk.

Thomas kézbe veszi az ujsagot, Heinrich Kite-
pi Thomas kezébdl.

Heinrich: Nincs neked erre idéd. Bolondot
akarsz bel6link csinalni, te kis hulye? Hogy el-
bukj minden vizsgan és szégyenbe hozd szena-
tor apadat és ir6 batyadat? Ulj le és tanulj!

Thomas: Mi, te ir6? Egy novella alapjan?

Heinrich: Regény is lesz. Meglasd.

Thomas: Majd te meglatod, ha elfog az ihlet,
hogy én milyen mvet fogok alkotni.
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Heinrich: Ah, te nem lehetsz iro.

Thomas: Miért nem?

Heinrich: Mert két testvér nem lehet ird. Kép-
telenség. Ez semmiképp sem lehetséges. Az
egyik testvér arra itéltetett, hogy a masik arnyé-
kaban éljen. Esetunkben ez egészen biztosan te
lennél, ezért feleslegesen ne térd magad.

Thomas: Annyira biztos vagy benne, hogy
épp te vagy az a nagy iré?

Heinrich (az Ujsagra mutat): Hat, ketténk ko-
zUl kinek a mavét nyomtattak ki? Ki késziti elsé
kotetét a kiaddé szamara? Meglatod, mennyire
unnepelt lesz Heinrich Mann neve! Te meg ...
azon gondolkodj, miként fogod az osztalyzatai-
dat kijavitani. Egyébként is, amig a testvéredet
Puskinnal és Goethével fogjak 6sszehasonlitani,
te csak egy pincér leszel valamelyik lUbecki étte-
remben.

Thomas: Hat j6, ha te igy gondolod. De tiz év
mulva jobb ir6 leszek nalad. Es szebb feleségem
lesz.

Heinrich: Ez valamilyen igéret?

Thomas: Igen.

Heinrich: Hat, akkor lassuk azt a csodat.

6.

Thomas belép az iskolaépliletbe. Mdgobtte
megjelenik Maria.

Maria (a hata mégiil): Orara mész?

Thomas: Orara... te is j6ssz?

Maria: Még nem dontottem el...

Thomas (nekibatorodva megfogja a kezét, és
maga mellé (ilteti a padra): Ne menj orara, én
sem megyek, Ulj csak itt mellettem, majd... Be-
szélgetlink... vagy megcsoékolhatsz még egy-
szer, ha akarsz...

Maria (nevetve): Ah, ti férfiak! Anyam szokta
mondani: Maria, vigyazz a lanyokkal, mert kibe-
szélnek a hatad mogott, és minden férfi érdekl6-
dik majd irantad, de csak hogy megcsokold Oket!
Ugy latszik, anyamnak igaza van...

Thomas (erdskddve): Nem, semmiképp! Nem
tudom, talan masok igen, de én nem! Eskiiszom!
Szeretnék megirni valamit, csak neked, hogy az-
tan szeresd, mert az olyan lesz, mintha engem
szeretnél.

Maria (nevetve): Es mindezt egyetlen csdk
miatt?

Thomas: Hat, ilyen keveset jelent egy csok?

Maria (felall, jokedvden): Hat, ifja Mann ur, ugy
tlnik, hogy a bolhabdl csinal elefantot... megcso-
koltalak... de hat az nem jelent sokat, tudod?

Thomas (kevésbé hatarozottan): Nem cso-
koltak meg még sosem, a lanyok még csak ram
sem pillantanak...

Maria: Szeretnél megcsdkolni?

Thomas: Mindennél jobban a vilagon.

Maria: Hat akkor, gyere.

Elhelyezkedik. Thomas batortalanul kézelit
hozza. Majd megcsokolja. Az orcéajat. A lany el-
neveti magat.

Thomas: Most mi van?

Maria: Nem oda gondoltam a csékot...

Thomas: Hanem?

Ranéz. Thomas erdésen megfogja és szajon
csOkolja.

Thomas és Goethe.

Thomas: Goethe, a legszebbrél még nem is
beszéltem neked — szerelmes lettem!

Goethe: Tan csak nem?

Thomas: De igen — Maria Albrechtbe. O a leg-
szebb lany az egész iskolaban.

Goethe: Ah, fiatalsag. Szerelem, szenvedély,
vagyddas... Szép dolog az, Thomas. Es 6, viszo-
nozza a szerelmet?

Thomas: Goethe, megcsoékolt!

Goethe: De hat 6 a legszebb lany az egész
iskolaban. Nem gondolod, hogy elégedettebb
lenne, mondjuk, Hans Gerlingennel?

Thomas: Hans! Miféle Hans! Goethe, ne le-
gyél mar bolond! Hans jo fiu, de hat én vagyok
Thomas Mann. Erted?

Goethe: Igen, teljesen vilagos.

8.

Thomas Mann a padon (lve Goethét olvassa.
Hans kézelit hozza.

Hans: Udvozlet az ironak. Olvasol?

Thomas: Hans, ezt hallgasd meg! ,A legjobb,
legnemesebb életet élhetném, ha nem volnék
bolond. Nem kdnnyen talalkoznak ossze egy
ember lelkének gyonyorkddtetésére oly szép ko-
riimények, mint amilyenek kozt most én vagyok.
Ah, mennyire igaz...”

Hans: Ez meg mi?

Thomas: Goethe, Az ifju Werther szenvedé-
sei.
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Hans: Ah, aha, j6. Nem rossz.

Thomas: Hans, nagy mi ez.

Hans: Nem kétlem. Azt hiszem, szerelmes let-
tem.

Thomas: Kibe?

Hans: Maria Albrechtbe.

Thomas: Igen? Hat, sok szerencsét, baratom.

Hans: Elvittem lovagolni! Harom orat lovagol-
tunk. Roélad is beszélgettunk. Kedves vagy neki,
azt mondta, szimpatikus vagy, csak kicsit mafla.
Meg hogy felizgattad magad egy csék miatt.

Thomas (zavartan, lesujtva): Es a Don Carlost
olvastad-e?

Hans: Jaj, hidd el, elolvasom még ma, de
csak ha megigéred, hogy soha tobbé nem fogod
felemliteni... csak viccelek... Majd Mariaval elol-
vasom... hogy is hivjak, Goethe?

Thomas: Schiller.

Hans: Igen, a j6 6reg Schiller... az jobban ér-
dekli 6t, mint én...

Thomas: Vannak a Don Carlosban olyan szép,
megrazo részek, egyszerlien mintha ott beldl
valami megszakadna... az a rész, ahol a kiraly
sir, mert elarulta a marki... és teljes lIényedben
megborzongsz, mert 6 egy rettenetesen merev
és szigoru kiraly. Nincs szerelme, mindig olyan
maganyos, majd azt hiszi, hogy j6 emberre talalt,
az meg elarulja.

Hans: Igen... jol hangzik... mennem kell, talal-
kozdm van Mariaval! Ha szukséged lesz valami-
re, itt vagyok.

Elmegy.

Thomas: Mekkora hilye vagyok! Goethe szé-
pen figyelmeztetett Hansra, én meg nem hallgat-
tam ra! Ugy kell nekem!

All, Hansot nézi. Majd rezignaltan fogja Goet-
hét és olvasni kezd.

Thomas: ,A legjobb, legnemesebb életet él-
hetném, ha nem volnék bolond. Nem kdnnyen ta-
lalkoznak 6ssze egy ember lelkének gyonyorkdd-
tetésére oly szép korulmények, mint amilyenek
kozt most én vagyok. Ah, mennyire igaz, hogy
csak a sziv maga tudja megteremteni a boldog-
sagat.”!

Becsukja a kényvet, fogja a taskajat, kiszedi
belble az bsszes papirt, széttépi és nézi, aho-
gyan lebegnek a szélben.

T Goethe: Werther szerelme és halala. Forditotta: Szabo L6-
rinc
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Thomas: Jobb dolgokat fogok létrehozni. igé-
rem. Csak vesszenek ki lelkembdl a szerelem
jelentéktelen érzései.

Becsukja a kényvet. Lefekszik a padra.

VEGE AZ ELSO RESZNEK

MASODIK RESZ
1.

1901. Miinchen. Vendéglé. Az asztalnél lilnek:
Thomas Mann, Heinrich Mann, Samuel Fischer,
a kiadojuk, Hans Gerlingen és Maria Albrecht
(most mar Gerlingen,).

Fischer: Thomas Mannra és a Buddenbroo-
kokral

Mindenki: Egészségére!

Thomas: Koszondm, kdszonom...

Fischer: Bocsanatot kell kérnem t6led, amiért
azt akartam, hogy roviditsd le a kdnyvet. Beval-
lom, tévedtem.

Thomas: Fischer, nem kell szabadkoznod. A
nagy ember erénye, hogy be tudja ismerni a hi-
bajat.

Fischer: 16 éve foglalkozom kdnyvkiadassal,
de A Buddenbrook haznal jobb konyvet még
nem olvastam! Es a kritikak! Ha valaki azt mond-
ta volna, hogy olyan koényvet fogok kiadni, amely-
rél egy rossz kritika sem jelenik meg, az arcéba
nevettem volna. Még Demel is, aki szereti izekre
szedni a kdnyveket — Heinrich, te emlékszel még,
hogy mit irt az Eldoradé foldjén cimi kétetedrél...

Heinrich (kelletlentil): Emlékszem.

Fischer: Kicsit igazsagtalan volt, hiszen nem
rossz konyv az, de még Demel sem vitatja el a
zsenialitasodat. Ez mar valami! Mar eladtuk az
elsé kiadast. Mellesleg, hogy is volt azzal a Ber-
liner Tageblattos kicsikével?

Thomas: Annyira faradt voltam, hogy alig volt
erdbm emberi modon valaszolni a kérdéseire.
Ezek az ujsagirokkal folytatott beszélgetések ki-
meritik az embert.

Fischer: Tudod, a forditasokrodl is beszélnliink
kell.

Thomas: Ha az angoloknak és a franciaknak
is interjukat kellene adnom, nem lenne erém a
masodik kdnyvemnek a megirasahoz.

Hans: En nem olvastam... de Maria azt mond-
ja, hogy remekmdi!
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Maria: Tényleg... gratulalok Thomas, fenome-
nalis.

Thomas: Koszonom, Maria. Ez sokat jelent
nekem. Az meg, hogy nem olvastad el, egyalta-
lan nem lep meg. Esetleg volt id6d elolvasni a
Don Carlost?

Hans: Természetesen nem. Mi van, most az-
zal akarsz piszkalni, hogy nem olvastam...

Thomas: Schillert.

Hans: Ot hat!

Thomas: Hagyd el, Hans! Tiz éve nem lattuk
egymast. Amidta Lubeckbdl Munchenbe koltoz-
tink, sem téged, sem Mariat nem lattam. Az a
tavirat, amelyben hazassagkotésetekhez gratu-
laltam, ha nem tévedek, az volt az utols6é kap-
csolatunk.

Maria: Igen, 6t évvel ezelétt. Hihetetlen...

Hans: Mindig ugy volt, hogy jelentkezem ne-
ked, de... hol Angliaban, hol Olaszorszagban
vagyunk, szinte nincs is allando lakhelyink. Apa
egy panziot vett nekem Monte-Carléban, amikor
megnésultem. Kotelez6en minden nyarat ott tol-
tink. Amikor azonban meglattuk... pontosabban
Maria megvette a konyvedet, latni akartunk.

Maria: Gyonyori konyv, fantasztikus.

Heinrich: Igen, a kényvvel minden rendben.

Fischer: Minden rendben?

Heinrich: Nos, ne essiink tulzasokba... Ori-
I6k neked, Thomas, tényleg orulok. Csak... annyi
mindent elloptal volt polgartarsaink, a libeckiek
eletébdl a konyvedhez! Azt hiszed, hogy nem
fognak megsértédni, ha elolvassak?

Thomas: Hat akkor sért6djenek meg.

Heinrich: Es az ir6 erkélcsi kételessége?

Thomas: Miféle erkdlcsi kotelesség? Az ir6-
nak csupan a sajat mivével szemben van kote-
lessége.

Hans: Hanem mondd csak, befejezted egyal-
talan az iskolat?

Thomas: Nem.

Hans: Tehat hivatalosan iskolazatlan vagy?

Maria: Hans...

Hans: Mi van szerelmem, csak kérdezem.

Thomas: Ne aggddjatok, nem sértédtem meg.

Heinrich: Meg aztan nincs is rendjén, hogy
egy ilyen nagysag konnyen felizgassa magat.

Thomas: Szellemes.

Fischer: Heinrich, nem értelek. A Budden-

brook haz az orszagban a legolvasottabb konyv.
irf meg te egy ilyen mavet.

Heinrich: Honnan tudod, hogy nem irtam
meg? Harom hdnapja zart ajtén kopogtatok!

Thomas: (Hansnak és Marianak) Latogassa-
tok el hozzam holnap. Neusenkirchner 16. Olyan
régen talalkoztunk, szeretném, ha jol kibeszél-
getnénk magunkat.

Hans: Holnap egész nap foglalt vagyok. De
Maria szabad, nem igaz?

Maria: De. Nem csinalok semmit.

Thomas: Délutan négy koril?

2.

Thomas Mann lakasa. Neusenkirchner 16.
Thomas 6ltényben. Kopogtatnak. Thomas Kinyit-
Ja az ajtot, belép Maria.

Maria: JO napot.

Thomas: Kérlek, ne ilyen hivatalosan. Baratok
kozott elég a szervusz.

Maria (nevet, kissé kenyelmetleniil érzi ma-
gat): Olyan régota nem talalkoztunk, hogy nem
tudtam, hogyan...

Thomas: Te és Hans éllandéan azt mondo-
gatjatok, milyen régen talalkoztunk utoljara... tan
csak nem valtunk egymas szamara idegenekké?
Egyébként meg, semmit sem valtoztal. Olyan
vagy, mint 10 évvel ezel6tt.

Maria (nevet, tovabbra is kissé kényelmetlendil
érzi magat. O maga sem tudja, miért): Remé-
lem, ezt boknak szantad.

Thomas: Természetesen, mi mas lenne?

Maria: Te nagyon megvaltoztal...

Thomas: Gondolod? Talan. Nem tudom. Es
te, hogy vagy Hansszal?

Maria: Jél. Allandéan utazgatunk. Sok min-
dent latunk. A nyaron talan Angliaba utazunk.
Londonba. Madridban egy majmot lattunk. Ket-
recbe zarva, tudod.

Thomas: Az allatkertben?

Maria: Az utcan.

Thomas: De, milyen az élet Hansszal?

Maria: Jo...

Thomas: Ha mar egyszer panziotok van Mon-
te-Carloban... mi kell még!

Maria: Hat... cinikusabb lettél.

Thomas: Oszintébb, mondanam én. Sajna-
lom, hogy Hans nem tudott eljonni.

Maria: O is sajnalja. Sokszor lidvozol.
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Thomas: Ez hazugsag. Tiz éve se nem lattuk,
se nem hallottuk egymast. Most, amikor megje-
lent a konyvem, egyszer csak eszébe jutottam...
Kétlem, hogy most jartok elészér Minchenben...

Maria (elindul az ajté felé): Nem gondoltam,
hogy azért hivtal benninket, hogy sértegess.

Thomas (pénikba esve): Allj, &llj, allj! Ne ha-
ragudj! Nem akartam. Maradj, kérlek. Foglalj he-
lyet.

Maria lassan, el6vigyazatosan visszafordul.
Ledil.

Thomas: Felejtsd el, amit mondtam. Tényleg.
Butasag volt, bevallom.

Ledil. Cigarettat vesz eld és ragydjt.

Thomas: Egy cigarettat?

Maria: K6szonom, nem.

Thomas: Van gyereketek?

Maria: Nincs.

Thomas: Pedig 6t éve vagytok hazasok? Fur-
csa.

Maria: Hogy érted?

Thomas: Nem szeretkezel Hansszal? (Maria
réanéz, vagy csak int.) Miota?

Maria: Egy éve — majdnem egy éve.

Thomas: Azt mondod, megvaltoztam? Nem,
nem valtoztam meg. Nem lettem rosszabb sem,
ugyanazt teszem, amit az iskolaban. Almodom
és irok. Ez minden. Emlékszel, amikor iskolaba
jartunk, megkérdeztél, hogy tetszel-e nekem?
Azt akartam valaszolni, hogy te vagy a legszebb
lany, akit életemben lattam. Nem valtozott a veé-
leményem. Most, hogy ujra latlak és tudom, hogy
egy hulyéhez mentél feleségul... A dicséség és
az irds semmit sem jelent nekem. Csak téged
szeretlek.

Maria (szemben all Thomasszal): Hans...

Thomas: ...szimpatikus. En meg zseni vagyok.

Atéleli és szenvedélyesen megcsokolja.

3.

Fischer irodaja. Kopogtatnak.

Fischer: Tessék!

Heinrich lép be, félénken, kezében valamiféle
kézirat.

Heinrich: J6 napot, Samuel.

Fischer: Ah, te vagy az. Kerulj beljebb.

Heinrich: Elhoztam a kéziratot. Ahogy mond-
tam.
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Fischer: Mi? Ja, igen. Tedd az asztalra. Kér-
lek, adj néhany hetet, talan egy honapot...

Heinrich: Tudom, hogy ez mit jelent.

Fischer: Elolvasom, ne aggaddj, utana megbe-
széljuk. Rendben?

Heinrich: Igen... Rendben. Koszonom.

Sziinet. Heinrich balvannya meredten all, Fi-
scher (il és irogat valamit. Eqy idé utan Fischer
észreveszi, hogy Heinrich még mindig ott all.

Fischer: Most mi van?

Heinrich: Samuel, ez nekem sokat jelent.

Fischer (az orajara néz, felall, a szekrényhez
megqy, kivesz eqy (nnepi bltbézeket és 6ltozk6a-
ni kezd): Ne haragudj, kések... Egy Unnepségre
kell mennem, és késésben vagyok. Egész nap
az irodaban... Nyugodtan mondhatod...

Heinrich: Csak... tényleg sokat jelentene a
szamomra, ha elolvasnad...

Fischer (6/t6zkddik): Persze, hogy elolvasom,
mi jut eszedbe!

Heinrich: Eletemben csak egy dolgot szeret-
tem volna, hogy ir6 legyek. Semmi mast.

Fischer (megall, ranéz): Hat az vagy. Vagy
nem?

Heinrich: Talan. De nem ugy alakul, ahogyan
elképzeltem.

Fischer: Eh! Ha az életben minden ugy tortén-
ne, ahogyan szeretnénk... a vilag sokkal szebb
lenne, nem? Most pedig, csak ne aggodj, gyere
vissza egy honap mulva és megbeszéljik. Rend-
ben?

Heinrich: Rendben. Készonom.

Elmegy.

4,

Unnepség. Zene, pezsg6 és egyebek. Tho-
mas, Fischer.

Fischer: Beszélnlnk kellene Heinrichrdl.

Thomas: Mi?

Fischer: Ez nem a megfeleld hely. irsz vala-
mit?

Thomas: Vannak otleteim, de semmi konkrét.

Fischer: Errdl is beszélnink kellene. No, de
hagyjuk, érezd j6l magad. Viszont be kell, hogy
mutassalak egy lanynak, Katia Pringsheimnek.

Thomas: Az meg kicsoda?

Fischer: Az apja matematikatanar az egyete-
men, Alfred Pringsheim.
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Thomas: Es miért kellene megismerkednem
valamilyen tanar lanyaval?

Fischer: Te és a hulye kérdéseid! A lanynak
nagyon tetszett A Buddenbrook haz, az apjaval
jo baratok vagyunk és a lany megkért, hogy mu-
tassalak be neki. Nincs ebben semmi szorny(-
seg.

Thomas: Nem &6 az egyetlen, akinek tetszett
a kdnyvem.

Fischer: A kedvemért tedd meg ezt a szives-
séget...

Thomas: Rendben van, semmi gond.

Fischer: Katia!

Thomas: Itt van?

Fischer: Természetesen igen.

Erkezik Katia Pringsheim.

Fischer: Bemutatnalak benneteket egymas-
nak... Thomas Mann, Katia Pringsheim kisasz-
szony.

Thomas: Orvendek.

Katia: En is...

Fischer: Hat akkor én most magatokra hagylak
benneteket, csak nyugodtan beszélgessetek...

Thomas kényelmetlendiil érzi magat. Nem tud-
ja, mit is mondjon.

Thomas: Az On édesapja Alfred Pringsheim
tanar ar?

Katia: Ilgen. Reményeim szerint én is a nyom-
dokaiba lépek.

Thomas: Ah, On az elsé né, akit felvettek a
Miincheni Egyetemre? Olvastam Onrdl.

Katia: Igen. Matematikat tanulok.

Thomas: Ne értsen félre, de kinek van arra
szlksege?

Katia: Hogyhogy, kinek? Matematika nélkdl
semmi sincs...

Thomas: Es miivészetek nélkiil?

Katia: Nem szikséges ily médon értékelnlink
a dolgokat. Az On kényve fenomendlis, de ne
mondja mar, hogy értékesebb a matematikanal...

Thomas: Vajon a matematika feltarja-e az
igazsagot az emberr6l?

Katia: A mivészet vajon segit-e az embernek
egyszerlbben, jobban élni?

Thomas: Természetesen segit.

Katia: A matematikanal is jobban? Téved.

Thomas (nevetve): Be kell vallanom, le vagyok
nylgozve. Tudja, altalaban ha valaki dicsérni
szeretné a konyvemet, akkor majd belehalok az

unalomba... 6n meg... 6n meg szeretne beszélni
velem, mert tetszett a konyvem, és teszi ezt ugy,
hogy megalazza a mlvészetet.

Katia (nevetve): Bocsasson meg... nem gon-
doltam megsérteni Ont... (természetesebben
kezd el beszélni) Egyébkent is, te kezdted!

Thomas: En?

Katia: Te akartad rogton a tudomasomra hoz-
ni, hogy a matematika csak idépocsékolas!

Thomas: Te pedig rogton egyetérthettél volna
velem, és nem lett volna veszekedés!

Elneveti magat.

Katia: Remélem, nem vagyok tulsagosan to-
lakodo, de nagyon szeretném, ha ismét talalkoz-
nank. On nagyon érdekes.

Thomas (zavartan): Miért is ne?

Mindent elaraszt a zene. Sététbe borul min-
den.

5.

Maria az agyban fekszik, Thomas belép a
Szobaba, 6Itézkodik.

Thomas: Maria, eszembe jutott valami...

Maria: Mi?

Thomas: Hogy hagyd ott Hansot.

Maria (nevet): Micsoda?

Thomas: Hagyd ott. Minek 6 neked?

Maria: Te megdrultél!

Thomas: Sohasem felejtettelek el. Azért is
kuldtem az eskuvétokre azt a buta taviratot...
nem tudtam elviselni, hogy egyutt lassam veled.
Egyébkeént is, nézd meg, mit ajanlok neked!

Maria: Azt hiszed, jobb vagy nala egy kényv
miatt? Hans nem tulsagosan okos — de tisztes-
seges, j6 ember.

Thomas: O vett el téged télem.

Maria (cinikusan, kicsit diih6sen): Beleszeret-
tem. Nem is voltam a tiéd, hogy barki is elvehes-
sen téled.

Thomas (révid sziinet utan): Fiatalon én ma-
gam is szerettem volna Hans Gerlingen lenni,
de tudtam, hogy sohasem lehetek az. Az iskola
leglgyesebb, legszebb és legnagyobb tiszteletet
élvezd fiatalembere. Els6 helyek az 6sszes futo-
versenyen €s a hasonlé hilyeségeken, az 0sz-
szes lany kedvence... és én magam is valahogy
spontanul koétédtem hozza. Most viszont mar
teljesen elégedett vagyok, hogy Thomas Mann
vagyok. Egyaltalan... elolvasott barmit is télem?
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Maria: Hans? Nem... nem igazan konyvszere-
t6...

Thomas nevet.

Thomas: Elkezdtem gondolkodni egy torténe-
tecskén... mar régota torom a fejem rajta... valo-
jaban az iskola o6ta.

Maria: Mir61?

Thomas: Egy fiatalemberrél, Tonio Kréger,
minden szempontbdl puhany, kivéve az intellek-
tudlis oldalat. Legjobb baratja, Hans Hansen vi-
szont a legjobb tanulo, fenomenalis a sportban,
aztan ott a nagy szerelme, Ingeborg Holm, aki
viszont nem szereti Toniot, hanem hozzamegy a
szép, de tokfej Hans Hansenhez.

Maria: Thomas! Tan csak nem fogod...!

Thomas: Miért is ne?

Maria: Hat ez annyira nyilvanvalé... ha Hans
elolvassa, talan megharagszik...

Thomas: Nem fog megharagudni, mert el sem
fogja olvasni.

Maria: Hat jo, de ha mas valaki olvassa el,
megeérti...

Thomas: Hat aztan? Ne aggdd,... most miért
vagy ilyen? Fél Lubecket megsértettem a remek-
mivemben... Es? Kiilénben is, miivész vagyok
— nekem mindent szabad.

6.

Thomas Mann, Samuel Fischer.

Thomas: Samuel, 6rilok, hogy jottél! Remek
hireim vannak! Elkezdtem irni egy ujabb muvet!

Fischer: Kitind! Es? Mirél sz4l? Hadd halljam!

Thomas: Egy novellardl van sz6...

Fischer (lathatoan csalodott): Novella?

Thomas: Novella...

Fischer: Szeretnék valami... nagyobbat.

Thomas: Hogy gondolod?

Fischer: Nézd, a kényved szenzacid! irj meg
valamit, minél elébb, csak igy elkel (pattint az
ujjaval). Az lenne az igazi! J6 neked, j6 nekem,
mindenkinek j6. Ha a masodik konyvednek is ek-
kora sikere lesz, akkor készen allok majd arra,
hogy... mas irdkat is pénzeljek.

Thomas: Milyen irékat?

Fischer: A batyad j6 ir6, nem kétséges. De
amit & irt, el6tte mar milliészor olvastam.

Thomas (faradtan, kicsit ingertilten): Mi ebben
a plane?

Fischer: Hogy ha te nem lennél, azaz, nem a
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batyad lenne, talan tovabbra is kiadnam a kony-
veit... miért is ne? A legnagyobb problémaja,
hogy 6ccse, Thomas Mann amulatba ejti az em-
bereket...

Thomas: Es mi van Heinrichhel?

Fischer: Kiadtuk a konyveit, de minden olyan...
langyos. Elfogadhat6 kritikak, persze Demelét
kivéve, elfogadhatd példanyszam, elfogadhato
konyvek — és semmi mas. llyen irokkal Dunat
lehetne rekeszteni, de csak Heinrichnek okoz
gondot, hogy zseni az occse.

Thomas: A plane tehat az, hogy Heinrich
konyvét csak akkor adod ki, ha el6tte én megirok
valamit?

Fischer: Annak a valaminek pedig A Budden-
brook haznal is sikeresebbnek kell lennie. Olyan
siker mellett gond nélkul adhatom ki Heinrichet is
az idény egyik labjegyzetekent, és ezzel 6 talan
meg fog elégedni. Ha te megirod, utéanad kiadjuk
Heinrich konyvét is...

Thomas: Es mi lesz, ha Heinrich is egy re-
mekmvet alkot?

Fischer (nevetve). Ebben a szakmaban van
egy szabaly — ha nincs remekmd{ harmincéves
korig, akkor nem lesz soha! (Thomas szeretne
mondani valamit, de Fischer felemeli a kezét) Es
most ne mondd nekem, hogy Goethe els6 nagy
miveét Otvenévesen irta, vagy valami hason-
6. Heinrich Mann sosem fog remekmuvet irni.
Hanem... hozd el a novelladat, szivesen elolvas-
nam, és orommel adnam ki. De most egy nagy
konyvnek van itt az ideje. Barmirdl... tindérekrdl,
hercegndkrél, trollokrol, barmirdl, egész Német-
orszag azt fogja olvasni. Ez j6 neked, j6 nekem,
de kuléndsen j6 lenne Heinrichnek... Gondolkod;
el ezen.

Thomas és Heinrich.

Heinrich: Tomikam, pusztan gonoszkodasbdl
lettél ird, tisztan gonoszkodasbdl szartad le a
konyvedben a csaladunkat és a baratainkat... és
egyszerre atkozott iro lettél... hol itt az igazsag?

Thomas: Kérlek, ne kezd ujra! Nekem kelle-
ne szabadkoznom, amiért a kdnyvem tetszett az
embereknek?

Heinrich: Honapok 6ta kopogtatok Fischernél,
hénapok ota...
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Thomas: Nekem sem megy, ha ez jelent ne-
ked valamit. Ot hénapja kezdtem irni a Tonio
Krogert és alig irtam meg tiz oldalt... mintha nem
lenne ihletem... nem tudom. Mondd, lehetséges
az, hogy az ember képtelen barmi jot megirni, ha
boldog?

Beront Hans, azonnal Thomasra ront, meqliti,
a foldre donti és folytatja az (itlegelést.

Hans: Megdllek te gané, megodllek!

Heinrich lefogja Hansot, eltolja Thomastol, de
Hans tovabbra is forr a diihtdl.

Thomas: Hans...

Hans: Ne mondj semmit! Egy sz6t sem!

Hans probal uralkodni magan, de barmelyik
pillanatban megtitné Thomast.

Hans: Terhes.

Thomas elképedve nézi.

Thomas: Terhes?

Thomas hitetlenkedve nevetni kezd. Hans
megragadja.

Hans: Most mit nevetsz, te hiilye?

Thomas: Megint meg akarsz Gtni? Uss meg,
Hans! Gyerunk!

Hans all és Thomast nézi. Ell6ki magatol, de
nem tulsagosan erdsen. Inkabb diihében.

Hans: Holnap Londonba viszem. Meglatjuk,
hogy mit és hogyan. Adj halat Istennek, hogy
nem Oltelek meg.

Thomas: Neked kOszonet érte.

Hans: Hol volt az eszed? Mi jart a fejedben?
Botranyt akartal, te hiilye?

Hans diih6sen nézi Thomast. Barmelyik pilla-
natban ujra ravetheti magat. Lathato eréfeszité-
sek aran tud csak uralkodni magan.

Hans: Menj a pokolba!

Elindul az ajté fele.

Thomas: Hans!

Hans megall, megfordul.

Thomas: Nem ezt akartam, Hans, eskiszom
neked. Bocsass meg.

Hans Thomasra néz. EImegy.

Thomas: Barcsak olyan lennék, mint te!

Hans kimegy. Heinrich egy ideig a testvéerét
nézi. Hallgatnak. Thomas lassan visszamegy az
asztalhoz és lelil. A tekintete komor.

Heinrich: Hat, iré is, meg Don Juan is lettél.
Nem vartam ezt t6led.

Thomas: Hallgass.

Heinrich: Hulye! Minden az oledbe hullott! A
dicsdseq, az iras, jutalmak, amit csak akarsz! Es
szomorkodsz egy liba miatt?

Thomas diihében Heinrichre ront.

Thomas: Liba?! Még Goethénél is jobban sze-
retem!

Eltavolodik Heinrichtdl.

Thomas (rezignéltan, 6nmagéanak): Goethénél
is jobban szerettem...

Ekkor, mintegy véletleniil, felloki a széket.
Diihkitérés fogja el. Toér-zuz a szobaban, felbo-
ritia az asztalt, a széket, ami csak a keze ligyebe
kertil. Kimertilten a padlora rogy.

Heinrich: Thomas... nem lehet minden a tiéd.
Te is tudod. Es ne bankadj tulsagosan. Biztos va-
gyok benne, hogy nincs tulsagosan nehéz élete.

Thomas: Hat milyen az élete a lovakkal és egy
gazdag hilyével?

Eréltetetten nevet.

8.

Thomas Mann, Katia Pringsheim. Hat honap-
pal az el6zé jelenet utan.

Katia: Ennyi az egész tedria. Nagyon érde-
kes, nem?

Thomas: Nagyon is. Es ez egyféle forradalom
a matematikadban?

Katia: Persze! Ugy vélem, Déblin egyfajta
zseni!

Thomas: Elhiszem Onnek, ha azt mondja,
hogy Doblin zseni.

Figyeljen ram: van egy javaslatom az On sza-
méra. Erdekelné-e egy munka, amit elvégezhet-
ne nekem?

Katia: Milyen?

Thomas: Nehéz feladat. Legyen a segédem,
aki gondoskodik rélam, legyen On a tamaszom.

Katia:

Mirél beszél On?

Thomas: Azt a munkét biznam Onre, hogy le-

gyen a feleségem.

VEGE A MASODIK RESZNEK
INTERMEZZO

1.

Thomas és Katia Mann egy velencei szalloda-
szobéaban. 1911-et irunk. Thomas a fotelben (il,
faradtan dérgéli a szemét. Katia Iép be a szom-
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Széd szobabdl.

Katia: A te ruhaidat a baloldali szekrénybe,
a gyermekholmit meg a jobb oldali szekrénybe
raktam... a flizetedet jobbrol az 6tédik fiokba tet-
tem. Erika és Klaus alszik... Iatnod kell — két kis
angyal... no, mi van?

Thomas: Ugy tiinik, egy nevetséges szerelmi
regényt irtam... A Kiralyi fenség maga a cséd...

Katia: Még csak most érkeztink Velencébe,
hogy egy kicsit megpihenjunk. Mindentdl. Vila-
gos?

Thomas: Vilagos.

Katia: Egy szét sem hat a Kiralyi fenségrél,
vagy barmi masrdl... Kérlek.

Thomas: Igen, igazad van. Mint mindig. Pihe-
nésre van szikségem. Az iras nagyon megerol-
tet6. Most meg még a gyerekek is — be kell valla-
nom, azt hiszem az volt a probléma — az allando
uvoltdzésuk és kiabalasuk dekoncentral iras koz-
ben. Nem tudok &sszeflizni két mondatot ugy,
ahogy kell, azonnal felhangzik a sivalkodasuk, a
visitasuk...

Katia: Nem fogunk most errél... megigérted.

Thomas: Tudom, tudom... csak mondom. Ne-
héz az ir6 élete... Katia, sétalnom kell egyet. Nem
maradok sokaig, csak egy fél érat, legfeljebb egy
orat. Nézd meg, milyen itt az étlap. Ellendrizd le,
hogy a ruhak kézil nem gylrédott-e dssze vala-
mi utazas kdzben. Ha igen, akkor vidd el a sze-
mélyzetnek, hogy hozzak rendbe. Van pénzed,
ha szlikséges valamennyit kilon is adni nekik.

Katia: Rendben, Thomas. Nyolcig megjossz?

Thomas: Hat persze. Mondtam, nem leszek
oda sokaig.

Katia: J&6l van. Megyek és kicsomagolok.

Felveszi a béréndbket és atviszi 6ket a szom-
széd szobaba.

Thomas: Katia...

Katia megall.

Thomas: Mi lenne velem nélkuled?

2,

Thomas Mann a strandon, éltényben. Ul a na-
pozbdagyon és ujsagot olvas. Szivarozik. Vladislav
Moest, a tizéves fiut figyeli, aki homokvarat épit.
Kitartéan, vagyodva nézi. A gyermek befejezi a
homokvarat, Thomas Mannra néz, aki helyeslé-
leg mosolyog ra, azaz mosolyaval jelzi, hogy na-
gyon jo a fiu altal készitett homokvar. Vladislav is
elmosolyodik, majd felall és hirtelen szétrugdos-
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sa a homokvarat, amely szétesik. Majd csibésze-
sen nevetve elfut és eltiinik Thomas szemei eldl.
Thomas Mann megnézi a homokvar maradva-
nyait, majd felall és elmegy.

3.
Fischer dolgozoszobéja. Fischer Ul és ir. Ko-
pogtatnak.
Fischer: Tessek!
Heinrich Iép be.

Fischer: Oh! Hat te?

Heinrich: El akartam neked hozni valamit — a
folyoirathoz.

Papirokat ad at neki.

Fischer (olvas): Esszé Zolardl... Te irtad?

Heinrich: En.

Fischer: Zola? Azt hiszed, hogy nem vilagos,
kir6l is van sz6? A testvéred ellen irsz. Biztos
vagy abban, hogy ki akarod adatni?

Heinrich: Mondd meg 6szintén — a miveim
jobban jarnanak, ha nem lennék a batyja?

Sziinet.

Fischer: Valoszinileg.

Heinrich: Akkor add ki.

HARMADIK RESZ
1.

Thomas: HoOIgyeim és Uraim, megtiszteltetés
szamomra, hogy ma Ondk elétt...

(1929-et irunk. Thomas Mann a dolgozdszo-
bajaban. A beszédét gyakorolja. A dolgozdszoba
ajtaja mogll, a folyosoérdl gyermekjaték hallat-
szik be, igen hangosan és zajosan. Amig Tho-
mas gyakorol, a hangzavar mind erésebb lesz.)
Holgyeim és Uraim, megtiszteltetés szamomra,
hogy ma Onok elétt... (a folyosébéli hangzavar a
tetéfokara hag.) Hat ez meg mi? (az ajtohoz lép,
kinyitia és kikukucskéal) Gondolhattam volna...
Michael, kisfiam, gyere apahoz egy percre.

Belép Michael Mann, a fia. Tizéves forma fiu.

Thomas: Gyere ide. Foglalj helyet.

Michael leiil gy, hogy apa és fia egymas sze-
mébe néz.

Thomas: Michael, tudod-e, hogy apa mit csi-
nal?

Michael: A beszédet készited.

Thomas: Igen, a beszédemen dolgozom.
Goethe tiszteletére, aki olyan nagy ir6 volt, mint
apad. Ez az a beszéd, amelyet a haromszaznal
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is tobb legnagyobb német elme el6tt mondok el
egy hét mulva. Nehéz elkészitenem ezt a beszé-
det, ha a dolgozdszobam elétt ekkora zaj és or-
dibalas hallatszik. Erted most mar?

Michael: Igen, apa.

Thomas: Jol van. Michael, ne érts félre, de
te vagy szamomra a legkevésbé szimpatikus
gyermek. Nem magad miatt, te semmir6l sem
tehetsz, de ellenszenves vagy nekem a szlleté-
sed ota. Alapjaban véve én vagyok a hibas, de,
Oszintén szolva talan kdnnyebben elviselnélek,
ha kevésbé lennél idegesitd. Erted?

Michael: Igen, apa.

Thomas: Jél van. Az javaslatom, hogy mos-
tantdl a kapcsolatunk pusztan formalis jellegli
legyen. Egyetértesz vele?

Michael: Igen, apa.

Thomas: Kezet ra.

Apa és fia kezet fognak.

Thomas: JOl van, Michael, most mar elme-
hetsz és készulédhetsz a lefekvéshez. Tizenot
perc mulva ott leszek, hogy felolvassak egy me-
sét.

Michael: Rendben van, apa. (felall és az ajté
felé indul) Apa...

Thomas: Igen, fiam?

Michael: Felolvasnad nekink a Huvelyk Pan-
nat?

Thomas: Nem lehet fiam, mert ma este A bol-
dog herceget olvasom fel. Az sokkal érdekesebb,
mint a Hlvelyk Panna. Most menj, és nehogy is-
mét te légy az utolsé az agyban.

Michael: Jo, apa.

Elmegy. Kicsit késébb felall Thomas is és
kimegy a szobabdl. Cséng a telefon. Michael
beszalad, felemeli a kagylét. Thomas belép és
megall az ajtoban.

Michael: Hall6? Egy pillanat... Apa, téged ke-
resnek. Azt mondjak, megkaptad a Nobel-dijat.

2.

Heinrich megéleli Thomast.

Heinrich: Gratulalok.

Thomas: Nem vagy féltékeny?

Heinrich: Féltékeny? It helyben meg tudnalak
fojtani.

Thomas: Ah, csodas fajta a miivész.

Heinrich: Kilénésen az irember. Az els6
naptél kezdve tudtam, hogy kibaszol velem.

Amint megirtad A Buddenbrook hazat, lattam a
sotét jovom.

Thomas: Hogyan is feledhetném el azokat a
cirkuszokat a Buddenbrookok miatt?

Heinrich: Tudom, tudom. Szarakodtam. Kony-
nyebb volt nekem azzal altathom magam, hogy
csak a kapcsolataid miatt adtak ki, vagy barmi
maseért, minthogy elismerjem: jobb ir6 vagy na-
lam. Bizonyara neheztelsz emiatt ram.

Thomas: Es az Esszé Zolardl?

Sziinet.

Thomas: Milyen gyerekesek voltunk, amikor
45 évesek voltunk! Testvérek vagyunk. Tudom,
hogy mennyit dolgozol. Ha nem lettél volna ilyen,
talan sosem lettem volna iro.

Heinrich: Nem, nem! Ez a sorsod, Thomas. A
te tehetségeddel... ir6 kellett, hogy legyél. Latom,
Klaus is elkezdett irni. Biztosan buszke vagy ra.

Thomas: Miért akar ir6 lenni? Ez megrémit.
Lasd, milyenek voltunk mi ketten. Nekem meg
hat gyerekem van. Ha még valamelyik elkezd
irni, ki tudja mi lesz még.

Heinrich: Reméljuk, hogy nem lesznek olya-
nok, mint mi.

Thomas: Kiltkoznek rajta a tehetség jelei. Az
is igaz, hogy fiatal még.

Heinrich: Vagy jo ir6 vagy, vagy nem. Nem
fontosak az évek.

Sziinet.

Thomas: Te is jO ir6 vagy. Kivald ird. Mindig
is azt gondoltam. Olvastam az Eugéniét, kit(ind
konyv.

Heinrich: Szarakodsz. Hal' Istennek, beleto-
r6dtem a sorsomba. Zseni az 6csed. Van ennél
rosszabb dolog is. No, de mesélj, milyen a No-
bel-dij? Hogy néz ki az egész — fogadas a kiraly-
nal, vilaghirnév... En nem tudom. Nem is fogom
megtudni. Hogy nem szégyellem magam... Kony-
veket irok, amelyeket senki sem olvas... Soha
egyetlen kritikus sem nézett bele... Hanem, mi
torténik ezzel a mi szerencsétlen orszagunkkal?
Lattad azokat az 6rult nemzetiszocialistakat?

Thomas: Senki sem fogja 6ket komolyan ven-
ni.

Heinrich: Gondolod? Remélem. Egy valamit
mondok neked: ha Hitler hatalomra kerul, azon-
nal elhagyom Németorszagot.

Thomas: Hogy Hitler hatalomra kerGljon?
Semmi esélye.
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Heinrich: Thomas, te mindig is politikai dilet-
tans voltal. Jegyezd meg, amit most mondok: ha
az megtorténik, azonnal csomagol;.

3.

Alom. Ismét Goethe, csak most mér nincse-
nek méretbeli aranytalansagok a két iro kdzott.

Goethe: Bocsanatodat kell kérnem. Szérnyen
igazsagtalan voltam veled szemben. Be kell val-
lanom, erésen kételkedtem abban, hogy te vagy
az az ember, aki nagy német iroként az 6rokom-
be Iéphet. De (bizonyitéekként A varazshegyet lo-
bogtatja) A varazshegyet harmadszor olvasom...
irodalmunk kapitalis mive. Nagyon tetszik.

Thomas: Valéban? Valdban tetszik Onnek A
varazshegy?

Goethe: Valéban... te, varazslo.

Thomas: Te varazsld! Milyen jél is hangzik ez!

Goethe: Mit akartal, te varazslé? Es ne ma-
gazz tobbé, most mar egyenldk vagyunk.

Thomas: Nézd, mesterem, tudni szerettem
volna... Hogy az élet... gondolom... az én éle-
tem... Vajon elégedett vagyok?

Goethe: Ez meg most honnan jutott eszedbe?

Thomas: Hat... csak ugy, sehonnan.

Goethe: Mindenki olyanna formalja az életét,
ami. Te iré vagy, és emiatt boldognak kell len-
ned... hat az vagy-e?

Thomas (tlirelmetlentil): Teljes mértékben, hi-
szen zseni vagyok. Viszont van valami mas.

Goethe: Mi?

Thomas: Ugy tinik, hogy hajlok afelé... ta-
lan tévedek ebben, de ugy tlnik, hogy hajlamos
vagyok igazsagtalannak lenni az emberekkel
szemben. Hat gyermekem van és vellik szem-
ben... tavolsagtarté vagyok.

Katia: Michael az éjjel ismét 6ngyilkossagot
kiserelt meg.

Goethe: Hogy érted ezt?

Thomas: Uliink az asztal koriil, esziink, latom
az egyiket kozuluk. Ott Ul Golo, és azt mondom
neki: csunya vagy. Elvben meg nem is olyan csu-
nya, csak koszos... nem szeret flirddni és min-
denféle goromba jatékot jatszik... a sarban, a ho-
mokban, esében... Nézem, az jut az eszembe,
hogy csunya és ezt meg is mondom neki. Utana
meg nem tudtam téle bocsanatot kérni... nem
volt hozza batorsagom.

Amikor az embernek hat gyermeke van, nem
szeretheti mindegyiket egyforman.
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Goethe: Igaz.

Katia: Phanodormint vett be. Mar hivtam az
Orvost.

Thomas: Mindig azt hittem, hogy a lanyok...
semmi komoly, hogy a fiuban tobb koltészet lako-
zik, hogy a fiuban én folytatédom, de... Valahogy
masmilyennek képzeltem.

Goethe: Milyennek kellett volna lennitk?

Thomas: Nem tudom. Egyszerlien, masnak.

Katia: Egyaltalan nem aggodsz... Thomas, 6n-
gyilkossagrol van szo!

Goethe: Félsz, amikor azt latod, hogy hason-
litanak rad?

Thomas (a homlokat dérgdli): Kire hasonlitsa-
nak, ha nem ram?

Goethe: F3j a fejed?

Thomas: Rosszul alszom az utdbbi idében.
Gyogyszereket szedek, hogy elaludjak. A hoz-
zam hasonlé embereknek talan nem is kellene,
hogy legyen gyerekuk.

Goethe: Attol félsz, hogy a fiaid olyanok lesz-
nek, mint te. Vagy még rosszabb: egyaltalan nem
fognak hasonlitani rad.

Thomas: Ez meg most mi?

Goethe: Elégetted a naplod?

Thomas: Fogalmam sincs, mit volt benne.
Nem, semmit sem irtam, eskiszom neked Goe-
the! Banalis dolgokat, szerelmes dolgokat. Nem
érdemli meg, hogy leirva maradjon!

Goethe: Hat, ahogy vesszik. Szégyelled az
érzéseidet?

Thomas: Nem. Csak szukségtelen, hogy barki
is elolvassa 6ket.

Goethe: Maria Albrechtrél, aki most Gerlingen,
azt irtad, hogy szereted!

Thomas: Igen, igen, az kellett, hogy legyen.

Goethe: Miért hazudsz nekem?

Thomas: Mit akarsz t6lem? Mit akarsz, mit
mondjak neked?

Goethe: Nem azt irtad, hogy szereted Maria
Albrechtet. Talan Hansot? Hogy Hansba vagy
szerelmes?

Thomas: Hansba? Feleségem van, hat gyere-
kem! Badarsagokat beszélsz! Goethe, én tudom
kontrollalni magam, tudom ezeket az 0sztonoket
kordaban tartani. Egész életemben kordaban
tartottam Oket.

Goethe: Most miért haragszol?

Thomas: Hogyhogy nem érted? Nekem kote-
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lességem, hogy legyen feleségem, és hogy le-
gyenek gyermekeim! Ezt varjak el télem!

Goethe: Kotelességed? Es te mit akarsz?

Thomas: Mit akarok? Azt! Azt akarom! Fele-
séget és gyerekeket! Azt akarok! Arra van szik-
ségem!

Goethe: Thomas, ez mind megvan. Felesé-
ged van, hat gyereked!

Thomas: Igen, igy van.

Goethe: Akkor elégedettnek kell lenned.
Egyet gondolsz és mast cselekszel. Elégeted a
naplodat, gydgyszerekkel alszol el, aztan meg
almodban Goethével veszekszel! Igen, van okod
az elégedettséegre.

Thomas: Elégedettnek kell lennem... Johann,
én hazugsagban élek. Nem volt merszem, az
életben soha nem volt batorsagom... Egyszer
voltam szerelmes, egyszer éreztem szerelmet.
Masmilyen szeretnék lenni. Csak nem tudom,
hogyan.

Goethe: Mit akarsz, hiszen nagy ir6 lettél...

Thomas: A nagy irdk is meghalnak egyszer.
Az ember sajat maga valasztja meg az utjat, de
mi van, ha valaki képtelen a valasztasra? Mi van
akkor?

Sziinet.

Goethe: Thomas, ne égesd el a szavaidat.
Egyetlen sz6t se aldozz fel. Eljon majd a pillanat,
amikor masok teszik meg ezt helyetted. Nem kell
nekik segiteni ebben.

Thomas: Mir6l beszélsz?

Goethe: Nem sejted? Hat nem érzed azt a
furcsa légkort, azokat a furcsa illatokat a levegé-
ben, hat nem hallod az orszagunk folott hatalma-
sodé bestialis Uvoltéseket? Nemzetiink szamara
az elképzelhet6 legnagyobb és legvéresebb val-
sag készul. Jegyezd meg jol e szavakat. Jegyezd
meg mindet, és nem fogsz tévelyegni. Ez a kor
a terror korat fogja megteremteni. Ezt te magad
mondtad, Varazslo!

4.

Thomas és Katia.

Katia: Hivtal?

Thomas: Igen. (szertartasosan, de nagyon
szivélyesen) Katia, tegnap egy igazi kolosszalis
almom volt. Abban az alomban nem massal be-
szélgettem, mint a hatalmas Johann Wolfgang
Goethévell Oszintén szdlva, nem emlékszem az
alom minden részletére, de a legfontosabb ré-

szét megjegyeztem. Katia, Goethe Varazslonak
nevezett.
5.

1933. Svéjc. Thomas és ifjabb Hans Gerlingen.

Hans: Te vagy Thomas Mann?

Thomas: Igen. Es On kicsoda?

Hans: Hans Gerlingen hadnagy.

Thomas: Hans Gerlingen?

Hans: Igen. Ide helyeztek. Egy kis tlzijatékot
készitink. Megalkotjuk a tiszta nemzeti nyel-
vet és kulturat. Elégetjuk azoknak az iréknak a
konyveit, akik nem felelnek meg a tiszta nemzeti
nyelvnek és a tiszta nemzeti kulturanak.

Thomas: Olyan irok, mint...

Hans: Pacifista irok, szocialista irok, zsidé
irdk, tobbek kozt. A te feleséged zsid6?

Thomas: Attért a lutheranus hitre, amikor 6sz-
szehazasodtunk.

Hans: A csaladja is?

Sziinet.

Hans: A gyerekeid? Erika és Klaus. Vannak
jelek, melyek szerint olyan életmddot folytatnak,
amely nem felel meg... a mi vilagnézetunknek.

Thomas: Nem érdekel a vilagnézetetek.

Hans: O leszbikus, amaz meg pederaszta.
Tudod? Gondolom, tudod. Fenségesen 6sszeku-
tyultad ezt, irokam! Nézd csak meg, hany elfer-
dult tagja van a csaladodnak. Az sem lepne meg,
ha kommunista is lenne kdztik. Mi nem szeret-
juk az ilyen dolgokat. Mi a csaladi ertékekert kiz-
dunk. A gyerekeid egy érdekes kabarét készitet-
tek. Die Pfeffermuhle. Nekink nagyon érdekes.
Azt hallottuk, hogy Klaus Parizsba szOkott. Erika
meg tovabbra is Németorszagban van.

Thomas: Fenyegeti a csaladomat? Térjunk a
lényegre. Mit akarsz?

Hans: Azért vagyok itt, hogy utolso lehetésé-
get kinaljak arra, hogy megmenekilj a szégyen-
t6l. Nemzetlnk egy U] kezdet elétt all, kdvetkezik
a nemzet vjjasziletése, a nagy német ird6 meg
Svajcban kotott ki... miért?

Thomas: Azért, mert Hitler tdnkre fogja tenni
Németorszagot.

Hans (dihbe gurul, Thomasra ront). Hitler
meg fogja menteni Németorszagot! Hitler majd
megteremti a nagy Németorszagot. Németor-
szag ismét nagy lesz, amely buszkén emelheti
majd fel a fejét, nyugodtan allhat a franciak, az
angolok, az amerikaiak mellé. Te meg - a beszé-
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deid, az esszéid? Lek6pddsdd a néped, te aruld!
Thomas: Nem a németekre kopok, hanem a na-
cizmusra!

Hans: Ah, igen, értem. Mann, mi mindent tu-
dunk rolad. Az a zsido tett téged hiressé. Hat
nem latod, hogy a zsidok a felelések a bukasun-
kért, hogy ezek az él6skoddk tettek benninket
tonkre! Az atkozott kdnyveidet is egy zsido adta
ki, ezért nem tudod elfogadni, hogy olyan em-
berek vannak most hatalmon, akik felszamoljak
ezeknek a szégyenletes mohdsagat! (sziinet)
Gondolkodj egy kicsit! Valojaban mi bajod len-
ne neked? Nyilatkozataidban azt hangsulyozod,
hogy milyen odaadd hive vagy Hitlernek, hogy
személyesen politikai szimpatiat érzel iranta,
lefényképezkedsz néhanyszor a Fhrerrel, va-
csorameghivasokat kapsz, elmész néhany Un-
nepségre, satdbbi. Ez minden. Mibe keriine ez
neked? A hazadban, a népeddel lennél. Nos? Mi
bajod lenne?

Thomas: Az lenne a bajom, hogy egy Orultet
és gyilkost tdmogatnék.

Hans (6kdllel az asztalra csap): Hulye! Hogy
mersz igy beszélni a Fuhrerr6l? De vigyazz, és
jol gondold meg, mit valaszolsz. Parancsom van
ra, hogy ha a valaszod elutasitd lenne, akkor ezt
adjam at neked.

Egy boritékot vesz ki a zsebébdl.

Thomas: Ez meg mi?

Hans: Egy levél, amely igazolja, hogy Klaus
elveszitette német allampolgarsagat. llletve,
hogy tobbé nem német. llyen leveleket készitlink
neked és a csaladodnak is. Kulonben is, itt van.
Nézd meg magad.

Thomas elveszi a levelet és elolvassa.

Thomas: Szép...

Hans: Nem vagy meglep6dve?

Thomas: Meglepve? Mar hénapok 6ta ezt va-
rom! Amikor csak megkapom a telefonszamlat,
felmerdl bennem a kérdés, vajon nem rejtették-e
bele ezt a levelet. Amikor csak levelet kapok Né-
metorszagbdl, az elsdé dolog, ami eszembe jut,
hogy tan csak nem az az a levél, amellyel torol-
tek népem torténetébél. Mar nem tudom, ki min-
denki dolgozik Onoknek, hany embert sikertilt
megnyerniuk maguknak, ki mindenki fordult elle-
nem, kik azok az emberek, akik dicshimnuszo-
kat zengtek rélam, most meg Uldoznek, elégetik
a konyveimet. Nem tudtam, hogy olyan fontos
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vagyok, hogy személyesen keresnek fel kdzolni
velem azt, amit mar tudtam. De jol van. Hizelg6
szamomra az 6nok érdekl6dése.

Hans: Még gunyolddsz is? gy is rossz hirben
allsz, amiért elszoktél az orszagbol, az emberek
megvetéssel utasitjak el a kdnyveidet, nem akar-
jak 6ket olvasni, érted? Ha most visszautasitod,
hogy észhez térj, ha elutasitod a Fuhrer nagylel-
kien kinyujtott kezét, akkor elarulod a néped.

Thomas: Miért vagyok olyan fontos Hitler vagy
Goebbels szamara? Mit nyernek azzal, hogy ha
fényképezkedem velik? Es mit veszitenek, ha
ezt nem teszem meg?

Hans: Gondold csak el, micsoda cafolat, mi-
csoda reklam lenne, micsoda csapas az angolok
€s a tobbiek szamara, akik a sarig alaztak orsza-
gunkat, ha a nagy ir6, a zseni, a Nobel-dijas Tho-
mas Mann nyilvanosan Hitler és Németorszag
mellé allna! Térj vissza Németorszagba, nemzeti
hés leszel, Nobel-dijas, zseni! Ha elutasitod ezt,
kitorolheted a feneked a Nobel-dijjal, mert any-
nyit is fog érni. Ki leszel térolve a térténelembdl.
Mintha sohasem léteztél volna.

Thomas: Buszke leszek ra, hogy kitorolnek
abbdl a torténelembdl, amit maguk irnak.

Hans: Tehat visszautasitod? Végérvényesen?

Thomas: Igen.

Hans: A nép arulgja lettél. Angol seggnyalo.
Amerikai szolga. Te és a csaladod.

Felall. Elindul az ajto felé.

Thomas: Egy pillanat!

Hans: Mi van?

Thomas: Hans Gerlingennek hivnak?

Hans: Ifjfabb Hans Gerlingen.

Thomas: Hogy hivjak anyadat?

Hans: Mi k6z6d hozza?

Thomas: Igen, tudom. Semmi k6zém hozza,
de mégis érdekelne. Kérlek.

Hans: Maria.

Thomas: Albrecht... ismertem... a szuleidet.

Hans Thomasra ront, megragadja a nyakat.
Apa és fia szemtbl szemben.

Hans: Errél senkinek ne beszélj, érted! El-
égetjik a konyveid, hat gondolod, hogy valaki
majd dicsekszik azzal, hogy ismert?

Elengedi és elindul.

Hans: Az anyam szerette a konyveid. A Tonio
Krogert olvasta és sirt. Minden egyes alkalom-
mal.
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Thomas: Es most?

Hans: Elséként veti tlzre Krogert.

Thomas: Nem igaz...

Hans (lelkesen). De igaz! Anglidban éltink,
és csak azutan tértunk vissza Németorszagba,
hogy Hitler hatalomra kerult. Apa igy akarta!
Hogy ismét buszkeék lehessunk arra, hogy néme-
tek vagyunk!

Thomas (szinte kiabalva): Nem igaz!

Hans (nevetni kezd): Remélem, boldog vagy a
valasztasoddal, irokam!

Thomas: Hadnagy!

Hans: Mi van?

Thomas: Ha most megdlnél, 6rokké halas len-
nék neked.

Allnak, egymast nézik. Hans eléveszi a pisz-
tolyat.

Hans: Komolyan?

Thomas: Igen.

Hans all, az irét nézi. Nevetni kezd. A pisztolyt
visszahelyezi a tokjaba. Elmegy.

6.

1933. Berlin. Az Opernplatzon hatalmas
kbényvrakas. A tlzben Kafka, Kipling, Tolsztoj,
Gide, Hasek, Thomas Mann, Klaus Mann, Hein-
rich Mann kényvei égnek.

7.

1939. Thomas és Goethe.

Goethe: Es most mi lesz? Habor(?

Thomas: Haboru lesz, Goethe, haboru.

Goethe: Nem, Thomas, nem haboru. Habo-
rd... az nem jelent semmit. Mészarlas. Mészar-
las lesz. Brutalis. Halal lesz. Csupan ennyi, és
semmi mas.

Thomas: Mar nem vagyunk nemzettarsak.

Goethe: Micsoda!? Amiért elvették az allam-
polgarsagodat? Magabiztosan Mann, csak ma-
gabiztosan. Te jobb és okosabb vagy egész Né-
metorszagnal.

Thomas: Igen... nézd, Johann, ami azt illeti...
mar nem vagyok annyira biztos benne.

Goethe: Miert?

Thomas: Nem tudom, mennyire lehet okos az
az ember, aki azt sem tudja, ki 6 maga...

Goethe: Am ki az, aki tudja ezt? Talén az a
félbolond Brecht? De honnan is tudjad, hogy ki
vagy te, ha senki sem tudja, mi is az élet? Az élet
komédia és értelmetlen. A végén porra leszunk.
Es a porbdl semmi sem marad. Az ember él, és

szeret, és kinlodik, és veszit, és nyer, és almodik,
s a végen eltlnik. Végsé soron, minden hiaba.
Mi marad az ember utan? A vilag egy cirkusz, mi
pedig mindannyian bohocok vagyunk benne, az
egyik ember zseni, a masik meg hilye, de mind a
ketten bohdcok. Thomasom, aludj most mar. Al-
modban védve leszel a vilagtol, mindaddig, amig
a vilag modot nem talal a felébresztésedre... az
almok pedig csupan a cirkuszt tukrozik, a bohé-
cok arnyait... hiszel nekem?

Thomas: Hiszek.

Goethe: Akkor almodj. Aimodj még egyszer,
mig el nem feledsz mindent. Az élet a pillanat
muve, kész is, még miel6tt felébrednél.

8.

1939. Kalifornia. Thomas Mann és Michael
Mann.

Thomas: Fiam, tudod-e, hogy mi torténik a vi-
lagban?

Michael: Ugy tlinik, hogy valami borzaszto.

Thomas: Igen, Michael, igy is mondhato. Fi-
gyelembe véve, hogy katasztréfa fenyeget ben-
nunket, nem bennunket, németeket vagy volt
németeket, hanem az egész vilagot, szeretném,
ha legalabb az egyéni butasagokat a minimum-
ra csOkkentenénk. (Papirokat lobogtat) Tudod,
hogy mi ez?

Michael artatlanul felemeli a kezét, hogy nem
tudja.

Thomas: Még egy szamla az auté javitasardl.
Megsziintem szamolni, hogy hany autét tortél
mar 0ssze.

Michael: Emlékszel, mikor volt az els6 ese-
tem?

Thomas: Amikor hatéves voltal.

Michael: Es — ha jol emlékszem — alaposan
elnaspangoltal egy bottal. Nem, nem felhany-
torgatasbol mondom! Jogodban allt megtenni!
Akkor nem volt mentségem. Most van. Részeg
voltam.

Thomas: Ah, miné csodal

Michael: Igen, ki mondana. Szeretnélek vi-
szont megkeérni valamire.

Thomas: Pénz kell?

Michael: Honnan tudod?

Thomas (nevetve). Szeretnéd, ha még ad-
nék? Azt hiszem, szamomra akkor ért véget az
életem, amikor te megszulettél. El kell tartanom
a feleségem, hat gyermekem, a batyamat... Most
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meg mire kell?

Michael: Megnésulok, apa.

Thomas: Mi?

Michael: Nem hallottad? N&sulok.

Thomas: Tizenkilenc éves vagy.

Michael: Szeretem. Ez elég ok.

Thomas: Komolyan mondod?

Michael: Teljes mértékben. Apa, te varazslo,
megvaltoztam. Nem jatszadozom kabitdszerek-
kel. Nem szOkdosom a haztol. Nem probalkozom
ongyilkossaggal. J6, rendben, vannak még meg-
oldatlan Ggyeim az alkohollal, de egyébként...

Thomas: Igen, kész szerencse, hogy nem
vagy kabitdszerfuggd, hanem csak alkoholista.

Michael (provokaldan): Klaustdl eltéréen? Mi
is érdekli 6t, a morfium? Vagy a heroin?

Sziinet.

Thomas: Mire kell a pénz? Hogy ujbdl része-
geskedj a nyomorult barataiddal?

Michael: Nem. Osszekapom magam, apam,
eskuszom! Pénz kell, hogy olyan csaladom le-
hessen, amely tisztességesen megél.

Thomas: Gondoskodni fogok rélatok.

Michael: Ugy, ahogyan annak idején gondos-
kodtal rélunk?

Thomas: Ez meg mit jelent?

Michael: Amikor 8 éves voltam, szankozni vol-
tunk, nekem meg pisilnem kellett. Ezt nem mer-
tem megmondani neked és a gatyaba pisiltem.
Azt kdnnyebb volt megtennem, mint téged meg-
kérni, hogy alljunk meg.

Thomas: Michael...

Michael: Abbahagyom az ivast. Nem okozok
tobb gondot. Nem fognak ujabb szamlakat be-
nyujtani a szarsagaimért. Feleségem lesz, gyer-
mekeink lesznek...

Thomas: Mennyi kell?

Michael: Mondjuk, tizezer dollar.

Thomas: Tizezer? Minek neked annyi?

Michael: Hat, talan legyen ez a te naszajan-
dékod.

Thomas: Michael, figyelj ram. Barmit is gon-
dolsz rélam, tényleg a legjobbat szeretném ne-
ked. (Michael elneveti magat) Komolyan mon-
dom. Oszintén. Mire kell neked az a pénz? Ismét
valamilyen problémad van?

Sziinet. Hosszasan nézik eqgymast.

Michael: Csak... bizonyos addssagokat kell
megadnom, csak ennyi. (mérgesen) Ha nem
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akarsz, hat ne segits rajtam! De rendbe hozom a
dolgaimat, eskiiszom, eskuszom neked. Minden
rendben lesz, amikor megndsulok.

9.

1949. Thomas és Goethe.

Goethe: A haborunak vége. Vége.

Thomas: Tudom. Mar majdnem négy éve
vége.

Goethe: Es? Nem tértél vissza Németorszag-
ba?

Thomas: Hogyan térjek vissza mindenek
utan? Azt hiszed, hogy mindent el lehet feledni?
Annyit mondani, rendben van, semmi borzaszt4?
Az akadémikusok, akik Unnepeltek, utana petici-
ot irtak, hogy tiltsak meg az orszagba valo beuta-
zasomat. Es most mondjam, hogy rendben, egy
kicsit elszaladtak a lovak Onokkel, de mindent
megbocsatok? Azt hiszed, hogy lehet ezt igy?

Goethe: Nem. Nem gondolom.

Thomas: Soha tdbbé nem fogok Németor-
szagban élni.

Goethe: Ertem. Ne haragudj, elfelejtettem.
Részvétem.

Thomas: KoszOnom.

Goethe: A legnehezebb dolog elvesziteni a
fiad. Hidd el, tudom. Hat még ha dngyilkossag-
rol van szo...

Thomas: Johann! Kérdeznék valamit — ha
szabad.

Goethe: Persze.

Thomas: Mi lesz Michaellel?

Goethe: Tudni szeretnéd?

Thomas: Természetesen.

Goethe: Hegedimiivész lesz. Nagy miivész.
Német irodalmat fog tanulni a Harvardon. A
Berkeley-n tanar lesz.

Thomas: Boldog lesz! Orilék neki. Goethe,
oruldk, hogy ezt hallom.

Goethe: De le kell mondania a hegeduilésrdl,
neuropatia miatt. Es a végén éngyilkos lesz.

Thomas: Ongyilkos?

Goethe: A sorsat senki sem kertlheti el.

Thomas: Es a tébbiek? Golo, Elisabeth, Erika,
Monika, velik mi lesz?

Goethe: Nem beszélhetek errél. Még az al-
mokban is vannak bizonyos szabalyok.

Goethe eltiinik. Csendesen és koériltekintben.
Michael lép be. Katia feketében, (l.

Katia: Miért lett ongyilkos Klaus?
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Michael: Nem tudom. Talan még 6 sem tudja
— 0 sem tudta. Mindig is azt gondoltam, hogy ha
valaki is ongyilkos lesz a Mann fivérek kézll, az
én leszek.

Katia: Ne beszélj igy.

Michael: Apa hol van?

Katia: A szobéjaban. Ir.

Michael: ir?

Katia: Michael, az apad egy zseni. Ezt ne fe-
ledd el. Es ne gondold, hogy nem szenved.

Michael belép Thomas szobajaba.

Michael: Apa.

Thomas: Michael. Visszajottél.

Michael: Nyilvanvaloan.

Thomas: Hogy volt?

Michael: Hogyan lesz!? Eltemették. Mit gon-
doltal, mi fog térténni? Hogy Klaus feltamad?

Thomas: Gunyol6dsz?

Michael: Bocsass meg, Varazslém! Minthogy
a temetésen én voltam az egyetlen csaladtag,
nem voltam biztos benne, hogy érdekel benne-
teket.

Thomas: Gondolod, hogy egy apanak kénnyd
eltemetnie a fiat? Vagy egy anyanak?

Michael: Nem maradhatok sokaig. Estére pro-
bam lesz.

Thomas: Probad?

Michael: Elfelejtetted, hogy két hénap mulva
hangversenyem lesz?

Thomas: Hogy felejthetném el. Alig varom,
hogy meghallgathassam.

10.

Thomas, Katia. Néhany honappal késébb.

Katia: Ugye milyen csodalatosan jatszott
Michael? Hat nem volt gyényori?

Thomas: De. Azt hiszem, van tehetsége.

Katia: Ki mondta volna, hogy igy 6sszekapja
magat azok utan, amiket tett?

Thomas: Katia, megbantad-e valaha is, hogy
hozzam jottél feleségul?

Katia: Honnan ez a kérdés?

Thomas: Nem tudom. Amikor ma este Micha-
elt hallgattam muzsikalni... Mintha emlékeztetett
volna valamire... valami szomorura... Pedig min-
den, amit szerettem volna... minden, amit szeret-
tem volna, hogy el6lrél kezdjem az egészet. Min-
dent eldlrdl. EIOIrSl, hogy ne hibazzak, mint aho-
gyan hibaztam. Ha lett volna még egy esélyem,
nagyon boldog lettem volna... de ilyen dolgok

nem torténnek ezen a vilagon. Néha eszembe
jut, hogyan is kezdtuk, ahogyan a levelek hullot-
tak a fakrol, amig a hideg Munchen utcait rottuk.
Azét a Munchenét, amely ma mar nem létezik.

Katia: Es a matematikardl beszélgettiink...

Thomas: Meg a miivészetekrdl... (felnevet) En
meg egész idd alatt boldog voltam, meg te is,
mert volt jovéd, mert mindketten azt hittuk, hogy
van jovénk... (tiszta szivbdl nevet) Hol volt a jo-
vOnk? A Doktor Faustusban és a szennyes ha-
risnyakban! A varazshegyben és a rantott pad-
lizsanban! ime, ezt hozta nekiink a jové. Az az
érzésem, hogy mindezt tudtam, mindent tudtam
az almaimban, mert Goethe errél beszélt, vagy
valami hasonlérdl. Elfelejtettem.

Sziinet.

Thomas: Katia, mi tortént vellink?

Katia: Ezt hogy gondolod?

Thomas: Hogyan jutottunk idaig? A miivésze-
tekhez lancolva, az élethez lancolva, mintha nem
is éltem volna, hanem csak figyeltem masokat,
hogyan élnek. Es kézben nem tudtam, nem is
sejtettem, hogy én is megtehetem ugyanazt. Ne-
ked sem kellett volna igy... minden lehetett volna
maskeént.

Katia: Mi van veled... érdemes volt a haztar-
tasbelidnek lenni, ha segithettem, hogy alkoss...
kdlonben is, egy elveszett élet mit sem jelent A
varazshegy ellenében...

Thomas: Nem érte meg. Katia, nemcsak egy
elveszett élet volt.

Katia: Szerettelek. Talan még mindig szeret-
lek. Azt azonban tudom, hogy mindig is szeret-
tem a Buddenbrookokat. Es A varazshegyet.

Katia felall és kimegy a szobabdl. Thomas
Mann magara marad. Lassan kialszanak a fe-
nyek, de nem teljesen. A félhomalybol eléjén a
fiatal Thomas Mann, az asztalhoz (il és irni kezdi
a Tonio Krégert.

Az ifju Thomas: Elfelejtettelek-e benneteket?
Nem, sohasem. Sem téged, Hans, és téged sem,
én szbke Ingeborgom! Hiszen értetek dolgoz-
tam, és amikor a helyeslést hallottam, titokban
mindig korbepillantottam, hogy az elismerésben
részetek van-e nektek is ... Hans, elolvastad-e
mar a Don Carlost, ahogyan azt megigérted a
kertkaputokban? Ne tedd! Most mar én sem ké-
rem ezt téled. Miért is érdekelne a kiraly, aki sir,
mert maganyos? A kék szemednek nem kell el-
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homalyosulnia, elapadnia almodban, a verseket
és a melankdliat lesve... Barcsak olyan lennék,
mint te! Ha még egyszer Ujra kezdhetném, ugy
nénék fel, mint te: becsuletesen, éromben, egy-
szerlen, ugy, ahogy kell, rendezetten, 6sszhang-
ban Istennel és a vilaggal;, ha azok szeretnének,
akik artatlanok és boldogok; ha téged vettelek
volna feleségul, Ingeborg, és olyan fiam lett vol-
na, mint te, Hans. Ha a megismerés atka és az
alkotas kinjai nélkul élhettem volna, élni, szeretni
és Istent dicséiteni boldog egyszeriiségben... Ha
még egyszer Ujra kezdhetném! De hat ez semmit
sem segitene. Minden ugyanigy lenne — ugyan-

ugy, ahogyan meg is tortént. Hiszen vannak, akik
szukségszerlen tévelyegnek, Iévén, hogy sza-
mukra nem is létezik egyenes ut.

A fiatal Thomas felall, 6sszeszedi a papirja-
it. Egy pillanatra mintha 6sszenézne az idés és
a fiatal Thomas Mann. Majd az ifijt Thomas le-
szegett fejjel kiballag a szobabdl. A Varazslo feje
lehanyatlik. Mintha aludna. Vagy mintha meghalt
volna.

Vége
(Szerbrdl forditotta Macsai Tibor)
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Traser Laszlo

Cédulak V.

— Az Ur iméja (Miaty&nk)

Mi Atyank, aki a mennyekben vagy, szen-
teltessék meg a te neved; jojjon el a te or-
szagod; legyen meg a te akaratod, amint a
mennyben, ugy a féldén is. Mindennapi ke-
nyeriinket add meg nekiink ma; és bocsasd
meg vétkeinket, miképpen mi is megbocsa-
tunk az elleniink vétkez6knek; és ne vigy
minket kisértésbe, de szabadits meg a go-
nosztol! Mert tiéd az orszag, a hatalom és a
dics6ség mindérékké. Amen.

Ennyi a keresztény vilag legismertebb imaja,
melyet talan Eurdépa mai, istentelen korszaka
el6tt, akar szo6 szerint értve is, mindenki ismert.
Legalabbis mifelénk, az itteni népek kérében az
atlagos felkészultségli emberek. Manapsag bizo-
nyara mas a helyzet, terjed a tudatlansag, mint
a ragaly, és mar nincs is rajta mit szégyellni, el-
vegre a szomszéd sem tudja. Nehéz ra magya-
razatot talalni, de mik6zben elképesztd felisme-
réseket hozott nyilvanossagra éppen a legutébbi
évszazadban az emberi szellem — e csucsokhoz
képest sosem latott mélységbe zuhant az atlag-
ember miiveltsége, ha nem inkabb az életkultura
jelolést kellene hasznalni. Magyaran az emberi-
ség lélekszamahoz képest maroknyi elit csopor-
tok, régi szoval élve, a Teremtés titkait kutatva
mar-mar a végsd kérdések valaszait formaljak
— mikdzben a felmérhetetlen nagysagu tdébbség
elfordult a Tudastdl, kivancsisagat elveszitette,
€s magaba borulva csak személyes oromet (izi.
Jo lenne tudni, mindez mennyiben eredendé tu-
lajdonsaga az embernek, €s mennyiben 6cska
divat, az érdektelen kornyezet utdnzasa... Netan
a hagyomanytisztel6k erés fogddzoba kapasz-
kodva élnek minden koriiményben, a vilag is-
meretlen iranyokba sodrodd valtozasat kovetdk
meg iranytl nélkil maradva tévedeznek? Két-
ségtelen tény, haboruban nem lehet betartani a
tizparancsolat alapvetését, mert ott embert Olni,

gydlélni, mas tulajdonat elrabolni ,fejvesztés ter-
he melletti” kotelesség. Amint nyilt és alcazott
diktaturakban sem lehetséges valéban tisztes-
seégesnek lenni, mert életed kockaztatasa a rad
utaltak, csalddod, barataid létezését veszélyez-
teti, amit lelkiismereted nem engedhet. Hasonl6-
képpen csak toredékesen lehetsz emberséges a
pénzért folyd eszelds vilagversenyben is! A t6zs-
dén elbnyt szerezhetsz, de csak masok rovasara
teheted. Adot csalsz kicsiben-nagyban, megro-
vidited a sok raszorulot. Mégsem tart vissza a
felismereés, inkabb megerésit szandékodban az
uralkodd korszellem: gazdagodni, gyarapodni
mindenaron. llyen 6érllt nylzsiben a ,Miatyank”
nem is hallatszik. Nincs ra idé s energia odafi-
gyelni. Kérdezni réla, ha tudatlanul is...

,[J]6jjon el a Te orszagod, legyen meg a Te
akaratod.” Emberi kérés, bar halandd szamara
lehetetlennek tiinik megérni az O orszaga eljo-
vetelét, legféliebb az Uj embernek, féltdmadas
utan, a végitélet nyoman — de ahhoz meg kell
halni. Ezért itt a fohasz hitvallas, személyes val-
lomas a Mindenhaté felé, kérés mogé rejtett ala-
zat. Jéakaratu hivek Isten orszaganak eljdvetelét
surgetik, foldi értelemmel reménytelendl, de mi-
ként Jézus eljott, azonképpen minden lehetsé-
ges...

... mindennapi kenyerinket add meg nekunk
holnap is... tenném hozza: kegyesked; j6t csele-
kedni vellnk, mintha megérdemelnénk.

... szabadits meg a Gonosztol! Ne vigy minket
Kisértésbe! Kilizetésunktél fogva tudatlan tévely-
gunk, Langoszlopod hijan kiszolgaltatva lennénk
gonosz hatalmaknak. Szabadits meg a Gonosz-
tol — de hijaval mi maradna bel6link? Egy alma-
magnyi tiszta j6? A tobbi mind kukacos-fert6zott,
de hiszen csak a foldi halal egyértelm(, az em-
ber folytonos vibralas, Uj és még ujabb testi/lelki
alakzatok burjanzésa. Es a Kisértések! O Uram,
oly kdnnyen elbukunk latszat és valé mezsgyéjén
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imbolyogva, dére délibabot kdvetnek még a leg-
nagyobbak is kozulink. Legtobbunk természete
is oly csapodar, szilard hittel aligha épithetunk
hozzad sziklatemplomot. Ne vigy minket kisér-
tésbe, ovjal a csabitdn fuvd szelektdl is, hiszen
Tied az orszag, a hatalom és a dicséség is mind-
Orokkeé.

Légy kegyes Uram, drangyalod kozénk kul-
deni ne feledd — dvjon, s vezesse hiveid, kilon-
ben elsodornak a szelek, elcsabitanak csalfa
almok és meghurcolnak, kifosztanak nyomorult
tévelygések. Mara atszakadt a Hit hatara, a be-
omlé tengerarban kapaszkodo nélkul maradtak
testvéreink. Bocsasd meg nekunk blneink, vi-
szonzasul mi mar nemigen tudjuk ezt megtenni
az ellenunk vétkezbkkel, pedig talan szeretnénk.
Konyoriletesség helyett hetediziglen fojtogato
gyullolet uralja hiveid korét is, bocsass meg érte
— tudatlan blinosoknek.

Mi mar nem ismerjuk paradicsombeéli ésunk
boldog nyugalmat, csak a kétkedd értelem la-
zado szellemét hagyta rank, s ez nem véd meg
senkitél. O Kiraly, nem magunk miatt kériink,
de kifosztva hitekbdl, rohanunk a Semmibe, Jo-
vét, Multat, Rendet nem ismer6, gyulevész had.
Gyermekeinknek, a Szerelmeseknek, a mélto-
saggal szenveddknek, az agyba vizel6 nyomo-
rultaknak, a beszédképtelen sérllteknek, a foldi
poklokat jart hebegbknek, megannyi elesettnek
— bocsasd meg bineit. Aldassék az Ur szent
neve. Amen.

— interju egy Kadar-korbeli titkosszolga keémel-
haritoval. A megszdlaltatott emlékkonyvét isme-
rem valamelyest, ha nem is a szerzével, a kotetet
a vasarhelyi Emlékpontban bemutato torténész-
szel beszélgettem rola. Most hallgatom az ujabb
beszélgetést, és mint a konyvbdl, jészerével
ezuttal sem tudunk meg érdemit a '70-es, '80-
as években folyé kémelharitasi munka minden-
napjairol, inkabb csak azt, milyen készuletlen,
tudatlan, gyakran iszakos emberek voltak a tit-
kosrenddrok. Lehetséges, de kompetenciajuk hi-
anyat civilként nem tudjuk megitélni, mar csak a
dokumentumok hianya, a munkajukat rejt6, azéta
is sr( homaly miatt sem. Kézenfekvé tény, hogy
a Kadar-kor elharitasi szakemberei ,Moszkva-
ban” végeztek, de hogy ezen belll hol, esetleg
nem is a Birodalom févarosaban, ezt sem tudjuk.
Marpedig mas min6ségl képzést kaphattak Le-
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ningradban, mint, teszem azt, Harkovban. L. és
G. urak kémkedési ligyében az is elgondolkodta-
to, hogy két évtizeddel a rendszervalas utan még
mindketten voros diplomas, vezetd titkosszolgak
lehettek, hallgatom a riportban. Sét az is elhang-
zik, hogy aki elkisérte L.-t a Portik nev( hivatasos
blinozovel rendezett talalkozora, Kadar idején a
politikai rendérségnél, a 3/3-nal dolgozott. Aligha
valtozott valami is, agaskodik a kérdés, az egy-
kori kémelharité meg is valaszolja Rézsa Gyuri
reklamfilmjének stilusaban: a legutébbi korszak-
valtasig a titkosszolgalatok néhany agazataban
maradtak a kaderek. Akkor vajon mennyire volt
odafont ,6szinte” ez a mi rendszervaltasunk? Kik
alltak a kormanyrudnal, kik Orizték a langot, és
kit6l? Netan csak arra ugyeltek, ne csinaljunk
balhét, még akaratlan sem...

— a Kadar-kor politikai renddrségével minden
a '70-es, '80-as években feln6tté valt magyar
értelmiséginek konny( volt kapcsolatba kerul-
nie: sokakat megkerestek, behivattak, raszoltak,
megkérték, és még ezernyiféle modon érintkez-
hettek a ,felek”. Altalanos tapasztalatként mond-
hato: a korszak mind erdsebb tarsadalmi pezs-
géséhez képest a ,szimatok” jelentsen vissza-
maradt, politikai értelemben igen konzervativ
tarsasagot képeztek. Nem tudtak szabadulni a
Jfakabattol”, a forrongd tarsadalom valtozasait
megrogzotten rendéri ugykeént értelmezték, igye-
keztek kriminalizalni a valtozasokat. Nyilvan mas
felkészultségli volt az értelmiségi agytrosztjik
Pesten, de abbdl nem sok jutott vidékre. Csong-
rad megye pedig, a kambodzsai diktator, Pol Pot
nevét viselte a hazai liberalbolsik, a rendszer
megreformalhatésagat hivék kérében, mikdzben
a Part egyre bizonytalanabb, fél szivvel elkotele-
zett Ugyvezetdi tovabbra is bitoroltak a fegyve-
res testuleteket. Mindez azonban mar az erjedés
vége felé tortént, korabban, a '70-es, '80-as év-
tizedek taposomalmai idején, mint minden igazi
korszakhataron (akkoriban gyakran hasznalt
kifejezés, a Mozgd Vilagban rovatcim) a frontok
elére-hatra hullamoztak. Fordulatot hozott Gor-
bacsov megjelenése a Kremlben, s ez kétségte-
lendl eldontotte az tkozet kimenetelét: a refor-
mok gy6znek, de nem mardl holnapra, és amit
akkor sokan nem is sejtettink: csak aldozatok
aran. Ebben a daraldban a hazai titkosszolgak,
nem voltak, nem is lehettek tényez6k. Kozuluk
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néhanyan (kik és mikortdl?) vélhetén a rend
megdrzését kaptak feladatul (kiktdl?), mondvan,
a magyarok olyan izgaga népség, lasd '56, de
ezek a kivalasztottak messze a koznép, a talpa-
sok folott lebegtek, kicsivel a felhék alatt. (Vellk
az olyan porok, mint a vidéki értelmiség, nem
talalkozhatott.) Kizarhatd, hogy kilhoni kollégai-
kat, KGB, CIA, Moszad, német, osztrak szervek,
nem érdekelte volna, mi torténik Budapesten.
Es bizonyosan nem csak ugy ,altalaban” érdek-
|6dtek. Nem kell magyarazni, hogy az emlitett
Jtarsszervek” nemcsak tudni szerettek volna a
magyar ugyekrél, hanem befolyasolni is azokat,
netan iranyitani folyasukat... Masfelél, valamely
szervezet, intézmény onallosodasi torekvése
mar csak puszta onvedelembdl, a veszélyhelyzet
(vészhelyzet) ,fokozddasa” miatt is foler6sodik.
Magyaran a hazai elharitas elit része nyilvan ki-
nyujtott kézzel fogadta a feléje tapogatd kezeket,
jOjjenek akar a korabbi ellenségekt6l vagy éppen
orok baratoktdl. A palyakezd6é Antall-kormany-
nak nyilvan a legkisebb gondja is nagyobb volt
annal, semhogy belenyuljon ebbe a katyvaszba,
netan tulsagosan meélyre, meglelni a valddi sza-
lakat... Elvégre nem tudhattak, kirdl (egymasrol)
mit talalnanak a dossziékban, igy Horvat Balazs
ugyvéd-miniszter diplomaciai érzéke fontosabb
lehetett, mint leleplezései. De akar ugy is mond-
hatjuk: Isten 6rizzen a Fészken bellli botranyos
feltarasoktdl... ez lehetett az Ugyvéd ur legfébb
feladata. Igaz, a régi rezsim bukasat, az uj rend
és emberei hatalomra kerulését nemhogy a '70-
es években, ,talajszinten”, vidéken még 1988-
ban sem igen ,lattuk”, végképpen nem ,hittik”. E
jambor tudatlansagnak gyokeresen ellentmondo
informacidkkal, atlag halando szellemi folkészult-
segeét erdsen probara tevo ismeretekkel rendel-
kezhetett — mar csak a helyzetébdl, foglalkoza-
sabol adodo kényszer miatt is — a titkosszolgalati
elit. Tovabbi kérdés lenne, de csak lehetne: mire
mentek ezzel? A rendszervaltas utan ujjaszerve-
z6dott (vagy alig valtozott) magyar tarsadalmi elit
(politikai, gazdasagi, intézményi hatalmassagok
csoportjai) részletes és alapos, de mindmaig el
nem végzett feltérképezése megmutathatna a
Kadar-kor titkosszolgalati személyeinek utjat is
az 1989/90 utani idékben, ez a térkép tajékoz-
tatha kapcsolataikrol, vilagképukrél, tarsadalmi
felkészultséglkrél. Mindez azonban nem tobb,

mint jambor képzelgés, ilyen tényfeltar6 elemzé-
sek ugyanis nem készultek, legalabbis nem ke-
rultek nyilvanossagra. Lehetséges: az elemzést
el nem végz6 tarsadalomkutatok énvédelmi ref-
lexektdl vezetve mell6zték a témat. Talan okkal,
talan csak folos elévigyazatossagbal, ki tudja. A
hazai titkosszolgak és szervezeteik kapcsolatai
legfoljebb az alvilaggal kertltek olykor felszinre,
de csak véletlenszerlen, igy esetlegesen. A koz-
véleményt is tajékoztatd, atfogoé elemzés mind-
eddig nem ismert e targykorben sem...

— ismét napok szamlalasa, mennyit kell még
Kibirni az idén talan harmadik héhullam végeéig.
Rekordokat donté héségnapok, melyek meg-
haladjak, vagy az éjjeli hidegek, amelyek ép-
pen alulmuljak mindazt, amit eddig foljegyeztek.
Reggelente mar érezhet6 porban ébredunk, de
nem a nyari éjszakaban, mert olykor fagy kozeli
a hideg. Torténik mindez napokon, heteken ke-
resztul, s mast sem tehetsz, mint szamolod, még
mennyit kell aludni, hogy eljojjon mar a Jézus-
ka, hozza meg az ajandékot, most éppen a nyari
zaport. A kukoricanak sok helyatt mar annyi, de
az embereknek még nem! Eghajlattanaszok sze-
rint a helyzet még csak eztan fokozddik, a hé-
ségnapok szama néhany éven belll rohamosan
megnd. Es addig? Viselni, mit rank mért a Sors.
K6zben sosem feledni, minden perccel kozelebb,
kdzelebb a zaroképhez. De a megtett utidébe, a
nemszeretem napok is beszamitanak! Mifelénk
igy jarjak a tancot. Jobb, ha szamon tartod.

— ...bocsass meg az ellened vétkezOknek, és
mi is megbocsatunk nekik... mantrazza estén-
ként az Ima szokott szavait. Ejjel kettékor azutan
allati hangon avolt valaki az utcan, mély mor-
gas, vicsorgas, mire rémult ndi sikoly, rohanas,
majd eszelés futas és azt kévetd gurgulazd, nem
sz(n6 rohogés. Milyen kdonnyl mondani az ima
szazszor hallott szavait, de most nem megy, nem
visz ra a Lélek. Igaz, atokra sem. Ejsétét kint és
belul is, mert emberi Iény cselekszik ilyen aljasul
egy masik, gyongébb emberrel. Bocsasd meg
blneit, nem tudja, mit cselekszik? Tudja, élvezi.
,Oly korban éltem én e f6ldén, / mikor az ember
ugy elaljasult, / hogy 6nként, kéjjel olt...” Itt most
nem gyilkolt, de szandéka szerint mar gonoszte-
vé. O, irgalom atyja, ne hagyj el! De ha lennének
és legalabb rendszeresen jar6roznének a rend-
orok is...
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— ott a napsutotte templomkapuban, se Kint,
se bent, mint rendesen, de szazados kovek ko-
zOtt, valami id6tlen felhd ereszkedett folé... s el-
libbent t6le a Jelen. Milyen szép is lenne csak
ugy szemlélni s nem megszenvedni az Eletet.
De csakugyan, nyar végi napfény, csondes tér
a szazados templom el6tt és lelkében olyan
hangulat, amely csak a szenteknek lehet meg-
szokott: derlis nyugalom. Semmi szorongas az
elkovetkez6ktol, turelmetlen varakozas a talal-
kozasra, nincs magany sem, mintha nem tartoz-
na senkihez, mar gylrott falevélként sodorja a
szél... Der(, hisz mogotte a Templom kopott falai
vedik, mint gyermeket, baja ne essék. Elbtte a
forrongd Vilag, de tavolabb. Itt enyhely, tenyérnyi
6bol, talan még tébbévnyi tavolsagra a forgdszél.
Messzi, de hiszen mi a Tavolsag? 1dé, mely egy-
re fogy, miként az Ut, mely gyorsan végéhez ér
majd. Még itt a Nyar.

,Még nyilnak a volgyben a kerti viragok,

Még zoldel a nyarfa az ablak elétt,

De latod amottan a téli vilagot?

Mar hé takara el a bérci tetét.”

Vedd kegyelmeként az Egnek, megsejthetted
— ami elkovetkezik. Ellene nem tehetsz, se fékez-
ni, se siettetni nem tudod, de még messzirdl, na
jo, kicsit tavolabbrdl asit feléd a Sétét nyugalom,
var read.

—a kommunizmus kutatasanak komoly akada-
lya a rendszer iranti nosztalgia félbukkanasa és
er6sodése Kelet-Europaban, jelentette ki kese-
ren egy fiatal roman torténész. Tette ezt abbdl
az alkalomboal, hogy turistalatvanyossagga épitik
a Ceausescu hazaspar kivégzésének szinhelyét
és azt a szobat, ahol utolsé éjszakajukat toltot-
ték, fegyveres 6r tarsasagaban. A megkérdezett
roman polgarok kozul tobben visszasirtak a Kar-
patok Géniuszat, mondvan, munkat adott nekik.
Innen nézve a ,kadari diktatura”, tehat Kadar Ja-
nos orszaglasa iranti altalanos hazai vagyakozas
nem csupan érthetd, hanem igazolt is.

— Kadar Janos és Petri Gabor. Az elébbi poli-
tikus, 1957 és 1988 kozott Magyarorszag korlat-
lan uralkododja, utdbbi orszagos féméltdsagu se-
bész-orvos, a szegedi orvosegyetem tobbszoros
rektora, egyben mindketten az akkori idék forma-
ilag legmagasabb rangu allamhatalmi testuleté-
nek, az EIndki Tanacsnak tagjai. Petri professzor
egy alkalommal, a féhatalmi testulet Glésén, ahol
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halalraitéltek kegyelmi kérvényerél kellett donte-
ni, bejelentette: nem él szavazati jogaval, mert
orvosi eskuje azt koveteli, nem veheti el mas em-
ber életét. Bejelentése nyoman dobbent csond
tamadt, e mar-mar flggelemsértésnek szamitd
tiltakozas példatlan, és elhangzasa megakasz-
totta a rendet. Kadar folvette a keszty(it, és azzal
érvelt, az orvos pontosan azt teszi, amit a politi-
kus: beteget gyogyit. A mi helyzetunk itt ugyanaz,
érvelt Kadar, csak a tarsadalmat kell orvosolni...
a sebész professzor elfogadta az érvelést, alairt
olykor Eltet, maskor Halalt.

— Gybny6ri gyermekkor a halaltaborokban —
ez egy cikk cime, s bar kérdései nyugtalanitok,
de nincs rajuk érdemi valasz. Az egyik naci kon-
centracios tabor parancsnokanak ma 80 éves
lanya beszél, annyi év utan, el6szor nyilvanosan
az apjardl, akit a lengyelek felakasztottak Ausch-
witzban, miutan a ndrnbergi perben beismeré
vallomast tett, lanya szerint kényszerbdl. Apjardl,
a haborus blinosrél mondja most ez az asszony:
0 volt a vilag legkedvesebb embere. Egyébként a
né amerikai férje révén kerdlt a haboru utan az
Allamokba, Washingtonban telepedtek le, és egy
zsido tulajdonu ruhalzletben dolgozott 30 évig,
ifjia az Ujsag. Eletitja ismeretében kdvetkezhet-
ne valami kommentar apja megitélésérdl, de ne-
kem nincs ilyen birtokomban. A hajdan egyelvi
vilag azota végletesen darabokra szakadt, néhai
egyértelm( rendezbelvei elvastak, alkalmazasuk
mar nem segit megitélni a torténéseket. Az SS-
lagerparancsnok haborus binds volt, am egy-
ben gyerekei gyengéd apja, boldog csaladi életet
biztositva szeretteinek a szogesdrotok kozott is.
Miként torténhetett ez? Lehetséges ilyen ,tdbb-
féleség” egy ember személyében? Csaladja felé
gyengéd lelk(i apa, kifelé tomeggyilkos? Az 6 tor-
ténete szerint igen, ez lehetséges. Megkeresem
a polcon a néhai szovjet diktator lanyanak, Szvet-
lana Allilujevanak az onéletirasat. 20 levél egy jo
barathoz cimmel jelent meg, a SZER legendas
mUisorvezetbje, Halasz Péter forditdsaban, Ame-
rikdban 1967-ben. Apja, a rettegett és imadott
zsarnok, Lenin 6rokose, talan annak halalaban
is szerepet jatszd Sztalin. Nem kényeskedett
masok halalaval: millidkat pusztitott el példaul az
ukrajnai éhinséggel, a szamolatlan akasztassal,
fébelovéssel, a Gulag szigetvilagban letblten-
do, legkisebb, 10 éves bortonbuntetéssel zaruld
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birésagi perek véget nem ér6 soraval, minden-
kor gyotorve rabszolgait, szerencsétlen népeit,
alattvaloit, igy a magyarokat is. Ugyand ima-
dott lanyaval gyengéd, am mindig is félelmetes
apa volt, aki a csak suttogva megdrzott csaladi
legendak szerint dédelgetett feleségét, annak
,Szemrehanyasa” miatt, egy veszekedés heveé-
ben agyonlétte, Szvetlana neki nem tetszd els6
szerelmét a Gulagra parancsolta, éppen lanya
védelmére hivatkozva... Ismeréseinket altalaban
fekete-fehér skatulyakba soroljuk. De ki készithet
a rendkivuli ellentmondasokban él6 embereknek
is foldi skatulyat? Hruscsov siremlékét a szob-
raszmivész fekete és fehér marvanybadl alkotta,
fele-fele. Nem is tartott el6tte latvanyos avatdin-
nepséget a Kreml akkori urasaga, a végére mar
nagyon szenilis L. |. Brezsnyev. Pedig imadhatta
a nyilvanos szereplést, miként az idétlen plecsni-
ket és csillagokat. Kis féld cimmel megjelentetett
allitélagos onéletirasa is kivivta ,irétarsai” elis-
merését. Bar mint akkoriban mondtuk, egy plecs-
ni azért mindhalalig hibadzott a hajtékardl: nem
kaphatta meg a ,H8s szovjet anya” elismerést...

— idestova 70 évvel ezel6tt, a vilaghaboru vé-
gén, hazankat megszallta a Voros Hadsereg,
szamos Uldozott szamara kétségtelen felszaba-
ditoként — szabadsagot hozva. De bevonulasuk
a lakossag tulnyomod részének idegen hoditot,
megszall6t jelentett. Tankonyveinkben se sze-
ri, se szama a gyOztes hadsereget dicséitd jel-
zOknek, versbe-prozaba, zenés ahitattal indu-
I6kba foglalt hésiességuknek, szivjosaguknak.
Budapest szétlovésérdl sz6 se essék. Mindeme
nagyszeriseguket a nép egymas kozott mind-
0ssze néhany szoval Osszegezte évtizedeken
keresztul igy: aztan bejottek az oroszok. Nem
szovjeteket mondtak, ezt a jelz6t csak a széno-
kok hasznaltak, apamék, az ismer6sok, mint al-
talaban a normalis kdzemberek igy emlegették
az eseményt: amikor bejéttek az oroszok. Es
most, hallj csodat, a megszallé sereg kivonula-
sa utan éppen husz évvel a Magyar Torténészek
Vandorgydlésén is tdbbszor elhangzott, a hét-
kdznapi torténelemrél szolva: bejéttek az oro-
szok. A tudds kutatok sem mondtak szovjeteket,
pedig a bevonulok kozott voltak oroszok, tatarok,

ukranok, uzbégek, kirgizek, litvanok, csecsenek,
mongolok, kalmukok, ki tudja meég, miféle naciok.
Mégis, a népnyelv és most a tuddsok is: bejottek
az oroszok... Anyaink, apaink, malenkij robotra
hurcolt eleink, Szibériat tulélt hadifoglyaink, meg-
gyalazott néink, kivégzett, Utlegelt néhai honfi-
tarsaink mar rég odaat. A megbonthatatlan és
Orok szovjet-magyar baratsag buzgoé csahosai
is elhallgattak. Maradtak a még él6 tanuk, akkori
gyermekek, maradék aggastyanok emlékezete:
amikor bejottek az oroszok... Husz éve kimen-
tek. Magunk vagyunk immar, derékig, néha allig
gyllolkodé és kibeszéletlen, csak félig bevallott
életeink fogsagaba zarva. Pedig mar torténetink
folkent tuddi is csak igy emlegetik — bejottek az
oroszok. Még a végén megint csak ,masként
lesz a mult...”

— Ujabban ezt kapjuk az irdinktdl, valaszolja
félhaborodasomra egykori tanarom, maig ma-
gasra ertékelt tudos ember. Egy minapi lakos-
sagi forum (belépb 4 ezer Ft.) plakatja szerinti
kulturoriasok az olvasoikra, a népre, melyhez va-
lamelyest tan tartoznanak azért, ezeket a szava-
kat hasznaltak: ,durva, agressziv, tahd.” Ezzel a
magyar tarsadalmat is jelolték, amely embercso-
portot 100 év el6tti kollégaik még nemzetnek ne-
veztek. Amennyire tudhatd, a jelen Iév6 nagyer-
dem( nem sért6dott meg, nem is hagyta magara
e szellemoriasokat, csondben eltlrte, amit orca-
jaba koptek. Sebaj, kaptunk mar ehhez hasonlét,
eleget szamos magas urunktol, megszalldktdl,
helytartoiktol, de mert olvasoéik is mi vagyunk/le-
hetnénk e rendkivuli alakoknak, imigyen (bocsa-
nat!) a fagyi mégis csak visszanyal... Persze, a
kérdés leginkabb az: 20 év multan kire emlékszik
meég kozuluk, mely munkaikra e durva, agresz-
sziv, tahd nagyérdem... szoval olvasoik?

— Ne felelj meg a bolondnak az 6 bolond-
sdga szerint, hogy ne légy te is 6hozza ha-
sonlatos.

Felelj meg a bolondnak az 6 bolondsaga
szerint, hogy ne legyen bélcs, a maga szeme
elott.

(Példabeszédek XXVI. 4-5.)

Vajon mondhatni-e tobbet?
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Portrék — példaképek

(Temesi Ferenc: Apam, L'Harmattan —

Kdnyvpont, Budapest, 2013; Miért nem lettem...? L’Harmattan,

Ennek az embernek a lelkében valami 6ssze-
allt. A 1étr6l. Metafizikusan. Irigylem. Sugarzik
belble!

Ennek hatasara atalakult mondatszerkesz-
tése, a torténeteket elbeszél6 modozata. A la-
tasmodja, amellyel el tudja helyezni 6nmagat,
a vizsgalodo, régebbi torténeteit Ujra elbeszéld
ir6 embert a létezés rendjében, a teremtett vilag
egészében. Es ugyanakkor ennek a létezésben
a Gondviselésre magat rabiz6 embernek meg-
valtozott a korabbi eseménylatasa is. Torténetei
olyan sokfelé vezet§ szétsugarzd utakrdl me-
sélnek, amelyben az evilagi létezését tolté6 em-
ber, j6 és rossz tulajdonsagait mérlegelve, most
mindinkabb a rossz megnyilvanulasokban mar
korabban csirazo jo életvitelt el6legez6 mozza-
natokra képes rairanyitani figyelminket. Nem
pedagogiai célzatbol, hanem egyszeriien on-
maga léthelyzetének elrendezése okabdl. A jot
keresi, még a nyilvanvaldan visszatetszést kival-
t6 mozzanatokban is. Mondjam azt: az ,ingyen
kegyelem” létezésének elrendezd erejét gondolja
végig életrajzanak inkabb elitélésre is raszolgald
mozzanataiban. Bevallottan egy hosszu tavon
veégigélt életgyonas eredményeként a mivészi
megnyilvanulasaban bekdvetkezett nézépontval-
tozasokra figyel és figyeltet fel minket. Olvasait.
Az ars, a mlvészet evilagi eszkozeivel él kony-
veiben, mégis én kdzben figyelek az atszervezé-
dé mondatok poétikajaban sugarzdéan megjelend
belsé megvaltottsagnak a derdjére. A binrél be-
szél, mégis a megvaltottsag szemszdgébdl kere-
si a régi mozzanatoknak az értelmezhet6segét.

Nem jovatételt akar adni valamilyen multért,
hanem a multat megélt emberi ténykedés meg-
valthatésaganak a felfedezését irja meg, igen-
is dramai eseményességgel elbeszélve. |déz
keresztény szemléletli szévegeket. En flizzem
hozzajuk a yeatsi ,tragic joy” elégiai esélyét, és
Szabd Lérinc utolsé versének, a Holdfogyatko-
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zasnak az 6 prézai grammatikajaval nagyon is
egybecsengd sorat: ,Bar meg se moccan, rohan
minden Ut.” Es emlékeztessem az 6 gondolattisz-
tazasara oly igen hasonlitd6 Szabo Lorinc versre:
a Halaadésra. Ahol a kolté egyszerre érzékeli a
személyes életrajzi élettorténést, az istenhivo vi-
lagvallasok életmodellt felmutatd képzeteit és a
torténelembdl kivald, a létezés allandosagat ér-
zékeltetd metafizikat: ,Ima a gyoényodr, a gydnyodr
ima.”

Ezeknek a kdnyveknek kezembe kellett kerul-
niuk. Ezeknek a konyveknek bele kell ivodniuk
irasaim torténeteibe. Mert habent sua fata libelli.

Amikor elindultam a PEN Klub alapszabaly-
modositd kdzgyilésére, még nem is gondoltam,
hogy 6sszefutunk Temesi Ferivel, nem is tudtam,
hogy az uj szabaly szerint a vezetéknek Uj elne-
vezésiik lesz, és ezt meg is kell szavazni. igy lett
— magam akarata alapjan is — titkos szavazassal
Temesi az alelndki cim birtokosa. Utana soérozés
a Karolyi Palota udvaran — na nem a kozgydlés
sikerét Unnepeltik, hanem Csicsery-Rdnay Erzsi
lovanak gy6zelmét, aminek a hire éppen akkorra
érkezett oda. Mi voltunk ketten, Temesi meg én,
akik tartozkodtunk a serivastol. Beszélgettink.
Es ekkor vette el6 Feri taskajabdl az Apam cimii
konyvét, benne a kitépett és teleirt belsé cimlap-
pal. A maradék cimlapra irta nekem szol6 aktu-
alizalé dedikaciéval: ,a bacsi korba Iépett Feri”.

,De azeért benne hagyom a kitépett lapot is,
te olyan ember vagy, aki ezt is értékelni tudja”
— hozzaf(izott szobeli megjegyzéssel. Kisérte-
ties postai torténetrdl tanuskodik ugyanis ez a
kiszakitott elézetes dedikacio. Erdélybe vezé-
nyelte eredetileg a konyvet. Volna! Ha a cimzett
éppen otthon lett volna, amikor Kivitte a postas.
Nem volt, nem is ment érte, kdzben itthon talal-
koztak, megkapta egy masik példanyat. igy hat
visszairanyitottdak Magyarorszagra. A feladonak.
Aki mint becses dokumentumot eltette, magaval
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hordozta, mutogatta. Es most gy érezte, nekem
kell mindezt atadnia.

Pedig nem is tudta, hogy én meg készi-
I6k egy irassal, amely feleségem konyvébe az
1944-es évet lenne hivatott beidézni. Apam
sorsanak megformalasaval. Dobos Marianne A
széttes tuloldala cimmel konyvet készit ugyan-
is a holokauszt keresztény aldozatairdl. En egy
életen &t készulok megirni egy Szeged-szer(
varos (Gyongyos) viharos évét (1944), kézpont-
ban egy keresztény értelmiségi verg6désével,
tisztes emberségvallalasaval mindkét diktatura
legvéresebb napjaiban. Csak éppen — nem lévén
,SZ€epird” — nem tudtam, hogyan kezdjek bele a
tervezett elbeszélésbe.

Es akkor j6tt Temesi Feri nagyvonalu {inne-
pi gesztusa, amellyel kulcsot adott a kezembe:
imigyen kell bemutatni egy kort, benne egy ér-
telmiségi honpolgart, aki épp azaltal tudott nagy
ember lenni, hogy kdzben megmaradt ,kisem-
bernek”. Atlagembernek? Pontosabban azt
mondanam: embernek. Es éppen ez Temesi iréi
remeklése. Bemutat egy altala igazan jol ismert
személyiséget, az édesapjat, akit 6 a legmin-
dennapibb életébdl kdzvetlenll ismert. Kivulrdl
és belllrdl. Egy embert, aki egy életen keresztul
megmaradt ugyanannak a tisztességes, munka-
szeretd, kotelességteljesitd, csaladszeretd, em-
bert nevelni akaré gerinces embernek. Olyan-
nak, amilyennek az Isten is teremteni akarhatta
az ember prototipusat. Aki tette, amit tennie kel-
lett. Mindig, minden korulmények kozott. Ezt latta
naprol napra fia: gyermekként, diakként, egyete-
mistaként. Széval mindig, minden idében. Mindig
ugyanannak az embernek. Es ezt egyaltalaban
nem tartotta csodanak. O ebben a légkdrben azt
hihette, hogy minden ember ugyanilyen. Minden
csalad hasonldan szervezett. Azaz, hogy az em-
ber olyan, amilyennek az Isten megteremtette. A
binrél legfeljebb a hittanéran hallott, avagy gyer-
mekes csatangolasai, diakos csinyteveései kozott
gondolkozhatott el.

Es akkor egyszerre csak fel kell fedezze, hogy
ez az ember csodaszamba megy. Olyan vilag-
ban nétt fel mar 6 is, no meg aztan gyermeke,
a kés6bbi angol-magyar szakos tanar és a ma-
gyar irodalom egyik legjobb prozairdja — amelyik
vildg mindennek a tiszta emberségnek az ellen-
tétje. Az egyenes gerincl emberre kigydkként fo-

nédnak ra a baratsag alorcajat oltve magukra a
kornyez6 emberek. Emberek? Ha az apa ember,
akkor ezek mik? Ha ezek az emberek, akkor apja
micsoda? Felmerul a kérdés, mely eleve definici-
ora kényszeriti a gyermeket.

Temesi Ferenc, a nyelvtanar, a szétar alap-
hasznaldja kulonben is ebben a szoétar-modell-
ben keresi a létezésben val6 eligazodas mddoza-
tait iroként. Pontositani akar. Az isteni szandékra
kivancsi a Teremtésben. Ha mar megoszlik éle-
tink evilagi kizdelmek és a tulvilag értelmezése
kozott, akkor tessék, valjon szét a jo és a rossz.
Legyen az ember Isten akarata szerinti. Ha meg
nem lesz az, akkor mutassa meg gonoszsagat,
cselekvésében tinjon fel a jot-jol cselekedni aka-
roval ellentétes ténykedése. Nos, az Apam cimi
konyv errél szél. A Laokodn szoborcsoport élet-
re keltésérél. Hogyan, miként fojtja meg egy kor-
nyezet a j6 szandéku jambor emberséget.

A zsenialis ir6i trukk: Laokoon ez esetben nem
is tudja, hogy fojtogatjak, pusztitjak, jatszanak
vele. Talan emlékezetében ott élhetett Thomas
Hardy regényének zarasa, Szabd Lérinc koltéi
magyar szovegével? ,Az »lgazsag«-nak elég
tétetett, és a Halhatatlanok EInoke, Aiszkhilosz
kifejezésével élve, megszlint tovabb szérakozni”.

Koszondm Feri segitségedet: id. Temesi Fe-
renc és Kabdebo Janos nem tudjak, hogy férgek
lepik el egész kdrnyezetiiket. Elnek, teszik leg-
jobb szandékuk szerint feladataikat. Es kész!

A gyermek utobb véletlen kézbe veszi mind-
azt a szornylséget, amit pokhaloként apja kore
széttek. Es visszafejti. A nyomozokrdl kikeresi
kigyolétiik valosagat. Es ebbdl az ember koré
sz6tt valahai gubdbadl kikovetkezteti egy korszak
valodi alsagos létezését. Egy korszak bemutata-
sa egyben a létezés metafizikai értelmezése is
lesz kdzben. A Teremtés értelmezése.

De zuhanjak kdzben vissza a fényb6l a pok-
lok kapujaig. A véletlen ugy hozta, hogy id. Te-
mesi Ferenc egyik elsd valahai kigy6ja az apam
csaladjaba is belekuncsorogta magat. Szerkesz-
toként jott a fiatal kritikus latogatédsara. Kedves
anekdotakkal szlleim kedvencévé klzdotte ma-
gat. A szegedi irodalmi élet legjobbjaival is 0sz-
szehozott engem. Na nem a kéztudottan AVO-s
koltd, hanem a kis still sikkasztd. Hogy akarata
ellenére jot is tett? Maig tarto baratsagokat hozott
ossze? Evtizedekkel késébben minket is most,
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itt, imigyen. A Teremtés terve kiszamithatatlan.

Es ha mar ez a konyv ezt hozta nekem, las-
suk a folytatasat! A csalad utan a barati kor mit
hozhat, a ,bacsi korba” 1ép6 ird6 szamara. A La-
okoodn-sziléi otthon utan Szeged masik arca: a
viharzé gyermekkor regénye. Portrékban elbe-
szeélve. Hullamz¢ torténetek. Jol - néha rosszab-
bul el6adva. De minden esetben a valahai bint
felllirni akard, a szamvevést célzd elbeszélés-
maoddal.

Ne rettenjenek vissza a valahai Temesi-ol-
vasok. Ugyanaz a vilag elevenedik meg most itt
is, ami a Porban hiressé és népszerivé tette el-
beszélését. Most is ugyanazokat a torténeteket
akarja értelmezni. Legfeljebb mas szemszogbdl.

Arra kérdez ra ezekben a torténetekben, hogy
mi lehetett valaha félresiklas bennik. Avagy tény-
leg félresiklasok voltak-e. Avagy csak az egyes
emberre kiszabott foldi prébatétel atélésének,
eljatszasanak, végrehajtasanak milyen fajsulyu
eseményeiként jOhetnek szamitasba egy végso
elszamolasban. A ,second coming”, a ,Giustizia
finale” megel6legezhetd pillanatdban milyen el-
helyezést fognak ezek a jelenetek képviselni?

Ezekkel a konyvekkel Temesi Ferenc ember-
létlink szamara egyfajta kettds allampolgarsagot
fogalmazott meg. Es vett birtokaba. Jelenlétiin-
ket a vilagfaluban, amelyet a technikai civilizacio

szinte elvett télunk. Maganyra kényszeritve, ma-
gunkba vissza, kiszakitva a nemzedékeket 0sz-
szekotd természetes dsszetartozasbol. Eletrajzi
torténeteivel ott jar a maga megélte ,kisvilagban”,
Szegeden, Pesten, a ,proletar Véaci utcaban”,
meg ,Rakosborzaszton”. Otthon érzem magam
ezekben a konyvekben mint olvaso.

De van egy masik vilag, amelynek kikuzdotte
a maga szamara a honpolgarsagot. A létezés
abszolutumaban. A metafizikai |étezésben, ame-
lyet egyben tud érzékelni a maga kis vilagfaluja-
val. Itt éli le vendégségét, teszi probara élete me-
netét, hogy mindezt 6sszehangolhassa a remélt,
vagyott vilagmidenséggel, ahonnan kuldettunk,
ahova visszavarnak. Ami értelmet ad az ittlétunk
pillanatainak.

Ritkan kerult kezembe ilyen 6sszehangolodott
szép magyar prozai elbeszélésmadd, mint amivel
ebben az ikerkdnyvben talalkozhattam. Orom-
mel olvasom torténeteit, grammatikai megépitett-
ségét. Es probalom tarsitani magamat az altala
magaban hordozott teljes allampolgarsaghoz a
Teremt6 vilagaban.

Feri, konyveid nemcsak egy altalunk atélt kor-
szaknak a jellemzdi, de létezésiink metafizikaja-
nak értelmezése is. Miként én ezt a sorsot olvas-
tam ki par nappal ezelétti talalkozasunkbdl is.

Helyreigazitas: Kabdebo Lorant lllyés Gyula ostromnapléja cimi irasaban, a 2014. 2. sza-
munk 97. és 98. oldalan klasszikus ironk, Németh Laszlé neve tévesen Horvath Laszloként

szerepel. Tisztelt olvasoink elnézését kérjuk.
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Nagy Ervin

Csupan az lenne jo, ami hasznos?

Fogyaszt6i tarsadalomban élunk Eurdpa-
szerte. Egy olyan mesterséges és manipulalt
vilagban, ahol az anyagi javak megszerzése €s
birtoklasa az egyén egyik legfontosabb céljava
valt. Még akkor is, ha a targyak megkaparinta-
sanak vagya soha sem elégul ki megnyugtatoan.
Mert vagy egy vegtelen igény alakul ki az egyén
sovargasaban, egy soha véget nem érd lanco-
lat, azaz mindig ujabb és ujabb inger a szerzésre
(legtdbbszor vasarlasra); vagy egy elviselhetet-
len bizonytalansag — a targyak elvesztése miatt.
Voltaképp egy ,alapszorongas”

Az utilitarizmus magyarul haszonelviséget je-
lent. Egy olyan antropologiat, illetve etikat, amely
az anyagi haszonra vezeti vissza az ember ér-
tekitéletét.

Valéjaban ez minden liberalis etika alapja.
Legyen az egalitarianus (szocial-liberalizmus),
vagy az individualista (neo-liberalizmus). Mindkét
L,aliskola” ugy véli, hogy az egyes szandékok és a
cselekvések kovetkezményekor elengedhetetlen
a mennyiségi haszon ,megszamlalasa”. Az 0sz-
szegzeés nélkll — szerintlk — itélni sem tudnank
helyesen. Pedig ez egy igen veszélyes attitiid az
egyén biztonsaga és boldogsaga szempontjabal.

,JO az, ami hasznos”. Sokan gondolkodnak,
viselkednek, cselekednek ma igy. Az egész ,nyu-
gati vilagunkat” atszovi eme eszme. Voltaképp a
fogyasztoi tarsadalom mozgatérugoja mindez az
alapgondolat. Az idea — a torténelmi hiiség ked-
véért — a reformacioig nyulik vissza, de mar az
okorban is létezett ez a szemlélet. (Szdkratész
és Platon is kiizdottek ellene.)

A mai Europaban él6 ember szamara azon-
ban a lényeges pontok rendszerzése a 19. sza-
zad eleji angolszasz liberalis filozofiaban torténik
meg. Valdjaban minden liberalizmus (ha elfogad-
ja — ha nem) a haszonelviiség alapjain all, bar
annak hatékonysagardl és korlatairdl vitatkozik.
Ha tagadja, akkor sulyos onellentmondasba ke-

veredik 6nmagaval, hisz a szabad piac mozgato-
rugojat tagadja ezaltal meg.

Az utilitarizmus szerint az az allam a leg-
jobb, amely a legtobb polgaranak tudja a leg-
tobb hasznot, igy a ,jo" élet lehet6ségét nyujta-
ni. Egy adott allapotban lévé ,haszon” és ,kar”
aranyai egy cselekvés utan megvaltozhatnak
egy rendszerben (tarsadalomban, szerintik ato-
mizalt k6zosségekben). Ha a cselekvés utan né
a haszon és csokken a kar, akkor nevezhetjik
,j0"-nak a cselekvést, ha forditva torténik, akkor
,F0ssz”’-nak. A lopas példaul azért rossz, mert le-
het, hogy egy valakinek haszonnal jar, de a nagy
egészet szemlélve mennyiségileg nagyobb a kar
aranya. A forradalmi elv ebben a nézetben az,
hogy a ,jo0’-t a ,haszon” és ezaltal a ,mennyiség”
alapjaira helyezi, elutasitva a min6ségi, vagy
szellemi ,j6” fogalmat, amely a filozéfia tobb ezer
éves torténetének megkérdéjelezhetetlen sarok-
kove volt ezidaig. A ,j0” mennyiségi szemlélete a
gazdasagi liberalizmus alapja is. Igy értelmezve,
az allamnak olyan keretet kell teremtenie, ami-
ben az allampolgarai minél tobb anyagi ,j6"™-hoz
juthatnak. John Stuart Mill (19. szazad) annyit
modosit az elven, hogy a haszon mennyiségét
semlegesnek tartja és ezért a szabadsag miné-
ségi fogalmaval tolti fel a boldogsagot. Azaz a
,J0" nemcsak a haszon mennyiségén, hanem a
szabadsagfokanak mindségén is mulik. ,Jo” az,
ami hasznos és az emberi szabadsagbdl szule-
tik. Azaz megmarad a haszonelviiségnél, de a
szabadsag abszolutizalasaval probalja az em-
bertelen voltat modositani.

Az utilitaristaknak cimezi Jézsef Attila az Esz-
mélet kovetkez6 sorait: ,Lattam a boldogsagot
én,/ lagy volt, sz6ke és masfél mazsa./ Az udvar
szigoru gyopén/ imbolygott géndér mosolygasa./
Ledélt a puha, langy técsaba,/ hunyorgott, roffent
még felém -/ ma is latom, mily tétovazva/babralt
pihéi kozt a fény.”
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A liberalisok altal megfogalmazott utilitarista jel-
legl boldogsageszmény pusztan mennyiségi ala-
pon dllati jellegi marad. A szabadsag min6séget
tesz ugyan bele, de nem ad olyan plusz értéket hoz-
za, amely emberibbé tehetné ezt az antihumanus
elvet. A szabadsag ugyanis dnmagaban feltételez-
het egy maganyos, szomoru embert, aki nagyon ta-
vol all attdl, hogy pusztan anyagi szabadsaga miatt
boldognak vallja magat (lasd a magyar népmesék
archetipusat: a boldogtalan gazdag embert). Az
anyagi javakat szabadon megszerzé, egoista bol-
dogsageszmény eléfeltételezi, hogy az embernek
nem szamit a szellemi élet szféraja, illetve a ko-
z0sség és az abbol fakado erkodlcs. Kérdem: vajon
boldogok lehetlink-e az igazsag, a szeretet és mas
kapcsolatokbdl levezetett értékek nélkil? Boldogok
lehetlink-e pusztan anyagi javaink altal? Boldogok
lehetiink-e maganyosan, anyagi szabadsagunkban,
minden k6zOsség nélkul? Helyesel a test, de lazad
az emberi szellem.

igy ir err8l a ma is idészerii Seneca, aki a ha-
szonelviiség okori képviselbivel vitazik: ,Jonak vélik
egyesek azt, ami hasznos. Tehat a gazdagsagra,
egy lora, a borra, egy par cipdre is alkalmazzak ezt
a jelzét: ekkora semmiség szemunkbe a jo, ennyire
porba sullyedt.” Majd késébb: ,Csak az jo, ami tisz-
tességes. Ami tisztességes, az feltétlendl j6.” (Se-
neca: Erkolcsi levelek. 120. levél. Bp.1980, 437.0ld.)
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Lam csak, nincs Uj a nap alatt! Az utilitaris-
tak kritikaja az, hogy az embert pusztan anyagi
vagyai mentén szemlélik, hogy nem vesznek tu-
domast az emberi erkolcs szellemi minéségéral,
és hogy tagadjak a kdzOsségbél eredd értéke-
ket. Elfeledkeznek arrdl, hogy az emberi j6 vagy
rossz itéletet megel6zi a kozosségi létre valo ra-
ébredés. El6bb a kdzOsség szuletik meg, majd ki-
alakitja a sajat normait, ami szerint itél. A Seneca
altal emlitett tisztesség is a baratokkal kapcsolat-
ban fogalmazédik meg, ami mindig kdzosséget
feltételez. Ezt veti el minden utilitarista, legyen
az elve pusztan szamokon nyugvo haszon, vagy
az egyén szabadsagaval egyltt jar6 mennyiség.
Mondhatjuk, hogy azokat az erényeket tamadjak,
melyek évezredeken at az emberiség kozossé-
geinek Osszetarto erejét adtak. Olyan eszméket,
melyekért érdemes volt élni s halni. Ha a k6z6s-
séget figyelmen kivll hagyjuk: marad az 6nzé,
matériara vagyo egyén és a haszon...

Akarunk ilyen vilagban éIni? Mert ilyenben
élunk.

E tanulméany egy révid gondolatkisérlet, eqy
vitairat, amelynek tudomanyos igényl kifejtését
lasd a szerz6 most megjelent esszéjeben, A Ii-
beralizmus illuziéi cimi kényvében (Attraktor Ki-
ado, 2014).
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Stanyé Toéth Gizella

Ertiink, megmaradasunkért szélnak a harangok

Edesanyam és fivérem emlékére

LAz Ujvideki gyllekezetiink kérdése egyben
magyar kérdés is. Magyar templomokrol, magyar
Orokségrol, magyar kulturardl van szo. Sokan fel-
rojak nekem, miért vartam honapokig? Ebben a
fazisban a hivatalos, hatoséagi eljaras folyamatat
sajnos most mar nem lehet atlépni.”

(Halasz Béla reformatus puspok)

Gondolataim rabsagabdl alig tudok szaba-
dulni, jéllehet batoritanak a kivagott fak sarjado
csonkjai itt, a belvarosi reformatus templomunk
kérd, figyelmeztetd tornya kozelében. Hallani vé-
lem harangjanak hozzank szél6 fohaszat. Ezut-
tal cselekvésre 0sztonoz-e bennunket?

A tavasszal, majd a nyarel6n elhangzott kér-
dések azota is visszhangzanak az ujvidéki gyu-
lekezet eszmélni kénytelen maroknyi részében,
s kihatnak orszagos egyhazunkra is. A gondokat
csak tetézi a megbizhato tajékoztatas hianya. A
Reformatus Eletben, a délvidéki reformatusok
lapjaban megjelent néhany targyilagossagra to-
rekvé jegyzet (a kés6bbiekben még visszatérek
rajuk), de korantsem elegendd, hogy valameny-
nyire atlathaté lenne a helyzet az ujvidéki gyu-
lekezetben. Az interneten annal tobb pontatlan
iras kering. Ha kitartéan keresunk, rabukkanunk
néhany keseril vallomasra-kifakadasra. De mas
egyhazi és vilagi lapban, hirportalon is olvasha-
tunk egyhazi gondjainkrol. Ezért keringhet jo né-
hany torténet az ujvidéki reformatusok korében.
Legutdbb a régi ismerdéseimtdl hallottak hang-
zottak hihetetlenll. Egyre azt hajtogattak, hogy
,azert kell kiallni a kivalt vagy ujonnan alakult uj-
vidéki reformatus egyhaz mellett, hogy ne vigyek
el Feketicsre a templomot!?” De hat ez elképesz-
t6! Es ezt el is hiszik? — kérdeztem elképedve.
|de vezetnek a félinformacidk, a megtévesztések

»A szeretet nem Oriil a hamissagnak,
De egyiitt 6riil az igazsaggal.”
(1.Kor 13,6)

- morfondirozok magamban, s a templomunk felé
indulok. A julius végi vasarnap délutanon a nép-
telen utcaban, a vészesen tornyosulé felhék alatt
oly elhagyatottnak tlinik a portaja, nem is beszél-
ve az Osszefirkalt pardkiankrdl, a Lifegate ame-
rikai kisegyhaz oriasreklamjarol, amelyet ismét
felszereltek templomunk homlokzatara. Megcsu-
folva, gunyt (izve a tavasszal tobb alkalommal
vegrehajtott kilakoltatasbol. A templomunk kul-
csat azonban nem adtak at egyhazunk képvise-
I6inek. A birésagon azzal érveltek, megtortént a
parokiardl a kilakoltatas, a templomkulcs atada-
sat a pap lelkiismeretére bizzak...

Vészesen tornyosulo felhék templomunk foltt
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Botos Elemér mintegy masfél évtizede folya-
matosan probalja szétroncsolni gyulekezetlinket,
s forgacsolja szét a kisajatitasok utan megma-
radt vagyonat, ahelyett, hogy a vonatkozo torve-
nyes intézkedések alapjan visszakovetelné a |l.
vilaghaboru utan elkobzott ingatlanjait.

Tanulhatnank a gyulekezetinkben a termé-
szettdl egy kis élni, er6sodni akarast, gondolom,
amig a kivagott fak foldben hagyott tuskait ko-
rulvevd, bokrosodd, friss hajtasit nézem. A leg-
tobbje a gyokerébdl szokkent szarba. Jelzés,
szimbolum? Mig az er6lkddé hajtasok kapcsan
meditalok, két-harom fiatal all meg az ujonnan,
a keritésen belll felallitott nagytabla el6tt, amely
a Lifegate-t, az ,ujszeri istentiszteletek rendjét”
hirdeti, a nemrég alakult, nem bejegyzett ujvidéki
reformatus egyhazban.

Az Ur csodas miikddésében bizva cimmel
irtam meg ujvidéki gyulekezetlnk képviselbinek
és puspoklnk, Halasz Bélanak a kérésére alab-
bi jegyzetemet, amely a Reformatus Elet (www.
szrke.com) februari szamaban jelent meg:

»Az Ujvidéki gyulekezetunk mar-mar kétség-
beejtd eseményein atszirve, jelképesen, figyel-
meztetés gyanant is értelmezhetjik Halasz Béla
puspdk urunk révid, a Maté evangéliumi idézetre
(2,16-18) alapozott felvezetd ahitatat, amelyet a
kiskaracsonyi idészakban (december 28-an) tar-
tomanyi székvarosunkban tartott, szikségmeg-
oldasbdl az Apaczai Diakotthonban, amely a ma-
radéki gyulekezetlnk tulajdonat képezi. Az 6sz-
szejovetelen jelen volt Orosz Attila bacskai espe-
resiink, Hallgatd Imre orszagos fégondnokunk,
Csete Jbézsef pénztaros és Molnar Andras Ugy-
véd. Az utébbi masfél évben ez volt a masodik,
szerény létszamu gyllekezeti 6sszejovetellnk,
amelyet a diakotthonban tartottunk. A mostani,
az ujvidéki gyllekezetben felgyilemlett, féleg a
Botos Elemér (akit egyhazi birdsagunk megfosz-
tott az igehirdetés jogatdl, és a sakramentumok
kiosztasatdl) okozta erkodlcsi és anyagi karok,
azok anyagi kdvetkezményeinek ismételteni fel-
sorolasatél reményeink szerint mégis kulonbdzott
a korabbitdl. Puspok urunk igéretet tett a helyzet
mieldbbi rendezésére, hogy az elsé gyllekezeti
istentiszteletét mar a belvarosi, majd pedig a Da-
ranyi-telepi templomunkban tartsa.
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Parhuzamot vonva a teljes Maté-evangélium
olvasata és mai Uzenete kozott, Halasz puspok
hangsulyozta: Jézus megszabaditoként jon e vi-
lagra, amit sajnos nem ismer fel Herddes, s ko-
veti el szOrnyd tetteit, jelezve azt is, hogy az em-
beri blinnek nincs hatara. Mégis, minden kegyet-
lenkedés, megtorpanas utan jon a megujulas.
A karacsonynak, a szent Unnepnek, a Megvalté
szlletésének ez a legfontosabb lzenete. A ko-
z6s imaval és aldassal befejez6dd ahitat végén
puspokink reményét fejezte ki, hogy a karacso-
nyi Uzenetet mind tobb keresztyén fiatalunk meg-
érti, s vallalja a csaladot, a gyermekaldast, mert
a meg nem szlletettek uUjja sem szllethetnek.
Jézus Krisztus anyaszentegyhaza a kuzdelmek
egyhaza. Arra kell torekednlnk cselekedeteink-
kel, hogy ,a karacsonyi csoda Uzenete egész év-
ben tartson.”

Az ahitatot kdvetbéen Oszinte beszélgetés
alakult ki egyhazi eldljaroink és gyllekezetink
jelen lévé tagjai k6zott, akik nem titkoltak kéte-
lyeiket és fenntartasaikat sem az évtizedek so-
ran felgyulemlett, féleg az utébbi néhany évben
elmérgesedett ujvidéki problémak gyors rende-
zése kapcsan. Halasz plispok megismételte Uj-
vidéken is mindazt, amit Piroson, a gyulekezeti
0sszejovetelen mondott, kiemelve, hogy mindent
megtesz, hogy mielébb pont kerilhessen a Bo-
tos-Ugy végére. Ezért az eddigi tapasztalatokkal
ellentétben sokkal hatékonyabban, intézménye-
sebben kell fellépni ennek érdekében:

- Bar mar Piroson tapasztaltam, hogy az, amit
Botos mesél 6ssze-vissza, az dominal az embe-
rek fejében. Az Unnepek utan folytatom a meg-
kezdett, rendezést surgetd beszélgetéseket Bel-
gradban és Budapesten. Szamomra érthetetlen,
hogy egy ember, hogy tudja igy megtéveszteni
a gyulekezeti tagokat, hogy harom templomun-
kat: Piroson egyet, Ujvidéken pedig kettét elfog-
laljon, és a célnak nem megfelel6en hasznaljon.
Nagyon sajnalom, hogy ilyen helyzetbe kerdlt a
pirosi és az ujvidéki gyulekezetlink. Nagyon el-
szomoritonak tartom, hogy egy ilyen szép nagy
gyllekezetiink szét lett verve itt Ujvidéken. It
sem, és Piroson sem jar templomba gyulekezeti
tagsagunk zome. A jelentds anyagi kar mellett a
lelki, az erkolcsi pusztitds még nagyobb.

Az ujvidéki gyllekezetlink kérdése egyben
magyar kérdés is. Magyar templomokrol, magyar
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Orokségrdl, magyar kulturarél van szd. Sokan
felrojak nekem, miért vartam hdénapokig? Ebben
a fazisban a hivatalos, hatdsagi eljaras folyama-
tat sajnos, most mar nem lehet atlépni. Egészen
bizonyos, hogy nem sokaig allithatia magarol
Botos Elemér, hogy 6 a joger6s képviseldje a
reformatus egyhaznak. Ugyanis rendszeresen
hivogatja az illetékes szerbiai kormanyszerveket,
mondva, hogy 6 legalis képvisel6je egyhazunk-
nak. Botos megtévesztett sokakat a beszédével,
és megalapitotta un. egyhazat, amelyet nem tud
bejegyeztetni, s amelynek 6 a puspoke.

Nehéz lesz a szétzilalt ujvidéki gyulekezetink
életét ujraszervezni, de biztos vagyok benne,
hogy a vilagi eljarasok befejezése utan lesz ra
megoldas, és lelkipasztor is, aki vallalja a kul-
detésszer( szolgalatot itteni gyulekezetlinkben.
Ezuttal alapos munkat szeretnék végezni 6nok-
kel egyutt, a témat alaposan koruljarva, hogy ne
kovessek el hibat.

Nem lehet marol holnapra megoldani azt, ami
hosszu évek alatt halmozodott fel, és végére jar-
ni annak, hogyan sajatithatta ki Botos Elemér a
templomainkat, hogyan tékozolta el gyulekeze-
tunk vagyonat. Mindezt azért tesszik kozosen,
hogy menteni lehessen a menthetdt, s hogy
templomainkat ismét ujvidéki gyulekezetunk gon-
dozhassa. Hiszen jogi értelemben ennek eddig
sem volt akadalya.

A gyulekezeti tagjaink kozul néhanyan ugy
velték: kulon kell valasztani a vilagi és az egyha-
zi torvényeket. Vilagi intézmények jogerds don-
téseit, ha szukséges, karhatalommal kell érvé-
nyesiteni, ha mar a keresztyén elhivatottsag és
becsllet nem érvényesul Botos esetében. Egy-
hazunk alkotmanya szerint meghozott egyhazbi-
rosagi itéletet - amelyet a bizonysagot nyert egy-
haztulajdonnal vald visszaélés, hitlen kezelés,
okirat-hamisitas alapjan mondott ki 2009-ben -
viszont érvényesiteni kell. Botos Elemér semmi-
be vette a palast megvonasat, a sakramentumok
kiosztasatdl valo eltiltast és azota is hirdeti az
igét, esket, keresztel, temet, urvacsorat oszt. A
jelenlevék szerint azért fajulhattak el ennyire az
események, mert a Zsinati Tanacsunk, vagyis or-
szagos egyhazunk volt vezetésége nem volt ura
a helyzetnek, és nem reagalt idejében az ujvidéki
gyulekezet figyelmeztetéseire és irasbeli jelenté-
seikre Botos sikkasztasairdl. A jelenlévék belatva

Halasz Béla puspokunk és Orosz Attila espere-
slink érvelésének alapossagat, arra a megalla-
podasra jutottak, hogy kivarjak az ugy vilagi, ha-
tosagi rendezését, és biztonsagi okokbdl utana
tartjadk meg istentiszteleteinket a templomaink-
ban. A fiatalok azon az allasponton vannak, hogy
kovetni kellene a pénz utjat, vagyis irdsban kel-
lene tajékoztatni az amerikai székhely( Lifegate
kisegyhazat, amelynek Botos allitélag havonta
haromezer eurdért adta bérbe templomunkat. A
berlé egyhaznak tudnia kellene egyhazunk hiva-
talos, vonatkozé allaspontjat.

A dolgok atfogd rendezése nélkil nehezen
lehet helyreallitani a gyulekezeti élet rendjét. Az
elsé Iépések, mint hallottuk az 6sszejovetelen,
megtorténtek; megalakult az ujvidéki gyuleke-
zet ideiglenes presbitériuma. Errdl tajékoztattak
zsinati tanacsunkat, miutan az elfogadja, a zsi-
nat elé kerll. Halasz Béla puspokinkkel, Orosz
Attila espereslinkkel az 6sszejovetelen jelenlévé
tisztségviselbinkkel egyltt azt remélik az egyha-
zunkhoz, az ujvidéki gyulekezethez hii maradt,
jelenleg istentiszteletre Ujvidéken nem jaré tag-
jaink, hogy valdban a megujulasként innepelhet-
jik az idén a husvétot. S hogy valéra valik az Ur
csodéasan miik6dik dicséret, amelyet egyutt éne-
keltink el a megbeszélés vegén.

Ide kivankozik a magyar reformatusok Gene-
ralis Konventje ElnOkségének vonatkozd, Malyi-
ban még 2010. aprilis 7-én elfogadott Allasfogla-
lasa (www.szrke.com):

.A Generalis Konvent EIndksége az Ujvidéki
Reformatus Egyhazkdzségnek a Szerbiai Refor-
matus Keresztyén Egyhazbdl valo kivalasi szan-
dékaval kapcsolatosan az alabbi Allasfoglalast
juttatja el az Egyhazkdzséghez és a felettes kor-
manyzati szerveihez:

Torvényunk és hitink szerint az egyhazkoz-
ség az Ige és Szentlélek altal Krisztusban elhi-
vottak azon kdzossége, amely hitérél a Reforma-
tus Keresztyén Egyhaz hitvallasai szerint tesz bi-
zonysagot, valamint belsé egyhazi életének igaz-
gatasara s missziojanak betoltésére és anyagi
ugyeinek intézésére presbitériumot valaszt. Az
egyhazkbzség az egyhaz tagjainak meghataro-
zott terlleten éI6 és az egyhazi torvény szerint
szervezett gyulekezete. Az anyaegyhazkozség
jogi személy.
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Ezen megfogalmazasok azt jelentik, hogy a hi-
vek egyuttese hozza létre a gyUlekezetet, de az
- az egyhazon belul - 6nallosult egyhazi szervezeti
egysegkent mikodik. Az adott egyhaztest torvé-
nyében meghatarozott rendje szerint valasztjak
dontéshozo és képviselettel rendelkezd szerveze-
teit, a tagokétdl elkulonult vagyonnal rendelkezik,
és meghatarozott szabalyok alapjan onalléan sze-
rezhet jogokat és vallalhat kdtelezettségeket.

Az egyhazkOzség a szervezett egyhaz legki-
sebb 0nallé szervezeti egysége. Léte nem fugget-
len attdl az egyhaztdl, amelyhez tartozik. Annak
szabalyai szerint épul fel, mikddik, végzi hitéleti
és egyeb tevékenységét. Nem lehet fuggetlen az
adott egyhaz kormanyzatatol sem. Az 6nallo jog-
alanyisag azt is jelenti, hogy az egyhazkozségnek,
mint szervezetnek a |léte nincs kotve egyes szemé-
lyekhez. Ha a gyulekezet tagjainak egy része az
egyhazkozsegbdl ki is ép, attdl az egyhazkozseg,
mint szervezet, megmarad. Megszlnésér6l az
egyhazkdzségi kdzgyllés rendelkezhet, a felettes
egyhazi testuletek jovahagyasaval. Az egyhazkoz-
ség torténelme soran felgyulemlett vagyon nem a
lelkész, vagy a tagok sajatja, hanem a reformatus
egyhazeé. Az egyhazkdzség vagyonarol az esetle-
ges megszinéskor a kozgyUlés csak a torvényben
megjelolt felettes egyhazi testlletek jovahagyasa-
val rendelkezhetnek. llyen jovahagyas hianyaban
barmely vagyoni és szervezeti dontés érvénytelen.

A fentiek alapjan felhivjuk az Ujvidéki Reforma-
tus Egyhazkozség figyelmét arra, hogy dontéseik
soran tartsak be az egyhaz térvényes rendelkezé-
seit és felelésen jarjanak el.”

Mindezek a dokumentumok és az eddig megje-
lentek mellett, mély benyomast tett rdam Galambos
Laszlonak, Tiszakalmanfalva szulottének A mult,
a jelen és a j6v6 szoritasaban cimmel szul6faluja-
rol irt monografiaja (1884-2014), amelynek Ujvidéki
bemutatdja a Vilagimanap estéjén (marcius 7-én)
volt. Tobben eljottek ra Tiszakalmanfalvardl is. A
méltatasok, az elismerések, a hozzaszolasok utan
egy falubeli egyenes kérdést intézett a szerz6hoz.
Torténetesen, hogy miért maradt ki a reformatus
gyulekezet a kdnyvbél? Galambos Laszlé megfon-
toltan, kimeritéen valaszolt, a szerinte, fogas kér-
désre, amelyet megprobalok felidézni. Ismereteire,
kutatasaira hivatkozva, katolikusként hangsulyoz-
ta, hogy ugy ismerte meg reformatus egyhaz ege-
szét, amely mindig, a térténelmunk viharaiban is ki-
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allt nemzetinkért, a magyarsag megmaradasaert,
az identitasaért, a kulturajanak, a hagyomanyai-
nak megdrzéséért vivott kiizdelemben. Mikzben
folyamatosan a keresztyén értékek szorgalmaza-
sara, a meltdsagteljes viszonyulas fontossagara
torekedett a tdbbnemzetiségl, -vallasu kornyezet-
ben is. Az Ujvidéken, a reformatus gylilekezetben
tapasztalt, évek Ota tartd aldatlan kordlmények
negativan hatnak, sajnos, a kdrnyezd falvak szér-
vanygyllekezeteire is. Tiszakalmanfalvara is ki-
gyrizott a széthuzas, s jelentésen befolyasolja a
reformatus csaladok életét. A legfajobb az, hogy
az emberek a kiildnbdz6 (al)hirek alapjan formal-
jak véleményuket. Valdjaban emiatt, vagyis a vi-
szonylag megbizhaté informacié hianya miatt don-
tott Galambos helytorténetird, hogy a ,legjobban”
akkor jar el, ha nem tesz emlitést a reformatusok
gondjairdl...

Ettél, és a tények elhallgatasatol eltekintve,
minden elismerés megilleti azt a tiszakélmanfalvit,
aki azt mondta, hogy a helybeli reformatusok
tobbsége Oseiket szeretné kovetni, kiallnak egy-
séges egyhazunkért és plspokink mellett. A
nem formalis beszélgetésekben felmerult kérdé-
sek nyitottak mindmaig. Oszre, szeptemberben
Bacsfeketehegyen lesz Zsinati Tanacsunk ulése,
majd ezt kovetden, oktdberben a Zsinat. Remélni
szeretném, hogy Isten aldasaval lesznek annyira
bolcsek lelkipasztoraink, hogy megerésitik egy-
hazunk egységét, elejét véve ezaltal a szétszaka-
dasnak, soraink, kozvetetten pedig a délvidéki ma-
gyarsag gyengitésének. Egymas malmara, s nem
a ,hattér-, vagy sokkal inkabb a féer6kére” hajtva
a vizet... S a meger0sodott egyhazunk rendezni
tudja majd az ujvidéki gyllekezetben felhalmozo-
dott sulyos problémakat is. Nem lesz konnyd, mert
az oszd meg és uralkod; elv itt évek 6ta meghata-
rozo. Sajnos.

Eszembe jut Agoston Sandor piispokiink biz-
tatdé ajandéka, amit 1925. marcius 25-én, a
bacsfeketehegyi-szeghegyi palyaudvaron az
Amerikaba induld kivandorld6 bacsfeketehegyi
csaladoknak adott. A templom fényképére ra-
irta: ,Légy bator és erds! Ne félj, és ne rettegj,
mert veled lesz az Ur!” (Megtarté Egyhaz, 72.0.).
Csaknem 90 esztendd tavlatabdl, ugy gondolom,
egyarant kitartasra buzditotta az itthon maradot-
takat és a jobb élet reményében utra kel6ket. Egy
kicsit maskeént, de ugy érzem, jol jonne egyha-
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zunkban, els6ként az ujvidéki gyulekezetlinkben
is az 6szinte, eleink jussat védé, az 6sszetartast
er6sité nyilt kidllas — egyhazi és vilagi méltésa-
gaink részérdl egyarant.

,Ne félj tehat te kis csapat,/Ha rad felleg bo-
rul,/Kegyelmet rejt, s beléle majd/Aldas eséje
hull./Bizzal az Urban, rélad é/Meg nem felejt-
kezik,/Sorsod sotétlé arnya kdzt/Szent arca rej-
tezik.” Jut eszembe egy vasarnapi istentisztelet
Maradékon, 1997 tavaszan... S az, amikor az
igazi lelkipasztor megérzi és megtalalja a modot,
s szavak nélkul, egyuttérzdén segit éppen an-
nak, akinek a legnagyobb sziksége van ra. Lat-
va konnyeimet, amikor az idézett 256. dicséret
éneklésébe kezdett a gyllekezet, hozzam |épett,
és kezembe adta az Enekeskényvet... Gondola-
taimban olvasva, csaladunk épségéért is imad-
kozott. Tekintetét sohasem tudom elfelejteni.
Mindennek maig haté hatterérdl talan egyszer
maskor. Ezuttal csak azt szeretném nyomatéko-

sitva érzékeltetni, hogy mit jelent egy sorsdon-
t6 pillanatban a lelkipasztor magatartasa. Honi
tajainkon maradva, szamos kovetendé példaval
talalkozunk a térténelmiink folyaman. Még akkor
is, vagy éppen azért, mert minden megvaltozott
a trianoni békediktatum utani évtizedekben. Ezt
is szem el6tt kell tartani egyhazunknak 6ssze-
tartozasunk szorgalmazasa érdekében, mert
minden mas a részekre szakadast szolgalna,
ami, mint emlitettem, a hattérer6knek kedvez-
ne. Mondanom sem kell, amig egymas sorainak
gyengitésével vagyunk elfoglalva, addig nincs
kiléndsebb dolga a hatalomnak. Ha mélyebben
a dolgok mégé néziink, Ujvidéken — s nem csak
itt! — ez torténik reformatus egyhazunkban.

A régmult idékrél mar eddig is szamos konyv,
dokumentumjellegli kiadvany jelent meg, az
Ujabbak jorészt egyhazunk vezetbinek jovolta-
bél. Igazi kapaszkodok lehetnének, gondolom.
Sokatmondd példaul, hogy az ujonnan létrejott
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orszagbol, az akkori Jugoszlaviabol ,1961-ig
csak a reformatus egyhaz volt tagja az Egyhazak
Vilagtanacsanak. Nyelvtudasanak koszonhetd-
en Agostonné Kelecsényi Maria képezte a kap-
csolatot a Genfben székel6 tanaccsal, valamint
a Svajci Egyhazak Segitészolgalataval is. Eve-
ken keresztul Maria néni (mert csak igy hivtak
Bacsfeketehegyen) volt az eurdpai és a vilagkon-
ferenciakon egyhazunk képviseldje.” (Megtartd
Egyhaz, 82. old.). Az egységesé, teszem hozza.

Ujvidéken jovére lesz 150 éves a templomunk.
Az Ur csodas mikddésében bizva, a gyiilekeze-
tunknek, a presbitereknek, délvideki gyulekezete-
inknek, Zsinatunknak, lelkipasztorainknak, espe-
reseinknek és puspokunknek is 0ssze kell fogniuk
egyhazunk erdsitéséért, és ezzel egyutt a belva-
rosi, a Daranyi-telepi, a pirosi, a tiszakalmanfalvi
gyulekezetért. S nem utolsésorban, templomaink
renovalasaert, kertjeinek rendezéséért. De azért
is, hogy miel6bb lekerlljon a falardl a kisajatitast
jelzd, a Lifegate amerikai kisegyhaz — a beava-
tottabbak szektaként emlegetik — orias névtablaja.

Csak jussunk el addig, utana rendbe tesszuik
portajat, és megemlékezlink azokrdl is, akik ha-
lalukig kitartottak gyulekezetink mellett, akik az
utobbi évtizedekben egyhazunk segitségére siet-
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Pataj Aranka hagyatéka is szoba kerlilt a nem befejezett kilakoltataskor
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tek volna, de latva a gondatlansagot, templomunk,
parokiank lepusztulasat, imahazunk lebontasat,
zart udvara, telke egy részének elherdalasat —
meggondoltak magukat. Néhai Pataj Aranka nyu-
galmazott ujvidéki szemorvos teljes vagyonat el6-
szor egyhazunknak adomanyozta, késébb azon-
ban meggondolta magat, és masként dontott. Az
egyhazunkban torténtekrdl és a hagyaték sorsarol
Nagy Margit szamolt be a VajdasagMa-Délvidéki
Hirportdlon  (www.vajma.info/cikk/olvasok/159/
anagymegteveszto.html). A nagy megtéveszté
cim( irasbdl idézem: ,Pataj Aranka a varos koz-
pontjaban levo ujvidéki hazat kivanta oroksegul
hagyni, am ezt a szandékat visszavonta, amint
meggy6z6datt a lelkész megbizhatatlansagarol. E
haz akkor mintegy 150 ezer DEM értéki volt, ma
mar ennek tobbszorose lenne.” Az ujvidéki gyule-
kezetlinkben a mai napig tébb informacid kering
a humanus orvosné hagyatékanak a sorsarol.
Bevallom, hitetlenkedve hallgattam valamennyit.
Legutébb a lelkész kilakoltatasakor hoztak fel a
sajnalatos torténetet idésebb gyulekezeti tagja-
ink. A napilapunk idei junius 28.,29. szamaban, az
ujvidéki oldalon Segélyosztas az UDE-ben c. ké-
pes hir némileg talan eloszlatja kételyeinket. Tel-
jes szovege igy hangzik: ,Tanévvégi segélyosztas
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volt pénteken délutan az Ujvidéki Didksegélyezé
Egyesuletben, a Maria Neve plébaniatemplom
hittantermében. Ezuttal ismét sajat eréforrasbol
részesult tamogatasban 17 raszoruld, néhai Pataj
Aranka szemorvos hagyatékabol. A hagyatkozo
kivansaga szerint a kuratérium tébbnyire olyan ra-
szoruldkat valasztott ki, akik mar korabban is ré-
szesultek segélyben. A tamogatas nélkul a tanul-
manyaik befejezése, vagy tovabbtanulasuk kerult
volna veszélybe. Képunkon az egyik tamogatott
a kuratérium néhany tagja el6tt atveszi a megitélt
Osszeget.” Alairas helyett (-). Ennyi, de legalabb
egy nyomon kdvethet6 fonal a nyilvanossag elétt.
Aki egy kicsit utanaszamol, kdnnyen rajohet, hogy
még nagyon sok diak részesulhet a nemes lelki
asszony hagyatékabol. Oszintén kivanom, hogy
igy legyen!

Az, hogy hogyan épitették meg eleink Ujvi-
déken a belvarosban 150 évvel ezel6tt a temp-
lomunkat, Erdujhelyi Menyhért irja le a millenni-
umra magyarul, németul, szerbul 1894-ben meg-
jelent Ujvidék torténete c. konyvében. Erdemes
megidézni, okulasul, tanulsagos sorait. Ezuttal a
templomeépités korulményeibdl idézek:

,Miutan a hitkozség igy meger6sodott, 1819.
évben a varosi tanacshoz fordultak, hogy templo-
muk ujraépitésében segélyezze Gket és dotacio
fejében adjon nekik kilsd telket a varos hata-
raban. A hatdsag allaspontjat ez ugyben lattuk
fonnebb a gor. katolikusokkal szemben. A mint
akkor ugy ezen alkalommal is kijelentette Ujvidék
varos hatésaga, hogy a kir. szabadalomlevél
nyolcadik pontja értelmében koteles a rom. ka-
tolikus és gor. keleti egyhazak patronatusi terhe-
it viselni, azonban ujabb terheket nem vallalhat
magara s erre kilénben semmiféle kotelezett-
sége nincs. Ezen értelemben tett a varosi koz-
gyllés folterjesztést a kir. helytartétanacsahoz,
mely azon évi decemb. 14. kelt leirataban 33997.
sz. a. a varosi hatdésag utjan értesiti a helybel
reformatus hitkdzséget, hogy fonnebbi kérelme
nem teljesithet6. Ennek folytan az egyhazkdzség
templomanak sajat erejébdl valo restauralasara
volt utalva. (...)

A kitatarozott régi templomot 1864-ig hasznal-
tak; ekkor a hitkdzség tetemesen megnagyobbo-
dott lélekszamanak megfelelé templom épitését
hatarozta el s még azon évben hozza lattak a
munkahoz. Orszagszerte gyujtést inditottak s a

régi megyehaznak 600 frtért vett telkén épitet-
ték uj templomukat. 1865. évi okt. hoban Molnar
Gyorgy vezetése alatt bevégz6dott a templom-
épités s az uj épuletet Torok Pal puspok u. azon
hé 15-én megaldotta. Ez is, mint az ag. evangé-
likus temploma, jobbara kdzadakozasbdl épllt. -
Istentiszteleti nyelve magyar.

A ref. hitkdzség teljes autonomiat élvez, mely
a magyarorszagi reformatus zsinati torvények és
szabalyzatok alapjan van szervezve. Belugyeit a
hitkdzség altal valasztott presbitérium végzi. Ha-
taskorébe tartoznak: a rendes lelkészvalasztas,
a presbiterek és hitkozsegi gondviselék valaszta-
sa, az egyhazi vagyon kezelése. A presbitérium
tagjai, a lelkész, gondviseldk, tanitok és 20 va-
lasztott hitkdzségi képviseld, kiknek mandatuma
12 évre érvényes.

A presbitérium felligyel a hitkdzség erkolcsi
életére, 6rkodik az istentisztelet felett, igyel a va-
sarnap megtartasara, ellenérzi az iskolakat, ke-
zeli az egyhazi vagyont, szavaz a felsébb egyh.
képviseleti testiletek tagjaira, végrehajtja a fel-
sObb rendeleteket és torvényeket.”

A korulmeények sokszor valtoztak, valamelyest
a szabalyok is a masfél évszazad soran, de min-
dig is sok mulott a keresztyén magatartason,
a presbiterek, a lelkipasztorok viszonyulasan,
misszioszerl tevékenységén. Ezért felfoghatat-
lan szamomra az, ami Ujvidéken a valtozasok, a
2000 utani esztendbkben, egyhazunkban, gyule-
kezetinkben torténik. A meger6sodés helyett a
lelki, a szellemi, az anyagi romlasnak, éncsonki-
tasnak vagyunk okozdi, szenvedé alanyai is. De
talan még nem késé. Szivleljuk meg a magyar
reformatusok 2009. majus 22-én Krisztus a jovo,
egyutt kovetjuk 6t mottdval megtartott debreceni
talalkozéjanak Uzenetét.

A Magyar Reformatus Egyhaz Ratifikacids
Nyilatkozatat akkori plspokink, Csete Szemesi
Istvan és fégondnokunk, Hallgaté Imre irta ala.
A magyarazatban és a megindoklasban (a Ma-
gyar Reformatus Egység honlapjan, majus22.
org/cikk.php?ID_cikk=19) olvashatjuk:

,Az egykori Jugoszlavia teriletén szervezdd6
magyar reformatussag szamara a masodik vi-
laghaboru, valamint az utdbbi idében a délszlav
haboruk jelentettek nagy vérveszteséget. Az it-
teni kommunista rendszer viszonylag nagyobb
szabadsagot engedett ugyan az egyhazaknak,
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de az intézményrendszer hianya (pl. sajat lel-
készképzés) és a nacionalizmus erdsodése az
egyhaz életét is megnehezitették. A mestersé-
ges allamalakulat szétesésével a Jugoszlaviai
Reformatus Egyhaz is tobb részre valt szét. Ezek
kozul legjelentésebb a szerbiai Reformatus Ke-
resztyén Egyhaz.”

,Bar a lelki egység megvolt az elszakitott or-
szagrészek reformatus egyhazai kdzott, amit az
egymas terhének hordozasa példai és fontos
testlleti vagy egyéni dontések bizonyitanak, de
a szemmel lathato, ,tapinthaté” egység is létfon-
tossagu (...). Kalvin irasara utalva: ezt, amit most
elérink, tekintsuk kezdetnek, tekintsuk reforma-
tus egységlnk erdsitésében egy Uj fejezet kez-
detének.”

Honi tajainkra, szul6falumba visszatérve, ut-
mutatd, kapaszkodo is lehet a honfoglalasnak,
Bacsfeketehegy Ujratelepitésének (1785), a kop-
jafaavatasnak lnnepe az egykori Arvahazban,
1996. augusztus 4-én. Ujra és Ujra megfogad-
hatnank — keresztények/keresztyének és vila-
giak —, amit néhai reformatus esperesunk, Kiss
Antal mondott, tébbek kozott, kopjafa-avatébe-
szédében:

,Az igazsag felmagasztalja a nemzetet. (A
Példabeszédek Konyvébdl 14,34) Ez a kopjafa
emlékeztessen bennlunket a masik fara is, a gol-
gotai keresztre. Arra, hogy Jézus Krisztusban ke-
ressuk az igazsagot, mert embernek nem lehet
igazsaga. Majd, ha magyar népunk megtanulja
benne keresni az igazsagat, akkor lesz jévend6-
je is. Erre intenek a torténelmi események; Arad,
Trianon, a masodik vilaghaboru, a véget nem éré
megprobaltatasok. Az éromuinket jelképezé em-
lékhelyekrdl — mint amilyen ez a feketicsi is — a
golgotai kereszt jusson eszinkbe. Annak tové-
ben nyujtunk egymasnak kezet, békulink meg
egymassal. Ne egymas nyakat, hanem egymas
kezét szorongassuk. (...) Aldja meg az Isten a
multunkat, de még inkabb a jévenddnket.” (Meg-
tarté Egyhaz, 142., 144. old.)

A templomunk el6tt sétalva eszembe jutott egy
régi torténet, amely mindig is bennem élt, csak
nem voltam tudataban jelentéségének. Atszétte,
formalta lelkivilagom, tudatalattim, mint valami
lathatatlan kéz, észrevétlenul prébalt megdvni
nehéz pillanataimban. Amikor megérthettem a
torténetet, édesanyam és fivérem mar csak a
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csillagok fényével mosolyoghattak ram. Most a
hol meleg, hol a hiis nyari sugarak cirogatasa
nyoman jut eszembe 1955 6sze (a pontos datum
az ujvidéki gyulekezetlink anyakényvében van).
Oktober kozepén a két leany utan megeérkezett
csaladunkba a varva vart ,trénorokos”. Az elsé
fiu, aki szlleim népes csaladjabdl a szétszab-
dalt orszag hataranak ezen az oldalan szuletett.
Nagy volt az 6rém, mert a bacsfeketehegyi apai
nagyszulék (az anyaiakat nem is ismerhettem,
nagyapam az elsé vilaghaboruban kapott sebei
kovetkeztében itthon hunyt el, kdvetve bajtarsa-
it az égiek kozott, nagyanyam 1947 juniusaban)
mar nemigen reménykedtek, hogy majd itthon
is lesz, aki Oregbiti, tovabbadja csaladnevinket.
Csak a Gondviselésiink tudja, hogy miért nem
igy lett, s azt is, hogy otthon, a hatar tuloldalan,
miért fogyatkozik csaladunk, vagy hogy miért
nem flizzik szorosabbra kapcsolatainkat? Itthon
és otthon is.

Valahanyszor eszembe jut 6csikénk — késdbb
Ocsinek, vagy ha nagyon kértik valamire, Jo-
zsikanak, Jézsinak szolitottuk —, s keresztelé-
senek torténete. Mindig masként élem at, most
meg plane, hiszen ebben a templomban tortént
a szertartas... Az 6seink épitette szentélyben,
amely igy sebzetten is erét ontene belénk, erdsit-
ve hitinket, hogy ne veszitsuk el a reményt — az
Osszetartd, a megtart6 szeretet forrasait.

Azon az 6szon els6 osztalyba indultam, a
betlikkel, a szamokkal még a nyaron megba-
ratkoztam, ennek ellenére sokaig 6sszeszorult
szivvel Iéptem szép szamu osztalyunkba. Oka
volt annak, hogy kezdetben idegennek éreztem
magam diaktarsaim kozott. Ha jol emlékszem,
egyedul voltam, aki nem jart hittanra. Legalabbis
akkor, amikor a tanit6 néni megkérdezte: ki nem
jar templomba, csak én emeltem fel a kezem.
Aznap alig vartam, hogy hazaérjek az iskolabdl,
és sirva mondjam el anyukamnak a torténteket.
Vigasztal6éan megodlelt, este pedig korabban buj-
tatott bennunket agyba hugommal, és el6vette
féltve Orzott ladikajat, els6 reformatus vallas-
konyvével, a konfirmacids emlékkdnyvével, éne-
kes konyvével. Az egyikben olvasom: ,Emlékul
az Edesanyamtol, Ujvidékrél, 1943. januar 8-an’,
alairas: Juhasz Zsuzsika. Halala utan ,kincsei-
nek” egy része hozzam kerult, vallaskonyveével,
annak roviditett, a szérvanyok részére készult ki-
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adasaval egyutt. Ezeket gyakran olvasgatom az
utobbi csaknem két évtizedben... Hallani vélem
a lapjai kozé simuld préselt viragok, konyvjelzdk
szep vagy eppen szomoru meseit. Mindegyik ott
van, ahova vélhetéen édesanyam tette.

Gyakran maradt el esténként édesapam ab-
ban az idében. gy volt a nevezetes napon is. Cso-
dalkoztunk kissé hugommal, hogy nem a szoka-
sos esti imadsagot mondjuk harmasban, vagyis
négyesben, hiszen a kis jovevény (akit mi is csak
ocsikeként tudtunk elképzelni az el6relato, johi-
szem( jéslasok alapjan) is részese volt meghitt
egyuttlétinknek. Miutan kényelmesen elhelyez-
kedtunk, és a labujjaink sem kukucskaltak ki a
paplan aldl, egy hosszabb elbeszélésbe kezdett
édesanyank. El6re bocsatva: lesz, amit idovel
fogunk megérteni, mindent a maga idejében ala-
pon, de mivel én mar iskolaba jarok, tudnom kell,
s a hugomnak is, hogy mi reformatusok vagyunk.
Temerinben meg, ahova apu munkaja révén ke-
rultiink, a magyarok kozul a legtobben rémai ka-
tolikusok. Tudnunk kell azt is, hogy mindketten
meg vagyunk keresztelve Bacsfeketehegyen,
elsé plispokiink (Jugoszlaviaban), Agoston San-
dor keresztelt benniinket. - Szlletendd testvér-
kétek is meg lesz keresztelve - ezt valami ku-
I6nds hangsullyal mondta édesanyam. Néhany
percnyi csend utan kezlnkbe adta keresztelési
emlékkonyvunket. Hagyta, hogy lapozgassuk a
kis konyvecskét, majd visszavette, és kisvartat-
va megszolalt: ,Ha felnéttok, megkapjatok, és a
belatastok alapjan cselekszetek”. Még az este, a
kozos ima elbtt, el kezdett bennlinket beavatni a
keresztyén tanitas alapjaiba. Ugy gondolta, hogy
a tizparancsolat altala egyszerUsitett valtozata-
val mar a hugom is megbirkdzik. Minden estére
jutott egy-egy, kis torténetekkel megtoldva, hogy
jobban megjegyezzik. Aztan az apostoli hitval-
las kovetkezett. Az ari imadsagot mar tudtuk,
értelmét, mint sok mindennek, csak évekkel, év-
tizedekkel késdbb kezdtem boncolgatni. Vissza-
gondolva, vartuk azokat az estéket, amikor édes-
apanknak dolga volt, mert csak ilyenkor kerult el6
a kincses ladika. Azt nem tudom, anyukank mit
erzett, mert jelét nem mutatta neheztelésének...

Szokatlanul tObbszor latogatott ki hozzank
Temerinbe szeptember végén, oktober elején
Ujvidékrél édesanyam rokonsagabdl Vild Erzsi.
Az ellesett szavakbdl megértettem, hogy nagyon

szeretne keresztmama lenni. Csak azt nem, mi
ebben a kilonds, miért emeli fel emiatt olykor
édesapam a hangjat? Mint késébb kiderlt, nem
ellenezte 6 személyesen a keresztelést, sem a
keresztmama személyét, édesanyamat gydzte
volna meg, hogy a ,fels6 hatalmak, a part’, az
& megbizatasa (az Uj Elet Termel6szovetkezet
igazgatdja volt) nem engedélyezi a keresztel6t. ..
Edesanyam erre csak annyit mondott: Azt még
meglatjuk!

Meglatta orszag-vilag, vagyis Temerin, az Uj-
vidéki gyulekezetink a belvarosi templomban és
az Ocsi kereszteljére érkezett népes rokonsag
Bacsfeketehegyrél, biszke nagyapammal az
élen, valamint a meghivott vendégek. Nem lehe-
tett ugyanis sokaig titokban tartani édesanyam
nem mindennapi elszantsagat. Személyesen
fordult a parthoz, és a maga egyszer(i szavaival
elmondta: harom gyermekét a szive alatt hordta,
s adott nekik életet, beletorédott a szamara szo-
moru meglepetést tartogatd eskivojébe (1948.
januar 10-én a zart templomajto el6tt derult ki
Bacsfeketehegyen, hogy nem engedélyezte
édesapam a templomi szertartast) és azéta sok
mindenbe, de azt nem tudja elfogadni, hogy a
fia ne legyen megkeresztelve. Voltak, akik azt
sugalltak, tegye meg titokban, mint annyian ma-
sok (a kés6bbi években is...), amit 6 visszauta-
sitott. Hogy mi tortént a zart ajtbk mogott, nem
tudtuk meg, legalabbis mi, gyerekek. Azt viszont
igen, hogy Ocsi keresztelését engedélyezte a
part. Tény, hogy a keresztel6 napjan madarat
lehetett volna fogatni a boldog keresztmamaval,
hat még édesanyankkal. Hosszan, konnybe la-
badt szemmel nézett a kapubdl a kigordulé autod
utan, ezzel vitte be Ocsit keresztanyja, baratja
kiséretében Ujvidékre, ahol Buda Jézsef tisz-
teletes keresztelte meg belvarosi templomunk-
ban. A csaladunkbdl senki sem vehetett részt
a szertartason... Késébb, amikor a ,soha nem
volt haboruk” éveiben, az egyik békeima utan
(1993-t6l szerdanként 6t oratdl mas-mas temp-
lomban — a pravoszlavon kivul — tartottak a ku-
l6nb6z6 egyhazak lelkipasztorai az okumenikus
imaorakat) hosszan beszélgettiink irodankban a
valtozasokrol, a viszalyok értelmetlenségérdl, a
népek tobbségének békevagyarol, a munka-, a
tudasalapu boldogulas esélyeirdl, ami azéta ta-
lan még iddszerlbb témava valt. Tobben a régi
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idék tanulsagos torténeteit elevenitették fel. En
is elmeséltem fivérem (1991-ben hunyt el...) ke-
resztelésének torténetét. A nagy polcrdl elékerult
az anyakonyyv, s benne megtalaltuk a bejegyzést,
kézzel, tintdaba martott tollal irva. Ekkor tudtam
meg, hogy Ocsinek két keresztneve volt: Jozsef
és Sandor.

A léleknyomorito, a megprobaltatasokkal ter-
hes esztend6kben sokat jelentettek szamomra
ezek a békeimak, s egyhazunk. Az utébbi féleg
a fiatalabbik fiamnak, s éaltala az idésebbnek is.
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S az a lelkipasztor, aki akkor még megprébalta
ovni, er6siteni, tartast mutatni, kitartasra 6szto-
nozni, osszetartani a nyajat. Foglalkozott a gye-
rekekkel, a fiatalokkal. Lelkipasztorhoz mélton
a tulélésre készitette fel, a derekas helytallasra
buzditotta 6ket. Megkeresztelte, konfirmalta fiai-
mat. Feln6tt fejjel én is Gelbtte, ebben a gylleke-
zetben tettem hitvallast.

Maig érthetetlen szamomra: mi torténhetett,
milyen er6 kaparinthatta markaba Botos Elemeért,
hogy mindennek az ellenkezéjét kisérli megtenni.
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Szakolczay Lajos

Teremto szellem

Bertalan Tivadar miivészetérol

A klasszikusok kdzott sok olyan irdt ismerink
(Petdfi Sandor, Arany Janos, Jokai Mor), aki ki-
tinéen rajzolt. Hogy a képzomivészkeént is el-
sOrangu Nagy Laszlordl ne is beszéljink. S a
festék-grafikusok kdzott is nem egy olyan akadt
(Bernath Aurél, Borsos Miklos), aki bravurosan
kezelte az irétollat. Am esetilkben a tébbnyire a
,f0 agtél” — miformatdl — eltéré megnyilatkozas
csak hobbiként szolgalt. Két mivészeti agban
ugyanolyan értékl alkotast létrehozni csupan
keveseknek sikerult. A féképp képzdmilvészként
(festdkeént, grafikusként, fotésként és modellek
épitéjeként) ismert Kondor Béla — akarmilyen
Jfurcsak” a versei — talan ilyen alkoté volt.

A kulonleges, értéket értékre halmozé élet-
mivet magaénak tudhaté Bertalan Tivadar az
emlitett vonulatba tartozik. S azzal, hogy kép-
zémivészkent (ideértve filmdiszleteit is) ugyan-
olyan rangu — esztétikailag értékelhetd6 — mive-
ket hozott létre, mint iroként, talan egy kissé ki
is 16g a sorbdl. Mindenesetre a kortars magyar
miivészet palettajan, amelynek (akarjuk, nem
akarjuk) ezer szine van, unikumnak szamit.

Mi ez az unikum? A latas, érzékelés mélysé-
ge. A valésagon tuliba valo, nemegyszer szir-
redlis kalandnak is folfoghatd megmeriilés. Az
alom és a szociografiailag pontos valdésag egy-
bemontirozasa. A fullankos, nem akarmilyen
miveltségélmeénybdl taplalkozé — sokszor mito-
|6giai kdntdsben megjelend — filozofikus mosoly,
amely egyben szarkasztikus itélet is.

Organikus élményekre épulé emberkertie —
a paradicsomi allapotot mindig tullépve — egy-
szerre mutatja az ember harcat az 6t megfojtani
igyekvé hatalmakkal (leginkabb a gégds pénz-
vilaggal, a rank leselked6 fegyverekkel stb.), és
visszavagyodasat egy sosemvolt, csupan irok
altal kicicomazott terrénumra. Ugy kiilénleges
boldogsag-sziget, hogy a Szent Ferenc-i pozt

gyakran Goethe (Faust) és Madach Imre (Az
ember tragédiaja) szegélyezi.

Cigany Janus

Persze mindebben ott van — korabban mon-
dottam volt, fullankos biralattal — valaminé kari-
kiroz6 képesség is (Cigany Janus Ill. — 1975).
A Bertalan Tivadar-i groteszk ettél groteszk. Lét-
fintornak is nevezhetnénk a képi gondolkodas
eme formajat. Mert abban, ahogyan a Galacsin
(olaj — 2001) mint természetelvi Holdjar6-gép
valamind rokonsagot mutat Brueghel nevezetes
festményével, a Babel tornyaval, a vilag sanyaru
allapota is tukroz6dik.

Ezért abrazoltatik — lasd a Poszeidont — a
Tenger-isten am6ba hajzattal és Albert Schwei-
tzer-szakallal? Ezért sz(rédik be Csontvary
Kosztka Tivadar Maganyos cédrusanak tanc-ri-
tusa az életmi egyik sarkpontjanak is mondhaté
Emberfa (1969) lombkoronajaba? Noha ez utdb-
bit pontosan szemulgyre véve lathatjuk, hogy a
szirmok artisztikus kacskaringdja valamind vi-
ragkelyhet is formal. Sz6 sincs itt rosszrél, sz6
sincs itt gonoszrél. A szimbdlumvilag épp attol
eleven, hogy a gomolygasban — az ecset hiven
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koveti eme Osszetettséget — valamind kozmikus
jegyben ember és vilag egymasra talalasa sdird-
SOdik.

Az ember sosem adhatja meg magat a go-
nosz eréknek, sosem adhatja o6l egyéniségét,
szabadsagat, vilagjobbité akaratat. Az izomtal
feszll6 bal lator és jobb lator ugyan leszallhat
a keresztrdl, és kitorhet — kitorhet-e? — a vég-
telenbél (Szarnyak — olaj, 1994), de a folkinalt
tisztasag nem mindenkinek gydgyszer. Bertalan
Tivadarnak a Biblia — a bibliai jelképtar —, a mi-
tologia, a torténelem, az emberi viselkedés — j6
példatar a groteszkre — éppugy a kezére jatszik,
mint a népmese megannyi (latomassal folcsi-
holt) alakja, torténése. Furfangja, féképp szép-
irodalmi mavein latni, belulrdl jon, s ha szabad
igy jellemezni: vilagmegvalto kacaj.

Grafikusi, festdmivészeti munkélkodasa -
nem mindenkinél van igy — jo alap a film vila-
gaba vald belépésre. Hiszen a diszlettervezés
nem csupan maveészet, szakma is. A teret buto-
rokkal, targyakkal fol6ltozteté komplex latvany-
vilag megteremtéséhez nem mindennapi tér- és
anyagismerete segitette. Meg — a tervezdasztal-
nal végzett kitart6 munkanak koszonhetéen — /a-
fomasainak kulonleges volta ugyancsak. Hiszen
a torténet, az abrazolando filmmese mogott ér-
zékeltetni kell bizonyos korrajzot is. Korrajzot,
amely — ha invencios a kornyezet kitalalasa — az
ember jellemtulajdonsaganak és arcanak kiveti-
toje is.

A megannyi technikaval készlt (olajtempera,
kréta, ceruza, szén, quash) diszlet- és latvany-
tervekben ott van egész személyisége. Akar
1955-6s diplomamunkajardl van szé (Budai
Nagy Antal) — a Kés Karoly-i transzszilvan lég-
zésben ott a targyak tomor méltésaga is —, akar
a mesekoltészet egyik kuldénleges darabjardl (Az
operahaz fantomja — 1989). Bertalan Tivadar
tobb mint négy évtizedig vilaghirl filmrendezdk
alkototarsa volt — sirlin keresett, s megannyi
megbizast kivaldan teljesité mivész (Sztrogoff
Mihaly 1974-75; Manon Lescaut — 1978; Anna
Karenina — 1984; Koldusopera — 1988; A ,pa-
goda” — 1990 stb.). Ha latvanyterveinek fran-
cia, német, angol, olasz, amerikai megvaldsu-
lasat nézzik, lathatni a filmvilagban kiteljesedd
szemeélyiseg gazdag lényegjegyeit is: a korral
(mindig mas korral!) val6 egyuttlélegzés termé-
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szetességét, s az invenciozus térrendezes ezer
fajtajat.

A latas és lattatas képessége, irodjék barmi-
lyen formaban a mi, a szépirénak is legfébb tu-
lajdonsaga lesz. irétolla éppoly biztos, mint ceru-
zaja vagy ecsetje. Aimodozasanak, amely nala
mindig valosagkiegészité elem, nincs hatara: ég
és fold, megtortént és kigondolt ebben az életmi-
ben Osszetartozik. Invencidézus konyveiben — az
Onéletrajzi jellegl traktakban, a mivészetfilozo-
fiai mesékben, a koltéi szimbdlumokban gazdag
torténetekben, az aforisztikus bolcselmekben —
arad a vilag, amelyet némelykor vidor mesél6-
kedv és némiképp az Orkény Istvan-i filozofikus
groteszket megvillanté fanyarsag jellemez.

Mivészetfilozéfiai regénye, az Emberisten
(1998) unikum. Azza teszi az ir6 latasmddja, a
folidézett — bensénkké tett? — emlékezéssor.
Mit talalt ki az ir6 festdbmivész? Nem mast, mint
hogy a megfestett sajat kép emberré vélt. Onal-
|6sitotta magat, s ujabb és ujabb kalandba kez-
dett. Ha az ember (igy a mlvész is) Isten leg-
fébb kompoziciéja, hogyne volna az a sokszor
a létrehozojaval-teremtdjével vitatkoz6 Kompo-
zicio — az ir¢ vizastilusabdl itélve az alkotd6 ma-
sik énje — az ember legbens6bb koreibdl (lelké-
b61?) kiszakadt zsenialis gyermek. ,Varjon csak,
Mester! Ugy vélem, a mii akkor j6, ha élet van
benne” — szegezi sziiléjével szembe igazsagat a
,szeretve kitaszitott”.

Ez az élet duborog — gyakran humorba pa-
colva, maskor groteszk médon vagy épp etikai
célzattal — az iré szofestményeiben is. A szimbo-
lumokban gazdag, igazsagosztd, a magatartas
fegyelmét 0sztdonzd, a megértés és a megbo-
csatd gesztus, valamint az onismeret hianyat a
hésokon szamon kéré beszédre legfébb példa
a 2011-es Topdrin az angyal (és a lelkiismeret)
cim( regény. Az angyal altal visszahozott ,ko-
valygé lelkiismeret” nem csupan a szellemileg
kirult, emberségikben megtottyant egyedeket
—a zsurnalisztat, az esperest, az irét, a festéma-
vészt, az orvost, a pedagogust, a kollégistat, a
politikust, a kamionsofért, a rabot késztette arra,
hogy (ha némelykor szégyenkezve is) nézzenek
szembe romlasuk viharaival, hanem a csalitos-
ba érzékletesen becsabitott olvasot is.

Toporin attdl [élegzik, hogy kitalaldja gesztus-
rendszerét, igazsagkeresd hajlamat viseli. E/6 fa
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a sivatag, az elsivarosodas homokjan. Bertalan
Tivadar, az ird, a festbmliivész, a latvanyterve-
z6 azért almodta — formalta sajat képére — ezt a
tundéri teremtmeényt, mert gondolataival nagyon
egyedul volt. ,Talan egy kobor reneszansz mi-
vész elfuseralt reinkarnacidja vagyok?” — kérde-
zi magatol. Latlelete attol lenylgoz6, hogy érzeé-

keltetni tudja — innen az 0sszetett latasmaod igaz-
saga — a miveész nemcsak kiraly, hanem egyben
onmaga bohdca is.

igy is, ugy is teremté szellem, s az igazsag
letétemeényese. Jonak lenni j6 — véli az ir6. Ber-
talan Tivadar sokszinl életmiive ebbdl a folis-
merésbdl taplalkozik.

Bertalan Tivadar munkai:

Adam ébresztése
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Vitéz Ferenc

A csend uzenete
Gyurkovics Hunor ujabb festményeirdl

A csend uzenete cimmel mutatta be ujabb
sorozatat Gyurkovics Hunor 2013 &szén
Hajdub6szérményben (Hajdusagi Muzeum) és
Debrecenben (Furedi uti reformatus templom).
A boszoérményi bemutatd az Ars Sacra Fesztival
hivatalos programja volt, egyuttal tisztelgés a
Hajdusagi Nemzetkdzi Mivésztelep és a hajdu-
varos elétt. (Gyurkovics Hunor a '70-es évek elsé
felében lett a mivésztelep tagja — elészor az
1971-76 kozotti idészakban hivhattak meg hata-
ron tuli magyar alkotokat —, s az6ta rendszeresen
részt vesz rajta. 2013-ban az 50. jubileumi idényt
a korabbi Kaplar-dijasok meghivasaval Unnepel-
te a telep.)

A szakralitas és megmaradas kérdései 0ssze-
tartoznak, miként a hovatartozas és 6nazonos-
sag problémaja is. A vallasi, etikai és esztétikai
vonatkozasokkal a szakralis (a szent) egész vi-
lagképunket strukturalja. A szakralis nem egyen-
|6 ugyan a vallassal (csupan a hétkéznapisaggal
szemben az Unnepire utal), viszont a hétkézna-
pok rendjét is meghatarozo vallas elképzelhetet-
len szakralis k6zeg nélkul.

A’vallas nyelve’ parhuzamba éllithaté a mivé-
szet beszédmddjaval — a hétkdznapok értelem-
vildgan ugyanis mindkett6 tullép. Polanyi Mihaly
a vallast az abrazolé mivészi alkotasokhoz ha-
sonlitotta, azt mondvan, hogy a mi jelentése is

Elettanc
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természeten tuli: a foldi térben és idében lezajlé
eseményeket a foldi téren és idén kivili mozza-
natok keretezik. A szakralis kozegben a foldi és
foldontuli hatarai atlépheték, ezért a szent tér
nem valamilyen rogzitett hely, sokkal inkabb él-
meny.

A profannal szembeni szent dolog jelentésén
tullépve, a szakralisra ugy is tekinthettink, mint a
létezésnek értelmet add 6nallé minéségre. Végll
is barmely mlvészi kifejezést parhuzamba lehet
allitani a szakralitassal, folidézve Hegel megalla-
pitasat, mely szerint a mivészet a vallas analog
terlilete. Gyurkovics Hunor életrajzaban mégsem
ilyen altalanos az ide vonatkozé utalas. Mélyebb,
kézzelfoghatobb kapcsolddasi pontok vannak az
0 miveészi munkaja és szakralis attitldje kozott.

Az 1941. év utolsé napjan szuletett alkotd
presbiterként vallalt valasztott megbizatast a
Szabadkai Reformatus Egyhazkozségben. Nem
volt idegen tble ez a kozeg, hiszen édesapja re-
formatus lelkész volt. Ma mar tisztan érzékeli —
vallotta egy interjuban —, hogy apjatol a hataro-
zott, néha makacs, céltudatos elkotelezettséget,

a hivatas- és nemzettudatot meg a tudasvagyat
kapta 6rokséguil; az édesanyjatél a még nagyobb
hitet, hogy az imanak ereje van, hogy a hit, re-
meény és szeretet nem kilresed6 szavak, de
valddi életprogramot jelentenek. S & is gyakran
megtapasztalta, hogy a hit tdbbet ad a vallasos-
sagnal, és arra is rajott, hogy a természet mé-
lyebb megismerése Isten |étét bizonyitja.

Az ujvidéki iparmlivészeti kdzépiskola grafikai
szakan tanult tovabb, és Belgradban elvégezte
az iparmdvészeti akadémiat. Nem banta meg,
hogy a lelkészi élethivatas helyett a miveszetet
valasztotta: hiszen ma is a miivészet eszkdzeivel
szolgdlja Istent. Kalvin az Institutioban azt irja,
hogy a mivészet is a Szentlélek ajandéka, ezért
élni kell vele, Isten szolgalataba kell allitani, és
abbdl, ami megadatott, a lehetd legtdbbet kell az
emberek hasznara forditani. Ebben az értelem-
ben nemcsak a mlvészet kapcsolddik szorosan
a szakralitdshoz, hanem a Szentlélektél megal-
dott, az emberek hasznara és Isten dics6ségé-
re vegzett tevékenységek sora is. Tehat minden
olyan cselekvés, melynek célt és kiteljesedést a
létezés értelmének keresése ad.

A mivészi cselekvés végsd soron nhem mas,
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1

mint ennek a titoknak a folyamatos faggatasa: Mi
célbdl vagyunk ezen a foldon, mi a feladatunk,
hogyan tudjuk teljesebbé tenni az életet? — Es
mindenekel6tt arra kell valaszolnunk, hogy kik
vagyunk. A szakralitas identitasképz6 erejét a
miveészet fokozza még tovabb, ahol (szerepét
tekintve) az alkotas és az aktiv befogadas kdzott
nem igazan van kulonbség.

A csend Uzenete — ebben a sorozatcimben
benne rejlik a szakralis és a mivészi tobbszoro-
sen rétegzett kommunikacids kapcsolata. A mo-
dern kommunikaciétudomany szakralis kommu-
nikacios iranyzata megkulonbozteti az embernek
Istennel (a Szent Masikkal) valo parbeszédét az
emberek egymassal folytatott, Istenrél vald be-
szélgetésétél. Altalanos kritika — mint Umberto
Eco utalt erre —, hogy az emberi megértést za-
varja a vilagban kialakult tul nagy kommunikaci-
0s zaj. (Kommunikacids zajnak olyan tényezdket
nevezlnk, melyek nehezitik a megértést, noha
mind a két fél koz0s nyelvet beszél, és ismeri a
kédot. llyen zaj az, ha nincs elég térerd a tele-
fonalashoz, ha az egér megragta a régi konyv
lapjait, ha lassu az internetkapcsolat vagy tul
hangos a duborgd zene.)

Mindenesetre alaplényegében (a mélység és
a magassag kozotti atjard statusaban) értéke-
|6dik fol ma a csend, amikor kiszakit a hétkoz-
napisagbdl, igy unnepi, szakralis jelentése lesz;
masrészt a csend a valdsagos kdzege a Szent
Masikkal folytatott parbeszédnek. A csend to-
vabba azt is Uzeni, hogy rendkivuli esélyt kapunk
a megértésre és a megismeresre, melynek ered-
meénye a megtérés abban az értelemben, hogy
megismerjik magunkat és a bennink meglévo
magasabb szint(i elrendeltetést.

Gyurkovics Hunor mivészeti palyafutasa
a Szabadkan 1971-ben indult Létink cimi fo-
lyoirat milszaki szerkesztésével kezd6dott.
Arculattervezékent tobb logot (jelet és védjegyet)
is készitett. A szimbolumjelleg megkovetelte to-
morités lényeglatasra, az egyszeriben rejt6z6
tokéletes folismerésére 0sztonozte. Itt alakult ki
a kérformahoz (illetve ovalishoz) valé vonzalma.
Egyetemes szimbolum mar maga a forma is, ab-
ban fedezte fol a létezés kiloénb6zd szintjeinek
organikus egységét; sét, a kor — mas geometriai
formakkal tarsitva — a foldi és foldontuli, vagy a
szent és profan parbeszédét tlkrozi. Legujabb
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sorozata igen valtozatos megjelenéseit mutatja
ennek a természeti formakban és a geometrikus
jelek szintjén egyarant tisztan kodolhaté dialo-
gusnak.

,Hogy érdemes-e a miivészettel foglalkozni,
ez a kérdés sohasem merdlt fel bennem, hisz
tudjuk, hogy a szerelem vak, és a mlveszet —
barmely aga is legyen az — az én nagy szerel-
mem” — szbl a maig hiteles vallomas. De azt is
vallja Gyurkovics Hunor, hogy a miivészet jaték.
Komoly jaték, amelyben ott van az élet energiaja.
S az életenergiat a humor klasszikus jelentésé-
ben is érthetjuk, hiszen a j6 kedély, az onirénian
keresztuli, szeretve kritikus latas a m(ivész fon-
tos attributuma.

Gyurkovics Hunor igazi k6zdsségi mivészként
500-nal tobb kollektiv tarlaton szerepelt, és tobb
mint 200 &nallé kiallitasa volt. Evente atlagosan tiz
nemzetkozi mivésztelep munkajaban vesz részt,
rendszeres vendége volt Hortobagynak, torzs-
tagja a Hajdusagi Nemzetkozi Mivésztelepnek.
Itt talalkoztam vele, két évtizeddel ezelbtt, 1993-
ban. O akkor a volt Jugoszlaviat sujté pszicho-
zisrol, az egyetemes lélekhasadasrél beszélt.

Féltette az embert, féltette a ndvekedést, amely
a lélek ama sajatossaga, hogy szeretne minél
kdzelebb kerulni Istenhez, a lathatd vilagbol ki-
emelkedve mintegy organikus k6zosségbe 1épni
a lathatatlannal.

Bar tobbnyire nem érzékeljuk az embert a
képein, mégis az ember a legfontosabb szama-
ra. Az ember kornyezete és belsd vilaga, s a tgj
alkotta emberjelképek kdszonnek vissza rank
a képekrdl. Az ember arcait, lelkét latjuk a féld
szineiben, az ember reményeit, hitét a napban s
vagyait a kitagult horizontban. Az ember rendjét
és koltészetét. Gyurkovics Hunor kompozicioi-
nak 6sszefogo festbi elve a lira és a geometria
egysege. Az érzekenység és a lathato logika. A
kaland és a rend. Ezt a jatékossagat és allando-
sagkereseést, ember és taj egymashoz lényegu-
lesét, mélységét és emelkedni tudd képességet
reprezentaljak miveszi témai.

Ha kiszélesitjuk ennek a konkrét tematikus
sorozatnak a léptékeét, latjuk, hogy rendszeresen
foltlnik Gyurkovics Hunor képein a hortobagyi és
alféldi tematika, jelen vannak a vajdasagi tajak,
a pusztaval és szantofolddel parhuzamosan szi-
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vesen abrazol fakat, egészen kuldénds ereje van
lovainak, s mindegyik motivumnak jelképes ér-
telme is van. Nem oncélu nala a motivum alkal-
mazasa, nem a taj vagy onmaga kedveéert valo,
hanem belsd vilagat, érzéseit kivanja altaluk ki-
fejezni az alkoto. A szinek és formak, motivumok
és szerkezetek emberi érzéseket, helyzeteket,
sorsokat, vilagnézetet jelképeznek. A 16 is olyan,
mint az ember, a fak kdzott vagy a szantéfold fo-
I6tt megjelené varjak mindig egyfajta életérzést
kozvetitenek. A gémeskutbol gyakran kereszt-
motivum lesz, a kirepedezett fold a jelen id6t
szimbolizalja, a viz és a szarazsag kontrasztja
ebben a finom, puha, lirai vilagban is megjelené
drama felé mutat. Kézben harmoniat teremt az
alkotd, mert az ellenpontokban is ott van a ritmus
€s az egyensuly.

A magyar Kultira apolasaért Szervatiusz
Jené-dijjal elismert, Kaplar-, Boromisza- és Civis
Nivddijas milvész aktiv, intenziv, ihletett munkas-
napokat és -heteket t0lt a kilonb6zd alkototabo-
rokban, mivésztelepeken. Magam szintén tanu-
ja lehettem nem egy alkalommal, hogy kisebb
kamarakiallitasra valo képet festett Hortobagyon,
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Hajduszoboszlén — s Hajduboszorményben ha-
sonl6 dolgot vitt véghez, melynek egy tematikus
kiallitas lett az eredménye. Azonban a temati-
kus megszoritasok ellenére is telies miveészi
arzenallal all eléttink, egységes festéi vilaggal
— ami egyebek mellett annak koszonhetd, hogy
Gyurkovics Hunornak hiteles és megbizhaté vi-
lagképe van. Ez nemcsak mivészi tudast, vilag-
ismeretet jelent, hanem mindenekel6tt értékren-
det, tehat a tudas erkolcsi megalapozottsagat.

i ol e
b g S

Gyurkovics Hunor a hortobagyi fes-
tékoloniat létrehozd (Nagybanya feldél és
Hajdubdszérménybdl verbuvalodott festétriasz)
Boromisza Tibor, Kaplar Miklés, Maghy Zoltan
orokosének vallhatja magat abban az értelem-
ben is, hogy a foldrajzilag meghatarozott teru-
letet (legyen sz6 a Hortobagyrol, Hajdusagrol,
Vajdasagrol) nemcsak tajként, nem egyszeri
latvanyként kivanja bemutatni, de belsé élmény-
forrasaként szintén lattatni kivanja. Koveti azt a
szemléletet, mely szerint a mivész a t3j és az
ember, a hely és hagyomany sajatos egyuttesét
ugy mutatja be, mint metaforak csokrat, mely al-
kalmas az emberi érzelmek kifejezésére, a gon-
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dolatok képi illusztralasara, a kulturalis orokseg
felidézésére.

Boromisza Tibor azt hangoztatta, hogy a ma-
gyar mavészet megujitasat Keletrél kell kezdeni.
Ehhez j6 kiindulasi pontnak talalta a Hortobagyot
a maga régisegével és romlatlansagaval.
Gyurkovics Hunor ehhez mindenképp hozzatesz
annyit, hogy az igazi kiindulépont mindig az a
hely, ahol élunk, ahol otthon érezzik magunkat.
Ez a gondolat (mint a képi geometriaban rejlé
koltészet is) harmoniavagyat sugaroz, ugyanak-
kor izz6 feszultség rejlik Gyurkovics Hunor meg-
ejtéen szeép lapjain.

Ihlet a rénan cim( konyvében Arany Lajos
is utalt a Gyurkovics Hunor-képek szimbdlum-
gazdagsagara. ldézem: ,Jelképiséggel telitett
latasmodjaban a gémeskut és a bokor két aga
keresztet formaz, a csénakfak fejfak. A puszta
egy-egy kietlen részét szinte Ady vizidjat vissza-
almodva idézi ide: olyan tajat latunk, ahol '’kddgu-
baban jar a november’, s ahol régi mesék rémei
kielevenednek’.” A portréird ugy véli: szinte me-
semotivumokkal szovi at a foldet Gyurkovics, és
noha visszakdszon az eredeti latvany is, a krétat/

ecsetet a gyermekien tiszta fantaziavilag iranyitja
a képen.

A kvazi mesei id6tlenség melletti sajatossag
Gyurkovics egyedi modon kialakitott id6tikréz6
szemlélete. A szamos arnyalatnak és kontraszt-
nak sajat kronoldgiaja van. Az egymasra tolddo
idésikok kozott minden hangulat olyan, mintha
emlék is lenne egyben. Az emlékjelleg magya-
razhatja a nosztalgikus atmoszférat. Masrészt vi-
szont az emlékjelek egyuttal felkialtdjelek is, igy
a passziv nosztalgiaval az aktiv cselekvésoszton-
zés kerul szembe. Ez is fesziiltségforras a képen.

Emberminéséggel lényegulve at, a fa és bo-
kor sorsot jelenit meg. Nemcsak a kérforma, a
kompozicios rend, a keresztjelképek vagy kopja-
fak miatt er6sodik fol a kép szakralis jellege, ha-
nem a templomi ahitat és az istenivel parbeszéd-
kapcsolatot keres6 helyzet emeli méltdsagossa
a festett természeti kdzeget. Csupa jel sorakozik
a képeken, mégsem érezzik altaluk (bennik) a
tomorités kényszerét.

A csoénakfejfak kozll félszalldé madar a lélek.
A kereszt és a kor az ember és mindenség, az
elrendelés, a muld és az orokkévald talalkozasa.
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Az ég szivarvanyt villamlik itt, kiviragzik ott a nap,
kiizd6 mementd a tavaszra nyil6 fak és cserjék
gerince. A test és lélek, az anyagi és szellemi, a
foldi és foldontuli, a profan és szakralis (imma-
nens és transzcendens) dudlis eszménye végig-
kiséri a Gyurkovics-képeket, ugyanakkor megje-
lenik egy harmadik kdzeg, melyben a test és Ié-
lek, anyag és szellem, profan és szakralis olvad
0ssze. Ez a kdzeg végsé soron folyamat: a n6-
vekedés-orom, a mindenkori remény kiaramlasa.

Mig a temet6képrél a fizikai elmulas juthat az
eszunkbe, a madar a lélek orokkévalosagat hir-
deti. A burjanzo, kivirulé természet, a képeken
erzéki médon megjelenitett, pompazatosan no-
vekvé-aramld ndvényi mikrokornyezet — a viragot
bonto fa és a viragba borul6 fold, a viraglétezés-
ben 6sszeboruld fold és ég — hirdeti a remény-
seg allando voltat a novekedésben. A kereszt is
viragok kozul tor el6; virag nyilik a fejfak tévében;
kiviragoztatja a lélek roppenése a levegdt; szir-
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mokat bont a nap; szivarvanyba izzik minden
alom és sohajtas; a szél viragport zizeg az al-
konyatban — a ndvekedés titkos hangjai pedig itt
nem kommunikacios zajok, hanem a viragporos
zsongas maga a tiszta kommunikacio a szentse-
ges és a hétkdznapi kozott.

Gyurkovics Hunor cséndjének lizenete példa-
ul az lehet — mivel a fejfak és kopjafak egyuttal az
emlékezés méltdsagara, az 6rokséggel, a multtal
szembeni felelésségre és az aktiv emlékezés-
ben megtestestlé reményre utalnak —, hogy a
novekedéshez meg is kell tisztulni, hiszen csak
igy valhat széppé az ember. Abban az értelem-
ben, amit etika és esztétika var el, attdl fugget-
lenul, hogy az életiinkben jelen van-e a vallasos
min6ség, vagy egy altalanosabb elv (példaul az
unnepvagy) munkal-e benntnk.

A jésag és igazsag fogja feloltdzni a szépet,
végleges dontéseink meghozatalaban arra tanit-
va, hogy reményt szolgaljunk és oromot adjunk —
legegyszer(ibb, hétkdznapi cselekedeteinkkel is.




Kunhalom |I.

Kunhalom II.
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Bobory Zoltan
Csap6 Endre
Dioészegi Gyorgy Antal
Dobos Marianne
Fabulya Andrea
Fedor Sili

Gergely Gabriella
Gubas Agota

Hollai Ferenc
Juhasz Gyorgy
Kabdeb6 Lérant
Kemény Andras
Kunkovacs Laszl6
Macsai Tibor
Mihalyi Katalin
Mirnics Karoly
Nagy Ervin

Stanyé Toth Gizella
Szabé Ferenc SJ
Szakolczay Lajos

Szentmihalyi Szabo Péter

Konrad Sutarski
Sutarski Szabolcs
Teleki Levente
Traser Laszlo
Utasi Jend

Vitéz Ferenc

E szamunk szerzoi

kolto, Székesfehérvar

kozirg, Sydney
mivelédéskutatd, Budapest
ird, Budapest

koltd, Szeged

ird, dramaturg, Belgrad
onéletird

ujsagiro, lektor, Szabadka

ir6, Budapest

ird, hungarolégus, Budapest
ird, irodalomtorténész, Budapest
ird, konyvszerkesztd, Budapest
ird, fotdbmilvész, Budapest
szakfordito, Szabadka
ujsagiro, szerkesztd, Szabadka
demografus, Szabadka
filozofus, Dunakeszi

Ujsagiro, Ujvidék

kolto, iré, Budapest, Réma
mivészeti ird, Budapest

kolto, iré, Budapest

kolto, ird, miforditd, Budapest
forditd, Budapest

koltd, Szeged

ird, Ujsagird, Szeged

plébanos, Tothfalu

ird, lapszerkesztd, Debrecen

2014/3, X\V. évf.




129

Szines melléklet

2014/3. XIV. évf



Szines mellékiet

B | . . T : - o
o - Lty 4 BN ey - e 5 ' g g i
¢ 5 ¥ e

N Ch T

A nemzet emlékére

Szentlélek Fénykereszt
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Osi fold

Osék lizenete
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Szabadka tornyai

Erdelyi vartemplom
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Robbanas
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