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Mihalyi Katalin

Teljes koru kisebbségvédelmet

Interji Mirnics Karollyal, a Magyar Kéztarsasagi Erdemrend tisztikeresztjével kitiintetett szociol6gussal

Mirnics Kéaroly szociolégus, tudoméanyos kutato
és kozird december elsején vette at a Magyar Koz-
tarsasag szabadkai fokonzulatusan a Magyar Koztar-
sasagi Erdemrend tisztikeresztje kitiintetést. Mirnics
Karoly a tudds alapossagéaval kozelit a problémak-
hoz, kritikusan szemléli a benniinket koriilvevo tar-
sadalmi jelenségeket, visszassagokat, batran kiall
véleményéért és mindig a kisemberek, a dolgos, Kki-
szolgaltatott kisemberek partjan all. irasai rendsze-
resen megjelennek az Aracs folyodiratban, s tébb év-
tizedes helytallasaért 2007-ben az Aracs Tarsadalmi
Szervezet Aracs-dijjal tiintette ki Mirnics Karolyt.

* Evtizedek 6ta a fogyatkozasunkrol ir. Oktatés-
lgytinktél kezdve az élet minden szegmentumat ennek
tiikrében vizsgalja. A legutdbbi, 2011-es népszamlalas
adatai k6ziil még csak néhany ismeretes, a tobbi késébb
kertil feldolgozasra. Mit mutatnak ezek a szamok a szak-
embernek? Milyen kbvetkeztetés vonhato le a kzzétett
elenyészd szamu adatbol?

— A kozelmultban olvastam egy becslést, amely sze-
rint akar 500 ezer személy is tavozott ebbél az orszaghdl
a két népszamlalds kozott. Az idén Gsszel lebonyolitott
népszamlalas adatai szerint viszont 377 ezerrel csok-
kent a lakosok szama Szerbidban. Ahhoz, hogy valds
képet kapjunk, figyelembe kell venni azt is, hogy meny-
nyien érkeztek a két népszamlalas kozotti idészakban a
mai Szerbia terlletére és azt is, hogy az el6z6 — tehat az
1991-es és a 2002-es népszamlalaskor — nem olelték fel
azokat, akik bejottek az orszagba. Ezért valdszinisithetd,
hogy akéar 500 ezren is tAvoztak az orszagbdl. Azt, hogy a
két népszamlalas kdzott mekkora volt a természetes fo-
gyas, igen kénnyen meg tudjuk mondani, az nem képez
kiléndsebb nehézséget. Tudjuk, a délvidéki magyarok
esetében az éves elhalalozas 6000 korul alakul, a szi-
letések szama 3000 kordl volt, és most mar minden valé-
szinliség szerint 3000 ala csokkent. Eszerint ki tudnank
mutatni a magyarsag szamanak a természetes fogyasat.
Am meg kell mondanom azt is, hogy ezekkel a népszam-
lalasokkal sok bajom van. Sem 2002-ben, sem most nem
tisztelték a gyakorlatban a népszamlalds modszertanat.
Pedig térvény erejli okmany szabdlyozza, hogy hogyan
kell lebonyolitani a népszamlalast. Am 2002-ben a par-

Korsés Tamas f6konzul (balrél) atadja a kitiintetést
Mirnics Karolynak

tok felhivast adtak ki arra vonatkoz6an, hogy mindenki,
akinek kulféldon van hozzatartozdja, azt is irassa dssze.
No, de a mddszertan pontosan meghatarozza, hogy aki
egy éven tul tartézkodik kilféldon, azt mar nem lehet 6sz-
szeirni, csak azt, aki egy évnél kevesebb ideig volt az
orszaghatarokon til. Am a partok felhivasa nyoman el le-
het képzelni, hogy ki mindenkit nem irtak dssze. Csaldka
képet kaptunk emiatt. Az eurdpai statisztikai hivatalnak
van egy Utmutatdja arra vonatkozdan, hogyan kell meg-
ragadni a kllsé vandormozgalmat. 26 mérce vonatkozik
arra, hogyan kell feldlelni a kilféldi elvandorlast. Ebbél
a népszamlalas csak kettét képes megragadni, éppen
ezért én nagyon gyanakvo vagyok a 2002-es népszam-
lalas eredményeivel szemben. Most pedig egy rettentd-
en sért6 dolog tértént: Ujvidéken tébb pannét allitottak fel
a varos szivében és a bejaratanal, amelyen arra szdlitjak
fel a népességet, hogy ne a nemzetiségi hovatartozasa
szerint nyilatkozzon, hanem mondja azt, hogy vajdasa-
gi. Enyhén szélva ez tlllép a térvényesség hatarain. Ez
megengedhetetlen. Egyszerlien érvénytelenné lehetne
tenni azokat az adatokat, amelyek a nemzetiségi hova-
tartozasra vonatkoznak, mert ha Ujvidéken, a tartomany
févarosaban ilyen hatalmas panndkat allitanak fel, akkor
el lehet képzelni, hogy hogyan instrualtak az dsszeiré-
kat a szorvanyokban. Az allam tette a maga dolgat, ezek
bejarédott mechanizmusok, tiszteli az eurdpai statiszti-
kai hivatal utmutatojat. Ha a Vajdasagi Szocialdemokrata
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Liga meg mas szabadelvii civil szervezetek ilyen modon
befolyasoljak az 0sszeirdkat, akkor nem lehet objektiv a
nemzetiségi hovatartozasra vonatkozo adat.

*Az 500 ezer személy, aki tavozott, feltételezhetd,
hogy legalabb érettségivel, de szamtalan esetben egye-
temi diplomaval, s6t magiszteri, doktori titulussal rendel-
kezik.

- Egy kulsé vandormozgalom leirhatatlan kart okoz
egy orszag nemzetgazdasagaban. Eppen abbdl kifolyo-
lag, hogy az agyelszivas problémaja tobbé nem elsésor-
ban az egyetemet végzettekre, a tudosokra vonatkozik.
Most mar a kozépkaderre is nagyon nagy szukség van.
Kozépiskolai, féiskolai végzettségli személyekben rend-
kivali hiany van a nagy nyugat-europai orszagokban.
Kdzismert, hogy Németorszagban mennyire eléregedett
a népesseg. Annyira, hogy a n6k esetében lassan mar
a 70 felé kozeledik a nyugdijkorhatar, a férfiaknal ennél
magasabb. Minden létezé szakemberre, aki nem beta-
nitott munkas, hanem annal magasabb végzettséq,
nagy szukséglk van. S eldontotték, nemcsak a tavoli
Indiabol hoznak be munkasokat, hanem azonos kultur-
korbdl, tehat az eurdpai kultirkérbél is. Ugyhogy ez is
nagyon sulyosan érinti Szerbiat. Van egy jellemzé adat:
Belgradban végeztek egy felmérést, hogy a kilféldon élé
vendégmunkasaink mennyi devizat kildenek haza. Ez
évente most mar meghaladja a 4 milliard eurdt. Ennek
alapjan el lehet képzelni, milyen 6riasi azok szama, akik
a nyugat-europai orszagokba tavoztak.

*A délvidéki magyarséagot kiilbnésen érinti ez a tavo-
zas, mivel a magyar fels6oktatas lehet6ségei sziikdsek.
Erettségi utan sokan az anyaorszagban tanulnak tovébb,
és csak 20 szazalékuk jon vissza. A magyarsag szem-
pontjabol mondhatjuk azt, hogy ki fog (iriilni e térség,
ugyanugy, mint amikor a térok seregek itt végigvonultak?

— Szerintem az okok koz6tt szerepel az a téves poli-
tika, hogy jo par évvel ezel6tt, amikor a legreakcidésabb
partoknak nagy befolyasuk volt az allampolitikara, olyan
terliletfejlesztési terveket készitettek, hogy a Bansagnak
és Bacskanak azon a részein, ahol nemzetiségiek élnek,
ne torténjen beruhazas. Persze, hogy ez érinti a szerb-
séget is, akik velink élnek itt, de megsemmisité ereji
a kisebbségek szempontjabol. A Vilagbank becslése
szerint 12 év alatt 45 milliard eurdt kildtek haza a ven-
dégmunkasok Szerbiaba, ami elképeszt6é 6sszeg, am mi
ennek a gazdasagfejleszté erejét nem tapasztaljuk se-
hol. Beruhazasra ebbdl a pénzbél nem is kerllhet sor,
mert ez valakinek a pénze. S ezt az 6sszeget felélik azok
a csaladok, amelyeknek a hozzatartozoik kildik, kozfo-

gyasztasi javakat vesznek rajta. Az eltavozottak tordd-
nek azokkal, akik idehaza maradtak.

* Egyik interjijaban a maganositas kapcsan azt emli-
tette, hogy bizonyos joslatok szerint djabb 40-50 ezer szer-
biai dolgozé valik munkanélkiilivé nagyon révid idé alatt.

- Azt hiszem, ezek a becslések igen szerények. Tud-
niillik az ipar nem dolgozik. A kereskedelemben még fo-
lyik tevékenység, am korantsem jelenti azt, hogy nagy
munkaeré-felszippantd. A szolgaltatasok teriletén van
bizonyos eré Ujvidék és Belgrad esetében, egymasnak
szolgaltatasokat végeznek. Ezek a szolgéltatasok azon-
ban nem a legmodernebbek. S nem gazdasagfejlesztok,
hanem a tllélés szolgaltatasai.

*Itt valamikor miik6détt az ipar. Lat-e esélyt arra,
hogy a termelés ismét beinduljon?

— Az egész kozép-eurdpai térséget érinti ebben a pil-
lanatban ez a probléma, 12 orszag kapott figyelmeztetést
azok kdzul, amelyeket most néhany éve vettek fel az EU-
ba, hogy Ujabb és Ujabb megszoritasokat végezzenek,
az allamhaztartasukat rendezzék, hogy a koltségvetési
hiany sehol ne haladja meg a 3 szazalékot. Ezek mind
olyan dolgok, amelyek e pillanatban a beruhazasoktél
vonjak el a lehetdséget. Ugyanakkor nem tapasztaljuk
azt, hogy a nyugat-eurdpai orszagok nagyobb beruhaza-
sokra készilnének itt, e térségben. Még mindig nagyon
nagy a bizalmatlansag. Els6sorban azért, mert az itteni
politika nagyon nagy bizalmatlansagot kelt a nyugat-eu-
ropai orszagokban, amelyek maguk is eladésodottak, de
azeért keresik a lehetdséget a tokekihelyezésre. A tokeki-
helyezés mindig a legmegfeleldbb, legprofitabilisabb he-
lyeket talalja meg, a mi térséglinket atugorja, és az azsiai
tertletekre vonul el.

*Hogyan lehet idevonzani, példaul Szerbiaba?

Ezekben az emlitett orszagokban egy mdvelt, igé-
nyes munkasosztaly van. Ezek az emberek nem az
igényszint legalsd fokan vannak. Ez vonatkozik Szer-
bidra is. Az azsiai orszagokban lehet arra épiteni, hogy
kis bérrel is mikodtessenek beruhazasokat. Viszont Eu-
ropa e részében elmondhat6, hogy még mindig adnak
a szakképesitésre, vannak j6 kozépfoku szakiskolak,
vannak j6 szakmunkasképzok. Ez a munkasosztaly nem
hajlandé a bérszint legaljan megfenekleni. Ami Szerbiat
illeti: gyokeresen kellene véltoztatni a gazdasagpolitikan
olyan értelemben, hogy ne centralizalja az 6sszes léte-
z6 szabadt6két, a tékeberuhazasokhoz szabad pénzfor-
rasokat teremtsen, ez nem torténik meg, mert minden
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pénzt belgradi szinten kdzpontositanak, és Vajdasagot
kizsigerelik. Ezt nem lehet letagadni.

*Ha kizsigerelik, ez azt jelenti, hogy az eréncjorlés
nagyobb lesz a délvidéki magyarsag kérében is. Es az
iskolaink is kitiriilnek.

— Itt most nem arr6l van sz, hogy optimistak vagyunk
vagy pesszimistak. Avaldsag az, hogy a gyermeklétszam
fogyatkozasaval megsziinnek azok a lehetéségek, hogy
bizonyos altalanos iskolékat, de példaul szakiskolakat is
fenntartsunk. Err6l mi a Magyarsagkutaté Tudomanyos
Tarsasag kutatasai alapjan sokat irtunk, s fel is térképez-
tuk, hol varhato az altalanos iskolai oktatas megszilinése,
milyen k6zségekben, helységekben, mégpedig egysze-
rlen azért, mert a torvényes kereteknek nem tesznek
eleget a gyermeklétszamot illetéen. llyenkor megindul
egy iszonyatos harc a gyerekekért, tannyelv szerint is,
s a szerb tannyelvi osztalyokban oktatd tanarok ameny-
nyire tudjak, igyekeznek befolyasolni a szllbket arra,
hogy oda irassék a gyerekiket, ne pedig a kisebbségi
tannyelv( iskolakba. Az osztalyok szamanak csokkene-
sével rengeteg tanar valik feleslegessé. A Magyar Nem-
zeti Tanacs a jogszabalyokra hivatkozik, amikor a kis lét-
szamu osztalyok megmaradasaért kizd. A jogokért vald
kuzdelmet azonban nem lehet kiegyenliteni a kisebbség-
védelemmel, mert ez utébbi sokkal tdgabb fogalom. Nyil-
vanvald, hogy a kisebbségvédelmet nem lehet csak az
oktatas, a kultura és a tajékoztatas teriletére leszikiteni.
A foglalkoztatas is ide tartozik. A maganvallalkozasokrol
van sz0. Képzeljuk el, hogy Amerikdban, ahol minden-
utt magantoke van, a négervédelmet nem értelmeznék a
maganszektorra. A négerek akkor még mind a mai napig
rabszolgak lennének. Nalunk is, ami minimum elvarhatd
lenne, hogy az allami szervek a vallalatoknak ajanlast
adjanak arra vonatkozoan, hogy tiszteljék egy soknem-
zetiségl kornyezetnek az Osszetételét. Ez az allamnak
lenne a feladata. Amerikaban ezt a négerek esetében
nagyon-nagyon tisztelik, és nemcsak az 0sztondijazas
politikajaban, hanem a foglalkoztataséban is, és nem
csupan a kozvéllalatok, hanem a maganvallalatok ese-
tében is. Sokkal szélesebb tehat a kisebbségvédelem
annal, hogy leszlkitsuk e harom terlletre. Nem lehet
abban hinni, hogy ez elégséges lesz a kisebbségvéde-
lem problémajanak megoldasara. Persze, hogy nagyon
szlikséges a kultura. Lattam olyan esetet, hogy felépitet-
tek egy gyarat, am nagy volt az elvandorlas, csak amikor
beindult a mivel6dési élet (Iétrehoztak egy szintarsula-
tot), akkor lehetett ott tartani a mérnokoket és més dolgo-
zokat. A kulturanak és a jo iskolanak nagy szerepe van,
am magaban véve nem elégséges. A maganszektorral,
a szerb maganvéllalkozdkkal szemben is az az allam ko-
telessége, hogy ajanlasokat adjon. Szabadkan j6 volt a

gyarakban a nemzetiségi 0sszetétel, am ezek a létesit-
mények magankézbe kerlltek. Ez azonban korantsem
jelenti azt, hogy e maganvallalkozéknak nincs kotele-
zettséguk az itt élé kisebbségiek irant. Tehat, az emlitett
allami ajanlas tegye lehetévé a kisebbséginek is, aki be-
fejezi a kozépiskolat, hogy munkahoz jusson. Megértem
a szerbeknél ezt a rettentéen nagy kohézids erét, hogy
elsGsorban a sajat nemzettarsaiknak igyekeznek munkat
biztositani. A munkanélkuliek szama egymillié korll ala-
kul. Kilénbozdek az adatok, de biztos, hogy megkozeliti
az egymilliét. A statisztikai adatok feldolgozasa esetében
mindig fontos ismerni a mddszertant is, a mogottik rejlé
politikai szandékot is.

* Milyen esélyt lat a délvidéki magyarsag szamara?

— Azt, ha a magyar vallalkozék megjelenhetnének eb-
ben a térségben. Marpedig az tagadhatatlan, hogy az utdb-
bi 20 évben a magyarorszagi és német vallalkozoknak ezt
nem teszik lehetévé. Az, hogy példaul egy Rudolf Walter
befektetett itt, még nem jelenti azt, hogy megfeleld lehetd-
séget biztositanak. Megjelent itt példaul az OTP Bank, van
két-harom fiokintézete, de elszigetelték a tevékenységét, s
ilyen elszigetelt kornyezetben lehetetlenség a bankok mi-
kodése. Vannak magyar tékések, akik itt befektetnének. Az
arumintavasarokon keresik a kapcsolatot, annak maodjat,
hogy megjelenjenek itt, de az allam ilyen tekintetben igen
passziv, nem biztositja a lehetéségeket.

Szerbia és Magyarorszag kdézétt most nem a leg-
jobbak a politikai viszonyok. Szamos oka van ennek,
emlithetném a mdltra vonatkoz6 térvényeket, amelyek
megfeneklettek a megoldasaikban: a restitlcios, a repri-
vatizacids, a rehabilitacios torvény. Ezek nem megfeleld
megoldasokat tartalmaznak, sértik Magyarorszag nem-
zeti érdekét is. Ezekre szerb részrél olyan megoldast kell
talalni, amely gyokeres valtozast hoz a két szomszédos
orszag politikai kapcsolataiban. S ha ezek megold6dna-
nak, és meglenne a j6 szandék a magyar szabadtdke
behivasahoz kilénbdzé tarsitasi, részvénytarsasagi for-
makban, akkor sokkal tébbet lehetne elérni. Ez még nem
mutatkozik, mert a szerb gazdasagi életben mindmaig ez
nem bizonyult jarhatd utnak, mert nem ugy tekintenek ra,
hogy ez fellendithetné e térség gazdasagi erejét is.

Ahhoz, hogy ez megvaltozzon, az kell példaul, hogy
a kulénb6z6 engedélyek kiadasa az dnkormanyzatok, az
allam részér6l ne Utkdzzon adminisztrativ akadalyokba,
hanem ezek a vallalkozdk a lehetd leggyorsabban jussa-
nak ilyen lehetéséghez. Arengeteg engedély beszerzése
nem egyszer(, pedig nem nagy cégekrél, hanem kis- és
kozépvallalkozasokrdl van sz, amelyek munkahelyeket
teremtenének itt.

* Dertilatasra mi ad okot?
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- A vajdasagi magyarsag meg fog maradni, fugget-
lendl attdl, hogy allandéan csokken a szama. Ez a ma-
gyarsag elpusztithatatlan. Manapsag nem olyan egy-
szer(l a megsemmisitése, mint amikor valaki agyaban
megfogamzott az az 6rddgi terv, hogy nagyon durvan,
karhatalmi erével nyuljon bele a kisebbségi kérdésbe. S
itt is vannak olyan ratermett magyar emberek, akik val-
lalkoz&sba kezdenének, akik kis- vagy kdzépvallalkozdk
lehetnének, csak tamogatni kell 6ket. Nem lehet Ugy se-
giteni, ha Szerbia kdzpontositott politikaja abbol indul ki,
hogy ez a térség veszélyeztetett, s akkor a mezégazda-
sag tertletén hatalmas latifundiumokat hoz létre, melyek
lehetetlenné teszik, hogy a kis- és kdzépvallalkozdk tar-
sitsak az eszkozeiket és megjelenjenek a piacon. Nem
mese: tobb tizezer hektaros birtokok jottek létre. Ezeket
a terméfoldeket egyrészt felvasaroltak, masrészt ezek-
nek a személyeknek elsébbségi joguk van, hogy béreljék
a volt allami birtokok, szdvetkezetek foldjét.

Ami viszont az emlitett magyar téke bearamlasat ille-
ti: a kapcsolatok, a gazdasagi kapcsolatok hianyat rovom
fel, Szerbia részérdl tartdzkodast érzek, Magyarorszag
részerél pedig azt tapasztalom, e téren sokkal tobb lenne
a kezdeményezés. S6t, meg is van ez a kezdeménye-
zés. Attol fuggetlenll, hogy voltak a térténelem folyaman
olyan cselekmények, amelyek bearnyékoltdk a kapcso-
latokat, de a magyar vallalkozdkat, a magyar embere-
ket a johiszem(iség jellemzi. A szerb kisvallalkozok igen
sikeresek Budapesten, semmilyen diszkriminacioban
nincs részuk. A kisiparban dolgoznak, nemcsak a keres-
kedelemben. Minimum ezt varnam el itt is.

* Min kellene valtoztatni, hogy ez igy legyen?

— A sajtoban meg kell valtoztatni a hangnemet. A f6-
varosi és a tartomanyi szerb sajtoban meg kellene mar
egyszer valtoztatni azt a hangnemet, amely vagy elma-
rasztald, vagy agyonhallgatd a kisebbségi igényekkel
szemben. Mintha nem is élnének itt kisebbségek. Pedig
mindig voltak és mindig lesznek. Bizalmatlansagot, ér-
zéketlenséget érzek a sajtd részérél. Felrovom a szerb
sajtdénak, a gazdasagi folyoiratoknak, hogy nem is kere-
sik a lehetéséget, hogy a kornyezé orszagok terlletérdl
a gazdasaggal is j0szomszédi viszonyokat apoljanak. Le
kell sz6gezni, hogy Magyarorszag politikaja Szerbiaval
szemben nyitott, j6akarati. S nem vitas, hogy Magyaror-

szag az, amely eltartja a mi kulturankat. Kevés az a pénz,
amit a szerb forrdsok biztositanak a délvidéki magyar
kultrara. Az igazan jelentés tamogatas Magyarorszag-
rol jon. A mikedvelé csoportoknak ma egy népviseleti
ruha, egy cimbalom megvétele is komoly gondot jelent.
Ezt a kultarat tdinyomdrészt magyarorszagi tAmogatas-
bol tartjak fenn. Magyarorszag a sajtd részére is komoly
tamogatast ad. Szerb részrél sokkal komolyabban kelle-
ne kezelni az un. szubvencids részt, magasabbra kelle-
ne emelni és nem ott tartani a 10 és 20 szazalék kozott.
igy ugyanis nem lehet oknyomozo Ujsagirast fenntartani,
amire pedig nagy sziksége van minden k6zosségnek,
mert éppen abban van a kohézids ereje, hogy 6nmaga-
val szembesul a kdzosség az oknyomozo Ujségiras re-
vén. S aztis ki kell mondani, hogy a szabad sajté minden
demokracianak, a demokracia minéségének a fokméré-
je. Es ehhez nem adnak megfelelé anyagi alapot. Nem
elég az, hogy van magyar sajto, annak minéséginek kell
lennie. S ahhoz nem elég a 10-20 szazalékos szubven-
cié, &m nem lehet elvarni Magyarorszagtdl sem azt, hogy
a szukséges anyagi eszkdzokrél gondoskodjon, mert igy
is rengeteget ad. S megemlithetnénk azt is: j6 néhany
éve mar egy kutatasunk kimutatta, hogy mi, délvidéki
magyarok aranytalanul nagyobb hozzajarulast adunk az
add terén, mint amit visszakapunk abbdl.

* Hogyan éli meg a mai vajdasagi magyar kGzéletet?

— Nem jél. Jartam a nyugat-eurdépai magyar kdzos-
ségekben, s azt tapasztaltam, hogy ott mar nem partos-
kodas folyik, hanem bandaskodas. Zart kor( érdekcso-
portok harca jelenik meg, s ez besz(irddik hozzank is.
Nem szabad megengedni, hogy a partoskodas annyira
egymasnak feszll6é legyen, hogy miutan szétesik ez a
partoskodas, megjelenjenek ezek a zart eszmeiségd,
egymassal szemben alld kisebb érdekcsoportok.

* Lat esélyt az sszefogasra?

— A nemzetiségi kozdsségi ugyekben dsszefogasnak
kell lennie. Hogy kinek mi az elvarasa, az a maganugye, de
amikor a nemzetiseqgirdl, a kozOsségi érdekekrél van szo,
arrol, hogy megmaradjon ez a kdz0sség, hogy jobb életko-
rilmények koze kertljon, hogy munkalehetéséghez jusson,
hogy a kulturajat tovabb fejlessze, akkor 6ssze kell fogni.

— 2011/4. X/, éf
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