BALOGH TAMAS

KISORDOG

Valé igaz csuddlatos histéria ama Nimwégai Mdrikdrol ki hét hosszii esztenddn dltal cimborilt
és bujdlkodott vala egy kanordoggel. (Olla vogala-sorozat)

A T’Harmattan kiad6 koézépkori németalféldi miiveket kozread6 sorozatdnak harmadik ko-
tete a Nimwégai Mdrika cimid alkotds, marmint annak Vorsterman-féle kiaddsa (1515,
Antwerpen), amelyet a szerkeszt6k a koncepci6 részeként ez alkalommal még megtoldot-
tak a Mary of Nemmegen cimi angol nyelvd verziéval, melyet 1518-ban adott ki egy angol
piacra is dolgoz6 antwerpeni nyomdasz, illetve a torténet egyik, Hadrianus Lyraeus 1648-as
Trisagion Marianum (Haromszorszent) elnevezésti exemplum-gytijteményében fellelhetd
valtozatdval. Az 6rdoggel lepaktalé drva lany megtérésének és vezeklésének torténete a ti-
zenhetedik szdzadban még mindenképpen kozismert lehetett, Vorsterman kiadasabol
azonban mindossze egyetlen példany maradt fenn, igazi , maganyos md”. Ennek hibrid
formaja — verses parbeszédek véltakoznak benne narrativ prézarészekkel — 1904-es tjrafel-
fedezése 6ta sok vitat kavart; ma, Janssen és Coigneau megyvilagositd erejii tanulmanyainak
megjelenése utan, tigy tartjdk, hogy szerzdje egy exemplumot dolgozott ki, melynek bizo-
nyos részeit dramatizalta. A kotet egyik utészavat jegyz6 Réthelyi Orsolya talan nem egé-
szen szerencsés kifejezésével, a Vorsterman-féle valtozat amolyan , olvasédrama” lehetett.
Ennek a fényében meglehetGsen atgondolatlannak ttinik nekem a kotet koncepcidja —
mely maga is kiilonds hibrid lett. A szerkeszt6k Mészoly Dezs6 nyolcvanas évekbeli, néhol
zsenialis, sok helytitt azonban pontatlan forditasat teszik tjra k6zzé (a pontatlansagok egy
részét megmagyarazo jegyzetekkel). Mészoly — mint azt a szerkesztdk is jelzik — nyilvanva-
léan szindarabnak forditotta a miivet, semmiképp sem (félhangos?) olvasgatdsra szanta,
hanem elGadasra. Néhol szinpadi utasitasokkal is ellatta a szveget, a végén szerepld , dit
slecht bewijs”, ,szerény tanitds” megjelolést is ,eqyiigyt jaték”-nak forditotta, de ennél sok-
kal fontosabb, hogy verzidja cseng-bong (az én izlésemnek egyébként néha fiilsértéen han-
gosan), és egyaltalan, sok benne a szituativ forditds. (Mas kérdés, hogy Mészolyt néhol meg-
csalta maskiilonben nagyszerd szinpadi érzéke: példaul az
egyik jelenetben nem érzékelte a tobbszori visszakérdezés
m fontossagat.) Utészavaban viszont Réthelyi Orsolya nem gy6-
zi hangstilyozni, hogy a darab ,,olvasédrama” lehetett, és va-
l6szintleg ennek alatAmasztasara, vagy legaldbbis ezt
érzékeltetendd keriilt a mostani kotetbe a torténet két kés6
kozépkori prézavaltozata is, melyek ,exemplum”-jellege
kézenfekvd, tartalmilag azonban gyakorlatilag semmit sem
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tesznek hozza a németalfoldi Mdrikdhoz. Felmertiil a kérdés: ha a kotet egésze azt akarja
sugallni, hogy a benne {6 helyen szerepl§, Gjrakozolt forditas nem egészen megbizhatd, sét,
a (mégoly tehetséges) fordité alapjdban értette félre a miivet, akkor nem lett volna célszer,
fajo szivvel bar, de Gjrafordittatni a Mdrikdt? fgy attdl is megkimélhették volna az olvasoét,
hogy folytonosan hatra kelljen lapoznia az el- és kiigazito jegyzetekhez.

Még az is lehet, hogy a Mdrika , olvasédramaként” valé felfogdsa és prezentalasa hibas
vagy nem egészen atgondolt. Hiszen az, hogy a torténetnek voltak prézai valtozatai is,
nem zarja ki, hogy a Mdrikdt (vagy annak valtozatait) el6adtak — mint ahogy a mtinek
Gjrafelfedezése 6ta szadmtalan szinpadi megvaldsitasa sziiletett. Exrr6l eszembe jut Meyer
Schapiro miivészettorténész esete a Flémalle-i Mesternek az Angyali Udvozletet abrazolo,
jelenleg a Metropolitan Mizeumban megcsodalhaté oltarképével, melynek egyik tablajan
Jozsefet, az acsot latni a mdhelyében, az ablakban, feltiné helyen pedig a mester egyik
fura csindlmanya vonja magdra a tekintetet. Schapiro azt gyanitotta, hogy az inkriminalt
targy egy egérfogo lehet, hiszen a f6tdbla az Angyali tidvozletet abrazolja, és Isten azzal,
hogy Krisztust emberi alakban kiildte a vilagba, csapdat éllitott az 6rdognek. Elkészittette
a targyat, majd kirakta a mizeumban — és egy hét mulva talalt is benne egy egeret... (!)
Amivel természetesen nem bizonyitotta be, hogy a képen szerepld szerkezet egérfogé len-
ne, csak azt, hogy lehet vele egeret fogni. Ugyanez a helyzet a Nimwégai Mdrikdval, mar-
mint annak Vorsterman-féle verziéjaval is...

Ha maga a koncepcié megkérdGjelezhet6 is, a mostani kotet nagy erénye, hogy benne
két kisérétanulmény is szerepel, amelyek sokkal jobban eligazitanak a mtvel kapcsolat-
ban (és kevesebb téves meglatast tartalmaznak), mint Benedek Andras sziikségképp ro-
vidre fogott ismertetSje az Akirki ciml 1984-es gydjteményes kotetben, ahol Mészdly
Mirika-forditasa el6szor megjelent.

Utészavaban Réthelyi Orsolya a retorikai kamardk miikodéséhez koti a mtivet — ezek
valészintileg valldsi tarsulasokbol létrejott varosi egyesiilések voltak, melyek tagjai kolté-
szettel foglalkoztak, irodalmi versenyeket szerveztek, szinpadi el6adasokat rendeztek,
nemritkan az adott varost képviselték jeles alkalmakon. Ugyan a Mdrika nem egy tipikus,
,sinné”-re, tételmondatra irédott retorikus versenydarab, de retorikus irhatta vagy
retorikusok irhattak. Egyik jelenetében fel is hangzik egy retorikus miiremek, egy refrein,
igaz, mint Réthelyi kiemeli, , kis hibas”, vagyis ,,6rdogi” valtozatban (annyit azért megje-
gyeznék ezzel kapcsolatban: a Vorsterman-féle valtozatban mashol is el6fordul, hogy a
rimekbdl kovetkeztethetSen torzul egy sor, nem biztos, hogy jelentést szabad neki tulaj-
donitani). Ugyancsak retorikus szerzére vall, hogy , darab a darabban” forméajdban a m-
ben egy tipikus szinpadi jaték is megelevenedik, az trnapi szertartasok keretében tartott
Maszkaron-jaték, melyben egy 6rdog azt firtatja, miért kegyelmez meg Isten tjra és djra a
tévelygd emberiségnek.

Tovabbgondolasra sarkall6 irdsdban Daréczi Aniké mas kozépkori Maria-mirakulumok-
kal veti Ossze a Mdrika kbzépholland hibrid véltozatét, illetve a miinek a Faust-torténettel
val6 lehetséges Osszefiiggéseit elemzi. Ebbdl fakad, hogy Marika személyét, illetve az or-
doggel kotott paktumot és annak koévetkezményeit allitja elemzésének kozéppontjaba.
Gyakori hivatkozasi pontja az Olla vogala-sorozat els6ként megjelentetett darabja, a
Beatrijsként ismert 14. szazadi Maria-torténet. Kiemeli, hogy a Mdrikdban sokkal , passzi-
vabban” 1ép fel, hat kozre Sz{iz Médria: csak a lany nevének eredetében, a Marika és pap
bacsikaja altal elmondott Udvozlégyekben, illetve Maszkaron vésari darabjaban van jelen,
mig a Beatrijsben a kolostorbdl szerelmével megszoké apaca helyére all, 6t helyettesiti, és a
kiugrott apaca végig az ¢ szineit (voros — fehér — kék) viseli, hordja a testén akkor is, amikor
a vildgban van. Es ez mind igaz is; de akar forditva is lehet latni. A Beatrijsben elvileg meg-
torténhetne, hogy a szokott apaca nem tér vissza a kolostorba, és igy hidba vette 4t a helyét
Maria, karba vész, ismeretlen marad a csoda — ,,aktivan” ugyanis Maria csak abban segit a
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lanynak, hogy vissza merjen menni a kolostorba, mert nem kell attél tartania, hogy leleple-
z6dik. A Mdrikdban ellenben igazabdl tobbszordsen is be van biztositva a lany kiszabadula-
sa az 6rdog (rdadasul konkrétan az 6rdog, nem csak egy, a vilagi oromoket képviseld
szerelmes ifji) hatalmabdl, tobbek kozott Sziliz Méria révén. Az 6rdog ,,buta”, olyan dolgo-
kat miivel, amelyek visszatithetnek és vissza is litnek. Ha végiil a szellemidézésre — 6rdog-
tizésre? — nem is tanitja meg Marikat, sok mindent megad, illetve megenged neki, amit az
ellene fordithat. (Mas kérdés, hogy ha hihetiink a darabnak, akkor az 6rdognek jartasnak
kell lennie abban a tudomanyban, aminek segitségével megtorhets a hatalma...? Hogy van
ez?). A Sziiz Méaridhoz er8sen kot6d6 lanyt az 6rdog csak tigy tudja rdvenni a névcserére,
hogy 1j nevében megdrizheti korabbi nevének elsé bettjét. Tobb monoldgjaban is elmondja,
mintegy a kozonség felé fordulva: ,,Ha Isten 1igy akarja: végem” . Enged Marika kérésének, aki
visszavagyik a sziil6foldjére, Nijmegenbe; talan azt hiszi, igy végleg magahoz lancolhatja,
egészen nyers modon szembesiteni akarja azzal a sokkold ténnyel, hogy mar hidba is keres-
né a nénjét, mivel meghalt. Arra viszont nem gondol, hogy Nijmegenben éppen akkor adjak
el6 a Maszkaron-jatékot, aminek hatadsara megtér a lany. Az is az 6rdog balkezességét jelzi,
hogy ki akarja erészakolni az 6sszecsapdst a lany bacsikajaval, a pappal, aki imaival végig
tdmogatta hugat, és akirdl azt is tudja, hogy 6rdogtizéssel is foglalkozik. S ami a legfonto-
sabb: amig Marika nem egyezik bele a paktumba, nem szanja oda neki a lelkét és a testét,
addig az 6rdog tehetetlen, s ugyanigy, amint megbanja biineit, tobbé mar nincs felette hatal-
ma az 6rdognek. Az 6rdog ekkor leveti addigi incubus (szép ifja) alakjat, félelmetes démon-
ként felragadja és a magasbdl lehajitja a lanyt, akinek azonban semmi bantédasa nem esik,
csak elalél, majd felébred, épen-egészségesen; a tovabbiakban pedig a bacsika varazsigéi és
a lany Maria-imadségai tavol tartjak az 6rdogot, az még csak zaklatni se tudja Sket.

Ha mashonnan nem, Huizinga latomdsaboél, A kozépkor alkonydbdl a magyar olvaso is
képet kaphatott a kés6 kozépkori burgundi vilagrél. A csomor és az életfaradtsag iddsza-
ka volt ez; az emberek gy éltek, mint a vadak, a gonoszsag langjai az eget mardostak,
valésagos tort iilt az 6rdog, aki ott 6ldlkodott mindenhol, zsadkmanyra lesve. Ehhez képest
a Mdrika vilagképe feltinen optimista — pedig a démonbhit keltette iszonytisdgok elszaba-
dulasa kifejezetten jellemzé volt arra a korra, amelyben sziiletett, Marika idében-térben
jol behatarolhatd, valésagosnak bedllitott térténete nem sokkal Ince papa boszorkanybul-
lajanak kibocsétasa elStt (1492) jatszodik. A kereszténység els6 szazadaiban még altalanos
volt az a meggy6z6dés, hogy a Rossz ereje er6sen korlatozott, és az 6rdognek nem lehet
hatalma az ember felett, hacsak az nem adja a beleegyezését, késébb azonban, kiilonosen
az altalanos pesszimizmus és kilatastalansag idGszakaiban, ez a hit er6sen megingott.
A Mirikdban semmi sem érzédik a jo erejében vald kételkedésbdl — lehet, hogy biztatas-
nak, lélekemel§ tanmesének szantdk a miivet?

Marika torténete a Maria-mirdkulumok szerkezetét koveti; ebben szerintem egyalta-
lan nem kiilonbozik a BeatrijstSl. A testi renovatio csodajat gyondsnak és penitenciatétel-
nek kell kovetnie, hogy a btinds embernek a lelke is megmenekiiljon. Egy dolog azonban
lehetetlen, az id6 folyasdba még Isten sem avatkozhat bele, nem teheti meg nem torténtté,
ami megtortént: a blinbeesés és a megtérés torténetének példaként kell szolgélnia.
A Beatrijsben a btineit megbané apaca anélkiil mehet vissza a kolostorba, hogy barki is
tudomast szerezhetett volna a tavollétérdl, mert a , hét év” (azaz mesésen hosszu idG)
alatt Mdria atvette a helyét, mégpedig teljes testi val6jaban: egy aprésagbol még az is ki-
deriil, hogy menstrual. Ha ma irédott volna a md, itt talan véget is érhetett volna a torté-
net. A kozépkori legendaban azonban a lanynak meg kell gyénnia bineit, hogy megtisz-
tulhasson. Gyéntatdja pedig kihirdeti a torténetét a templomban (olyan formaban, hogy
senki ra ne ismerhessen bel6le Beatrijsre): a Maria-csoda nem maradhat rejtve. Marika
torténete alapvetSen abban tér el a joval kordbbi Beatrijst6l, hogy a lany magaval az or-
doggel él egyiitt. Ez a blin viszont valészintileg még , példa nélkiili” lehetett a korban.
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Ezért kell egyik paptdl a masikhoz vinnie a bacsikdnak Marikat, feloldozast remélve, és
lathat6lag még maga a papa is gondban van, amikor végiil elé keriil az tigy. Nem a szaba-
lyos médon réja ki a lanyra a penitenciat, nem feloldozza (melynek érvénye a kiszabott
penitencia letoltése utdn automatikusan érvénybe 1ép), hanem egyfajta istenitéletet pro-
vokal: az lesz ra a bizonysag, hogy a blinés megbocsatast nyert, hogyha Isten csodét tesz,
és eltlinteti a biintetésbél a lany nyakara és kezeire rakott szornytiséges vaspereceket.
Talan még azt is ki lehet kovetkeztetni a miibdl, hogy a papa miért tartja hallatlannak
Madrika biinét. A megtért lany azt hangstlyozza neki a gyénasaban, hogy kozremtikodé-
sével az 0rdog rengeteg embert ugrasztott egymasnak, és igy egész l1égionyi lelket kiild6tt
a poklokra. A papa viszont azon akad fenn, hogy Madria és az 6rdog tgy éltek egyiitt, mint
férj és feleség — vagyis hogy elvileg szdmos 6rdogfajzat sziilethetett a naszukbol. (Errél
ugyan korabban egy sz6 sem esik a torténetben, de nem ez az egyetlen kdvetkezetlenség
a Mudrikdban.) Es ha visszagondolunk, a térténet elején, amikor Marika felajanlkozik a
szép ifju alakjaban megjelens 6rdognek, annak mintha akkor szintén az lenne a legfonto-
sabb, hogy akar-e , szerelmesen vele élni” a ledny, és ezért cserébe teszi meg ajanlatat: beve-
zeti 6t a szabad mtivészetekbe, gazdagga teszi, stb.

Vagyis a nemsokara rettenetes er6vel megindulé vagy inkabb megujuld, 4j 16kést kapd
boszorkanyiild6zések alapjaul szolgalé doktrinanak tobb eleme is ott lapul a Mdrikdban (ha
nem is hangzik el benne a ,,boszorkany” sz6), aminthogy az is igaz, hogy bizonyos motivu-
mok — péld4ul a tudoméanyok akardsa vagy az 6rdoggel kotott paktum — késébb majd a
Faustus-torténetben koszonnek vissza. (Dardczi Aniké szép meglatasa, hogy Marika mint-
egy ,elhdlja” a paktumot, igy a vérével erdsiti meg a beleegyezését.) Elgondolkoztat6 azon-
ban, hogy Mdrika gyénasaiban mar el sem keriil, hogy az 6rdég tudomanyokra vagy a
retorika mesterségére tanitotta volna (ez amugy is csak arra kellett az 6rdognek, hogy egy
csudés, mutatds tudés nével megvaditsa és egymasnak ugrassza a férfiakat), vagyis a darab
mésodik felére teljesen elhalvanyul mindaz, ami benne a késébbi Faustusra emlékeztet;
egyediil az nyomja a megtért lany lelkét, hogy 6romok kozt élt, embereket veszejtett el és
egyiitt halt az 6rdoggel. Biztosat persze itt se lehet mondani, ahhoz a Nimwégai Mdrika — sze-
rencsére — tilsagosan is ellentmondasos m.

De ha mar 6rdoégrél van sz6... Be kell valljam, utoljara bennem is megszoélalt a kisor-
dog, amikor azt olvastam a kotet végén szerepld, szimpatikusan hosszu készonetnyilva-
nitdsban, hogy a sorozat egyik kovetkezd kotete Joost van den Vondel Luciferje lesz...
Nagy Zsigmond 1913-ban (!) megjelent forditdsdban.
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