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irta: Braun Jozsef

TARSADALMI GONDOSKODAS

Mindannyian ismeriink csaladi, netan barati korben ,, atok rossz” gyerekeket. Olyanokat
is, akiknek mar boven ,, bendhetett volna a fejiik lagya”, hisz tul vannak az dltalanos iskolan,
sot mar kiestek a kozépiskolabol is. De nekik még ez sem elég! Elmultak mar 15, 16 netan 18
évesek is — és egyszeriien képtelenek normalisan élni. Senki nem érti, miért van ez igy, mit
kellene (mit kellett volna!?) tenni, hogy ne igy legyen.

Ha mas gyerekérél van szo, egyiittérzéen sajnalkozunk, tandcsot adunk, majd
igyeksziink nem foglalkozni vele.

Ha a sajat gyerekiinkrdl van sz6 az aldbbi paletta elemei koziil ,,valasztunk™ egy csokorra
valot:

+ szidjuk az aktudlis, esetleg a régebbi iskolat, a tanarokat

* szidjuk a gyermekiink apjat (anyjat, nagysziileit)

* Dbeleoregsziink az 6nvadba, a lelkifurdalasba

» eszelOs erofeszitéssel keresiink segitséget (pszichologust, orvost, nevelési tanacsadot,
lelkipasztort stb.)

* levalasztjuk a gyereket magunkrol, hisz ,,mar kész felnétt”, alljon meg a sajat laban

* erdnkon feliil ,,mindent megadunk neki”, hisz szegény nem tehet rdla, hogy ilyen

stb. stb.

Ami egyediil biztos: a kudarc, a sikertelenség. A sikertelenség az egyre inkabb olyan
tarsadalmi kozegben, ahol a sikeresség AZ érték. Ahol szinte csak az , kommunikalodik”
felénk, hogy csupén a sikereseknek van egyaltalan joguk a 1étezésre.

Ahol a sikeresség fogalmaba nem tartozik bele a szolidaritds, a feleldsségvallalas
tarsaink irant, nem tartoznak bele e pénzen nem megvasarolhaté dolgok.

Magyarorszdgon becslések a-lapjan az utobbi évtizedben a kozépiskolds korosztaly
mintegy 25-30%-a sikertelen. ,,Devidns”. Mas.

Evente mintegy 30 000 diaktol a kozépiskola igyekszik megszabadulni -tobbnyire
sikerrel! — és senki nem akarja ket befogadni.

1998. majus 20-21-én e témakdrben szervezett konferenciat néhany civil szervezet.! A
konferencia az iskolarendszerbdl kihulld 15-22 évesek esélyeit, esélytelenségét vizsgalta
meg a jelentsebb tarsadalmi alrendszerek szempontjabol. Miért van az, hogy mindannyian
tudjuk, hogy sok, margora sodrodott fiatal é1 kdzottiink — €s mégis lathatatlanok. Nem latja
Oket a szocidlis rendszer (ill. csak, mint segélyre szorulokat latja), nem latja dket az oktatasi
rendszer (vagy latja, de meg is szabadul téliik), nem latja dket a munkaiigyi rendszer, vagy
csak, mint munkanélkiilieket latja, nem latja 6ket az egészségiigyi rendszer, vagy csak, mint
betegeket latja, nem latja 6ket a kdzbiztonsagi rendszer, vagy csak, mint biinelkovetoket
latja.

" A konferencia szervezéi: MH LICEUM ALAPITVANY, BURATTINO Hatranyos Helyzetiieket Segité
Iskolaalapitvany, Budapest és Pest Megyei Mentalhigiénés Programiroda, Magyar Pedagdgiai Tarsasag, Az
Iskolai Esélyegyenloségért Alapitvany
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Letoltheto cikkek

A jelenség a konferencia résztvevdi szamara nem igényelt kiillondsebb részletezést. Az
¢érintett didkok képességeivel nincs kiilondsebb probléma. Az a tény, hogy olyan foki
tanulaszavarral, magatartadsi zavarral kiiszkodnek, amit a kozoktatds képtelen kezelni,
képtelen toleralni, az részben a kdzoktatés ,.selejtje”, részben az elmult évek hozadéka (a
csaladok szétesése, a munkanélkiiliség nyomoritd hatdsa, a nyomor térnyerése), részben a
modern vagy posztmodern korunk velejaroja.

Tobb eldado foglalkozott az iskolarendszerrel. Azzal, hogy milyen mértékben hatarozza
meg az eredményt. Ma egyre bOvild szaml ¢és mélységli szakadékok jellemzik.
Gyakorlatilag lehetetlenné valik kis telepiilés iskolajabol egyetemre keriilni. A kurrens
szakmdji ¢és beosztasi emberek gyerekeinek az esélye arra, hogy kurrens egyetemi
képzésben részesiiljenek, messze feliilreprezentalt (a kozgazdasagi és pénziigyi szakokon
ezek a gyerekek alkotjak a didksag mintegy 60-65%-4at). Mig az elitnek tartott kozépiskolak
5-6-szoros jelentkez6i 1étszambol valogathatjdk ki a legalkalmasabbakat, a kisebb hiri
iskolak lasszoval fogjak a didkokat, hogy a 1étszdmuk meglegyen. A tanari tarsadalomban
folytatodik a kontraszelekcid. A tanarok megélhetési biztonsaga kdszond viszonyban sincs
munkéjuk jelentdségével. Fajdalmas volt szembesiilni avval a ténnyel, hogy a folyamatosan
romld anyagi lehetéségek miatt azok az iskolak is toleranciaszintjiik csokkentésére
kényszeriilnek, amelyek egyébként tudatosan, programjukban is rogzitetten vallalndk a
fentebb emlitett nehéz esetek egy részét. A differencialt foglalkozasokra egyre kevesebb
lehetdség van, novekednek a csoportlétszamok, novekszik a pedagdgusok oOra-terhelése,
csokken a kiscsoportos vagy egyéni foglalkozasok lehetdsége.

Az elég pontosan tudhat6, hogy a kozoktatas helyzete ma Magyarorszdgon milyen.

To6bb nagyszabasu kutatés is zajlott a kozelmultban e téren, az eredmények publikusak.

Azzal egyiitt, hogy egyre markdnsabban korvonalazodott a kdzoktatas, az iskolarendszer
alkalmatlan (és egyre alkalmatlanabba vald) volta — tobbszor €s hangstilyosan fogalmazddott
meg az a vélemény, hogy igenis az ISKOLA feladata az emlitett devianciak kezelése is.

Rendkiviil figyelemremélté volt a dolgozok esti iskoldinak elemzése. T.i. az
iskolarendszerbdl kihullo (drop-out) gyerekek jelentds része éppen itt talalhatdo meg (). Az
un. ifjusagi tagozatok fogadjak be dket. Végiil is ez az oktatasi rendszer valasza a drop-out
jelenségre. Talan emliteni is felesleges, hogy ez nem tekinthetd adekvat véalasznak. A
tényleges problémakat a dolgozok esti iskoldinak jelenlegi forméja nem tudja megoldani.
Maga a forrna sem megfeleld, de mddszertanilag sem felkésziilt ez az intézménytipus, pl. a
nagyfoka motivalatlansag lekiizdésére, a részképesség-hianyok fejlesztésére, a zavaros én-
képek tisztdzasara, a szocio-kulturalis hatranyok ellensulyozasara stb.

Az egyes minisztériumok képviseldi részletesen beszamoltak az adott szakteriilet
lehetdségeirdl, torekvéseirdl. Egyik esetben sem hallhattunk arrol, hogy felismerték volna e
problémakor jelentdségét, komplexitdsat ¢s ennek megfeleld cselekvési programot
dolgoznanak ki. Ellenben mint megkeriilhetetlen tény megjelent a parlamenti demokraciat
jellemz6 négyéves ciklikussag €s az oktatas/nevelés ezeken messze tilnyul6 idébeliségének
ellentmondasossaga. Azaz ki az az épeszii politikus, hivatalnok, aki négy éves ciklusa alatt
(ami praktikusan csak harom!) elé merne allni ezt minimum kétszeresen meghalad6 idétava
programokkal?

Talan azért sem tudott senki sem beszamolni a probléma tarsadalmi koltségeirdl. Azt
kozhelyszertien tudjuk, hogy iskoldkat olcsobb épiteni és fenntartani, mint bortonoket, de ezt
tényszertien alatdmaszt6 kutatasi eredményekrél nem volt tudomasa senkinek.

Az Un. segitd szakmdk (nevelési tandcsadd, pszicholdgiai tanacsadd, gyermekjoléti
szolgalat stb.) képviseldi tovabb arnyaltak a képet. Ok is taldlkoznak e ,problémas”
diakokkal, de mig a kisgyermekek esetében viszonylag jol kiépitett intézményhald all
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rendelkezésre, a fiatal felndttek esetében egyaltalan nem beszélhetlink halorol. A helyzetet
csak neheziti, hogy a szakemberek tulajdonképpen felkésziiletlenek e korosztallyal
kapcsolatban.

A héalét hidnyolta a renddrség képviseldje is. Valdjdban nem léteznek
partnerszervezeteik. Naluk a csellengés tipikus tiinet. A csellengd, a varosban cél nélkiil
boklaszo gyerekek, fiatalok erésen veszélyeztetett helyzetliek. Odaig gond nélkiil el lehet
jutni, hogy a rendér begytijti 6ket — de mi torténjék ezutan? Ki foglalkozik veliikk? Ha
visszaviszik Oket abba a kdrnyezetbe, ahonnan tulajdonképpen menekiilnek, nem torténik
semmi. Ezért sok esetben a rendor ,,nem is veszi észre” a csellengdket.

Udité volt a vonatkozé torvényi keretek, lehetéségek dsszefoglalasa. Kezdve a gyermeki
jogokra vonatkozé EU-normdak érvényesitésétol a hazai jogrendben a szakképzési valamint a
kozoktatasi torvényen keresztiil a viszonylag friss kozhasznasagot taglalo- torvényig. Ezek
és a kapcsolédo torvények attekintése utdn hatdrozottan olyan benyomas alakult ki a
hallgatésagban, hogy ha csak ezeket tekintjiik, nincs is semmilyen probléma. Nem is kell
mast tenni, mint hagyni, érvényesiilni O6ket. Végiil is torvényalkotdi szinten valoban
miikddik egyfajta eldremutato szandék. (Csak az a franya gyakorlat ne lenne.)

Természetesen mikddnek mar olyan torekvések, melyek, ha toredékesen is, de
megkisérelnek valodi vélaszt adni e nehéz sorst fiatalok problémaira. E mithelyek
bemutatkozasai azon tal, hogy mély benyomast gyakoroltak a konferencia résztvevdire, azt
is jelentették, hogy van cselekvési tér. Vannak csirak, melyek akar egy szélesebb program
alapjaul is szolgalhatnanak. E mithelyek mindegyikében meghatarozé elem a szolidaritas, a
felelosségvallalds tarsaik irdnt. Meghataroz6 elem a pedagogusok elhivatottsaga.
Meghatarozo6 elem a kozvetlen emberi kapcsolatok el6térbe helyezése. Meghatarozo elem a
sikeresség alternativ értelmezése: a pénzzel mérhetd dolgok vilagan kiviil is lehet
eredményeket elérni. Meghatarozo6 elem, hogy az iskolak fenntartéja nem 6nkormanyzat.

A konferencia végeredményeként megfogalmazodott az az igény, hogy teremtsiink
forumot e miihelyeknek ill. mindazoknak, akik felelésen kivannak foglalkozni a tanulés-
és/vagy magatartaszavarral kiiszkodd fiatal felnSttekkel. Epitsiik tovabb azt a segitd halot,
mely védelmet képes nyujtani a végleges marginalizalédassal szemben. Nyerjiink meg e
célnak minél tobb erét: allamit is, és civilt is.

A feleldsség kozos.
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