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Otthonteremtési tamogatas és utégondozas

Az otthonteremtési tamogatds torvényben meghatdrozott célja, hogy ,az dtmeneti vagy tartos nevelésbdl kikertilt
fiatal felnétt lakashoz jutdsat, tartos lakhatasa megoldasat elGsegitse”. Mértéke fiigg a nevelésben eltoltott évek-
tol és a jogosult vagyoni helyzetétél. Jelenleg a legmagasabb dsszeqgii tamogatds az 6t évet meghalado nevelésbe
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veételnél, az oregségi nyuqdij legkisebb Osszegének hatvanszorosa 25. 8oo x 60 = 1. 548. ooo, Ft. A fovarosi

TEGYESZ-ben 2006-ban otthonteremtési tamogatdassal kapcsolatos utégondozas alatt 7o fiatal dllt.

B NEM LEHET ELEG KORAN ELKEZDENI

Az otthonteremtési tamogatassal kapcsolatos utégondozas
fontos eleme a fiatal felnéttek egytittmutikodése. Cél az, hogy ké-
pesek legyenek 6nallo életvitel kialakitasara sajat lakashoz jutas
révén, s igy ne jelenjenek meg a szocialis vagy egészségiigyi
rendszerekben. Az 6nallé életvitel kialakitasanak tamogatasa
elGsegiti a fiatal felnéttek tarsadalmi integraciojat.

Ennek megvaldsitasaban fontos feladatok harulnak az uto-
gondozokra, tébbek kozott: a sziilkkel torténé kapcsolattar-
tas erésitése, a fiatal felnéttek iskolaztatasanak elGsegitése,
munkaba allasanak segitése a szocialis problémak megoldasa-
ban, életvezetési, konfliktuskezelési problémak megoldasa-
ban. Célszert az utégondozo6i munkaban a szocialis munkas-
tipusu segités, amelyben a célokat és feladatokat a fiatal igé-
nyeinek és lehetéségeinek megfeleléen kozosen hatarozzak
meg. Az utégondozo és a fiatal egyenrangu fél, a segités soran
a tamogat6 magatartast preferalja, ezaltal felnéttként kezeli a
fiatalt és el6segiti onallosaganak kiterjesztését. Az onallésag
kialakitasanak modszereit érdemes gyermekkorban elkezdeni:
pl. 6nall6 pénzkezelés kialakitasa, a takarékoskodas formai-
nak megismertetése, a fiatalok allando részvétele a mindenna-
pi tgyek intézésében.

A fiatal felnéttek 6nall6 lakashoz jutasanak segitésében az
utégondozonak ismernie kell az otthonteremtési tamogatas fel-
hasznalasi lehetdségeit, jogszabalyi kereteit, ismernie kell a la-
kastamogatas rendszerét, a lakastakarék-pénztarakat, a kolcson-
lehetéségeket, az onkormanyzati és szocialis tamogatasokat,
amelyeket lakasvasarlasi céllal igénybe lehet venni.

Az utégondoz6 feladata otthonteremtési tamogatassal kap-
csolatban:

* segit az otthonteremtési tdmogatas iranti kérelem elkészi-

tésében és benyujtasaban,

* a gyamhivatal felkérésére véleményezi a fiatal felnétt ott-
honteremtési kérelmének megvaldsithatosagat, és azt,
hogy a tamogatas valéban megoldja-e a fiatal felnétt tartos
lakhatasat,

* segit a fiatal feln6ttnek a tamogatas ésszert felhasznalasa-
ban, és errdl tajékoztatja a gyamhivatalt,

* javaslatot tesz a gyamhivatal részére a tamogatasi 6sszeg-
gel valo elszamolas modjara és idejére,

* a gyambhivatal felkérésére, annak hianyaban félévente és a
kirendelés megsziinésekor tajékoztatja a gyamhivatalt az
utégondozas eredményérol.

A fiatal felnéttek otthonteremtési tamogatasa az esetek

tobbségében nem alkalmas arra, hogy a nagykoruva valas utan
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6nallo életvitelt tudjanak kialakitani, mivel nem fedezi a sajat
ingatlanhoz jutas koltségeit. Amennyiben az otthonteremtési
tamogatas fedezi a fiatal felnétt lakashoz jutasat, akkor ez alta-
laban olyan telepiilésen lehetséges, ahol a fiatal nem talal mun-
kalehet6séget, tehat az 6nallo életvitel kialakitasa ismételten ne-
hézségekbe titkozik.

Az utégondozottak és utégondozdi ellatottak lakashoz ju-
tasa és munkaba allasa nemcsak a gyermekvédelem feladata,
mas ellatérendszerek kompetenciajaba is tarozik. Ezek
egytttmikodésével, tarsadalmi programként, a tarsadalmi ki-
rekesztés elleni kiizdelem részeként lenne lehetséges a meg-
oldas.

I AZ OTTHONTEREMTESI TAMOGATAS FELHASINALASA
2006-BAN

Az elmult évben a fiatalok a tamogatast ingatlanvasarlasra,
tulajdonrész-szerzéssel jaro felajitasra vagy bévitésre, bérlakas
bérleti dijanak kifizetésére, 6nkormanyzati bérlakas feldgjitasa-
ra, vagy allamilag tamogatott lakasprogramban val6 részvételre
kérték.

Az el6z6 évekhez viszonyitva jelentésen megnétt a tamoga-
tast igényl6 fiatalok szama. A 14/2003. (II.12.) Korm.rendelet
25.8. (7).bek. a tdamogatassal kapcsolatos utégondozéi feladato-
kat, az utégondozas vagy utégondozdi ellatas alatt nem allo fia-
tal feln6tt részére a lakohely szerinti tertileti gyermekvédelmi
szakszolgalat feladataul jel6li meg.

A févarosi TEGYESZ-ben 2006-ban otthonteremtési tamo-
gatassal kapcsolatos utégondozas alatt allo fiatalok szama 7o 6.

A tamogatast ingatlanvasarlasra vagy tulajdonrész vasarlas-
ra kérte 14 6, felujitasra, bvitésre 11 {6, lakas-él6takarékossag-
ra 39 f6, bérleti dijra 6 f6.

Ezen kivil jelenleg még tiz olyan fiatal felnéttel tartom a
kapcsolatot, akik még nem dontétték el a felhasznalas céljat,
még nem teremt6dott meg a felhasznalasi lehet6ség vagy folya-
matban van a sziikséges iratok beszerzése.

Az otthonteremtési tamogatas kiilonboz6 felhasznalasi le-
hetéségei mentén, esetek bemutatasaval szeretnék izelit6t adni
munkamrdl, a klienskorrél és egytittmiikodé intézményekrol.
Féleg olyan esetek bemutatasara fokuszaltam, amelyek sza-
momra valamilyen tanulsaggal birtak.

Beszamol6m az utégondozéi munka egy lehetséges meg-
kozelitését jelenti, reményeim szerint lehetéséget teremt a
gondolkodasra, az e tertileten dolgozok munkajanak szolgala-
tara.



TULAJDONSZERIES

(.. a fiatal felnétt tulajdondaba kerilG épitési telek, életvitel-
szert lakhatdsra alkalmas lakas, csaladi haz, tanya vasdrlasara,
illetve épitésére, lakhatova tételére, tulajdon vagy tulajdonrész
szerzéssel jaro felyjitasara vagy bévitésére, ...” )

Az elmult évek tapasztalatai alapjan a fiatalok nagyobb esél-
lyel jutnak ingatlanhoz vidéken, mint Budapesten.

Ingatlanvasarlasra vagy tulajdonrész vasarlasra 2006-ban
14 fiatal kérte és kapta meg a tamogatast.

K.S..nek Békés megyében sikeriilt csaladi hazat vasarol-
nia (100 nm alapteriiletii, gazkonvektoros fiitésti, 2 szoba,
konyha, kamra, fiirdészoba helyiségekbdl all6, komfortos). A
kialkudott teljes vételarat nem fedezte a tamogatas osszege,
a kiilonbozetet egy gyermek utan jaré "félszocpolbodl’ szandé-
kozta kiegyenliteni. Az eladé jéindulatq, a volt allami gondo-
zottakkal jotékonykodo id6s holgy a teljes 6sszeg kifizetésé-
nek hatarideje el6tt atengedte a butorozott, telefonos lakast
a fiatal és csaladja szamara, engem errél nem értesitett. Mint
utobb kideriilt, ez nem volt szerencsés megoldas, mivel a fia-
tal jelentds karokat okozott, és kiadta albérletbe a tulajdona-
ban még nem lév6 ingatlant. Az 4j bekoltozék dorbézolo élet-
modja miatt a szomszédsag elégedetlenkedett és a régi tulaj-
donost zaklatta, aki mar nagyon banta segitékészségét. A fi-
atalember, miutan igy is hasznalatba vehette a hazat, és né-
mi haszonnal kiadta, visszakoltozott Budapestre, mar nem
volt motivalt a szocpol intézésében és nehéz volt 6t ebben
motivalni. A szerencsés, jo kilatasokkal indulé otthonterem-
tési iigy igy valt problémas esetté. Ennek okai tobbek kozott:
az adott telepiilésen kevés munkalehetéség, a fiatal alacsony
iskolazottsaga, a piacképes szakképzettség hianya, a fiatal
devianciara hajlamos személyisége, 6nall6 felelos felnétt
életre valo felkésziiletlensége, a tulajdonos tilzott, naiv
joakarata..!

Fontos, hogy az otthonteremtési tamogatas ingatlanvasar-
lasra val6 felhasznalasa esetén az elszamolas akkor val6sul
meg, ha a fiatal a teljes vételarat kifizette és az illetékes foldhi-
vatalnal kezdeményezték a tulajdonjog bejegyzését. A pénzfel-
hasznalasi tervezet elkészitésénél figyelmet kell forditani k-
lonbozet kifizetésének esélyeire is.

A. L. - férjével egyiitt, a tamogatas legmagasabb 6sszegé-
nek onrészként valé felhasznalasaval egy 8 millié Ft értéki
ingatlant szeretett volna megvasarolni. Mar ugy érkezett
hozzam, hogy van ingatlanirodaban hiteliigyintézéje, és se-
gitsem minél hamarabb a tamogatashoz. Figyelmeztetésem
ellenére — hogy kevés jovedelemmel rendelkezé gyermekte-
len hazaspar (a férj életkora miatt fészekraké programra
nem jogosult) kevés eséllyel indul banki hiteliigyintézésben
-, belevagtak és 300 ezer Ft-ot veszitettek az ingatlaniroda
»segitségével”. A hitel nem jott ssze, a gyamhivatali elidege-
nitési tilalom bejegyzésére a bankok jelezték, hogy igy nem
lehet lizingelni. Az ingatlaniroda jutalékat illetGen altalaban
az eladét, nem a vevoét terhelik a koltségeksagukat: az ingat-
lanirodahoz valé ragaszkodast, anyagi helyzetiik talbecsiilé-

1 Es taldn a felnétt életre valo felkészités és utégondozas maédja is. (A szerk.)
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sét, a tamogatas ,mindenaron” valé megszerzését, ,mert az
jar és ugy is eqy év az elszamolas”.

Kérdés, hogyan allapitjdk meg a bankok, hogy elegendé jo-
vedelemmel rendelkezik-e a kérelmez6?

A bank a sajat formanyomtatvanyat veszi figyelembe. Ezt a
munkaltatonak kell felel6ssége teljes tudataban kitoltenie a
tényleges jovedelemrdl. Ma az a gyakorlat, hogy a jovedelem fe-
léig lehet eladésodnihezen elképzelhetd, hogy havi 70-80 ezer-
bél kijonnek egy honapban rezsivel egyiitt — plane, ha gyerekiik
is van!

Biztonsagosabb a harmadolés gyakorlat: Ha példaul a netté
jovedelem eléri a 200 ezret, nyugodtabban lehet a havi 70-80 ez-
res torlesztést vallalni.

Az utégondoz6 feladata, hogy a fiatal felnéttet atmutatasok-
kal lassa el, a pénz megfelel6 felhasznalasat ellendrizze, életve-
zetésében gyakorlati tanacsokkal lassa el, a pénzfelhasznalasi
tervet érint6 lényeges valtozast jelentse be gyamhivatalnak.

A latokorombe kertil6 fiatalok tobbsége kezdetben fenntar-
tasokkal viszonyul a tamogatassal jaré utégondozashoz, sokan
kelletlentil és idegesen reagalnak, amikor megtudjak, hogy
nem ,csak felveszik a pénzt’, hanem lehetéségeiknek megfele-
l6en célokat és feladatokat fogalmazunk meg és okmanyokkal
igazoltan el is kell szamolniuk. Egy fiatalember a kezdeti tiirel-
metlenségére utalva most mar ugy mutatkozik be telefonon,
hogy ,tetszik tudni, én vagyok az az idegbajos gyerek ...".

Munkam soran arra torekszem, hogy mindig megtalaljuk a
legmegfelel6bb felhasznalasi lehetéséget, és mar a kérelem be-
nyujtasakor lathaté legyen” az elszamolas moddja és varhato
idépontja.

S.M.- otthonteremtési tamogatas iigye 2004 6ta huzédott,
ekkor toltotte be 24. életévét. A fiatal kérelmét a szaméara
nyitva allé hataridé utolsé napjan, tigyfélfogadasi idében
probalta elGterjeszteni formanyomtatvanyon, annal a gyam-
hivatalnal, ahol hosszu évek 6ta foglalkoztak az iigyével (sen-
ki nem tajékoztatta, hogy mar masik gyamhivatal illetékes
az ligyében). A gyamhivatali iigyintéz6 nem fogadta el a ké-
relmet, arra hivatkozva, hogy az hianyos. Kés6bb elutasitot-
ta az allandé bejelentett lakohellyel nem rendelkezé fiatal
feln6tt otthonteremtési tamogatas iranti kérelmét, mert 24.
életévének betoltését kovetden sikeriilt benyujtania kérel-
mét. A fiatal jogorvoslati kérelmére a Févarosi Kozigazgata-
si Hivatal az els6 foka dontést helybenhagyta. S.M. jogi kép-
viselGje segitségével keresetet nyujtott be a Févarosi Birésag-
hoz, amely végiil a fiatal javara dontott, megallapitotta, hogy
a kérelmet hataridében érkezettnek kell tekinteni, és az iigy-
ben jelenleg illetékes gyamhivatalnak kell a kérelmet elbiral-
nia. Mivel a kérelem benyujtasara a hatarid6 utolsé napjan
keriilt sor, sem az eljaré tigyintézé altal hivatkozott széles ko-
rii tajékoztatas, sem az illetékesség hianyanak kozlése nem
tekinthet6 jogszert, szakszerti és humanus intézkedésnek.

A KET szerint (Ae. 2004.) 7. § (2) bekezdése szerint a koz-
igazgatasi szerv — tekintet nélkiil a hataskorre és az illetékes-
ségre — koteles megtenni azt az intézkedést, amelynek hia-
nyaban a késedelem elharithatatlan karral vagy veszéllyel
jarna. (..) Ha az ugyfél a jogszabalyban el6irt mellékleteket
nem csatolja, fel kell hivni arra, hogy azokat pétolja.
IFJUSAG
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Az 1j eljarasban a fiatal utégondozojanak engem rendeltek
ki, sikertilt 4j, részletes pénzfelhasznalasi tervet benyujtani épité-
si telek vasarlasara, kérelmét az illetékes gyamhivatal jovahagy-
ta. Kitartasanak és a jogi segitségnyujtasnak koszonhetéen két-
éves késéssel de megkapta az otthonteremtési tamogatast.

A lakasvasarlasokkal kapcsolatban sziikség lenne az ingye-
nes jogi tanacsadasra, munkam soran lakasvasarlasi szerz6dé-
sek megkotésének legméltanyosabb ara az ingatlan értékének
1%-a volt. Csaladsegit6 Kozpontokban érdemes segitséget kér-
ni az ott dolgozo tigyvédektol.

I LAKASFELOJITASRA VALO FELHASINALAS

Lakasfelujitasra 2006-ban 11 fiatal felnétt kérte a tamoga-
tast, 8 {6 mar megkapta, 1 f6 el is szamolt, 3 {6 esetében a kére-
lem elbiralas alatt all.

Altaldban 6nkorményzati bérlakés felajitasara, komfortosi-
tasara, lakhatova tételére kérik a fiatalok a tamogatast. Ennek
kivitelezéséhez elengedhetetlen az 6nkormanyzati bérléi jogvi-
szony igazolasa. Sok esetben problémat jelent, hogy a kérelme-
z6 fiatal mellett mas csaladtag nevére is sz6l a bérleti szerzédés.

L. Cs. esetében.

A beadott kérelem utan rendeltek az iigy segitGjének. A
gyamhivatal munkatarsaval egyiitt kerestiik fel a fiatalt,
hogy megnézziik, a benyujtott tervezet szerint milyen mun-
kakat kivan elvégeztetni. A lakas szoba-konyhas, 27 nm-es,
komfort nélkiili. Bérl6i a kérelmezé és batyja, a lakasban 8
személy lakik, a testvér feleségével, 5 kk gyermekével és két
kutyaval, valamint L. Cs. A konyha feletti részben galériat
alakitottak ki, ott alszik a fiatal és batyja egyik fia. Latogata-
sunkkor L. Cs. nem tartézkodott otthon, sé6gornéje szerint es-
te megy haza, mert dolgozik, alkalmi munkakat vallal.

A latottak alapjan megallapitottuk, hogy a tervezett mun-
kalatok egy részére egyaltalan nincs sziikség, egy résziik alta-
lunk szakértelem hianyaban nem elbiralhato, egy résziik va-
I6ban indokolt. Pl. a zuhany beépitése nem sziikséges, hiszen
a zuhanytalcat mar kialakitottak, festésre nincs sziikség, a fa-
lak tisztak, nemrég festették Gket, a konyha burkolasara
nincs sziikség, Gj a jaroélap, bar van gazkonvektor a lakasban,
elképzelhetd, hogy nem miikodik, ezt nem tudtuk ellenériz-
ni, mazolni a konyha és a szoba kozotti ajtokeretet, és felaji-
tas utan a két ablakot meg a bejarati ajtot kellene.

Megitélésiink szerint a munkalatok elvégzése inkabb a
testvér és csaladja érdekében all, hiszen gyakorlatilag 6k heten
hasznaljak a lakast. Mivel a testvérek bérlétarsai a lakasnak,
talzas lenne az L. Cs. részére megallapithaté otthonteremtési
tamogatasbal finanszirozni a teljes felgjitasi koltséget, az nem
az 6 hosszu tavu lakhatasanak megoldasat szolgalna.

Tovabbiakban tajékoztattam a fiatalt mas felhasznalasi
lehetéségekrdl, javasoltam 1j pénzfelhasznalasi tervezet be-
nyujtasat.

A megtakaritasok, a pénzkezelés problémat okoz a nagyko-
rusag elérése utan. Sok esetben a fiatal felnéttek a nagykorusa-
guk utan kézhez kapott addigi megtakaritasaikat révid idén be-
lal elkoltik, de eléfordul az is, hogy a fiatal felnéttek csaladja
hasznalja fel a megtakaritasokat sajat célokra, ezaltal kisemmiz-
ve a fiatalt vagyonabol.
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B. M. - Onkormanyzati bérlakésat terhel6 nagy 6sszegii
bérleti dijhatralék kifizetésére valamint bérlakasanak feluji-
tasara kérte az otthonteremtési tamogatas megallapitasat. A
csalad harom kisgyermeket nevel, a férj keresetkiesése
(hosszi kérhazi kezelés) miatt keletkezett adéssaguk. Az ille-
tékes gyamhivatal megallapitotta, hogy a megjelolt cél alap-
jan a kérelmez6 nem jogosult a tamogatasra mivel a magas
osszegli lakbértartozas miatt lakasbérleti jogviszony felmon-
dasra keriil !? Ebben az esetben a fellebbezés helyett (id6hu-
zas miatt valéban elveszithették volna a lakast, nagyobb kar
keletkezésének megakadalyozasa) célszeriibb volt beszerezni
az onkormanyzattdl a bérlGi jogviszony megerésitését arra
az esetre, ha a tamogatasboél torlesztik majd az adossagot.
Ezek utan a gyamhivatal jévahagyta a fiatal kérelmét.

I BERLAKAS BERLETI DIJARA VALO FELHASINALAS

Ebben az évben 6 fiatal kérte bérlakas bérleti dijara a tamo-
gatast, négyen mar meg is kaptak, két fiatal kérelme elbiralas
alatt all.

Az elmult évek tapasztalatai alapjan az ,albérlet, bérlakas
bérleti dija’-problematika tovabbra is fennall, s6t, Gj értelme-
zéssel is talalkoztam munkam soran.

A Gyvt. 25.8 (5) bekezdése rendelkezik arrél, hogy a tamoga-
tas mely célokra hasznalhato fel, eszerint a tamogatas bérlakas
bérleti dijanak kifizetésére torténé felhasznalasat teszi lehet6vé.

Budapest Févaros Kozigazgatasi Hivatala egy 2003-as hata-
rozataban megfogalmazza, hogy a lakasrész (szoba) bérlete, bér-
leti dijanak kifizetésének lehet6sége nem szerepel a tamogatas
felhasznalhatdsagarol rendelkezé jogszabalyhelynél.

Ujabb probléma, hogy mig 4 esetben budapesti Gyamhiva-
tal jovahagyta oroklakas bérleti dijara a tamogatast, 2 esetben
mas Gyambhivatal elutasitja ezt, a bérlakast onkormanyzati bér-
lakasként értelmezve. Eszerint a bérleti dijat csak az 6nkor-
manyzati bérlakas dijanak kifizetésére engedélyeznék.

Az okmanyokkal igazolt elszamolast is kiilonb6z6 médon
hatarozzak meg a gyamhivatalok. A legtobb esetben: az tigyvéd-
del ellenjegyzett bérleti szerzédés, tulajdoni lap mar az elsza-
molas része, tovabba a bérbeadé atvételi elismervénye a tamo-
gatas egész Osszegérdl és annak irasbeli megerdsitése, hogy a
meghatarozott idére nem bontja fel a szerzédést (igy biztositva
a fiatal hossza tava lakhatasat).

M. L. - bérlakas bérleti dijanak kifizetése iranti kérelmét
(oroklakas bérlete) a gyamhivatal jovahagyta, a kifizetést vi-
szont nem egy 6sszegben hatarozta meg, hanem rendelkezett
a havonkénti bérleti dij utalasarél. Ez az intézkedés a bérbe-
ado6 nemtetszését valtotta ki, tobb panasz-és felszolito levelet
kiild6tt a gyamhivatalnak és nekem, kovetelve az egyosszegii
utalast és 20% késedelmi kamatot.

Az utégondoz6 a fiatal érdekképviselGje, f6 cél a hossza
tavu lakhatas biztositasa és az okmanyokkal igazolt elszamo-
las megvalésitasa. Ebben az esetben a jovahagyoé hatarozat
mindezt biztositja. A tulajdonos felbonthatja a szerzédést, az
eltelt id6szakra a pénzt megkapta, a fiatal a fennmarado
osszeg felhasznalasara benyujthat 1 felhasznalasi tervet.

J.B. — fiatal felnétt 24. sziiletésnapjan keresett fel, segitsé-
get kérve a tamogatas igényléséhez. Ugyfélfogadasi nap 1é-



vén kérelmét sikeriilt beadnia az illetékes gyamhivatalhoz.
Elmondta, hogy a munkahelyi fénoke bérbe adja neki vidéki
hazat, mar iigyvéddel is targyaltak a bérleti szerz6dés meg-
kotésérdl. Az iigyvéddel valé konzultacié soran kideriilt,
hogy a nevezett ingatlan adéssagokkal terhelt, tovabba Zala
megyében talalhatd, és igy a budapesti munkabajaras elég
nehéz lenne. Mivel az iigyvéd meglatasa szerint is nyilvanva-
16 volt a fiatal kiszolgaltatottsaga munkaltat6javal szemben,
és felmeriilt a nem a meghatarozott célra torténé felhaszna-
las lehet6sége, hatarozottan a tulajdonos értésére adtam,
hogy nem tamogatom a tervet.

Tovabbra is probléma a fiatalok otthonteremtési tamogatas-
sal kapcsolatos tajékozatlansaga, a kérelem utolsé percben val6
beadasa, a felhasznalas és az elszamolas feliiletes kezelése. Fent
nevezett fiatalember 3 éves koratdl allami gondoskodas alatt
allt, nagykortasaga utan rovid ideig utégondozdi ellatott volt.
Azon tal, hogy ,6 mit csindlt ennyi ideig”, valakinek tajékoztat-
nia kellett volna a tdmogatasrol.

T. R. — 22 éves fiatal az allandoé bejelentett lakohelye sze-
rinti illetékes vidéki gyamhivatalhoz adta be kérelmét. Mivel
életvitelszeritien (és a lakcimkartyan szereplé tartézkodasi
hely szerint is) Budapesten, hajléktalanszallon lakik, otthon-
teremtési tamogatashoz utégondozéi segitségért intézmé-
nyiinket kereste meg. Célja az volt, hogy a hajléktalanszallo-
r6l albérletbe koltozhessen, igy konnyebbé téve a munkaba
jarast. Utégondozo jelolése és a tervnek megfelel6 papirok
beszerzése és benyujtasa utan (kb. masfél honap) a vidéki
gyamhivatal iigyintézéje Kkijelentette, hogy ,meggondolta
magat”, és nem a févarosi TEGYESZ munkatarsat rendeli ki
az tigyre. Masik megyei TEGYESZ utégondozdjaval egyeztet-
ve allaspontunk az volt, hogy a tamogatas felhasznalasa és
ellenérzése szempontjabol célszeriibb a lakohely szerinti uto-
gondozas, a jogszabaly is ezt erésiti. (Gyvt. 25.8. (7) bek. sze-
rint ,,az utégondozas...alatt nem allo fiatal felnétt részére a
lakéhely szerinti Teriileti Gyermekvédelmi Szakszolgalat
utogondozdjat rendeli ki”). Mindezek alapjan a megyei
TEGYESZ igazgatéja kérte az utégondozéi kirendelés méodo-
sitasat. A gyamhivatal nem maddositotta ezt. Az iigy mar ha-
rom hoénapja hizédott, a fitnak bérleti szerzédése szerint
mar fizetnie kellett volna. Végiil megkértem a bérbeadé tu-
lajdonost, hogy a jobb sorsra érdemes fiatalember allandéra
bejelentkezhessen hozza, igy kés6bb a mar budapesti illeté-
kes gyamhivatal jovahagyta a kérelmet, és ugy itélte meg,
hogy szerencsésen alakult a fiatal sorsa, j6 helyre keriilt.

Munkdm soran mindenekel6tt a fiatalok érdekeit tartom
szem el6tt, érthetetlen volt szamomra az tigyintéz6 hozzaallasa.

B LAKAS-ELOTAKAREKOSSAG

A 14/2003.(I1.12.) Korm.rendelet 258.(5) bek. szerint:
,-.allamilag tamogatott lakasprogramban val6 részvételre ..” va-
16 felhasznalas.

A mindennapi gyakorlatban, munkam soran 2003-tdl ez La-
kaskasszara valo felhasznalast jelent. A 2005. és 2006. éves ta-
pasztalatok alapjan erre a célra a timogatast altalaban azok a fi-
atalok kérték, akik alacsony 6sszegl tamogatasra voltak jogo-
sultak, vagy utolso pillanatban adtak be kérelmiiket (réviddel
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24. életévik betoltése el6tt) és hossza tavon értékallo befekte-
tést akartak megvaldsitani.

Az 6sszes felhasznalasi mod kozil ezt preferalték a legtob-
ben: 2006-ban 39 fiatal, ebbdl 14 fiatal mar elszamolt, folyamat-
ban elbiralas alatt 7 kérelem.

A lakas-el6takarékossag olyan — allamilag tamogatott — meg-
takaritasi forma, amely havi, rendszeres befizetés mellett a
megtakaritasi id6szak végén kedvezményes hitellehetgséget is
biztosit. Igy a lakassal kapcsolatos tervek megvalésitasara na-
gyobb pénziigyi keret all a kés6bbiekben rendelkezésre, amely
négy elembdl all: havi megtakaritasok, betéti kamat, allami ta-
mogatas, lakascélu hitel. A teljes érték a szerzédéses 6sszeg, az
éves allami tamogatas mértéke a 12 honap alatt befizetett
0sszeg 30%-a, de legfeljebb 72 ooo Ft.

A megtakaritasi idészakot alapul véve a lakaskasszak kina-
lataban altalaban négyféle alapkonstrukcié all rendelkezésre:
gyors futamidé: 4 év 3 honap, rovid futamidé: 4 év 7 hoénap,
normal futamidé: 5 év, hossza futamidé: 8 év.

Az otthonteremtési tamogatas felhasznalasaval kotott lakas-
kassza-szerzédéseket altalaban gyors futamidére kotottik, igy
biztositott a csak lakascéla felhasznalas. Amire konkrétan fel-
hasznalhato: Gj vagy hasznalt lakas vasarlasara, hazépitésre, te-
lekvasarlasra, lakascserére, bévitésre, atépitésre, felajitasra, kor-
szerGsitésre stb. A leghosszabb megtakaritasi idészak esetében
(8 év) ugyanis a befizetett 6sszegeket, kamatokat, illetve a teljes
allami tamogatast teljesen szabadon, azaz nem csak lakascélra
lehet felhasznalni.

A févarosi gyamhivatalok korében elfogadott a tamogatas
lakas-el6takarékossagra valo felhasznalasa (a megvalosithato-
sag és elszamolas tekintetében is egyike a legjobbaknak). Mun-
kam soran talalkoztam olyan vidéki varosi gyambhivatallal,
amely tobbek kozott azért utasitotta el a fiatal kérelmét, mert a
megjelolt cél a lakas-el6takarékossag, alkalmatlan az ,dllamilag
tamogatott lakasprogramban valo részvétel’re.

K. N.- esetében a fenti elutasitasi indok mellett megjelol-
ték azt is, hogy a nagykorava valasakor létez6 vagyon értéke
meghaladta az akkori 6regségi nyugdij legkisebb 6sszegének
hatvanszorosat.

A jogosultsag megallapitasanal fenti gyamhivatal nem az
abban az évben érvényes korrekt nyugdijminimummal sza-
molt, az eltérés a felvett csaladi potlék és az igényelhet6 ta-
mogatas legnagyobb osszege kozott parezer forint, de a jogo-
sultsag fennall.

A megjelolt felhasznalasi céllal kapcsolatban kértem az il-
letékes Kozigazgatasi Hivatal allasfoglalasat, mert allaspon-
tom szerint nem lehet csak azért hatranyos helyzetbe hozni
egy fiatalt, mert abban a megyében nem kialakult gyakorlat
a lakas-el6takarékossagra valo felhasznalas. A hivatal telefo-
non tortént visszajelzése pozitiv volt.

Az otthonteremtési tamogatas értékének megallapitasanal
vannak ellentmondasok, ha 6sszehasonlitjuk a jovahagyo hata-
rozatokat. Példaul fenti esethez hasonléan egy budapesti fiatal
felnétt, aki ugyanabban az évben sziiletett, el6z6h6z képest na-
gyobb 6sszegii csaladi potlékot vett fel (1), illetékes gyamhivatal
a jelenleg érvényes nyugdijminimummal szamolva a legna-
gyobb Osszegbdl kivonta a felvett 6sszeget és a kiilonbozetet
SIAM CSALAD GYERMEK IFJUSAG
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otthonteremtési tamogatasként jovahagyta (nem vizsgalta a
nagykorusag idején jogosultsagat).

Lakaskasszaval kapcsolatban, az évek soran jo kapcsolatot
alakitottam ki harom bankfiokkal és két Lakaskasszaval. 2004-
t6l sikeresen egyiittmiikodiink az OTP Lakastakarékpénztarral
és a Fundamenta Lakastakarékpénztarral. Utobbi lakaskassza-
val kapcsolatban jelenleg folyamatban van egy tjabb bankkal
torténé megallapodas.

A tamogatas felhasznalasaval kapcsolatban kulcsfontossagu
szerepe van egy bank részvételének: folyészamlanyitas a fiatal
nevére, ennek zarolasa a futamidé végéig (a fiatal irasbeli bele-
egyezésével az okmanyokkal igazolt elszamolas érdekében), a
megfelel6 lakaskassza-szerzédést is a bankfiok koéti, majd az eh-
hez kapcsolodo szamlat zarolja. A folyoszamlara érkezett tamo-
gatas 0sszegébdl atutalja a szamlanyitasi dijat, valamint az elsé
torlesztérészletet, évente egy alkalommal a zarolas feloldasat
kovetéen a szerzédésben rogzitett befizetési kotelezettséget a
futamid6 végéig teljesiti. A fennmaradt kovetelést 1 éves leko-
tott betétként kezeli, az aktualis teljesitést kovetéen ismét zarol-
ja a folyoszamlat és errdl az illetékes gyamhivatalt értesiti.

Elfogadott elszamolas ebben az esetben: megkotétt végleges
lakaskassza szerzédés, banki igazolas a zarolasokrdl és banki
igazolas az els6 éves lakaskassza torlesztésrol.

A 149/1997. (IX.10.) Korm. rendelet 80§ (1) bek szerint: ,A
gyamhivatal az utégondozo irasban benytjtott tajékoztatojanak
figyelembevételével elbirdlja a fiatal felnétinek az otthonterem-
tési tamogatas felhaszndlasdrol készitett elszamoldasat és felmen-
ti az utégondozot, amennyiben 6t az otthonteremtési tamogatds
felhasznalasa érdekében rendelte ki, vagy a korabban elrendelt
utogondozas idétartama lejart.”

Munkam soran egyetlen févarosi gyamhivatal ragaszkodott
a 8 éves futamiddéhoz (1?), az elsé torleszt6 részlet befizetéséhez
sajat forrasbol (!) és a gyami fenntartasu folyészamlahoz. Ez a
gyambhivatal t6bb esetben nem fogadta el a fiatal altal a kozre-
mukodésemmel Gsszeallitott anyagot és kérelmet. Kérelem elfo-
gadasaval kapcsolatban el6z6ekben egy masik eset kapcsan is-
mertettem egy birésagi hatarozatot mely szerint: el kell fogad-
ni még a 24. sziiletésnapon is, a nem formanyomtatvanyon be-
nyujtott kérelmet is, és hianypoétlasra felhivni, ha nem mellékel-
ték az anyagot.
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Fenti esettel kapcsolatban megoldasom: az anyag postan,
tértivevénnyel val6 megkiildése, a vidéki gyamhivatalokkal ed-
dig is ez volt a gyakorlat ( igy regisztralasra kertil és irasban kell
reagalniuk ra, erre fellebbezéssel lehet élni).

A sok lakaskassza esetbdl, egyetlen rosszhiszemt felhaszna-
lasra volt példa a tavalyi évben. Kidolgozott, kortltekinté gya-
korlat ellenére egy fiatal a tamogatas felhasznalasara nyitott la-
kossagi folydszamlan kiviil, még aznap egy masik bankfioknal
Gjabb foly6szamlat nyitott és azt adta meg a gyamhivatalnak.
Erre senki nem gondolt, a bank nem ezen a folyészamlan fi-
gyelte a tamogatas érkezését, ezért csak késébb deriilt ki. A ta-
jékoztatas és a nyilatkozatban vallalt egytttmiikodés ellenére a
fiatal nem a kérelemben felttintetett célra akarta felhasznalni az
Osszeget. Kés6bbi esetekben mar ellendriztiik a leadott lakossa-
gi foly6szamla- szerzédéseket is.

A torvény szerint, amennyiben a pénzt nem a kérelemben
feltintetett célra forditotta, illetve nem a pénzfelhasznalasi
tervnek megfelel6en kezelte, s a modositas jogossagat, illetve a
pénz felhasznalasat okmanyokkal igazolni nem tudja, Ggy a
gyambhivatal a pénz visszafizetésére kotelezheti.

M GsSIEGIES

A fiatal felnéttek lakashoz jutasa komoly nehézségekbe tit-
kozik. Az otthonteremtési tamogatas oOsszege mas forrasok
igénybevétele nélkiil nem elégséges egy varosi lakas megvételé-
re. A kisebb telepiiléseken megvasarolt ingatlanok esetében a
munkaba allas nehézségeivel kell megkiizdeni a fiataloknak.

Az utégondozoknak ismerniiik kell a lakastamogatas rend-
szerét, munkdjukat segitheti mas intézményekkel (pl. bank, la-
kaskassza stb.) és személyekkel val6 egytttmiikodés kialakita-
sa.

A gyamhivatali gyakorlat is tobb problémat okozhat, ezért
érdemes a tertileten dolgoz6 szakemberekkel egyeztetni az ese-
tek kapcsan.

Az utégondozast és utégondozdi ellatast nem lehet csak a
gyermekvédelem részeként kezelni, a felmertil6 foglalkoztatasi,
oktatasi-képzési, lakhatasi és szocialis problémakat a gyermek-
védelem 6nmagaban nem képes megoldani.

Moga Maria





