BESZIAMOLO

B 1. A KISKORUAK BUNTETESENEK FAJTAI
A BUNTETGJOGBAN

A kiskortak biintetdjoga a Horvat Koztarsasagban kilon
joganyagot képez. Alkalmazéasa azokra a személyekre terjed ki,
akik a biincselekményt életiik 14. és 21. éve kozotti idészakban
kovették el'. A kiskortak bilintetéseinek célja, értelme és mérté-
ke az ifjusaggal foglalkozo birdsagokrol szolo torvényben van
lefektetve®. E torvény harom szankciot fogalmaz meg: nevel6
jellegti intézkedéseket, a kiskortiak fogdajat és a biztonsagi in-
tézkedéseket. Tekintettel a kiskort btinozék jellemzéire, kiilo-
nosen ezek fejlédésének sziikségleteire, a neveld jellegt intézke-
dések képezik az alapvetd, kiskoruak esetében alkalmazott
szankciokat. A nevel6 jellegii intézkedések harom fajtajat ki-
lonboztetjik meg: a figyelmeztetd és iranytmutat6 intézkedése-
ket (birosagi megrovas, kiilon kotelezettségek és a nevel6koz-
pontba val6 beutalas), a fokozott feltigyelettel kapcsolatos intéz-
kedéseket (fokozott gondozas és feltigyelet, illetve napi benntar-
tozkodas mellett végzett felligyelet) és az intézményes nevel6
jellegti intézkedéseket (nevel6 intézmény, nevelSintézet, kiilo-
nos neveld intézmény).

A horvat, kiskortiakra vonatkozé biintet6jogba tobb mint
egy évtizede vezették be az Gj neveld jellegii intézkedést, a ki-

! Kiskoru biin6zé — olyan személy, aki a btincselekmeény elkévetésének pillanataban be-
toltotte 14. életéveét, de a 18-adikat még nem; Fiatalabb nagykorii — olyan személy, aki
a biincselekmény elkivetésének pillanataban betoltitte 18. életévét, de a 21-ediket még
nem.

2 N.N. - hivatalos lap, Narodne Novine, a ford. megj. - 111/97, 27/98 és 12/02
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lon kotelezettségeket3, amivel jelent6sen gazdagodott és korsze-
risodott a nevel6 jellegli intézkedések regisztere, masfeldl pe-
dig ez az 0j nemzetkozi szabvanyok#* elfogadasat és ezeknek a
horvét biintet6jogba val6 beépitését jelentette.

A kiskoru btinozés kérdésének torvényszéken kivili rende-
zésének céljabol a torvényhozo a fent emlitett térvénnyel el6ir-
ta a célszerliség elve alkalmazasanak lehet6ségét, amelynek ér-
telmében a fiatalkortak tigyésze a torvénybe foglalt feltételek
tiszteletben tartasaval ugy hatarozhat, hogy nem indit binvadi
eljarast a kiskoru ellen, mivel ugy tartja, hogy tekintettel elGéle-
tére, egyéni vondsaira és a btincselekmény természetére, illetve
az elkovetés korilményeire, ez nem lenne célszerd. Az allam-
igyész hatarozatat néhany esetben megvaltoztathatja (ZSM 63.,
64. és 65. cikkely). Amikor a torvényszéken kivili megallapo-
dasrol beszéliink, biintet6jogi szempontbol kiilonosen jelents a
ZSM (az ifjusaggal foglalkozo birésagokrol szolo torvény — a
ford. megj.) 64. cikkelyének az a rendelkezése, hogy az allam-

3 13 kiillon kitelezettség létezik a kiskort biinézok esetében, méghozza: hogy bocsanatot
kérjen a megkdrositottol; hogy helyrehozza illetve megtéritse a biincselekménnyel oko-
zott kdrt; hogy rendszeresen jarjon az iskolaba; hogy ne maradjon ki munkahelyércl;
hogy képezze magat a megfelelé foglalkozas elsajatitasdra; hogy fogadja el a felkinalt
munkahelyet és ezt megtartsa; hogy bekapcsolodjon a humanitdrius szervezetek teveé-
kenységébe, vagy vegye ki részét a kézmiivesitési és kérnyezetvédelmi jellegii munkala-
tokbol; hogy keriilje egyes vendéglatoipari létesitmények, egyesiiletek latogatdasat; hogy
vesse magat ala az orvosi szakértdi eljarasnak — kabitoszer/egyéb fiiggdségi elvonokiird-
nak; hogy bekapcsolodjon az egyéni/csoport tandcsaddas folyamataba; hogy jelen legyen
a szakmai képzést nyujto tanfolyamokon; hogy tegyen vizsgdt a kozlekedésrendészeti
eléirasok ismeretébol.

4 Példaul: The Beijing Rules, 1985.; a gyermekek jogairdl szolé ENSZ Konvencio, 1989. ;
The Riyadh Guidelines, 1990. ; stb.



tigyész feltételekhez kotheti a binvadi eljaras meg nem indita-
saval kapcsolatos hatarozatat (a gyakorlatban ezt ,feltételes cél-
szertségnek” nevezziik): nevezetesen a kiskoru btinz6 vagy fi-
atalabb nagykoru abbéli hajlandésagahoz, hogy eleget tegyen a
torvény ugyanezen cikkelyében szerepld, egy vagy tobb kotele-
zettségnek. Itt elsGsorban a kévetkez6 négy kiilon kotelezettség-
rél van szo:

Ilyen buntet6jogi kereteken beliil, a torvényszéken kivili
megallapodas modelljét a kiskord, vagy fiatalabb nagykoru
btin6z6 azon kiilon kotelezettségének keretében fejlesztették ki,
amely kimondja, hogy koételes lehetéségeihez mérten helyre-
hozni, illetve megtériteni a biincselekménnyel okozott kart,
amely egyébként a Torvényszéken Kiviili Megallapodasok Szol-
galatanak kozvetitésével valosul meg.

A projekt megvaldsitasabol — amelynek célja a térvényszé-
ken kiviili megallapodas modelljének létrehozasa volt — egymas-
sal szorosan egytittmtkodve kivette részét a Munkatigyi- és Szo-
cialis gondozasi Minisztérium (most Egészségligyi- és Szocialis
gondozasi Minisztérium), a Horvat Koztarsasag Allamiigyészsé-
ge, a Zagrabi Egyetem Edukacio-rehabilitacios Tanszéke és a
grazi (osztrak) Uj Kezdet egyesiilet.

A projektet harom varosban folytattak le (Zagrab, Split és
Eszék), ahol leginkabb jellemzé a kiskora biinézés. A projekt-
ben megkezd6dott az allamugyészségek kotelékében a kozveti-
t6k és a szakmunkatarsak felkészitése, illetve mindharom va-
rosban a dokumentacio el6készitése, illetve kozvetlen részvétel-
lel, megteremtették a torvényszéken kivili megallapodasok
szolgalatai munkajahoz nélkilozhetetlen el6feltételeket. A fel-
készités és ellenérzés tovabbra is folyamatos, s id6kozben meg-
kezd6dott a modell kiterjesztése Horvatorszag egyéb varosaira
is (ennek megvaldsitasa jelenleg még folyamatban van).

W 2. A TORVENYSZEKEN KIVOLI MEGALLAPODAS
MODELLIE A KISKORU, ILLETVE FIATALABB
NAGYKORU BUNOZOK ELLEN FOLYTATOTT B{NVADI
ELIARASBAN

A modell kiépitése a helyreallitasi szemlélet altalanos célki-
tzésein alapszik, amelyeket a btincselekmény elkovetGjének
feleléssége és kompentaciaja fejlesztéseként definialjak, illetve
az elkévet6 és a megkarositott, illetve a k6zosség védelmeként
(Dekleva, 1996; Pranis, 1996; Zehr, 1997; Viano, 2000;
Seymour és Gregorie, 2002). E célkittizések nyoman egyre t6bb
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allam foganatosit alternativ és informalis biintetéseket, illetve
serkenti ezek bevezetését, kiilonosen azokat, amelyek célja a
btincselekmény elkovet6jének és aldozatanak, illetve a meg-
gyanusitott és megkarositott talalkozasa, amit azért szerveznek
meg, hogy megallapodast hozzanak létre a lelki és anyagi
karok, sérelmek helyreallitasa érdekében. E hozzaallas és gya-
korlat elsésorban a kiskora btin6z6k esetében figyelheté meg.
Altalanosabban fogalmazva, itt a szociélis béke jovébeni hely-
reallitasardl, illetve visszaesés-megel6zésrél van szo. Ez a koze-
lités valtozasokat kovetel a hivatasos és tarsadalmi szerepek-
ben, 4j munkatertileteket (az aldozattal és a kozosséggel folyta-
tott munka), illetve 4j munkahelyeket hoz létre. Ezzel 6ssz-
hangban, a szakért6ktdl azt varjak el, hogy 1j tudassal és képes-
ségekkel vértezzék fel magukat, de egyben azt is, hogy megte-
remtsék a munkavégzés j, masmilyen szakmai-szervezeti fel-
tételeit is.

Ezek egyike a torvényszéken kiviili megallapodas is. Nyu-
gat-Eur6paban és az Egyesiilt Allamokban a térvényszéken
kiviili megallapodas torvényhozasbeli és gyakorlati alkalmazasa
mar tobb évtizedes hagyomanyra tekint vissza. A torvényszé-
ken kivili megallapodas alkalmazasa teriiletén Ausztria mar 20
év tapasztalatat tudja felmutatni, amely viszonylag jellegzetes
implementacidja mas orszagok modelljeinek, s magasfoku haté-
konysagot mutat fel a sikeresen lefolytatott torvényszéken kivi-
li megallapodasok elérésében, eredményességében.

Horvatorszagban a torvényszéken kiviili megallapodas oszt-
rak modelljének életbe léptetése mellett dontottiink, tobbek ko-
zOtt éppen a sokéves pozitiv tapasztalat és vilagos szabvanyok
megléte miatt.5 Az elkovetkezéekben roviden bemutatjuk a tor-
vényszéken kiviili megallapodas alapvet6 jellemzéit és folyama-
tat a Horvatorszagban kifejlesztett modell szerint.®

Horvatorszagban is abbdl indultunk ki, hogy a torvényszé-
ken kivili megallapodas alapétlete nem mas, mint az, hogy a
konfliktust, amely két vagy t6bb felet érint s bizonyos btincse-
lekménnyel kapcsolatos, vissza kell ,iranyitani” az érintett sze-
mélyekhez, hogy ezt kozvetits segitségével oldjak meg. Ennek
folyaman az tigyészség hatarozza meg azokat az eseteket, ame-
lyeket térvényszéken kiviili megallapodasra utal, illetve dont ar-
r6l, hogy a lefolytatott eljaras utan elejti-e a vadat vagy sem. A
ZSM 64. cikkelyének rendelkezési értelmében a torvényszéken
kiviili megallapodas alkalmazasanak feltételei és kritériumai a
kovetkezok:

* nagy a val6szintsége annak, hogy a kiskort/fiatalabb
nagykoru személy elkovette a biincselekményt (a be-
gyujtott bizonyitékok elegendéek a blinvadi eljaras meg-
inditasahoz is);

5 Szinte teljesen azonos a térvényszéken kiviili megallapodds Németorszagban alkalma-
zott modellje is. A Tdter-Opfer-Ausgleich (TOA) modellrél van szo, amelynek szabvany-
rendszerét a mi horvdtorszdgi modelliink is datvette (Deutsche Bewaehrungshilfe, 1994).
6 A modellt részletesen ismertetik a ,Model izvansudske nagodbe u kaznenom postupku
prema maloljetnicima i mladim punoljetnicima” cimii kényvben (A torvényszéken kivili
megallapodas modellje a kiskor, illetve fiatalabb nagykoru biinézék ellen folytatott biin-
vadi eljdrds folyamdn) szerkesztette Koller-Trbovi¢ és munkatdrsai (2003).
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¢ olyan btincselekményrél van sz, amelynek elkovetése
esetén a torvény 5 évig terjed6 bortonbiintetést ir eld;

* nem alkalmazhato jelentéktelen biincselekmény esetén;

e feltételezi a kiskora személy (gyanusitott) 6nszantabol
valé részvételét, illetve beleegyezését a torvényszékén
kiviili eljarasba

e feltételezi a megkarositott 6nszantabol vald részvételét,
illetve beleegyezését a térvényszékén kiviili eljarasba (a
természetes személyek elényben részestilnek);

* avisszaesok nincsenek kizarva, de mindenesetre kivana-
tos, hogy elsé biincselekményrél legyen szo.

A torvényszéken kiviili megallapodas alkalmazasarol szolo
dontés meghozatala kizardlag a fiatalkoraak tigyészének jogkor-
ében van. Ettél fiiggetlentil a megallapodas az igazsagtigyi rend-
szeren kiviil valosul meg. Ezt specialis képesitésii szakemberek
végzik, akiket Horvatorszagban is — osztrak mintara — kozveti-
téknek neveziink (azt a logikat kévetve, hogy a térvényszéken
kiviili megallapodas tulajdonképpen nem mas, mint biintet6jo-
gi kozvetités, mediacio). Ez esetben olyan szakemberekrél van
sz0, akik mar kulonben is rendelkeznek a szocialis és viselkedé-
si rendellenességeket, magatartdszavarokat mutat6 gyermekek-
kel és fiatalokkal valé foglalkozasra jogosito képesitéssel. Itt el-
s6sorban a szocialis pedagogusokra, szocialis munkasokra és
pszichologusokra gondolunk. Mindemellett, hogy valaki kozve-
titévé valhasson, még kilon képesitést kell szereznie, amely ma-
gaba foglalja a kévetkezdket: konfliktusmegoldasok vezetése,
kozvetités, a buintet6jog és polgari torvénykonyv kalon kérdé-
sei. A szakérték csapatként mikodnek, szervezetileg a Torvény-
széken Kiviili Megallapodasok Szolgalatanak keretében fejtik ki
tevékenységiiket (ami 6nallo szolgalat a szocialis gondozas
rendszerén belil). A lefolytatott eljaras utan a fiatalkortiak
tigyésze dont arrol, hogy sikeresnek minésitheté-e, illetve, hogy
elejti-e a vadat, vagy sem.

Kozelebbrdl a torvényszéken kiviili megallapodas folyama-
tat roviden igy tudnank ismertetni:

* A biincselekmény elkovetése és a rendérségi jelentés at-
vétele utan, a fent emlitett el6feltételek fennforgasa ese-
tén, az ugyészség dont az ,eset” torvényszéken kivili
megallapodasra val6 utalasa feldl;

* A kovetkez6 1épésben az tigyészség kozvetitési felszoli-
tast kuld a torvényszéken kiviili megallapodasok szak-
szolgalatanak;

* Az ugyészség felszolitasat kovetéen a torvényszéken ki-
villi megallapodasok szakszolgalatanak szakért6i cso-
portja tanulméanyozza az ,esetet”, ellenérzi a kritériumo-
kat és dont arrdl, melyik kozvetité fogja atvenni az
Lesetet”;

* Ezutan a kozvetité attanulmanyozza az tigyiratot, képet
alkot a helyzetrdl és az érintett személyekrdl, és beidézi
a kiskoru (sziilei, illetve a gyam kozvetitésével) vagy fia-
talabb nagykoru személyt (az idézést posta utjan kiildik
ki szabvanyositott trlapon, amelyhez mellékelik a tor-
vényszéken kiviili megallapodas trlapjat);
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* Az el6irt eljaras értelmében el6szor a gyanusitottat
hivjak be beszélgetésre (kiskoru személy szii-
lei/gyamja kiséretében), ismertetik vele a térvény-
széken kiviili megallapodas céljat, illetve a varhato
eljarast és kérik beleegyezését az eljaras folytatasa-
ra. Az elsé taldlkozas utan a sziilk jelenléte nem ko-
vetelmény, de mindenrél rendszeresen értesitik
oket;

* Amennyiben a kiskort/fiatalabb nagykort személy bele-
egyezését adja a torvényszéki megallapodas lefolytatasa-
ra, a kozvetité behivja a karosultat (irasbeli felszolitas,
szabvanyositott tirlapon, mellékelt trlappal);

* Amennyiben a karosult nem adja beleegyezését a
kozvetités lefolytatasara, le kell ellenérizni ennek
okat, s az tigyészségnek jelenteni kell a kiskorua/fi-
atalabb nagykora személy készségét a kozvetits fo-
lyamat lefolytatasara, illetve a karosult elutasita-
sat;

* Amennyiben mindkét fél onszantabol beleegyezik a
torvényszéken kiviili megallapodas eljarasanak lefoly-
tatasaba, a kozvetit6 — miutan a felek megkaptak az
Osszes sziitkséges informaciot és eligazitast — a felek-
kel egyeztetve, kittizi a talalkozo6 idépontjat és ezt az
el6irt procedura szerint levezeti (megallapodasi be-
szélgetés);

* Ha az els6 talalkozon sikeriil megallapodast kotni az
tigy elrendezésének modjardl, illetve a biincselekmény
kovetkezményeinek elharitasardl, a kozvetité megalla-
pitja mindkét fél kotelezettségeit a megbeszéltek értel-
mében, és ezeket belefoglalja a kiskort/fiatalabb nagy-
kora személy és a karosult nyilatkozataba, amellyel
ezek jovahagyjak a kar elharitasanak megbeszélt mod-
jat. A nyilatkozatot mindkét fél alairasaval hitelesiti (és
a kiskora személy sziilei). Amennyiben erre sziikség
mutatkozik, ki kell ttizni a kovetkezé talalkozo idépont-
jat;

* Megbeszélés alapjan, vagy egyéb okok miatt e fazis utan
lehetséges irasbeli jelentést adni az tigyészségnek a meg-
allapodas kimenetelérdl;

* A megbeszélt feladatok elvégzése utan, a kozvetité kon-
zultal a karosulttal, hogy megallapitsa, elégedett-e, illet-
ve, hogy lezartnak tekintheté-e az eljaras;

* A karosult pozitiv valasza esetén (amennyiben a kisko-
ra/fiatalabb nagykoru személy eleget tett vallalt kotele-
zettségeinek) a kozvetité megirja jelentését és tovabbitja
az ligyészségnek;

* Amennyiben a kiskort/fiatalabb nagykora személy ele-
get tett vallalt kotelezettségeinek, az tigyész meghozza a
vad elejtésérdl szolo hatarozatot. A karosult és a gyanu-
sitott téle irasbeli értesitést kapnak az eljaras felfuggesz-
tésérol.

A torvényszéken kiviili megallapodas folyamatat a kovetke-
z6 abra segitségével is megjelenithetjiik:



Blncselekmény
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Renddrségi jelentés

Allamiigyészség

Felfiiggesztés

Sikeres végrehajtds

Pozitiv jelentés

A biinvadi eljaras felfiiggesztése

A torvényszéken kiviili megallapodas és a birdsagi eljaras
kozott nagy és jelentds killonbség észlelhetd. Ezt az irodalom-
ban’ szamos helyen megerdésitik. E kiillonbségbél adodik a tor-
vényszéken kivili megallapodas elényos volta minden érintett
fél tekintetében: elény6s mind a gyanusitottaknak, mind a karo-
sitottaknak, am ennek a kozosség egésze is haszonélvezgje. A
modell fejlesztésekor féleg a kovetkezd elényokre Gsszpontosi-
tottunk az érdekelt felek felvilagositasa és edukacioja folyaman:

Elényok az aldozatra/karosultra nézve:

— nem egy tanu szerepére korlatozodik a jelenléte, hanem
olyan személyként szerepel, aki karosult a biincselek-
mény kévetkezményeképpen, ami azt jelenti, hogy sza-
badon beszélhet a btincselekmény kovetkeztében életé-
ben beallo valtozasokrol, a biincselekmény utan kifejls-
d6 félelemrdl, a salyos érzelmi allapotokrol, am ugyan-
akkor az anyagi/pénzlgyi veszteségekrdl is, érdekeirdl,
elvarasairdl és a tettessel szembeni koveteléseirdl;

— egyuttal alkalom kinalkozik a biincselekmény érzelmi
kiovetkezményeinek feldolgozdsdra, am nem utolsésor-
ban megoldas kinalkozik az tigy anyagi oldalanak meg-

7 Ezen ismereteket a modell fejlesztése céljabol roviden dsszefoglalta Koller-Trbovic és
munkatarsai (2003)
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Torvényszéken kiviili megallapodas

Sikertelen végrehajtds

Negativ jelentés

A blinvddi eljards folytatdsa

oldasara is, méghozza viszonylag gyorsan, a szamos
meglévo biirokratikus akadaly elkeriilésével;

alkalma nyilik személyesen is megismerni a gyanusitot-
tat, elbeszélgetni vele, kérdéseket tenni fel neki;
lehetdsége nyilik informaciot kapni az aldozatra fokusza-
16 tanacsadas feltételeirél/helyérdl, egyuttal tajékoztatast
nyer az egyéb sérelmek megtéritésének lehetdségeirdl is.

Elonyok a tettesre/gyanusitottra nézve:

az allam lemond a biinvadi eljaras lefolytatasardl, s a tet-
test nem biinteti formalisan a térvényszéken kiviili meg-
allapodas pozitiv kimenetele esetén, illetve nem regiszt-
raljak elkovetsként;

a tettes kozvetleniil az aldozatot hallgatva értesul visel-
kedésének kovetkezményeirdl, s szembesiilve ezzel, illet-
ve a biincselekménnyel elidézett kar megtéritésének el-
fogadhaté modozatait keresve megtanulja, hogy most és
a jovében is felelgsséget kell vallalnia viselkedéséért. En-
nek kifejezetten erés megel6z6 hatasa van a tettes jovo-
beni viselkedésre nézve.

Elonyok a kozosségre nézve:

a btinozés hatékonyabb megel6zése

a draga és hosszantarto birdsagi eljarasok elkertlése

a szocialis béke és a jovébeni békés egyttélés fejleszté-
se
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B 3. ERTEKELES

Az irodalmat elemezve Sims (2000) megallapitotta, hogy a
restitacios beavatkozasok kulcsproblémai k6zé sorolhat6 a mo-
nitoring és értékelés kérdése is. Ezt tgy fogalmazhatnank meg,
hogy ez belsé tigy-e, illetve a restiticios programot levezet6 tgy-
nokség feladata-e, vagy esetleg valaki masé, s ha igen, akkor kié?
E kulcskérdés felsorolt részkérdéseire a kilonb6z6 modellek
mas és mas valaszt adnak.

Horvatorszagban a térvényszéken kiviili megallapodas fejls-
désének és hatékonysaganak kovetése és értékelése a modell
szerves részét képezi. A belsé értékelés egyes eredményeit
Koller-Trbovi¢ és munkatarsai konyviikben (2003) mar nyilva-
nossagra hoztak. Roviden, az els6 értékelést a kovetkezok figye-
lembevételével végezték el:

* A lefolytatott megallapodas hatékonysaganak értéke-
lése. A torvényszéken kivilli megallapodas az esetek
80%-aban sikerrel zarul. Itt fontos hangsualyozni, hogy e
szazalék az elmult évben némileg alacsonyabb volt, valo-
szintleg azért, mert ,kibéviiltek” a térvényszéken kiviili
megallapodésra valo utasitas kritériumai. A kozvetiték
szerint ebben kozrejatszik az is, hogy sok esetben lehe-
tetlen anyagi kartéritést megvalésitani a kiskora biing-
z6k esetében.

* Az eljaras értékelése. A kozvetiték és egyéb munkaba
bekapcsol6do szakérték fokusz-csoportja igen elégedett
a kozvetités folyamatanak lebonyolitasaval. A kézvetité
semlegessége, azaz a kiskortiakkal foglalkozé szakértsk
4j tipusu szerepkore, egybehangzé vélemény szerint a
kozvetitési folyamat legnehezebb része.

* A jo gyakorlat szabvanyainak valé megfelelés belsé
értékelése. Az Gsszevetés értelmében a torvényszéken
kiviili megallapodas horvatorszagi modellje szinte min-
denben megfelel a német modell altal felallitott szabva-
nyoknak (Téter-Opfer-Ausgleich). Ezek a szabvanyok a
kovetkezok: vilagos koncepcio, a javasolt tigyek megfele-
16 volta, attekinthet6ség, szupervizio, stb. Az értékelés
értelmében az 6sszehangoltsag a munka anyagi koril-
ményeinek tertiletén a legalacsonyabb.

A projekt 6téves fennallasa, illetve a torvényszéken kiviili
megallapodas szolgalatainak harom és fél éves kozvetlen tevé-
kenysége utan, most mar lehetséges a modell értékelésének
egyéb szintjeire lépni. E munka soran a belsé értékelés targya a
visszaesési és a felhasznaloi perspektiva lesz.

= 3.1. Visszaesés

A torvényszéken kiviili megallapodas sikerességének kérdé-
se igen Osszetett. Ennek egyik fontos eleme a biincselekményt
elkovetd személy visszaesésének kérdése. Olyan mutatorol van
sz0, melyet a fiatalkori btin6zés megel6zése és meggatlasa érde-
kében a tarsadalom éaltal foganatositott intézkedések, lefolyta-
tott tevékenységek alapveté céljaként jelolnek meg. Habar nem
lehet teljes biztonsaggal megallapitani, hogy mi az, ami a vissza-
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esés csokkenéséhez illetve novekedéséhez vezet, az egyes szank-
ciok utani visszaesésekrdl tudosito osszegzések adatai a beavat-
kozas eredményességének mutatdi lehetnek. Természetesen itt
leegyszertsitett kozelitésrdl van sz6, s ezért még figyelembe
kell venniink az ehhez kapcsol6dd valtozok egész sorozatat,
amelyek szintén jelen vannak e folyamat soran (a biincselek-
mény fajtajat, sulyossagat, a tettes életkorat, a karosultak
egyuttmikodési készségét, a kartérités és helyreallitds modjait,
stb.).

A zagrabi Torvényszéken Kiviili Megallapodasok Szolgalata-
nal — ahol hét kozvetité dolgozik-, ez idaig 142 alkalommal ke-
rilt sor a térvényszéken kiviili megallapodas lebonyolitasara. A
visszaeséssel kapcsolatos adatokat 103 esetre nézve volt lehetsé-
ges begytjteni, azaz azokban az esetekben, amikor a torvény-
széken kivilli megéllapodas lezarult, és amely tigyekben az
tigyészség meghozta hatarozatat. E mutatokat Kriz, Caci¢ és
Schauper! gytjtstték be és publikalték jelentésiikben (2005).8

A 103-bol 17 tettes esetében mutatkozott visszaesés: tehat az
esetek 16,5%-aban. Itt azonban fontos megemliteni, hogy
amennyiben ide nem szamitjuk be a kisebb mennyiségt kabito-
szer tulajdonlasaval kapcsolatos btincselekményeket, a vissza-
esék szazaléka 7,8%-ra csokken. A visszaesék csoportjaban (17),
13 esetében sikeresen lefolytattak a torvényszéken kiviili meg-
allapodast, am egy esetben sem fordult el6, hogy ugyanazért a
tipusu blincselekményért allitottak volna Gket eld.

Osszehasonlitva e mutatokat a horvatorszagi kiskort bting-
z6k visszaesésének atlagaval az elmult években (30%), elégedet-
tek lehetiink a megvaldsitott eredményekkel.

Ugyanezen jelentés néhany mutatdja egyuttal lehet6vé teszi
a torvényszéken kivili megallapodas jellemzéinek jobb attekin-
tését a horvatorszagi kiskoru és fiatalabb nagykoru btinézékkel
szemben folytatott biinvadi eljaras kapcsan, s ezzel a visszaesés-
16l 52616 adatok jobb attekintését is (Torvényszéken Kiviili Meg-
allapodasok Szolgalata, Zagrab):

* Legstribben a kovetkez6 btincselekményeket utasitjak
torvényszéken kiviili megallapodasra: sulyos testi sértés
(99. cikkely), mindsitett lopas (217. cikkely), lopas (216.
cikkely) és mas tulajdonanak megsemmisitése (222. cik-
kely).

* A torvényszéken kiviili megallapodas az esetek 70%-
aban 3 honap alatt létrejon.

* Az esetek 95%-aban a tettesek férfiak, 60%-uk kiskoru,
az esetek 61%-aban a biincselekményt egyediil kovették
el.

* Az esetek 61%-dban a térvényszéken kiviili megallapo-
das bocsanatkérés és kartérités formajaban valosult
meg, csak bocsanatkéréssel pedig az esetek 28%-aban.

* Az esetek 92%-aban a karosultak férfiak, természetes
személyek voltak, az esetek 44%-aban a gyandusitott és a
karosult mar régebbrél ismerték egymast.

8 A zdgrdbi Kozségi Allamiigyészség tandcsosai Zurdica Kriz, Lidija Cacic és Lidija
Schauperl egyiittal a térvényszéken kiviili megallapodas projektjének munkatarsai is.



= 3.2. A felhaszndélé perspektivdjdbdl térténd
értékelés

A helyreallitasi szemlélet és az ezen alapul6 beavatkozasok
alapotlete az, hogy a problémat vissza kell iranyitani a k6zos-
séghez és az érintett személyekhez, hogy ezzel ismét visszabil-
lenjen a szocialis egyensuly, amelyet ez Gton is védelmeziink
(Stern, 2001). Ezért az alternativ szankciok sikerének egyik
kulcsfontossagu eleme a kozosség tajékoztatasa és edukacioja. E
folyamat ktlonféle formakat 6lthet, és kilonféle eredményekre
vezethet. A torvényszéken kivili megallapodas horvatorszagi
projektjében ez harom szinten torténik: a kozosség tajékoztata-
sa (szorolapok, tribiinok, lakossagi forumok), a szakérték for-
malis edukacidja és a felhasznalok elégedettségének kovetése
szintjén. A fentiekkel 6sszhangban, a felhasznal6i szemszog
megismerése, szitkségletének kielégitése céljabol értékellapo-
kat hasznalnak a részt vevé karosultak és a gyanusitottak sza-
mara. A felhasznalok ezeket a lefolytatott megallapodas utan
kapjak kézhez. E dolgozat irasa folyaman mindségi elemzéssel
dolgoztak fel a Zagrabra vonatkozé adatokat (mint utdlag kide-
riilt, hasonl6 a helyzet Eszéken is). Az értékel6 lapokat onkénte-
sen 26 gyanusitott és 21 karosult toltotte ki, s hagyta az erre ki-
jelolt helyen. Ez a vizsgalt id6szakra nézve a Zagrabban lefoly-
tatott torvényszéken kivili megéllapodasok résztvevéinek
mintegy egynegyedét oleli fel.

Az eredményeket néhany témakor segitségével lehet bemu-
tatni:

1. atorvényszéken kiviili megéllapodas eljarasaval és ered-
ményével valo elégedettség

2. mit értékelnek a felhasznalok segitségként a torvényszé-
ken kiviili megallapodas lefolytatasanak folyaman

3. asajat részvétel értékelése

4. javasolndk-e a torvényszéken kivili megallapodast hoz-
zatartozoiknak

1. A térvényszéeken kivili megdllapodas eljarasaval és ered-
meényeével valo elégedettség

Az 1. sz. tablazatban bemutatott alapveté paramétereket ta-
nulmanyozva lehetségesnek mutatkozik az a megallapitas, hogy
a karosultak és a gyanusitottak szinte teljes egészében elégedet-
tek a torvényszéken kiviili megallapodas lefolytatasanak folya-

mataval. Az elégedetlenek kozott nem talalunk karosultat, mig
a gyanusitottak koziil csupan egy személy mutatta ki elégedet-
lenségét az alkalmazott eljarassal, illetve ennek kimenetelével
szemben.

2. Mit értékelnek a felhasznalok segitségként a térvényszéken
kiviili megallapodas lefolytatasanak folyaman?

A 2. sz. tablazatban a felhasznalok valaszait foglaltuk ossze,
s ebbdl arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a karosultak és
gyanusitottak nagy segitségként itélik meg a kozvetiték pro-
fesszionalis hozzaallasat és kompetenciajat. Tovabba mindkét
fél utal a masik fél szerepének fontossagara a folyamat egészé-
re nézve, ideértve beleegyezését és részvételét is, valamint a
végkimenetelre nézve is (pl. bocsanatkérés). A karosultaknak
felttinik a torvényszéken kiviili megallapodas edukativ jelentd-
sége is, mig a gyanusitottak a probléma megoldasa és a kozveti-
tés folyaman tapasztalt légkor és kornyezet fontossagat hangsu-
lyozzak.

2006/2. SIAM i CSALAD GYERMEK IFJUSAG

39



BESZAMOLO

3. A sajat részvétel értékelése a torvényszéken kiviili megalla-
podas lefolytatasanak folyaman

A tablazat adatai alapjan arra a kévetkeztetésre juthatunk,
hogy a gyanusitottak és karosultak zome gy talalja, hogy rész-
vételiik, illetve a térvényszéken kiviili megéllapodas folyaman
tanusitott magatartasuk a folyamat egészének fontos részét ké-
pezi. Ezt kiilonosen a gyanusitottak hangoztattak.

3. sz. tdbldzat — A sajdt részvétel értékelése
a térvényszéken kiviili megdllapodds
lefolytatdsénak folyamdn

GYANUSITOTTAK

- egydltaldn nem torekedtem: 0
- kozepesen torekedtem: 5
-nagyon torekedtem: 21

KAROSULTAK

- egydltaldn nem torekedtem: 1
- kozepesen torekedtem: 3

- nagyon torekedtem: 14

- nincs vdlasz: 3

4. Javasolndk-e a torvényszéken kiviili megdllapoddst hozzd-
tartozoiknak?

A 4. sz. tablazat 6sszegezi a felhasznalok valaszait erre a kér-
désre. Ennek kapcsan arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a
felhasznalok tobbsége javasolni tudna ezt az intézkedést hozza-
tartozoinak, s ekozben leginkabb azzal érvelnek, hogy jobb,
mint a birésagi eljaras, mivel mindkét fél szamara el6ny®6s, jo
megoldast eredményez és a hangulat is pozitiv.

4. sz. tébldzat — Javasolndk-e a térvényszéken
kiviili megdllapodést hozzdtartozdiknak,
s ha igen, miért?

GYANUSITOTTAK

26-bol 23 IGEN mert:

- ez j6 megoldds

-j0 a légkor

- jobb, mint a birdsdgi eljdrds

KAROSULTAK

21-b6l 17 IGEN mert:

- ez j6 megoldds

- jobb, mint a birésdgi eljdrds
- az eljdrds j6 légkérben folyik

m4 A TORVENYSZEKEN KIViLI MEGFILLHPODHS
MODELLJENEK TOVABBI FEJLESITEST LEHETOSEGET

Horvatorszagban a térvényszéken kiviili megallapodas mo-
dellje jelentés tjdonsag a kiskortak és fiatalabb nagykoruakkal
szemben folytatott binvadi eljarasban és egyuttal pozitiv
tapasztalat az érintettek szamara. Bar a modell értékelésének
eredményeit bizonyos tartozkodassal kell kezelni — mert vi-
szonylag rovid idészakrdl van szo, illetve csak egy varosbdl
szarmazo, kis szama résztvevé-mintarol —, az eddigi elemzések
e modell sikeres voltara hivjak fel a figyelmet (a visszaesék ala-
csony szazaléka, a résztvevok elégedettsége, a biinvadi eljaras
magas szazalékaranyu felfiiggesztése, a kozvetit6k elégedettsé-
ge, a kilfoldi modellek magas mércéinek valé megfelelés, ma-
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gas foku hatékonysag a sikeresen lefolytatott megallapodasok-
nak megfelel6en). Ezért a mar elért minéség és magas szakmai
mércék megérzésének kotelezettsége mellett, a kozeljovében a
kovetkezoket tervezziik:

* atorvényszéken kiviili megallapodas modelljének kiter-
jesztését a Horvat Koztarsasag egész tertiletére a kisko-
raak és fiatalabb nagykortakkal szemben folytatott biin-
vadi eljarasban;

* a torvényszéken kiviili megallapodas kiterjesztését a bi-
rosagi nevel6intézkedésekre is;

* a torvényszéken kiviili megallapodas lehet6ségének ki-
terjesztését a nagykoru btingzdkre is;

* a horvatorszagi Torvényszéken Kiviili Megallapodasok
Szolgalata halozatanak fejlesztését

* a horvatorszagi Torvényszéken Kiviili Megallapodasok
Szolgalata és kiilfldi megfelelGinek kapcsolatfelvételét

* a nyilvanossag folyamatos tajékoztatasat és edukaciojat
a helyreallito igazsagszolgaltatas lehetéségeirdl és els-

nyeir6l.
Prof.dr.sc. Nivex Koller-Trbovi¢
Prof.dr.sc. Antonija Zizak
Zagrabi Egyetem
Edukacio-rehabilitacios Tanszék
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