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Letoltheto cikkek

irta: Molnar Laszlo
LAKAS VAGY SZALLAS?

A rendszervaltast kovetd els6 években be kellett latnunk, hogy a szocialis jogok
kiéptlilése nem ennek az iddszaknak a jellegzetessége lesz, noha a szegénység, a
munkanélkiiliség, a hajléktalansag a csaladok ¢és a gyerekek veszélyeztetettségének
novekedése kérlelhetetlentil tort ra a tarsadalomra.

A jogallam intézményeinek kiépitése, a piacgazdasag muikodéséhez nélkiilozhetetlen
jogalkotas prioritassal birt a szocialis torvénykezés eldtt. Ezért is tartottuk jelentdsnek 1993-
ban a késébb korasziilottnek mondott szocialis térvényt, s varakoztunk az évtized masodik
feléig az esélyegyenldségi és gyermekvédelmi torvényekre.

Ma mar-ha nem is torténelmi tavlata a ralatdsunka korszakra — az latszik fontosnak, hogy
a masodik generacids jogok megerdsodtek, kikényszerithetdségiik, alkotmanyos rangjukhoz
mélto kezelésiik talan visszafordithatatlan iranyt vett.

Tartés gazdasagi novekedés mellett nem szamitottunk megtorpandsra, hiszen boviild
forrasok mellett finanszirozhatobba vélnak a szocialis kiadasok is.

De megtorpanhatunk-e egyaltalan, vagy inkabb megrendiiltink az Alkotmanybirdsag
42/2000. (XI.8.) AB hatarozata kihirdetésekor?

Az allampolgari jogok orszaggytilési biztosanak és a nemzeti €s etnikai kisebbségi jogok
orszaggyllési biztosdnak kozdsen eldterjesztett inditvanyat, amely az allam mulasztasban
megnyilvanuld alkotményellenességét vélelmezte a lakhatdshoz vald jog biztositdsa
tekintetében — az Alkotméanybirosag elutasitotta.

»A megélhetési minimum garantaldsabol konkréten meghatarozott részjogok — igy a
lakhatashoz valo jog — mint alkotmanyos alapjogok nem vezethetdk le. E tekintetben az
allam kotelezettsége és ebbdl kovetkezden a feleléssége nem allapithaté meg.”

Ehhez az A4llitdshoz az Alkotmany vonatkozd részének az inditvanyozok altal
kezdeményezett értelmezésére volt sziikség. (1949. évi 20. torvény)

»10/E. § (1) A Magyar Koztarsasag allampolgarainak joguk van a szocialis
biztonsdghoz; Oregség, betegség, rokkantsag, Ozvegység, arvasag ¢és Onhibdjukon kiviil
bekovetkezett munkanélkiiliség esetén a megélhetésiikhoz szlikséges ellatasra jogosultak.

(2) A Magyar Koztarsasag az ellatasra valo jogot a tarsadalombiztositds utjan és szocidlis
intézmények rendszerével valositja meg.”

»15. § A Magyar Koztarsasag védi a hdzassag €s a csalad intézményét.”

»16. § A Magyar Koztarsasag kiilonos gondot fordit az ifjusag 1étbiztonsagara,
oktatdsara és nevelésére, védelmezi az ifjusag érdekeit.”

»17.§ A Magyar Koztarsasdg a raszorulokrol Kkiterjedt szocidlis intézkedésekkel
gondoskodik.”

Anélkil, hogy az alkotmanybirak érvelését megkisérelnénk bemutatni és népszeriisito
formaban interpretéalni, higgyiik el a talaros testiiletnek, hogy az alkotményunk valéban nem
rogziti a szocialis biztonsag dsszetevoit €s nem fogalmazza meg a szocialis minimumot.

Nem taldlhatok az alkotmanyban a relativ szegénység kezelését eldmozditdé elvek és
normak sem.

igy a szocialis biztonsag, ha nem is fiktiv, de egy olyan alapjog, melynek érvényesitése,
kikényszerithetdsége a jogalkalmazo és legfébbképpen az allampolgar szamara esetleges,
bizonytalan.

A szocialis jogok mint ,,fiatal jogok™ lathatdan sériilékenyek, gyengék.
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Az is jelentés kérdés persze, hogy az orszdg mindenkori valtozd6 gazdasagi
teljesitoképessége fliggvényében miként lehetne a lakhatishoz fiz6d6 jogot mindenki
szamara garantalni.

A hajléktalangondozasban, a gyermekvédelmi utdogondozasban dolgozd szocidlis
munkasok és a partfogok az igazan megmondhat6i annak, hogy lakhatési lehetéség hijan
mas szocialis intézkedések sem érhetik el céljukat.

Az allam szocialis gondoskodéasa az életet kozvetleniil veszélyeztetd helyzetekben
pusztan szallas biztositasara terjed ki. A hajléktalan- és utégondoz6 szallok, a csaladok és
gyermekek atmeneti otthonai elégségesek kell, hogy legyenek a probléma kezeléséhez.

El kell gondolkodnunk azon, hogy az emberi méltosag fogalma vajon milyen terjedelmdi,
de azon is, hogy létezik- e civilizaciés minimum.

Ha ez utobbi fogalom nem kellden ismert, akkor taladljuk ki, és toltsik meg olyan
tartalommal, amely egyszer majd beemelhetd lesz az Alkotmanyba, abba az Alkotményba,
amelyben mar a lakhatashoz fiiz6d0 jog is alapjog lesz.

Az Alkotmanybirdsag nem vonta vizsgalata targykorébe az Alkotmany 15. és 16. §-at. A
csalad intézményének és az ifjusdgnak a védelmét nyilvan a tdrgyhoz nem tartozénak talalta
a testiilet. A szocidlis teriileten dolgozok és klienseik latni vélik és nap mint nap tapasztaljak
a nyilvanval6 6sszefiiggéseket.

Lassuk vilagosan, hogy az Alkotmanybirdsdg az Alkotmanyt, és nem a mai magyar
tarsadalmat értelmezte, hiszen az utobbi nem feladata.

Nem a tarsadalmi tagsagukba megrendiiltek helyzetét volt hivatva orvosolni.

A taldros testliletnek ne rojunk fel semmit, azonban a szocidlis lobby tekintse feladatanak
elérni, hogy az Alkotmanyban a szocialis jogok kiterjedtebben, vilagosabban ¢&s
szamonkérhetdbben keriiljenek megfogalmazasra.

Az Onkorményzati praxisban pedig legkorabban a fagyok elmultaval latjuk majd meg,
hogy miként érvényesitik a hatdrozat nyoman nyilt ,lehetdségeiket”. Azaz muszij-e
tovabbra is hozzavetdleg nyolcvanezer csalddnak (kétszazezer allampolgarnak) lakésban
laknia, vagy kilakoltatasukat kdvetden ennél szerényebb szallassal is beérhetik.
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