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Az azonos nemiek szerelmérol
BPLATON: A LAKOMA £S THOMAS MANN: HALAL VELENCEBEN cimU MUVEK JOGI
MEGITELESE AZ ALKOTMANYBIROSAGI HATAROZAT TUKREBEN

"Torvényben kellene eltiltani serdiiletlen gyermekek |

szerelmét, ..mert a gyermekek fejlédése bizonytalan,
nem tudni, a blinhiz vagy az erényhez jut-e el testiik
és lelkiik. A derék emberek énként szabjak maguk-
nak ezt a torvényt, a kozdnséges szeretbket pedig
kényszeriteni kellene rd.."

(Platén: A lakoma)

"Eldszér is meg kell ismernetek az emberi természetet, és
hogy mi mindenen esett at. Mert a mi természetiink eredetileg
nem volt olyan, mint ma, hanem egészen masféle. Elészor is az
emberi nemek szama hiarom volt, nem kett6, mint most, férfi és
né, hanem volt még egy harmadik is, amely egyesitette
magaban a kettSt, ennek csak a neve maradt rank, 6 maga
eltiint. Valamikor ugyanis az androgin (férfi-né) kilén nem
volt, alakra és névre is, s egyenlé része volt mindkét nembdl, a
férfibol és a nébdl; ma azonban csak esifnév, semmi mds. Az-
utén meg mindegyik fajtanak teljes, gombolyd alakja volt, kér-
befutott a hita meg az oldala, keziik négy volt s labuk is, mint a
kezilk, s két teljesen egyforma arcuk egy egészen kerek nyakon.
A két ellenkezé oldalon levé archoz egy koponya tartozott és
négy fil; nemi szerviik is ketts volt és minden egyebiik, ahogy
mar ebbél el lehet képzelni. Jarni egyenesen is tudtak, mint ma,
amerre éppen akartak, ha pedig gyorsan kellett menni, mint
ahogy a bukfencezok feldobjak egyenesen a labukat és hanyjak
a kereket, 6k is, az akkor még nyolc végtagjukra tdmaszkodva,
gyorsan karikazva haladtak elére.

A nemek szama pedig azért volt hirom, s azért volt ilyen
alakjuk, mert a him a nap sarjadéka volt, a né a foldé, a kozos
nemii pedig a holdé, mert a holdban is van valami mind a kett6-
bdl. Gomb alakiak pedig azért voltak, maguk és a jarasuk is,
mert hasonlitottak sziileikre.

Erejiik és batorsdguk szdrnyi volt, s gondolkozéasuk nagyra-
t6r6; az istenekkel is megprobalkoztak, s amit Homérosz Ephi-
altészrol és Otoszrél mond, az rajuk vonatkozik, hogy az égbe
probaltak folmenni s ott ratimadni az istenekre.

Ezért Zeusz és a tobbi isten tanacskozni kezdtek, hogy mit
tegyenek velitk, de nem talaltak kiutat. Arra nem gondolthattak,
hogy megéljek Oket, és mint a gigaszokat, villamcsapasokkal
semmisitsék meg ezt a fajtat, hiszen ezzel semmivé lettek volna
az dldozatok is és mindaz a tisztelet, amit az emberektdl kaptak,
de elbizakodottsigukat sem tirhették. Végul Zeusz hosszas fej-
térés utan igy szolt: ‘Azt hiszem, talltam olyan médot, amely
meghagyja ugyan az embereket, mégis véget vet féktelensé-
gitknek, mert gyengébbé teszi Sket. Kettévagom Sket - mondta
-, mindegyiket kétfelé. Ezzel gyengébbek lesznek, egyben pedig
nekiink hasznosabbak, mert a szimuk megnévekedik; s egye-
nesen fognak jarni, két labon. Ha pedig latjuk, hogy még
mindig elbizzak magukat és nem akarnak nyugton maradni,
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1ijbol kettéhasitom Sket, akkor aztan fél labon ugrindozhatnak.’

fgy szolvan, kettévagta az embereket, mint ahogy a naspo-
lyat szokas, aszalés elétt, vagy fonéllal a tojast. S ahogy egyet
elvagott, megparancsolta Apolénnak, hogy az arcot és a [fél
nyakat forditsa a vagas felé, hogy kettévagottsigat szem elétt
tartva, rendesebbé valjék az ember — a tobbi sebet pedig gyo-
gyitsa be. Apollén tehit megforditotta az arcot, azutén a bért
mindenfeldl a ma hasnak nevezett részre hiizta dssze, s akdr-
csak egy dsszehizhaté pénzes zacskonal, egy nyilast hagyott a
has kozepén és azt elkétotte, s ezt most koldoknek hivjak. A ran-
cok nagy részét elsimitotta, a mellett egy olyasféle szerszammal
formalta ki, amilyennel a vargik csiszoljdk siméra a kaptafara
hazott cipé rancait; csak néhdnyat hagyott meg, éppen a has
meg a koldok tajan, emlékeztetGiil az ember hajdani viselt doi-
gaira.

Miutin pedig az egységes természet ketiéhasadt, mind a két
felet a masikhoz huzta a vagy, atkaroltak egymdast £s oGssze-
fonodtak, egyesilésre ahit6zva, és végiil belehaltak az éhségbe
és a teljes tétlenségbe, mert semmit sem akartak egymés nélkiil
csindlni. Es valahanyszor az egyik fél meghalt, s a masik életben



maradt, az élé masikat keresett maganak s azzal olelkezett
ossze, akar egy teljes asszony fele volt, az, akire rétalalt — ezt
nevezzilk most asszonynak -, akar egy férfié; s igy pusztultak el.

Végiil is Zeusz megkanyarult rajtuk és njabb médot eszelt
ki: athelyezte nemi szerviiket eldre; eddig ugyanis a kiiisg
résziikon volt, és nem egymassal egyesiiltek, hanern mindezt a
foldbe csinaltak, akarcsak a tiicskok. Athelyezte tehat eldre, s
ezzel lehetGvé tette, hogy egymassal egyesiljenek: a férfi a
nében hajtsa végre ugyanazt, éspedig azért, hogy ha az ole-
lésben férfi talalkozik novel, megtermékenyitse s utodot hozzon
létre, ha pedig férfi férfival, legaldbbis kielégiilés szdarmazzek
egyiittlétiikbal, s miutin abbahagytdk, munkajuk felé fordul-
janak és az élet egyéb dolgaival térodjenek. Ebben az idében
vert gyokeret az emberekben az egymas irdnti szerelmi védgy,
mely 6si természetiiket ismét 6sszehozza, igyekszik egyesiteni
kettejiiket s meggyogyitani az emberi természetet...

Azok a nék..akik az egykori né ketiévagéasabol erednek,
nem nagyon gondolnak a férfiakkal, hanem inkabb a nék felé
fordulnak, s ezekbol lesznek a leszboszi szerelgk. Akik pedig az
egykori férfi kettévagasabol erednek, azok a férfinemet kere-
sik..mert ahhoz vonzédnak, ami hozzajuk hasonlé..termé-
szettol fogva nem gondolnak hazassagra és gyermeknemzésre,
csak a torvényes szokas kényszeriti éket erre, nekik elég volna,
ha nétleniil élhetnének egymds mellett.

Mikor pedig ratalal valaki a maga masik felére...csodalatos
mamorba ragadja Gket a bardtsag, az dsszetartozas érzése és a
szetelem, s nem akarnak elvalni egymastdl egy pillanatra
sem..Az oka pedig ennek az, hogy eredeti természetiink szerint
teljes egészek voltunk; s a teljesség vagyat és keresését hivjuk
Erdsznak.”

Ma hihetiink Platénnak, akkor természetiiknél fogva az
embereknek csupan egyharmada heteroszexuilis, egyharmada
pedig homoszexualis, illetve ugyanennyi leszbikus. A "queer”
hez tartozok valoszindleg kevesebben vannak, mint a természe-
tiaknél fogva homoszexualis és leszbikus emberek,

A "queer” sz6 magyarul tobbféleképpen szerepel, Lehet £5-
név, lehet melléknév, de igeként is megjelenhet. Meghataroza-
sakor “furcsi’ra, "kétes jellemi"re gondolunk. A leggyak-
rabban viszont "tébbszérss nemi identitas™t jelent. Ahalaban a
homoszexualisokra és a leszbikusokra atkalmazzak, de tagabb
értelemben feltleli a transzvesztitakat, valamint a transzszexu-
alisokat.

A "queer” és a homoszexualis kifejezések kozétti lényeges
kiilénbség, hogy az elébbi sz6 negativ cimke jellege megszint,
mivel a szot az érintettek énmagukra alkalmazzak.

Platén Lakomajat tanulmanyozva Ggy tinik, az okor egyik
legnagyobb filozéfusa a titkok ismerdjeként, ésiddk 6ta veliink

sziiletetinek tartja a szexudlis iranyultsagot. Szarmazasunk - |
térfi, n6, androgiin - eleve eldonti, milyen nemu ember utan |

vagyakozunk. § amiker a szerelem kertjébe lépve megpillantjuk
éniink masik felét, mint szikrdzo angyal az ég ivén, artatlansag
s szent 6rom idején szdrnyal a vagy, és Erdsz segitségével lét-
rejon a teljesség. Ha parunk beszél, az égiek hangjat halljuk. Ha
vele sétalunk, tisztatalansag hezzank nem ér, és éden minden

rét, minden békés menedék. Ugy érezziik, szent libak hajléka a |

vidék. Halalosnal égébb tiizek lobognak sziviinkben.
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Platon szerint az azonos nemiek irant szerelmet érzék nem
tehetnek ez ellen semmit. Hiaba jogszabaly, benne "belépni
tilosl” felirat, ha a vagy bennuk feléled, a "romlds virdga" gyé-
nyorré valik. S a "ban”, ami 6sidéktol fogva rajuk szakadt,
orokiil kaptak. Ha elfojtjak vagyukat, lelkitket felorlik a sziv
titkos férgei, s a banat mérgei boldogtalansagot hoznak.

Foucault ezt masképp gondolja. Szerinte a homoszexualitas
nem droktdl fogva létezik. Ugyanigy, mint a nemiség, nem az
emberi élet természetes velejaroja, hanem kulturalis termék.

Ki volt Foucault? Michel Foucault a francia poszistruktura-
lista elmélet fenegyereke. Filoz6fus, térténész és politikai akti-
vista volt. 1926-ban sziiletett, s 1984-ben, AIDS-ben halt meg.

Egvik legprovokativabb miive: A szexualitis tdrténete,
Akkor irta, amikor Eurdpéban a szexualis forradalom a végéhez
kozeledett. Foucault mdsokkal ellentétben elutasitotta azt a
hipotézist, amely szerint a korabbi, féleg a viktoridnus kori sze-
xudlis elnyomatas a huszadik szazadban az egyre inkabb kibon-
takozd felszabadulasnak és felviligosodasnak adta velna at a
helyét. Tagadja, hogy az emberi lehetdségek korlatozasanak bas
meséje a huszadik szazad utolsé harmaddban &romteli véget
ért.

Foucault szerinl ,a nemiség ..a tapasztalat..konstrualt kate-
goridja, amely toérténelmi, tarsadalmi és kulturalis, nem pedig
bivlogiai gytkerekbol fakad. A nemiség e felfogdsat nem kon-
ny( megragadni - intuicéellenesnek litszik. A szexualitas a
nemi hovatartozashoz hasonléan olyba tinik, mintha egysze-
riien csak ott lenne, de egyszersmind valami sajatos, személyes,
legbensdbb vdgyainkhoz tartozé ~ az, hogy kit kivanunk, mit
kivanunk, és miképpen kivanjuk. Olyasvalami, ami benniink
rejtezik, egyfajta tulajdonsag, s a mi tulajdonsagunk. Ha azon-
ban ily sokat tiprodtunk, hogy a nemiséget természetesnek
véljik, ez még nem jelenti azt, hogy csakugyan természetes.”

Foucault -t egyébként nem érdekelte, mire vezethetd vissza
a madssag, sokkal inkdbb annak tarsadalmi kovetkezményeit
kutatia.

Foucault egyik leglényegesebb megallapitasa, hogy a homo-
szexualitds mint fogalom viszonylag 4j keletii fejlemény. Véle-
ménye szerint a szexualitdshoz kapcsolodé minden kategéria
konstrualt és nem felfedezett identitas. Spargo szerint Foucault
Jnem azt allitja, hogy azonos nemiek kézotti nemi kapesolatok
a tizenkilencedik szdzadot megelézéen nem léteztek volna. A
reneszansz korban példaul megbélyegezte az egyhaz és biin-
tette a torvény az olyan szexudlis praktikdkat, mint a sz6domia,
lettek légyen akar férfi és férfi, akar férfi és né kézote. A sarka-
latos kiilonbség azonban a szexualis gyakorlat szabalyozasanak
e korai formaja és a tizenkilencedik szdzadi valtozat kézott
abban All, hogy az utébbi olyasmit vél azonositani, amit Fou
cault ,faj"nak nevez - emberi lényeknek egy, a szexudlis per-
verzio altal meghatarozott tipusat. Tehat, mig a tizenhatedik
szazadi férfiakat és néket arra unszoltak, hogy valljdk meg,
milyen szégyenteljes szexuilis ténykedésekbe bocsatkoztak,
héboritvan a tirvény, az Urat és az orszagot, addig a kései tizen-
kilencedik szazadi férfit, aki egy masik férfival nemi viszonyba
keriilt, 'homoszexudlisnak’ tekintették, s arra buzditottak, hogy
onmagat is igy tekintse.”

Foucault ezt a kovetkezd szerint fejezi ki: ,A homoszexuali-
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tast attol kezdve tekintik a szexualitas egy lehetséges forma-
janak, hogy levalasztotiak a szodomiardl és valamiféle belso két-
nemiiséget, lelki hermafroditizmust csinaltak beldle. A szodo-
mita visszaesé eretneknek szamilot!, a homoszexualis viszont
emberlipus.”

Foucault tehat nem ad valaszt arra, honnan ered a massag.
Platén magyarazatit pedig az elmilt évtizedek - materializ-
muson nevelkedett - nemzedéke legfeliebb érdekesnek tartja,
pedig a kézépiskolakban is tanult és mar klasszikusnak szamilo
eurdpai irodalomban is lépten-nyomon megjelenik a homosze-
xualitas.

Ahol Erész megjelenik, ott a végzet beteljesedik. Lehet vala-
ki koztiszteletben allo személy, élhet uigy, ahogy ezt kirnyezete
elvarja téle. Elérhet mindent, amire Ggy érzi, szitksége van. De
amire valdjaban vagyik, azt semmi mas nem tudja elhozni sza-
mara Platon szerint, csak Erész. Mert az §si vagy felszinte torve,
mindig megtalalja azt, kit ezredéve keres.

Ki ne ismerné Szappho, Verlaine és Rimbaud vagy Wilde
életét? Nizsinszkij, Djagilev és Pulszky Romola tragikus har-
masat? Ki ne tudna a - kozelmaitban a kényvesboltokba keriilt
& mély megdobbenést kivaltott - Thomas Mann Napldjarol?
Pedig csak ismerni kell a jeleket, amelyek maglya fényeként el-
igazitast nyjtanak, és ismerni kell az emberek 6si természetét
Thomas Mann miivei pl. az iré érzéseinek megnyilvanulasai.
Amit érzett és gondolt, bennitk megtalalhaté. Ahogy Gustav
Aschenbach langra lobbant a 14 éves fiu irant, gy esett szere-
lembe Thomas Mann is a pincérfiuval.

Egy "szép fiu haladt el elétte bal felsl a homokon. Mezitlab
vol, hogy kedvére gazolhasson, karesu laba térdig tedetlen; las-
san jart, de oly kénnyedén és biiszkén, mint aki a cipd nélkiili
jarast egészen megszokta, €s a szemkozti bodek iranyaba nézett
De alighogy meglatia az orosz familiat, mely oly meghitt egye-
tértésben tanyazott, duhods megvetés viharzott végig az arcan.
Homloka elborult, szdja megrandult, az ajaktol kezdve egyik
oldalon elkeseredett rangas tépte fol arcat, és személdikét oly
erésen osszerancolta, hogy nyomésa alatt szinte besiippedtek a
szemei, és sotéten hirdették alola a gyildlséger. A foldre nézett,
majd még cgyszer fenyegeten vissza, aztan hevesen eltasziig,
irt6z6 vallmozdulattal hatat forditott az ellenségnek. Tapintat
vagy megrendiilés, valami tiszielet és szégyenféle érzés kény-
szere alatt Aschenbach elfordult, mintha semmit sem latoti
veolna; mert komoly ember, ha véletleniil tandja a szenvedély ki-
torésének, elriad attél, hogy akarcsak énmaga eléit is, vissza-
éljen a megfigyeléseivel. De telke folderiilt és megrendiilt egy-
ben, mas széval: boldog volt. Ez a gyerekes fanatizmus ily artal-
matlan életmegnyilvanulassal szemben - ez: a semmitmondéan
istenit egyszerre kozelségbe hozta, a természet draga, pusztan a
szem gyonyoriségére alkotott remekét mélyebb érdeklodésre
méltonak itélte, és a serdild fiv - szépsége révén amugy is jelen-
tékeny - alakjanak oly hatteret adott, amely lehetové tette, hogy
koranal joval komolyabban vegyék.. Aschenbach sokszor latta
a gyermek Tadziot, majdnem &lland6an 6t nézte;...Latta, rdbuk-
kant mindeniitt: a hotel alsé helyiségeiben, ha a varosba vagy
visszamenet hiisolt a hajén, még a nagy tér pompazataban is, és
gyakran, ahogy a véletlen hozta, iitott, iton-atfélen. De f6-
képpen a legkedvezGbb szabilyossaggal délel6tt a parton nyilt
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biséges alkalma, hogy ahitattal merilién el a bajos jelenséy
tanulmanyozasaban. S6t igaziaban épp ez a szabalyozott
iidvisség, a kérillményeknek ez a napjiban egyenletesen vissza-
térd kedvezése toltotte el elégedettséggel és életirommel, ezérl
volt neki draga az ittlét, oly csdbité gyonyoriséggel ezért olvadt
egyik hétkoznapja a masikba.. Nemsokara vonalrél vonalra,
pozr6l pozra ismerte ezt a suddr, szabadon érvényesils ter-
metet, Srémmel tdvizolte tjra minden egyes jol ismert szép-

| ségét, és ki nem fogyott a csodalatbél, a gyongéd érzéki 6rém-

bol. A fiat a satorhoz hivtak, hogy koszonjon egy vendégnek,
aki ott a nokkel foglalkozott; szaladt, azon nedvesen szikkent
el6 a vizbél, furtjei ropkidtek, és mikor fél libdra nehezedve,
masikon ujjhegyre tamaszkodva kezet nyujtott, elragadédan for-
ditotta, hajlitotta testét, bajos izgalomban volt, elpirult csupa
kedvességhdl, tetszeni akart csupa Uri kotelességtudasbel. Ott
hevert elnyujtézva, fiirdsleplét mellén &sszefogva, finoman csi-
szolt karjat a homokba, allat a tenyerébe timasztva; az a fia,
akit Jasunak hivtak, mellette guggolt, ugy tette neki a szépet, és
semmi sem foghaté ahhoz az elbivild mosolyhoz, amely a tiin-
dokls gyermek ajkan, szemén jatszadozott, mikor felnézett szol-
galattevéi alarendeltjére. Ott dllt a tenger szélén, egyediil, tavol
6véitol, csaknem Aschenbach mellett - két kezét tarkojara kul-
csolta, kiegyenesedve, lassan himbalédzott a bokain, elmeren-
gett a tavolba, mialatt apré, nekiiramodé hullimok nyaldostak
labfejét. Mézszina haja a halantéka és nyaka kéril csigazott, a



nap foént a hatgerincén megesillogtatta a pihét, a bordak finom
rajza, a mellkas szimmetriaja atiitott a torzsére fesziils burkon,
hénalja még sima volt, mint a szobroké, térdhajlasa ragyogott,
és kékes erezete miatt 1igy latszott, mintha valami atlatszo
anyagbél lenne a test. Mily szilard, mily hajszalra pontos kifeje-
zése volt az eszmének ez a nyilank és tokéletes ifju termetl... Az
alom keriilte, a csodds és egyforma nappalokat boldog izga-
lommal teljes, rovid éjszakak valtogattak. Pedig kordn aludni
tért, mert kilenc 6ra tajt, amikor Tadzio eltint a lathatarral, sz4-
mara vége volt a napnak. De pitymallatkor enyhén végigbor-
zongé ijedség razia fol, szive emlékezett kalandjara, nem volt
tovabb maradasa a vankosok kozt, félkelt, és konnyen beburko-
l6zva a hideglelds hajnal ellen, a nyitott ablakhoz ult, hogy be-
virja a napkeltét. A csodalatos szinjaték ahitattal twoltotte el
dlomban megtisztult lelkét. A fold, az ég, a tenger még kisérte-
tiesen sapadt iivegfényben derengett: az irben még egy haléds
csillag 11szott. De jott egy lehelet, szarnyalé tizenet megkézelit-
hetetlen hajlékokbaol, hol Eész folkelt férje mellsl; és beallt az ég
és a tenger leglavolibb sikjain az édes pirulat, elsé jele a
teremtés fogantatisanak. J6tt az istennd, a legényszoktetd, Kle-
itosz, Kephalosz elrabloja, aki dacolva az egész irigy Olim-
posszal, élvezte szép Orion szerelmét. Rozsaesd eredt meg ott a
vilag peremén. Kimondhatatlanul bidbajos, tiindokls virag-
zdpor; szolgalatkész amorettek: gyermeteg felhdk libegtek
rézsas, illatos kékségben, a fityolos ég patyolatdban, bibor
omlott a tengerre, amely mintha rezgén dramlott volna elére,
aranydardak lovelltek aluirol fol az égi tetére, a ragyogasbol
vészes lobogas lett, hangtalan, isteni, pusztito erovel hémpély-
gott fol a taz, a csapkoda lang, és kapalé patakkal széktek az
égre a testvéristen szent paripai. Az isteni pompa korildragyogta
a maganos virrasztét; lehunyta a szemét, pillait, és a dicsfény
csokjaban fiirgsztotte. Hajdani érzések, szivének korai, draga
gerjedelmei életének kemény robotjaban holtra valtak, most
visszalérve oly furcsan masfélék - zavart, elamult mosollyal
ismert rajuk. Merengelt, dlmodott, ajkai lassan jartak egy névre,
és egyre mosolygo, folfelé forditott orcaval, 6lében ésszekul-
csolt kézzel, még egyszer elszunnyadt a karosszékben._ amikor
Velence mogott nyugovéra tért a nap, a park locdjara alt, hogy
lathassa Tadziot, aki fehér ruhaban, szines évvel a derekan, a
hengerezett kavicsos téren labdazott, és agy hitte, Hiakinthoszt
latja; akinek halnia kellett, mert két isten szeretett belé. Ugy
van, érezte Zephiirosz mar6 irigységét vetélytarséra, aki elfelej-
tette a jdsjelet, az ijat és a kitharat, hogy folyton a szép fiiival jat-
szadozzék; latta a hajitékorongot, mellyel a kegyetlen féltés a
kedves homlokot vette célba és talalta el, maga belesapadt,
amint félfogta a megrogyo testet, és a draga vérbol fakadé vira-
gra irta vég nélkiili panaszat. Nincs killénosebb és kényesebb
valami, mint emberek viszonya, akik csak latasbel ismerik egy-
mast - akik nap nap utan, érardl éréra talilkoznak, és amellett
az illendéség vagy a sajat maguk szeszélye kényszeriti dket,
hogy egy koszonés, egy szé nélkil fénntartsik a kézombos
idegenség latszatit. Nyugtalansag és talfeszitett kivancsisag
lebeg kazottik, a megismerkedés, a kozeledés kielégitetlen és
természetellenesen elfojtott vagyanak hisztéridja és foként vala-
mi feszes tisztelet, mert addig szereti és becsiili az ember az
embert, ameddig megitélni nem képes, és a vagy a hidnyos meg-
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ismerés sziilotte. Valaming vonatkozésnak és ismeretségnek
sziitkségképpen ki kellett fejlédnie Aschenbach és az ifjit Tadzio
kozt, és az oregebbik fél mélységes orommel éllapithatta meg,
hogy érdekl6d6 figyelme nem maradt teljesen viszonzatlan. Mi
késztette példaul a szép fiat arra, hogy ha reggelenként a stran-
don megjelent, most mar egyszer se keriilljén a satrak mogé a
palléra, hanem csakis az eliilsé 0iton, a homokon &t ballagjon a
csaladi satorhoz, Aschenbach hajléka elétt, néha sziikségtelemil
kézel hozzd, gyhogy asztalat, székét csaknem surolta? Egy folé-
nyes érzés hatott-e ily vonzéan, ily lenyligézéen zsenge és gya-
nutlan targyara? Aschenbach nap nap utén varta Tadzio jottét,
és ha jott, olykor gy tett, mintha massal foglalkozna, és szinlelt
figyelmetlenséggel engedte, hogy a szép fia ethaladjon eldétte.
Néha azonban folpillantott, és tekintetiik talalkozott. Mind-
ketten komolyak voltak ilyenkor.. (Maskor pedig) hdtradélve,
lecsing6 karokkal elsusogta a vagy kozkeleti formuldjat - amely
itt képtelen, abszurd, tilalmas, nevetséges és mégis szent, tiszte-
letre mélté még itt is: 'Szeretlek!.. Voltak azért pillanatai,
amikor megtorpant, és félig-meddig magara eszmélt. Mire jutot-
tam! - gondolta megiitkdzve ilyenkor. - Mire jutottam! Mint
minden férfi, akiben a természettd| vald kivalosag arisztokra-
tikus érdekl6dést ébreszi sajat szarmazasa irant, megszokta,
hogy életének eredményeinél és sikereinél éseire gondoljon, lel-
kében megbizonyosodjék azoknak jovihagyasarol, megelégeds-
sérél, azoknak kikényszeritett becsiilésérél. Most, itt is, rajuk
gondolt, ennek a tilalmas élménynek a haldjaban, ily egzotikus
érzelm kicsapongasok kabulataban, az 6 ratarti onfegyelmiikre,
becsuletes férfiassagukra gondolt, és buterhesen mosolygott:
mit mondananak? De igaz, mit szoltak volna az § egész éle-
téhez, amely az 6véktdl az elfajultsagig kilénbozott, a miivészet
igdjdba hajlott életéhez, amelyr6l régen, ifju fovel, elédeinek
polgari észjarasaval, maga is oly csiifondaros vallomasokat han-
goztatott; s amely alapjaban véve annyira hasenlitott az
ovékhez! O is szolgalt, 6 is katona volt és hadfi, mint annyiuk -
mert a miivészet haboru volt, 6rlé harc, amit a mai ember nem
bir soka. Ez az élet csupa onmegtagadas, ‘csakazértis’, kemény,
dllhatatos, dnmegtartoztato élet, amelybél 6 a kor szelid heroiz-
musanak jelképét alakitotta ki - szerette férfiasnak, szerette
batornak mondani, s kezdte ugy latni, hogy Erosz, ki orajta ural-
kodik, az ilyen élethez valahogy kiilonosképpen illik és vonzadik.
Vagy nem a legvitézebb népeknél allott-e mindig a legnagyobb
tekintélyben, s6t nincse irva, hogy vidrosaikban a vitézség
folytan viragzoit? Az 6sidék hany meg hany dalidja hordta
onként a jarmat, mert semmit sem tekintettek lealazénak, ami
az istentdl jott, és mindaz, ami, ha mas célzattal torténik, gya-
vasag megvetett jelének szamitott volna: térdre omlas, eskii-
dézés, kérlelés és rabszolgaaldzat - szerelmesnek nemhogy szé-
gyenére valt, hanem inkabb dicsdségére. [gy alakult ki az ige-
zetben gondolkodasa, igy keresett timaszt méltosaga megérzé-
sére.”

Thomas Mann hése viszont nem létesit szexualis kapcso-
latot a serdiil fitival. Erzései nem manifesztilédnak, tisztan lel-
ki sikon mozognak. A mi olvasasakor mégis megborzangunk.
Mi lenne, ha az én gyermekembe szeretne bele egy 6tven éves
férfi? Tudjuk, hogy a 14. életév betoltése utan a biintetgjog ma
eszkoztelen a belegyezésen alapulo szexualitasoknal.
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Azt is tudjuk, hogy Aschenbach érzései valodi szerelembdl
fakadnak, és az igazi, nem a kozonséges Erosz tize hevili. A
kézonséges Erdsz ugyanis "azt csinalja, ami éppen adédik; ez az
a szerelem, amellyel a siliny emberek szeretnek. Az ilyenek
elszor is egyforman szeretik a néket és a finkaf, azutdn meg
akarmelyiket szeretik is, a testiiket jobban szeretik, mint a lel-
kitket, és a legostobabbakat valasztjak ki maguknak, mert csak
azt nézik, hogy céljukat elérjék, s hogy szépen-e vagy sem, azzal
nem torédnek. Eppen ezért azt teszik, amit éppen a véletlen
hoz, akér j6 az, akar az ellenkezéje.. A masik Erdsz viszont az
égi istennonek a sarja..tavol all (6le a féktelenség.”

Igazat kell adnunk Platénnak akkor, amikor arrdl ir, hogy
"torvényben kellene eltiltani serdiiletlen gyermekek szerelmét.”
A kérdés mar csak az, meddig serdiiletlen a gyermek: a hatélyos
hazai jog szerint 14 éves koratdl érett a szexualis kapesolatokra.
(Valdban igy vane, ez mar egy masik tanulmany témaja
lehetne.} Hogyan vezetett idedig a jog rogos ttja?

A torténelem folyamdn valtozott a massag megitélése. ,A
gorogrémai kultaraban a vigyakat és a nemi praktikakat az
elika vagy a moral kirébe tartozoknak tekintették, de még vélet-
leniil sem az emberi élmények azon végsa szégyenletes vagy el-
kenddzott igazsagaként, amivé ezek utobb lettek. S ami a
lényeg: az etikat az egyén dnmagahoz valo viszonyaként fogtak
fel, nem pedig viselkedési szabalyok és normak alapjaként; a
fenyitést pedig arra iranyulé gyakorlatnak tekintették, hogy az
egyes ember szabadsigra és autondmiira tegyen szert, nem
pedig hogy masokat maga ala gytirjon. Mig a gorog és rémai tar-
sadalmak némileg eliitéttek egymastdl, amennyiben az utébbi a
heteroszexualitasra és a hizassigra nagyobb hangsalyt fekte-
tett, addig a keresztény kullira drasztikusan szakitott a
klasszikus vilig erkolesiségének egész modelljével. A kerasz-
ténység - Foucault szerint — egyetemes erkélcsi kédexel alaki-
tott ki, s a diktatumok egyre inkabb a nemiség igazsagara ossz-
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pontosultak. Mig a rémaiak a vagyakozasban az artalmak lehe-
téségét lattak, a keresztények ugyanazt mar lényege szerint
biinnek tekintették.” A felvilagosodastél kezdve szemléletbeli
viltozas tortént. A szexualitdst mar nem szabalyozni és igaz-
gatni akartak, hanem megitélni, elkovetéit pedig elitélni.

A masodik vilaghabora utani Eurépa legtobb demokracia-
jaban megsziintették a homoszexuélisokra vonatkozo biintetd-
jogi rendelkezéseket. Sokaig betegségként kezelték. A homosze-
xuilis embert devidnsként patalogizaltik. Olyan személynek
tartottak, aki fejlédésében elferdiilt, aki kezelésre szorul, Csak a
hetvenes évektél mondtak ki, hogy a homoszexualitdis nem
betegség, ezér! azt gyogyitani sem kell.

Magyarorszagon 1961-t8] az allam a biintetéjog eszkézeivel
nem avatkozik be a nagykordak homoszexuilis kapcsolataiba,
amennyiben azok kélcsonosségen alapulnak. Természelesen az
er6szakot ugyanigy biintetik, mint a heteroszexualis kapcso-
latok esetében. 2002-ig a biintetSjog diszkriminativ volt a fiatal-
kord sértettek esetében, a felndtt homoszexualis elkévelsk hat-
rényara. A heteroszexudlis fiataloknak ugyanis megengedte,
hogy 14 éves koruktol kezdve nemi életet éljenek, az azonos
nemiiek esetében viszont ez a 18. életév betoliése utdn volt
lehetséges. Ezt a nyilvanvaléan hatranyos megkiilénboztetést
sziinlette meg az Alkotmanybirosag, amikor a Btk. alkotmany-
sért6 rendelkezéseit megsemmisitette.

Egy valos és az ablizus korébe tartozé probléma viszont
tovabbra is megmarad, fiiggetleniil a "felek" szexualis iranyult-
sagatol. Ez a gond mind a hetero-, mind a homoszexualis kap-
csolatoknal jelentkezik. Ugy tinik, az ékorban Platén tudta a
megoldast. frasomat ezért ugyanazzal az idézetlel zarnam,
amely egyben a tanulmany mottéja is: "térvényben kellene eltil-
tani serdiiletlen gyermekek szerelmét, .mert a gyermekek fejlé-
dése bizonytalan, nem tudni, a bdnhoz vagy az erényhez jut-e el
testiik és lelkisk. A derék emberek énként szabjak maguknak ezt
a torvényt, a kozonséges
szereloket pedig kénysze-
riteni kellene ra_."
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