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A gyermekvédelmi rendszer és a blinozés

osszefiiggései

Szerzénk 2002 dpriliséban készitett interjit egy fii- |

val az Aszdédi javitdintézetben. [ancsi - és sok sors-

tarsa - torténete nyomdan kezdett kutatémunkdba. Az

itt kovetkezd tanulmdny nem kevesebbre villalkozik,
minthogy elénk tdrja a hazai gyermekvédelmi rend-
szer, valamint a gyermek- és fiatalkori binézés
néhdny jellegzetes dsszefiiggését.

B . ANYA SIRT EGY SORT, RITAN VITTEK..."

Jancsi 1984-ben sziiletett egy kisvarosban, az orszag del-
keleti részén. Kertes hazban lakott egyiitt a csalad Jancsi harom
éves koraig, amikor rendérsk vitték el apjat otthonrol, feltehe-
t6leg betorés miatt. A torténtek utan szillei elvaltak, majd anyja
egyediil nevelte Jancsit és nala nyolc évvel idésebb batyjat,
Jancsi 11 éves koraig, amikor ujra férjhez ment. A férfi a gyere-
keket sajat fiaiként szerette. [6 kapcsolatban voltak ugyan, de
Jancsi kevésbé mesélte el neki a dolgait, mint anyjanak. Az édes-
apjat g éves koriban latta legk6zelebb. Ezt kovetéen hirom-
évente talalkoztak.

11 éves kora koriil haverjaival kovette el az elsé lopast hecc-
bél, majd ez egyre gyakoribba vilt, és kiegészalt betoréssel, rab-
lassal is. Ekkortajt kezdett eljarni bulizni, amihez pénzre volt
sziiksége. Mivel nem akarta, hogy teljesen sziilei tartsik el, gon-
dolta, majd gondoskodik sajat magarél. Balhéirdl anyja semmit
sem tudott, ha néha feltant neki, hogy fidnak feltinden sok
pénze van, megkérdezte téle, honnan van, amire Jancsi hazu-
dott valamit. A rendérségi Gigyek hatdsira a rendérok értesi-
tették a gyamhatdsagot. fancsit 1996-ban kiemelték csaladjabdl,
és egy kozeli falu lakdsotthonaba vitték.

Szeretett ott lakni, mert ugy érezte, torédnek vele, megvolt
a kell6 kévetelmény és szigorasag. Az iskoldban azonban sok
probléma volt vele, gyakran légott. Ebben az évben nem tudta
befejezni a hatodik osztalyt, mivel vil sok igazolatlan éraja volt.
A lakasotthonban 4 évet toltott el, ezalatt keményen drogozott,
és tobb izben megszokiétt, mivel nem mehettek diszkéba azok,
akik a 8. osztalyt még nem fejezték be. A lopasok tovabbra sem
sziintek meg, de szamuk valamivel csékkent. Egy alkalommal,
lopésa utan a rendérség Jancsi nevel6jét hivia fel, hogy vizsgilja
at a fiut, nincs-e ndla lopott holmi. A neveltanir sok pénzt és
¢kszert talalt néla, ezért feljelentette 6t. (Jancsi prébélt neki
pénzt ajanlani a hallgatasaért.) Ezt Jancsi nagyon zokon vette,
nem értette meg, miért tette ezt a nevelStanar, hiszen mindenki
jobban jart volna, ha hallgat. A birésag felfiiggesztett szabadsag-
vesztésre itélte. Végiil Jancsi folyamatos iskolai magatartasbeli
problémai koévetkeztében (tanarndjét megiitotte, sokat hiany-
zott igazolatlanul) kirugték az iskolabdl, ami azt vonta maga
utan, hogy a lakasotthonbdl is mennie kellett.

Ezt kovetGen 2c00-ben, egy nagyvarosi gyermekotthonba
keriilt, ahot 1 évet tsltott el. Itt joval t6bb gyermek volt egyitt,
mint a lakasotthonban. Ahogy fogalmazott: ,nem is foglal-
koztak a gyerekekkel, a nevelék is elvoltak maguknak, a gye
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rekek is elvoltak maguknak " Ez alatt az egy év alatt a drogot
ugyan félretette, de raszokott az alkoholra. NevelGotthones ha-
verjaival (nagy résziikkel egy csoportban volt Aszédon) minden
napjuk azzal telt, hogy dsszeszedjék a pénzt az aznapi bulihoz
és a részegséghez elegendé alkoholra. Jancsi biincselekmé-
nyeket is kovetett el, de tovabbra sem olyan gyakorisaggal, mint
koribban otthon. A neveldotthonban elkidvetett kénnyd testi
sértésért és egy motorlopasért kerilt Aszddra.

A javitointézetben eltbltott 18 hénap alatt befejezte a 8. osz-
talyt, és beletanult az asztalos szakmaba {a szobdban mutatott
tobb dolgot is, amelyeket maga készitett). Arra a kérdésemre,
hogy milyen a javitdintézetben, a kivetkezé valaszt adia:

LIt nagyon jé, ha kinn maradtam voina, nem hiszem, hogy
barmit elérhettem volna az életben. Nem azt mondom, hogy igy
szaz szazalékosan, de igy azért van valami elindulasi lehetd-
ségem, szerintem... Azért egy szakma... odakint a nyolc altala-
nosom sem lenne meg."

Ezen mondatai, illetve az, amikor a jévébeli terveir6l mesélt,
nagyon meggy6zéek voltak, de kiderilt, hogy két kimendje
alkalmaéval is kévetett el bincselekményeket, amelyeknek az
eljarasa még folyamatban van...

B GYERMEKVEDELMI GONDOSKODASBGL KIKERULD

GYEREKEK

Aszédon készitett mélyinterjuim utin kezdtem el azon gon-
dolkozni, miért olyan magas azoknak a gyermekeknek a szama,
akik gyermekvédelmi gondoskodasbél keriiltek javitdintézetbe.

Tény, hogy a gyermekotthonokban a nevel6k kevéshé
tudnak odafigyelni a gyermekekre - errél Jancsi is beszélt a
vérosi gyermekotthonnal kapesolatban. Tobb gyermek jut egy
nevel6re, mint amennyire a sziilsknek kell vigyazniuk a csa-
ladban. Mégis, statisztikai adatok bizonyitjsk (ERUBS, azaz
Egységes Renddrségi és Ugyészségi Buniigyi Statisztika), hogy a
legtobb fiatalkord, illetve gyermekkora binelkéveté ép csa-
ladbdl keriil ki. Ezekbdl az adatokbél nem vonhatunk le reélis
kovetkeztetéseket, ha azokat kizarolag 6nmagukban vizsgaljuk.
Ez azzal magyarazhatd, hogy joval tébb gyermek né fel csa-
ladban, mint allami gondoskodas alatt, tehat a 10 oco fére jutd
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1. tébldzat: A gyermekvédelmi gondoskodds alatt 4116 gyermekek, o gyermekkord és o fiatalkord blinelkévetok szama.

hiinelkovetdk szamal érdemes inkabb osszehasonlitani, ame-
lyeket az alabbi adatokbol szamaltam ki,

Az elmualt 10 évben tlizezer o-17 éves gyermekre 86,61 ds
94,52 kazotti gyermekvedelmi gondoskodas alatt allo jutott. A
tablazat utolso két oszlopaban pedig arra vonathozoan lat-
hatunk adatokat, hogy melyik évben hany Kiskoni biinelkdveto
volt, illetve menny1 azoknak a szama, akiknek valamely gyer-
mekvedelmi intézmeény volt a lakhelye a biincselekmeény elko-
vetésckor

Utobbi adatokat az Egységes Renddrségi és Ugyészségi Blin-
gyl Statisziika éves kiadvinyainak 3.9-¢s és 3.9.1.es tablizata
ibol gyijtottem dssze. {Az ott megjelolt tartozkodasi helyek
kozill gyermekvédelmi gondoskoddsnak tekintettem a  neveld-
s2i1l6’, ,gyermek- és ifjusagvedd intézet”, neveldotthan” illetve
a ,neveldintézet” kategoridkat. Ezen adatok azonban sajnos
megkérddjelezhetdek, hiszen a mellékletben talilhawd Tajekoz-
tato a gyermek- és fiatalkoriak bunozésérdl cimi statisztikai
adatokat tartalmazé kiadvany az ERUBS adatoknal nagyobb
szamokalt jeld] meg a neveldotthonban, intézetben ¢l kategaria
alatt, amelybe a ldbjegyzet szerint a ,gyermek- és itjusagvedo

1. diagram: Milyen eséllyel valik blnelkovetdvé egy
allomi gondoskodds alatt, illetve egy csaladban
nevelkedd gyermek

Blinszdvé vélds esélye az éves adatok alapjan
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intézel”, ,nevelointézet”, egyéb hely” tartozik, Azt pontosan
nemn lehet tudni, hogy it lakar az ,egyéb hely” kategoria.)
Amennyiben az it felsorolt ertékek a valosak, akkor a kovetke-
zokben kifejtett probléma még nagyobb. Eszerint példaul az
1997-¢s évben a 10 ezer gyermekvédelmi gondoskodas alatt allé
kiskorubal go6,7 valt biinelkévetéve, ellentétben az ERUBS-ada-
tok alapjan szamoll nindossze" 642,3-del. Osszehasonlitas-
képpen: 19g7-ben 16 ezer nem gyermekvédelmi gondoskodas
alatt lévo kiskoril kézal 76,2 to kovetett el blincselekményt.

Ezen adatokat alapul véve végiggondoltam, milyen eséllyel
vilik biinelkévetavé egy olyan fiatal, aki allami nevelés alatt allt
es olyan kortarsai, akik nem.

A diagramrol leolvashato, hogy mig 10 ezer nem gyermek-
vedelmi gondoskodas alatt nevelkedett gyermekbdl atlagosan
70 fa valt banelkivetoveé a Teltiintetett Liz évben, addig a 10 ezer
gyermekotthonban lakora juto btinelkévetok szama az 1992-es
516,216l 2001-g 591,3-1e emelkedett, és 1997-ben — vagyis az \j
gyermekvédelmi torvény (1997, évi XXXI) élethe lépésének
évéhen — érte ol a legmagasabb szamot 642,329 tével, Ezt kove-
16en a szamok, ugyan kis mértékben, de szerencsére csokkenni
kezdiek.

alik'b
kortarsai.

Erre nem megfeleld magyarazat az, hogy a gyermekek keve-
sebb szeretetet, ndatigyelést kapnak a gyermekvédelmi ottho-
nokban, sem pedig az, hogy azon {iataloknak nagy része, akiket
valamilyen biincselekmény miatt elitéltek, gyakran mar a neve-
Iéotthonban is valamilyen, még gyermekkorukban elkovetell
szabalysértés, bincselekmény miatt keriilnek be. Mindkét ok
Jancsi esetében is megfigyelheté volt, azonban annak ellenére,
hogy kiszakitottak 6t csaladjabol, tovabbra is kévetett el blincse-
lekményeket. Tehiat a kiemelés nem érte el a céljat, mivel a

btinizéi karrier megallitasa nem valdsult meg.



Ezek az okok sarkalltak arra, hogy kérdéives kutatast készit-
sek az Aszodi Javitdintézetben. A kérddiveket 22 olyan fiatalko-
rival toltettem ki, akik mindannyian gyermekvédelmi gondos-
kodas alol keriiltek javitdintézetbe.

B A GYERMEKVEDELMI GONDOSKODASBA VETEL OKAI

= A gyermek csalddbél vald kiemelése

Interjualanyom csalidbdl valé kiemelésére csak roviden
utalt, nem részletezte pontosan, hogy a gyamhatosag korabban
milyen intézkedéseket tett, egyaltalan tette valamit. En ebbél
arra gondoltam, hogy valosziniileg Jancsi néem vette annyira
komolyan a gyamhatdsagot. Hat...én nem gondoltam, hogy ez
lesz belsle — mondja. Azt hiszem, fogalma sem volt r6la sem
neki, sem édesanyjanak, hogy cselekményei miatt kiszakit-
hatjak a csaladbél.”

Ezeket a gondolatokat azért tartom nagyon érdekesnek,
mert érzédik belsliik a tdjékoztatas hidnya. Jancsit 1996-ban
emelték ki a csaladjabol, tehat egy évvel korabban, mint ahogy
megsziiletett az 1 gyermekvédelmi térvény {1997. évi XXXL),
amely atalakitotta a gyermekvédelem szabalyait, és korszert, az
eurépai normdknak is megfelelé rendszert épitett ki. Ennek
egyik megnyilvanulasa a torvény altalinos rendelkezései kozétt
megfogalmazott alapelv (L fejezetében):

2. § (1) A gyermekek védelmér ellité helyi dnkormdny- |

zatok, gyamhivatalok, birosdagok, renddrség, igyészség, mds
szervezetek és személyek e torvény alkalmazdsa sordn a gyer-
mek mindenekfelett 4llé érdekét figyelembe véve, térvényben
elismert jogaikat biztositva jarnak el.

Ez dsszhangban van a Gyermek jogairdl szolé, 1989. novem-
ber 20-4n, New Yorkban kelt Egyezménnyel, amelyet Magyar-
orszagon az 1991. évi LXIV. térvény hirdetett ki. Az Egyezmény
tabb fejezetében (3. 9. 18. stb.) is utal a mar emlitett gyermekek
mindenekfelett allé érdekének a figyelembevételére.

A gyermeket véd6 feladatokat a Gyvt. taxative sorolja fel.
Ezek elldtasat a gyermekjoléti szolgalatok végzik,

39. § (1) A gyermekjcléti szolgdltatas feladata a gyermek
testi, lelki eqészségének, csaladban térténd nevelésének els-
segitése érdekében
a} a gyermeki jogokrol és a gyermek fejlodését biztositd
tdmogatdsokrol vald tdjékoziatds, a tdmogatdsokhoz valo
hozzdjutds segitése,

b) a csaladtervezési, a pszicholdgiai, a nevelési, az egészség-
igyi, a mentdlhigiénés és a kdros szenvedélyek megelézéseét
célzo tandcsadds vagy az ezekhez val hozzdjutds megszerve-
zése,

¢} a szocidlis valsdghelyzetben levé vdarandds anya tdmoga-
tdsa, segitése, tandcsokkal valé elldtdsa,

d) a szabadidds programok szervezése,

e} a hivatalos iigyek intézésének segitése.

A tdjékoztatast tehat a torvény kifejezetten emliti a tamoga-
tasok esetében, az ugyan nem jelenik meg benne pontosan,
hogy bizonyos magatartasok virhato kévetkezményeirdl is tajé-
koztassak a csaladot, de vajon elképzelhets, hogy a csaladot
csak a tdmogatisokrdl kell tajékoztatni, az esetleges kovetkez-
ményekr6l nem szitkséges?

A ,gyermek mindenekfelett allo érdekének figyelembevéte-
lébe" tartozik, szerintem, a megfelels tajékoztatas is, hiszen tud-
nia kell a gyermeknek, hogy tettének melyek a lehetséges kovet-
kezményei. Egy 12 éves gyermek ezt magatol valoszinileg nem
fogja kitaldlni. Bizom benne, hogy ehhez hasonlé eset manap-
sag a gyermekvédelmi térvény hatdsira mar nem térténhet
meg.

= A veszélyeztetettség fogaimdnak meghatdrozdsa
Fontos és ide kapcsolédo kérdés a veszélyeztetettség kérdés-
kore, amelynek részleteire most nem térnék ki, csak a
témamhoz kapcsolddo részeket fejtem ki,
A gyermekvédelmi toérvény értelmezé rendelkezésében a
veszélyeztetettség fogalmét a kovetkezoképpen fogalmazza meg:

5. § n.) veszélyeztetettséq: olyan — magatartds, mulasztas
vagy koridmény kovetkeztében kialakult — dllapot, amely a
gyermek testi, értelmi, érzelmi vagy erkélesi fejlddését gdtol-
ja vagy akaddlyozza.

A veszélyeztetettséget négyféle ok alapjan lehet csoportosi-
tani. Az itt felsorolt okok altaldban nem kilénallé probléma-
ként jelentkeznek, hanem az esetek meghatirozd tébbségében
osszefonoddnak. A csoportositast az alapjan végzik el, hogy a
veszélyeztetettségnek melyik eleme a leginkabb meghatarozé.
Ez alapjan a kérnyezeti, magatartdsi, anyagi és egészségigyi
okok valamelyikét tintetik fel nyilvantartasba vételkor.
> Kornyezeti okbol veszélyeztetett a gyermek
csaladon beluli és kiviili hatdsok miatt. A csalad a veszélyezte-
tettségi ok, ha gondozasi-nevelési hianyossagok észlelhetoek a
csaladban, akar a sziilok valasa, akar élettarsi kapesolatuknak
gyakori valtogatasa vagy egyéb ok miatt. A csalad azonbah nem
csak abban az esetben lehet veszélyeztetettségi ok, ha a sziil6k
kilén élnek, hanem akkor is, ha a sziilok erkdlcestelen, biinézg,
felelotlen, konnyelma életvitelt folytatnak, akar egyiittesen is; a
gyermek veszélyeztetetté nyilvanitasat ez is indokoltta teszi (itt
utalnék a "Szillok kapcsolata” cimi fejezetre, ahol kifejtem, hogy
a legiobb fiatalkorn és gyermekkora bineltkovetd ép csaladboél
kerdil kil.
> A gyermek magatartdsa miatl valik veszélyeztetetté,
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ha értelmileg vagy érzelmileg visszamaradotl, gatlasos, szo- |

rongo, agressziv, csavargd, alkoholizalé vagy drogélvezd és ha
kisebb biincselekményeket kévet el. Azt azonban nagy val6szi-
niséggel lehet allitani, hogy a gyermeknek az ilyen tipusu
magatartasai nem maguktol alakulnak ki, hanem a csalad nem
megfeleld milkodésére adott valaszok. Tehat ezek a magatar-
tasok mar okozatok, amelyeknek okait a csaladban kell keresni.
> Anyagi veszélyhelyzet miatt akkor nyilvinitjak a gyer-
meket veszélyeztetelté,
ha szilei munkaképtelenek, cstkkent munkaképességiek, a
csalad nagy létszamii, a szilléknek nagyon alacsony a jove-
delme, vagy munkanélkiiliek. Ez a veszélyhelyzet kialakulhat a
sziil6 szandékos munkakeriilése miatt éppugy, mint a szilé
szandékan kiviili varatlan események hatasara.
> Egészségiigyi okbdl akkor lesz veszélyeztetett a gyermek,
ha vagy valamelyik sziildje vagy maga a gyermek stlyosan,
tartosan beteg.

Elaszor a gyermeket a csalddbdl torténd kiemelés elott veszé-
lyeztetetté kell nyilvénitani, majd a Gyermekjoléti szolgalatnak
kell intézkednie, a veszélyeztetettség megsziintethetsége érde-
kében. A veszélyeztetettség fogalma azért kulcsfontossagi a
gyermekvédelemben, mivel ennek megallapitisa eselén keriil
sor a gyermekek védelembe vételére.

14. § (1) A gyermekek védelme a gyermek csalddban tor-
ténd nevelkedésének elGsegitésére, veszélyeztetettségének
megel6zésére és megsziintetésére, valamint a sziil6i vagy mds

hozzdtartozéi gondoskoddsbdl kikeriild gyermek helyettesito |

védelmének biztositdsdra iranyuld tevékenyséqg.

A veszélyeztetettség salyosabb foka pedig elvezethet a gyer-
meknek a csaladbél valé kiemeléséig is.

77. § (1) A gyamhivatal a gyermeket atmeneti nevelésbe
veszi, ha a gyermek fejlodését a csaladi kirnyezete veszélyez-

teti, 65 veszélyeztetettséqét az alapellitas keretében biztosi- |

tott szolgaltatasokkal, valamint a védelembe vétellel nem
lehetett megsziintetni, illetve attél eredmény nem vdrhato,
tovdbbd, ha a gyermek megfelelé gondozdsa a csalddjan belill
nem biziosithatd. Az dtmeneti nevelésbe vétellel egyidejiileg
a gyamhivatal a gyermeket neveldszulénél vagy - ha ez nem
lehetséges - gyermekotthonban, illetve mas bentlakdsos
intézményben helyezi el és gyamot (hivatdsos gyamot) rendel.

Az 1997. évi XXXI. térvényben meghatarozott fogalom
azonban — bar mindenképpen pozitivum, hiszen eddig semmi-
lyen fogalommeghatarozas nem létezett — til altaldnos. A gyer-
mekvédelemben eljaro szervek ez alapjan nem tudnak az orszig
kiilonbozé teriletein a hasonld helyzetekre hasonléd dontéseket
hozni annak érdekében, hogy orszagszerte ugyanolyan kéral-
mények vezessenek a veszélyeztetetté nyilvanitashoz.

Megoldas lehetne, ha az 0sszes veszélyeztetetté nyilvanitd I

‘dontést hozzaférhetévé tennék a szakemberek szamara, példaul

i 2 . o i m—
belsé szamitégépes halézaton, amellyel a titkossag is biztosit-

haté. Ha pedig ez az adatvédelmi szabalyokat sérti, akkor
személyes adatok nélkiil csak a kérilményekre koncentralva
Ezeket a gyermekvédelemmel foglalkozo szakértsk tanulma-
nyozhatnak, igy probalva pontosabban megfogalmazni a veszé-
lyeztetettség kérdését.
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= A csalddbdl torténd kiemelés okai a felmérésem
alapjén
Jancsi csaladbél valé kiemelésének okaként, tehat, a sajat
biincselekményeit nevezte meg. A kovetkezékben bemutatom,
hogy a kérdéives kutatasom soran milyen valaszok milyen gya-
korisaggal fordultak elé az alabbi kérdésre: mi volt az oka
annak, hogy allami gondoskodas ala kerultél?

1980-as adat

Sajat felmérés

A 2. diagramon a kérddiv 8. kérdésére adott
valaszokat abrdzoltam. (Az adatok nem reprezentativak, ezért az
azokbdl levont kovetkeztetéseket részletesebb kutatdssal kellene aldtd
masztani) A 3. diogromon pedig 1980-bdl szdrmazé ada-
tokat jeléltem, amelyekkel Varga Mdrta dolgozott
szakdolgozatdaban,

A grafikonokat 6sszevetve szembetGnd, hogy a javit6inté-
zethben keésziilt kutatasban a fiatalkoriak nagy szamban sajat
hibajuknak érzik a csaladbol vals kiemelésiik okait. Ellentétben
az 198c-as felméréssel, 46% azoknak az aranya, akik nem sziile-
iket, hanem magukat tartjak felelésnek a torténtekért. Ez nagy-
sagrendekkel kevesebb, mint a sajat kutatisomban jelentkezd
79%. A két eredmény kiilldnbozdségét okozhatja az, hogy amig
az 1980-as adatokat Varga Marta gyermekek kartonjaibél irta ki,
addig én a gyerekekkel téltettem ki a kérddiveket. Ok sajat
maguk valasztottak ki a felsorolt lehetdségek kozil a réjuk igaz
allitast. Az eredmény tehat meglepé, hiszen — ahogy a veszé-
lyeztetetiségnek a gyermek magatartasabol bekévetkezd okanal
mar utaltam rd — azok a lehetdségek, amelyek a gyermek hibdja
eselére vonatkoztak, nagyrészt kovetkezményként foghaték fel.

stul§ hibgja

B gyerek hibdja

A gyermek iskoldbél valé kimaradisa vagy buncselekmény
elkovetése legtobbszor mar maga az okozat, amelynek az okat
mélyebben, legtébbszor a csaladban kell keresni.




W A S2ULOK KAPCSOLATA

Szépitések” fordulnak elé a sziilsk megitélésével kapcso-
latban is. Jancsi azt mesélte, nagyon j6 volt kapcsolata édesany
javal, neki mondta el problémait. A balhéirol (holott a lopa-
soknak lathaté jelei voltak: 4j ruhdk, ékszerek), az iskolai logd-
sairdl nem tudotl semmit. Beszéde kézben felmeriilt bennem a
kérdés: miben volt akkor észinte? Azt mondta, szereti otthon
tlteni az idejét, de elég keveset van a csaldddal, hiszen f6leg ha
verjaival iiti el az idét. Jancsi 3 éves volt, amikor szilei elvaltak,
majd anyja egyedil nevelte 6t, egészen 11-12 éves kordig,
amikor uj hazassagot kétou

A liatalkoraknak négy valaszlehetgséget adtam meg ebben
a kérdésben; 1, elvaltak, 2. kilon éliek, 3. egyiitt éltek, de sok
volt a veszekedés, 4. egyiitt éltek, jo kapesolatban. Ezeken a
lehetéségeken kivil néhany esetben maguk lintették lel egyik
sziilejiik halalat, A grafikonon a sitét oszlop az 1980-as adatokat
jeléli, mig a vilagos oszlop a sajat eredményeimet mutatja be. A
két érték meglepéen kozel van egyméshoz. Az adatok szerint, a
gyermekeknek még mindig a 38,1%a ép csaladbol keriilt at-
meneti nevelésbe. Ez a szam a felbomlott csaladbol bekeriils-
kénel csak g%-kal kevesebb.

Az ép csaladban felnivd gyermekek aranya nemesak a gyer-
mekvédelmi gondoskoddsba vétel esetén magas, hanem a bin-
cselekményt elkdvet fiatalkoriak és gyermekkortak esetében

4. diagram: A sziil8k kapcsolata sajat felmérésem
és 1980-as adatok alapjdn
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is. Ahogy a statisztika mutatja, a gyermekkoriak esetében 70%
folotui az osszes, bincselekményt elkdvetett gyermekkorn kéziil
azoknak a szama, akiket apa €s anya egyitt nevelt. Fiatalkoriak
esetében ez a szam mar ,csak” 50% koril mozog, ami azonban
még mindig meglepden magas.

Visszautalnék a fejezet elején megfogalmazotl gondolata-
imra a gyermekek szépitéseivel” kapesolathan, ami ennél a
résznél a legszembettinébb. Ezt a megallapitasomat egyebek
mellett a Gyermekvédelmi orvény 77. szakaszanak elsd bekez-
désére alapozom, amely kimondja, hogy ,a gyambhivatal a gyer-
meket dtmeneti neveléshe veszi, ha a gyermek fejlédését a csa-
ladi kornyezete veszélyerteti, és veszélyeztetettségét az alapel-
latas keretében biztositott szolgaltatasokkal, valamint a véde-
lembe vétellel nem leheletl megsziintetni, illetve atral ered
meény nem varhato, tovabba, ha a gyermek megfeleld gondo-
zasa a csalddjan beliil nem biztosithato. Az atmeneti nevelésbe
vétellel egyidejileg a gyamhivatal a gyermeket nevelésziilénél
vagy — ha ez nem lehetséges — gyermekotthonban, illetve mas
bentlakasos intézményben helyezi el és gyamot (hivatisos gyé-
mot) rendel.” Ez a bekezdes valoszinisiti, hogy a gyerimekek az
esetek nagy tobbségében nem keriilnek gyermekvédelmi gon-
doskodasba jol mikeds, ép csaladbol. A gyermek ép csaladbél
tirténd kiemelését a sziilok jo viszonya ellenére anyagi okokbol
elképzelheisnek tartanam, de ezt a gyermekvédelmi torvény ki-
Zarja:

7. § (1} A gyermek szileital vagy mas hozzdtartozoitol
csak sajdt érdekében, térvényben meghatdrozott esetekbert és
modon vdfaszthato el. A gyermeket kizardlog anyagi okbol
fenndllo veszélyeztetetiség miatt nem szabad csaladfito!
elvdlasztani.

A szépités” lényét igazolja az is, hogy azoknak a gyere-
keknek, akik jo kapesolatuként jelolték meg sziileiket, majdnem
fele a sziildk hetente vagy havonta 16riéné italezasdt jelélte be,

B SZABALYSERTESEK, BUNCSELEKMENYEK
= A megkérdezettek dltal elkévetett szabdlysértések

A kérdéssel az volt a célom, hogy megvizsgdljam, milyen
aranyban kovettek el szabalysériést a javildintézetben lévé
gyermekek a hiincselekményiiket megeldzéen. Ez [ontos
kérdeés, mivel szintén egy lehetséges pont, ahol a fiatalokat még
el lehelett volna tériteni a biindzés utjarél. Az eredmenyek azt
mutatjik, hogy feltevésem, sajnos, helyes vol: a 22 fiubel
dsszesen 3 akadl, aki nem kdvetett el korabban szabalysértést,
vagyis 13,6%.

A szabélysértés fogalmal a szabalysértésral sz616 torvény a
kovetkezaképpen fogalmazza meg.

1. § (1) Szabalysértés az a jogellenes, tevékenységben
vagy mulasztdshan megnyilvanulé cselekmény, melyet tor-
vény, kormdnyrendelet vagy dnkormdnyzati rendelet szabdly-
sértésnek nyilvanit, s amelynek elkivetéit az e térvényben
meghatdrozott joghdtrdny fenyeget.

(2) Szabdlysértés nem allapithatoé meg, ha a cselekmény biin-
cselekményt valosit meg.

A szabdlysértés tehat a tarsadalomra kisebb mértékben
veszélyes, mint a biincselekmény, jelenik meg az emlitett tor-
vény preambulumaban.

CSRLAD GYERMEK IFJUSAG
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Kisebb értéki lopas elkivetese volt a | legkedveltebb” sza-
balysértés a megkérdezett fiatalkoriak korében. A feldolgozot
kutatasi eredmények megmutatjak, hogy lopast majdnem két-
szer annyian kévettek el, mint ahanyan jogositvany nélkiil
vezettek, és tobb mint haromszor annyian, mint okirathamisitast.

Az adatok tovabbi érdekes leldolgozasi modja, ha azt nézem |

meg, hogy az dsszes megkérdezert finhol hanyan kévetiék el
egyik illetve a masik szabalysértést? A fiatalok 71,4%-a lopast,
38%-a jogositvany nélkiili vezetést és 19%-a pedig okirathami-
sitast kovetett el. Ez szintén a lopas szabalysértésének gyakori-
sagara utal.

A vilaszokbol az is kiderult, hogy altaldban a szabalysérté-
seket nem egyszer kovették el, hanem egymas utan sorozatban,
Hiaba kaptak értiik valamilyen szankcigt — ha egyaltalan a rend-
orségnek sikeriilt felderitenie a cselekmény elkovetsjét - az
nem volt elég ahhoz, hogy felismerjék tettilk salyat. Ez annak a
kérdését veti fel, hogy a személynek legmegfeteldbb hatranyt
alkalmazzak-e?

A szabalysértések biintetési rendszerét biintetések (liatalko-
riak esetén csak pénzbirsag, az is csak abban az esetben, ha on-
alls keresete vagy megleleld vagyona van) és/vagy intézkedések
{figyelmeztetés, elkobzas, kiutasitas, kitilias, jarmivezetéstdl
eliiltas) alkotjak, amelyek nem elég soksziniiek ahhoz, hogy
minden esetben olyan hatrinyt tudjanak alkalmazni, amely
megfelelé ahhoz, hogy a személyre visszatarto hatassal legyen
Szahalysértés elkdvetését, szerintem, egyfajia jelzésnek is fel
lehet fogni az fiatalok részérdl. Jelzés arra, hogy nem riadnak

vissza a kis osszeg(l lopasiol vagy engedély nélkiili jarmiveze- |

téstol. Ez bizonyos szintd hajlandésagot jelent a bindzéi élet-
vitelre. Nem gondolom, hogy mindenki, aki szabalysértést
kévet el, az valoszindsithetden biincselekményt is el fog kivetni.

Ha szonban egy fiatalkord vagy gyermekkord személy
koveti el a szabalysértést, arra mindenképpen oda
kell figyelni. A valoszolé filk nagy része, leirdsuk
alapjdn, mdr részesiilt valamilyen szankciéban. Ez azt
jelenti, hogy ha valaki szabdlysértéssel/sekkel kezdi
blinéz8i karrierjét, akkor az allam reakciéja nem meg-
feleld, mivel sok esetben nem képes arra, hogy elté-
ritse o fiatalkordt a tovébbi szabdlysértések illetSleg
blincselekmények elkévetésétdl.

A szakirodalomban jol ismert helyreallito igazsagszolgalta-
tasi madszerek, mint a mediacio vagy a facilitalds, alkalmaz-
hatoak volnanak a szabalysértéseknél is. A gyermek igy szembe-
silhetne az altala okozott karokkal, megtapasztalhatnd azt,
hogy masoknak milyen érzés volt elszenvedni az altala elkove-
tett szabalysértést. Egyutt kellene kigondolniuk valamilyen
szankciot, amellyel az clkoveté megprobélja helyredllitani az
altala okozott kdrokat. Ez a modszer tohb okbol is elényds
lenne: egyrészrél bevonja a sértettet az igazsagszolgéltatasba,
masrészrél a kiskord az eddig személytelennek vélt sértettjével
keriilne szemtdl szembe, és az aldozat elétt kellene magyara-
zatol adnia tettére, majd bocsanatol kérnie, ami valoszinileg
mar maga is komoly buntetés. Ez a fajta konfliktuskezelés
hozzajarulhat ahhoz, hogy a szabalysértést elkovetett kiskorq,
ha legkszelebb hasonlé biincselekmény lehetdségét magaban
rejté szituacioba keril, taldn emlékezni fog korabbi sértettjeire
is, és ez visszatartja az elkdveléstol,

+ Az elkdvetett blincselekmények

Az 5. grafikonon jeldltem, hogy a megkérdezett fiatalkoruak
milyen biincselekmény elkovetése miatt keriiltek javitdintézetbe

A vagyon elleni bincselekmények kimagaslanak a tobbi
kizil. Ez azt mutatja, — visszautalva a szabalysértésekre — hogy
alopas folytatodik, csak nagyobb dsszegben, illetve hogy az mar
erdszakkal is pdrosulva rablas, zsarolas forméjaban a tarsadalmi
veszélyesség magasabb fokat éri el. A 2001. év1 csalad-, gyer-
mek- és ifjisigvédelmi tajékoztatoban talalhato (94/3. 97/3),
erre vonatkozo reprezentativ adatokat mutatja be az alabbi tab-
lazat, amely az Gsszes, javitdintézetbe utalt fiatalkord bincse-
lekményét tartalmazza, ellentétben az én felmérésemmel,
amely csak a gyermekvédelmi gondoskodds alol kikertlt gyer-
mekeket vizsgalta.
5. diagram: Feimérésem adatai alapjdn az dllami gondoskodds
alatt alldk altal elkévetett blincselekmények mindsitése
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2. tabldzat: Blincselekménytipusok szdzalékos megoszldsa a jogerdsen javitdintézetre itéltek és a sajdt fel-
mérésem szerint az Aszddon dllami gondoskodds alatt neveltek kézott

Vagyon elleni biincselekmény elkévetése miatt van bent az
elitélt fiatalkoraak 87,9%-a. A két tipusia adatot ésszehasonlitva
seembeting, hogy a gyermekvédelmi gondoskodis aldl kikeril
fiatalok esetében a vagyon elleni biincselekmények aranya
kisebh (60,5% amig 87.9% az Osszesbil), bir uz 6 esetikben
jovial meghaladja a 6bbi bincselekményt, A kztend elleni
biincselekmények ellenben nagyobb gyakorisaggal fordulnak
el az én kérddiveimet kitoltok korében, mint a jogerdsen beu-
talt gsszes személynél (18,5% nalam, 3,2% az Hsszes koziil).
Pontositva az eredményeket a valaszadéknak 5,3%-a jelélte meg
bekeriilésének okaként a kibitészerrel valé visszaélést és ugya-
nennylen az okirathamisitast, illetve 7,9%-ukat gardzdasag
miatt itélték el. Az élet és testi épség elleni biincselekmények
esetében is nagy kiilonbség van (13,2%, illetve 4%). Ezek az
adatok mintha azt jeleznék — természetesen kivetkeztetésemet
csak az altalam készitett nem reprezentativ adatokbél vonom le

-, hogy a gyermekvédelmi gondoskodas alatt allott fiatalkorgak |

nagyobb valészinfiséggel kovetnek el erfszakos és kozrend
elleni biincselekményeket, mint nem nevelSotthonbél érkez6
kortarsaik, ellenben a kisebb fajstly vagyoni bncselekmé
nyek kevésbé gyakoriak kézottiikk. Ezeknek a fiatalkoraaknak a
nagy része méir szabalysértésként gyakran kévetett el lopést.
Véleményem szerint az el6zd részben kifejtett adatok alapjan,
tehat hogy a megkérdezetteknek a 71,4%-a kévetett el kordbban
szabélysértést, azt mutatja, hogy j6 néhany fiatal a vagyon
elleni szabalysértésektdl elpartolva silyosabb biincselekményt
kovetett el. Nagy részitk megmaradt a lopdsnil, de azokat
nagyobb sszegben kivette el. Ezek nem til biztaté tendencidk,
hiszen arra utal, hogy a szabalysértésekért kapott szankci6 nem-
hogy nem téritette el 6ket a binelkdvetés gbrongyds utjardl,
hanem éppen ellenkezéleg: semmit nem ért, mert a biintzést a
tarsadalomra veszélyesség nagyobb fokan folytattak.
Ismételten utalnék arra, hogy a gyerekek 36,7%-a értékelte
ugy, hogy 14 éves kora el6tt elkdvetett blincselekményei miatt
vették gyermekvédelmi gondoskod4s ala. Ez azt jelenti, hogy a
biincselekmények elkévetésére nagyon gyakran nem a neveld-
otthoni kériimények sarkalltak, hanem mar kordbban elkezdte
azt. A gyermekotthonok azonban nem tudjik eltériteni ket

errl az atrol. Az intézményrendszer nem tud mit kezdeni
ezekkel a gyermekekkel, hiszen annak ellenére, hogy kiemelték
a gyermeket a csaladjukbdl, segiteni nem tudtak, a bingzésik
folytatodot:.

| I ELETKOR A GYERMEKVEDELMI GONDOSKODASBA
| VETEL IDEJEN |

Jancsi 12 éves volt, amikor kiemelték a csaladjabol, és egy
l lakdsotthonban helyeziék el. A kiemelés el6tt éveken 4t jart
lopni, rabolni a haverjaival. Azt nem emlitette, hogy csaladgon-
dozék jartak volna hozzajuk a kiemelés elstt, hogy eldszir
kevésbé kemény eszkozokkel probaltak volna hatni Jancsi
magatartasara, vagy, hogy a csalidban meglévé problémikat
orvosoljak. Az iskoldbol mér 3. osztilyos kordban gyakran
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logott, majd 10-11 évesen kezdetl ¢l szabalysériésekel, bincse-
lekmeényeket elkdvetni, Mi tortént a két-harom év alatt, milyen
segitséget probaltak nyijtani, ha az nem volt hatasos, miért
nem kerestek 11j modszert? Ezzel a probléma stlyosabba vilasat
meg lehetett volna elézni ‘
Felmérésem eredményei azt tikkrozik, hogy elenyésza azok
nak a szama, akiket csecsemékorukban vagy kisgyermek-
korukban vettek gyermekvédelmi gondoskodas ala. Az altalam
megkérdezett fiak koziil 8 éves kor volt a legtiatalabb életkor,
amikor nevelgotthonba keriiltek. Kiemelkedden magas viszont
a 1415 éveseknek a csaladbol vald kiemelése (sajdl eredménye
imben ez 40,3%). Sajat hibajabdl térténdnek érzi nevelésbe
vételét a megkérdezetick 79%-a. 81,9% 12-17 éves kora kizou
keriilt be. Ennek a korosztalynak a tagjaindl lehet a leginkabb
tapasztalni a ,gyermek magatartasa’ veszélyeztelettségi katego-
riaban felsorolt jellemzéket. Az a feltevésem ezek alapjan, hogy
amig a probléma a csaladban van, addig kevéshé veszik észre,
keveéshé figyelnek oda ra: addig az nem zavarja annyira a lirsa
dalmat. Az intézkedéseket pedig leginkabb akkor teszik meg,
amikor a gyermek magatartasa mar zavargva valik, Ez a zavaro
magatartas megnyilvanulhat akar az iskolaban tellépé magatar-
lési problémakban, akér a bancselekmények elkovelésében.
Nem akarom egyértelmiien a sziiléket hibaztatmi, hiszen van-
nak esetek, amikor a gyermek egyszerien rossz tarsasigba
keril, vagy egyébként nehezen kezelhetd, czeket az eseteket
azonban inkabb kivételként emliteném
Feltehetd, hogy az allami gondoskodas alol kikeriils biincse-
lekményeket elkoveté fiatalok nagy szazaléka - ha nem is
ennyire magas — azon gyerekek kozil keril ki, akik iddsebb
korukban keriltek be az intézetbe valamilyen magatartasi ok
kovetkeztében. Az idSsebb korban (12 év folstt) nevelésbe vett
kiskoriaknak csak kis szazaléka keriil neveldszillokhaz, 6k
inkabb keriilnek valamely gyermekotthonba. A kérdoivre vala-
szolok kizil egy sem irta, hogy nevelésziilonél lett volna.
Adataim alatdimasztjak azt az elképzelésemet, hogy a gyer-
mekotthonok nem megfelelden funkcionalnak az id6sebb korug,
gyakran magatartaszavarral kilizdé gyermekek segitésében
Erdekesek volnanak azok az adatok, amelyek kifejezetten
azt mutatjak meg, hogy a gyvermekolthonban, illetve a nevels-
sziiloknél 1§ kiskoriak koziil a banelkévetdve valok buncselek-
ményiiket mikor kivették el illetve, hogy akik bekeriltek, azok
hany éves korukban, milyen okok miatt keriiltek be. Tehat hany
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szazaléka a bekeril6knek az, aki valéban biincselekmény elkd-
vetése miatt keriilt be, és hianyan vannak kozililk azok, akik
eme magalartasukat abbahagytdk a bekeriilés utin. Hany
alkalommal volt valéban hatékony és ezzel osszefiiggésben
valoban sziikséges a csaladbél valé kiemelés.

Erdekesek volndnak ezek az adatok, mivel igy felmérhetd
volna az allami gondoskodas hatékonysaga. Felteszem itt, hogy
hatékonynak akkor tekinthetd a nevelés, ha bizonyos tarsadal-
milag nem elfogadott magatartasokiol (akdr a biincselekmeé-
nyek elkévetése, akar kabitoszer-, alkoholfogyasztas) a bekeriils
kiskortit leszoktatni képes. A negativ szokasokrsl valo leszok-
tatas mellett, ha sikeriil a személyiséget pozitiv iranyba is fej-
leszteni, akkor teljes mértékben hasznosnak itélhetd meg a csa-
ladbél valo kiemelés. Ezzel szembeallitva azonban, ha ezeknek
a problémaknak a megoldasara nem képes, ha a negativ szoka-
sokat, ha nem is néveli, de szinten tartja, akkor viltoztatasra
van sziikség, mert akkor teljesen folosleges a gyermeket elszaki-

tani a kotelékeitdl.
Both Emdke
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