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Bevezetés

Az antropogén hatasoktdol mentes derebgy gazdag, bonyolult és 0sszetett
életkozosséggel rendelkezik. A fogyaszté szervkzaetellett a lebontd szervezetek is
nélkulozhetetlen feladatot latnak el.

Az erds élbvilagan bellil sajatos csoportot képviselnek a gdmbhvel nincs bennik
klorofill, szerves anyagokkal taplalkoznak. Egy zifls eébskodd életmddot folytat. Ide
tartoznak a fak torzséndéétaplogombak, amelyek a leggyakrabban sebfelllatédeeesztil
tamadjak meg a fakat. A lebontas folyamataban nadgotos szerepik van (Dudley et al.,
2006).

A hazai kutatdsokban a taplégombakat lebontoé rdvamerepével eddig még nem
foglalkoztak, pedig a teljes 0koszisztéma megiss@réz ez is szervesen hozza tartozik. A
faanyag elbontasa sorarb&t6r a xilofag rovarok jelennek meg, ezt keet megtelepednek
a taplégombak, melyek a faanyagot a dekomposztéhdknara is felveh&té teszik. A
gomba elbontasardl nagyrészt a gombabogarak goodosk (1. abra).

A vizsgalataink soran a kovetkiekérdésekre szerettiink volna valaszt kapni:
* Milyen tipusu korhadast okozd tapldgombak fordulredk a tdlgyek6l begyijtott
mintainkban?
* Milyen bogéarkdzdssége van a bépgtt taploknak?
* Melyik Quercusfajrol gyiijtott taplégombéaknak diverzebb a bogark6zossége?
» Melyik taplégombanak diverzebb a bogark6zdssége?

Anyag és modszertan

A taplégombak bedjjtésére véletlenszéen, 2013 4prilisa és oktdbere kozott kertilt
sor. A mintak tdbbségét majusban és juniusbdijid@ytik Quercus robwrdl, Q. petreardl és
Q. cerrisrél. Ebben a kézleményben a taplokbdl kinevelt bagjakf kertltek feldolgozasra.

A mintak gyijtésénél csak a taplogombat szedtik le, a kérget, ngy nagyobb
biztonsaggal kerult csak a célcsoport higggre. A gyijtésnél feljegyzésre keriilt a @jyés
helye, ideje, a tapnodveény, a tapnoveny daege, taplogomba meghatarozasa és a kora. A
gombékat nem tisztitottuk meg, azzal a céllal, hmgpmplexebb életkdztsséget riezg Uk.

A mintak igy kertltek a papirzacskokba.

A tapldkat laboratoriumi kérilmények kdzott helyideztel, ami 20£1°C-ot €és 60%-0s
paratartalmat jelent. A megvilagitott 6rak szamanfy a sotét orak szama 8 volt.

A taplégombakbdl, a ragcsaléktdl a rovarokat caipEgitségével kilonitettik el. Abban az
hasznaltunk. A detergens anyag a viz fellleti fiess@gét csokkenti, ennek kdvetkeztében a
ragcsalék leszallt az edény aljdba, mig a rovarokizafelszinén lebegtek. A rovarokat
tubokban helyeztik el. Egyes mintdk esetén alk@hofoig mas mintaknal szilika géles
tarolast alkalmaztunk a penészesedés elkertlésgéiren. A meghatarozasig mélydben
helyeztik el a tubokat (2. dbra). A szétvalogatsta meghatarozast is mikroszképpal
vegeztiuk. A bogarakon kivil mas izeltlabld csopa@tokis talaltunk, de ezek
meghatarozasdhoz segitséget kértlink.

Ezt kbveben mintanként egy- négy példanyt preparaltunk. Maveovarok tébbsége 1-2 mm
nagysagu, kartonpapirra ragasztotilakt.
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Az egyedszadm meghatarozasara tobb modszer is kemdste allt. Felmerilt a
térfogat alapjan, valamint a tomeg alapjan tdrtégyedszam meghatarozasa. Ezekben az
esetekben egy ismert egyedszamu minta térfogatégét viszonyitottuk volna a teljes minta
térfogatahoz/tomegéhez. A mintak tdbbségében arahvezama kénnyen meghatarozhato
volt. A ,szdmolhatatlan mennyis&g mintakndl azt a moddszert alkalmaztuk, hogy tobb
egyenb részre osztottuk, abbdl az egyik rész faj szamamslas révén megadtuk. Ezt
kovetben azt a szamot vettlk szorzészamnak, ahany régatwsztottuk a mintakat és
felszoroztuk az egy egységnyit. Ezen modszer esdééordulhat minimalis hiba, de ennek
mértéke elhanyagolhat6 az ezres nagysagu példangkzaiatt.

Eredmények

A Quercus robwrdl, a Q. petreardl és aQ. cerrisrél véletlenszeien begyijtott
taplégombak kozil a leggyakoribb teftest aFomes fomentarigs volt. A taplégombak
jelents része fekd holtfarél szarmazott.

A Q. roburrdl 3 terntest keriilt beg§jtésre, 2 di=. fomentariuses 1 diPhellinus robustus

A tapnovény mitisége korhadt tusko, valamint allo holt fa volt. bkét faj fehérkorhaszto,
tobb éves terdtesti volt. Ezekll a mintakbdl Cis castaneuses Octotemnus glabriculus
bogarfajokat sikerilt kinevelntnk.

A Q. petreaesetén a tertitestek Cakrdl, kidlt fakrél, valamint Sajtoskalrél, fekvholt fakrol
szarmaztak. Itt tdbb évds fomentariusPh. robustusvalamint egy éves. fomentariusés
Spongipellis litschauer kerlilt  begyijtésre. Ezek mindegyike fehérkorhadast okozé
taplogomba. AQ. petreatapnéveny termbtesteklsl Cis castaneustDacne bipustulata(4.
abra),Octotemnus glabriculu®sPhilorhizus notatusneveltiink ki.

A harmadik tapnévény @. cerrisvolt. Ezekbl a fakrél tobbéves. fomentariustTrametes
versicolot és egy évessanoderma adsperswh gyijtottiink be Zankarol, Didsviszlorél és
Sajtoskalbdl. Ezek a taplégombak is fehér korhadzt® kinevelt bogarfajok nagyobb
fajgazdagsagot mutatnak, hiszen talaltudétitophagus reticulatus(3. abra)Cis bolett, C.
micang, Dacne bipustulata(4. abra),Neomida haemorrhoidalisOctotemnus glabriculds
Rhopalodontus perforattisSulcacis affinis Az egy évessanoderma adspersuasetén mas
izeltlabu csoportbdl is sikerllt fajt beazonositale a vizsgalatok soran csak a bogarakkal
foglalkoztunk. A begijtdtt mintdk adatait, valamint a ik kinevelt bogéarfajokat az 1. és
2. tablazat tartalmazza.

Jol lathatd, hogy aQuercus fajokrol begyjtott taplégombdink fehérkorhadast
okoznak. A gombak a lebontas egyik tipusanal, ari@rhadas esetén a lignint bontjak le, a
cellulézt és a hemicellul6zt nem. llyenkor a feB&in marad vissza, innen az elnevezés is. A
fehérkorhaszto6 taplok a lignint 20-25%-ban tud@kdésznalni (Szabo, 2003).

A mintakbdl kikeb rovarokat a taplalkozasuk alapjan is csoportogitka attol
fuggden, hogy a gomba mely részét fogyasztjak. Azolpi&us gombaed rovarok, amelyek
a gomba tertestében fefldnek (Stokland et al., 2012). Esetiinkben a vizsglalés az
irodalmi adatok alapjan megallapitottuk, hogy nenindegyik bogarfaj konkrétan a
taplédgombahoz kédik, hanem vannak, amelyek ragadozé életmodotdbigk, a tapléhoz
kotott mas fajok vonzzak odiket (Philorhizus notatus

A két leggyakoribb mintara elvégeztink cluster &risl, hogy ©Ossze tudjuk
hasonlitani &. fomentariubdl, valamint aPh. robustubdl kifejl6dott rovarkdzésségeket. A
beqyijtott Fomes mintdk esetén, a grafikonon a legtavolabb a 24%es é6-0s minta
helyezkedik el egymastdl. A 24-es téest DiosviszIorol, feky Q. cerrisrél szarmazik, mig
a 16-os mintank egy caki it Q. petreardl kerilt begyijtésre. Ebben az esetben mind a
foldrajzi tavolsag, mind a fafaj eltérése alapohatda tapléban kialakult rovark6zosséegek
ilyen jelents eltéréséhez (5. abra). A kozosség Okolbgiai &datnegvizsgalva a 16-0s és a
24-es minta rendelkezik a legmagasabb egyedsza(Bntablazat).
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A Phellinus robustusesetén jol latszédik, hogy a 75-6s és a 76-osakiatinak kdzelebb
egymashoz, mig a 2-es mintank tavolabbi. Az adatmlegyvizsgalva a két egymashoz kozeli
minta tapnovénye€). petrea az elhelyezkedése fekwholtfa, a gyijtési helye pedig Sajtoskal.
Mindkét terndtest tobbéves. A 2-es szamu mintank azért mutaihgyobb eltérést, mivel
egy asotthalmiQ. robur a tapnévénye, korhadt tuskordl szarmazik, bar sexdbb éves
termdtesti. Ezek alapjan valésZisithet, hogy a taplokban kifejdé bogarkdzésségek a
fafajjal, a holtfa elhelyezkedésével és dijtgs helyével, magaval azdsékellyel mutatnak
szorosabb kapcsolatot (6. abra).

A Shannon diverzitasi index alapjan a 2-es és as/fiinta alacsonyabb diverzitast mutat,
mig a 75-0s mintank diverzitdsa kozepes érték 2-es és a 76-0s szamu taplogombak
dominansak, elithadéddan kiegyenlitetlen értéket mutatnak (4.4Zdu).

Osszefoglalas

A taplégombak rovark6zosseg vizsgalatanak a jés&gle varhatdéan novekedni fog,
hiszen a 2009. évi XXXVII. torvény az éndl, az erd védelmésl és az erdigazdalkodasrol
is kiemeli, hogy az erdészeti hatosagjrblatia a Natura 2000-es teriileteken az allo égsfek
holtfak visszahagyasat.

A vizsgéalatok soran valaszt kerestlink arra, hogiyeni tipusu korhadast okozé
taplégombak fordulnak &l és milyen ezek aranya a tolgyeken. A hggyt mintak
mindegyike fehérkorhadast idézéelde az nem mondhaté el, hogy a tolgy fajokon csak
fehérkorhaszté gombak talalhatéak, hiszen erragdliela d_aetiporus sulphureus

A begyijtott mintakbol a leggyakoribb bogarfaj, amit silkr kinevelnink az
Octotemnus glabriculugolt. A mintdkban megtalaltuk @is micang aCis bolett, aSulcacis
affinist, aNeomida haemorrhoidali®s a ragadozBhilorhizus notatus
A legdiverzebb bogarkozosség®acerrisnek volt, 7 kilénbd& bogarfajjal. AQ. petreabdl
csak 4 elt&F bogarfajt, mig &. robur-bdl csak 2 fajt nevelttink ki.

A Fomes fomentariugliverzebb bogéark6zdsséggel rendelkezik, mint abitdiegyijtott
mintank, bar ezt az eredményt az is befolyasolgyhez volt a legnagyobb szammal
begyijtott tapldgomba.

Annak ellenére, hogy a taplo a bogarak szamara Imétlejelent, tobbségik egész
életciklusukban a taplégombahoz &dik, mégis az adataink azt sugalljak, hogy az
eredmények éhely fuggek.
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3. abra: A lebontas folyamata Képek: Andrési Réka)
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3. abraBolitophagus reitculatu@Kép: Andrési Rék 4. abraDacne bipustulat (Kép: Andrési Réka)

1. tAblazat: A bedjjtott mintak adate

Minta Eafai G.yﬁj.t és Gyiijtés I_:af,aj, Tapléd Taplo Korhasztas
sorszama afa) ideje : helye minoseg megnevezése qua tipusa
(2013. e (év)
2. Q. robur | aprilis 20 | Asotthalom !{?;Egdt rporg)euus'?lijss 3 Ifgrr;gszté
3. Q. robur | aprilis 20 | Asotthalom !{?;Egdt ;%neeriarius 4 Ilzgrr;gszté
16. | Q.petrea| aprilis 21 cak | kidbitfa | O 4 | Ferer
17. Q. petrea | &prilis 21 Cék kidblt fa fFo?;neenStarius 1 Egrr;gszté
18. Q. cerris | majus 2 Zéanka allé fa ;%neeriarius 4 Ilzgrr;gszté
19. Q. cerris | majus 4 Diosviszl6 | holt fa fFo(:]rwneenS{arius 2 Egrr;gszté
20. Q. cerris | méjus 4 Dibsviszl6 | holt fa \Té?;?fgﬁasr 2 Egrr;gszté
24. Q. cerris | méjus 4 Dibsviszlo Leoﬁ;g E?]rqneistarius 2 Ifgrr;gszté
72. Q. cerris | jalius 3. Sajtoskal Leokléi ;%neeriarius 3 Ilzgrr;gszté
73. Q. cerris | jalius 3. Sajtoskal Leoﬁ;é; fFo?;neenStarius 2 Egrr;gszté
74. Q. petrea | jalius 3. Sajtoskal Leoﬁ;g E?]rqneistarius 2 Ifgrr;gszté
75. Q. petrea | julius 3. Sajtoskal Leokléi Fc:;)(ﬂlsl?lzjss 2 Ilzgrr;gszté
76. Q. petrea | julius 3. Sajtoskal Leoklz‘i E)%?Jg?ﬁ: 3 Egrr;gszté
77. Q. cerris | jalius 3. Sajtoskal %llg’ngmt S;snpoedrianr:]a 1 Egrr;gszté
78. Q. petrea | jalius 3. Sajtoskal Leoﬁ;é; azgag;p;”is 1 Egrr;gszté
79. Q. robur | jdlius 7 Felgors ﬁgﬁfa E?]rqneeriarius 3 Ifgrr;gszté
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2. tablazat: A tolgyekil szarmazo mintakbol kinevelt bogarfajok (darabszé)

Kinevelt bogarfajok darabszdmmal

Minta TADNGVEN Taplégomba
sorszama| ' 2P y megnevezése Faj db Faj db Faj db
Phellinus Octotemnus
2. Q. robur robustus glabriculus 6
Fomes .
3. Q. robur fomentarius Cis castaneus 1
Fomes Octotemnus
16. Q. petrea fomentarius Cis castaneus 1 | glabriculus 376
Fomes . Octotemnus
17. Q. petrea fomentarius Cis castameus 1 glabriculus 1
. Fomes Bolitophagus Rhopalodontus
18. Q. cerris fomentarius | reticulatus 46 perforatus /
: Fomes Rhopalodontus
19. Q. cerris fomentarius | perforatus 2
, Trametes o : : Sulcacis| 2
20. Q. cerris versicolor Cis micans 69 | Cis boleti 215 affinis
24, Q. cerris Fomes _ Rhopalodontus 415 Octot_emnus 19
fomentarius | perforatus glabriculus
72 Q. cerris Fomes Dacne 1 Neomida 1
) ' fomentarius | bipustulata haemorrhoidalis|
73 Q. cerris Fomes Bolitophagus 4 l?iaﬁr;(teulata 3
' ' fomentarius | reticulatus P
Fomes Octotemnus
74. Q. petrea fomentarius glabriculus 1
Phellinus Dacne Philorhizus
75. Q. petrea robustus bipustulata 1 | notatus 1
, Dacne
Phellinus .
76. Q. petrea robustus bipustulata 3
77. Q. cerris Ganoderma | ;4 yoit benne
adspersum
Spongipellis | Dacne
/8. Q. petrea litschauer bipustulata 314
7. Q. robur Fomes _ Octot_emnus 1
fomentarius | glabriculus
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5. abra: AFomesfomentariu taplokban kifejpdott bogakdzosségek dsszehasonli
3. tablazat: A~omesfomentariu k6zdsség okoldgiai adatai
A)

Fomes 3. | 16, | 17. | 18. | 19.

fomentarius minta szamok

Fajszam
(Taxa_S) 1 2 3 2

Egyedszam
(Individuals) 1 377 3 53

Dominancia
(Dominance_D 1 0,995 0,333 0,771

Shannon
diverzitasi index
(Shannon_H) 0 0,018 1,099 0,3<0

Kiegyenlitettség
(Equitability J) 0 0,027 1 0,56

B.)

Fomes 24. | 72. | 73. | 74. | 79.

fomentarius minta szamok

Fajszam
(Taxa_S) 2 2 2 1

Egyedszam
(Individuals) 434 2 7 1

Dominancia
(Dominance_D 0,91¢ 0,5 0,510 1

Shannon
diverzitasi
index
(Shannon_H) 08C 0,693 0,683 0

Kiegyenlitettség
(Equitability J) 0,25¢ 1 0,985 0
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6. dbra: APhellinusrobustu: tapldkban kifejpdott bogakdzosségek dsszehasonli

4. tdblazat: APhellinusrobustu: k6zdsség dkologiai adatai

Phellinus robustu; 2. | 75. | 7.
minta szamok

Fajszan
(Taxa_S 1 2 1
Egyedszan
(Individuals 6 2 3
Dominancis
(Dominance C 1 0,5 1
Shannon diverzitas
index (Shannon_t 0| 0,693 0
Kiegyenlitettsé(
(Equitability J 0 1 0
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