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P. Barna Judit

K6zépso rézkori és késo
bronzkori telepiilésrészletek
Tornyiszentmiklosrol

2001 tavaszan és nyaran Tornyiszentmiklos, Nagyszegi-
ddls (M 7013) lelshelyen (1. kép 1.) megel5z6 feltarast
végeztlink, mely az M7-M70 autdépélya Zala megyei szaka-
szanak épitését elkészitd munkak keretében folyt.! Az
asatas soran tulnyomo tobbségben késg bronzkori telepje-
lenségeket és 6t kozépsd rézkori, a Balaton-Lasinja kultarat
képviseld objektumot tartunk fel, tovabba szérvanyosan
kelta leletek, valamint egy-egy romai és késG kozépkori
objektum? kertilt el§ (2. kép). A lel6hely egy E-D- i iranyt
dombon fekszik, melyet délrél az O-Lendva patak, keletrsl
pedig a Kerka folyé holt aga hatarol, igy a kérnyezetébdl
félszigetszertien kiemelked§ magaslat emberi megtelepe-
désre kivaloan alkalmas (1. kép 2.). Telepiilésnyomok a
lapos dombhét nagy részén megfigyelhetk, a nyomvonal
azonban csak adomb - s egyben az skoritelepiilések - leg-
délebbi szélét érintette. Ezt tiikrozi a teleptilési objektumok
elhelyezkedése, valamint intenzitasuk is. Teljes feltiletd
megeldzd feltarast a nyomvonalkb. 150 m hosszt szakaszan
végeztiink, 6sszesen 9600 m? feliileten, a feltart objektumok
szama mintegy szaz. A humusz eltavolitasa gépi, az objek-
tumok bontasa kézi erdvel tortént. Abszolat kormeghata-
rozashoz, archaeobotanikai és zooldgiai vizsgalatokhoz
mintdkat vettlink, ezek elemzése azonban folyamatban
van, igy az eredmények jelenleg nem hozzaférhet8k. A
k&eszkozok vizsgalata sem fejezddott még be.

A Balaton-Lasinja kulttira telepiilésnyomai
2001/16. objektum: Nagyobb, ovalis folttal jelentkezd
objektum, melyet erGsen megégett, voros fold toltott ki.
A godor K-i felében egyetlen nagyméret( edény (urna?)
6sszeroppant toredékeit tartuk fel. A sziirkésbarna be-
téltésben az edény kornyékén fekete, faszenes réteg
huzodott, valamint féleg a toredékek f616tt fehér hamu
volt megfigyelhets. Emberi maradvanyokat (égett csont,
hamu) azonban nem talaltunk, igy az objektum jellege
(hamvasztasos temetkezés? hulladékgodor?) a betolté-
sébdl vett talajminta vizsgalati eredményének ismerete
nélkil nem hatarozhaté meg. A keramiatéredékeken
kiviil a godor mindossze néhany nagyobb paticsrogot
tartalmazott. A godor sekély volt, fala lefelé sztkiilt,
alja lapos. H.: 1,85, sz.: 1,95, m.: 0, 25 m.?

1 Alel6hely terepbejaras nyoman vélt ismertté 2000 tavaszan, majd
ezt kovetden 2000 novemberében szondazo asatassal folytatodott
a kutatas. Ekkor 40 m?-nyi teriileten 5 régészeti objektum keriilt
felszinre, igy a szondazas intenzivebb telepiilést sejtetett, mint
amilyennek végiil is a lel6hely bizonyult.

2 Ez utobbi a lel6hely nyugati szélén, a tobhi régészeti jelenségtdl
nagy tavolsagra, maganyosan keriilt eld.

3 H.=hosszlisag, sz.= szélesség, m= mélység, ma.= magassag, ta.=
talpatmérd.

Judit P. Barna

Middle Copper Age and Late
Bronze Age settlement fragments
from Tornyiszentmiklos

In the spring and summer of 2001, excavations were
conducted at site Tornyiszentmiklés, Nagyszegi-dtilg (M
7013) (Fig. 1. 1) preceding the construction of the M7-
M?70 highways in Zala county.! Settlement features from
the Late Bronze Age were the most frequent in the site,
five features belonged to the Middle Copper Age Balaton
Lasinjaculture and some scattered Celtic finds and each
aRomanand aLatemedieval feature came tolight.? (Fig.
2) The site is situated on a N-S oriented hill, which is
bordered by the O-Lendva stream in the south and the
dead channel of the Kerka stream in the east, so that the
elevation rising above its environment as a peninsula
provided excellent conditions for human settlement (Fig:
1. 2). Settlement traces could be observed on a larger part
of the flat top of the hill, although the track of the high-
way intersected only the southernmost side of the hill
and consequently of the prehistoric settlements as well.
This is also mirrored in the distribution and the inten-
sity of the features. Excavations preceding the construc-
tion were made in the entire length of an about 150 m
long section of the track covering a surface of altogether
9600 m? where the number of the features reached about
one hundred. The humus was removed by mechanic
means, while the featureswerecleaned by hand. Samples
were taken for absolute chronological, archaeobotanical
and zoological analyses. They are being analysed at pres-
ent, there are no results as yet. The analysis of the tone
tools has not been completed either.

Settlement traces of the Balaton-Lasinja culture

Feature no. 2001/16: The feature appeared as a larger
oval discolouration filled in with strongly burnt red
earth. The cracked fragments of a large vessel (urn)
were uncovered in the eastern part of the pit. Around
the vessel, there was a black layer of charcoal in the
greyish brown filling and white ash was observed espe-
cially above the fragments. However, we did not find
human remains (burnt bones or ashes) so the function
of the feature (cremation burial? refuse pit?) cannot de
determined without the analytical results of the sample
taken from the filling. Beside pottery fragments, the pit
contained only a couple of larger daub fragments. The

1 The site was found during field walking in the spring of 2000.
A test excavation was conducted in November 2000, when 5
archaeological features were unearthed on a surface of 40 m?
implying the existence of a more intensive settlement than the
subsequent excavations revealed.

2 The latter one was found isolated on the western edge of the
site, far from the other archaeological features.
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Leletei: 1. Kiviil barna, illetve sziirke foltos, beliil
szlirkésbarna, barna, csillamos homokkal, nagyobb sze-
mi kaviccsal sovanyitott, vastag falt nagy edény (amfo-
ra?) toredéke. Testekettds konikus, nyaka enyhén tolcsé-
res, pereme hianyzik, vallan fiiggéleges allasu fillel (6.
kép 10.). 2. Voros szind, szogletes alakt égetett agyagne-
hezék toredékei.

2001/25. objektum: Félig foldbe mélyitett haz (3. kép).
Alakja lekerekitett sark téglalap, melyhez a rézkori ja-
roszinten® a DNy-i sarokban egy félkorives, lejtds nyul-
véany csatlakozott. Hossztengelye: EEK-DDNy. H.: 7,40,
sz.: 5,10, m.: 0,66 m. Egy nagyméret(, alaktalan kés&
bronzkori (halomsiros kultiira) godor alatt kertlt eld,
annak betdltésétdl egy steril szint valasztotta el. A haz
betoltése feliil sziirkésfekete, tomott volt. A hazon belii-
li felsd két bontasi szint® volt leletekben a leggazdagabb.
A masodik szintben a toltelékfold rendkiviil sok szerves
anyagot tartalmazott és fekete szin volt. E szint aljan
egy kavicsos réteg jelentkezett, mely a hdzhoz tartozd
padlé- vagy jaroszint része lehetett. Ezt az EK-i negyed
kivételével a haz egész aljan sikeriilt megtalalni. Vastag-
saga valtozo, felilete E-6l D felé lejtett. Az objektum
aljat a hazon beliili 3. bontasi szinten értiik el, ebben a
mélységben a DK-i sarokban a haz falat egy félkoriv
alakt nyulvany térte meg, melynek betéltése sokkal la-
zabb, puhabb volt, mint az objektum t6bbi részén és sok
faszenet tartalmazott. A haz aljabol két horpadas mé-
lytltle (25/b és 25/c objektumok), melyeknek funkcidja
nem volt meghatarozhatd. A tantfalak elbontasa utan
egy ovalis, hatarozottkorvonalt coloplyukat tartunk fel
a haz fenekén (0,40x0,30 m, m.: 0,14 m). Betoltésében
faszén- és paticstormelék, illetve 2 kerdmiatoredék volt.
Ez az egyetlen nyoma barmiféle tartészerkezetnek, ame-
lyet a hazhogz, illetve a tet6hoz rekonstrualhatunk. Az
ag- és deszkalenyomatos paticsdarabok, melyek a haz
legfelsd bontasiszintjébdl kertiltek eld, a fal- illetve tets-
szerkezetre utalhatnak.

Leletei: A nagyszamu keramiatéredékbdla kévetkezd
edényformékat rekonstrualhattuk: 1. Korsé (4. kép 6.).
Vilagossziirke, homokkal sovanyitott, hengeres nyaku
korsé. Feliilete nagyon lekopott, diszitése fogazassal ki-
sért karcolt savokbdl all, melyeket valtakozé iranyt ferde
vonalak alkotnak. Eles valltéreésti, fiiles korsé (5. kép 2.).
2. Bogre. Sziirke és sarga foltos, tojasdad alaka bogre
toredéke, nyaka és fiile letort (6. kép 9.). 3. Téalak. Bikoni-
kus testd mély tal (5. kép 1.), a lekerekitett valltdrésen
fillel. Bikénikus testli, éles valltorést tal (5. kép 3.).
Kiontgcesoves tal. Téglavorss szint, homokkal és ka-
vicesal sovanyitott tal kiontScsovének téredéke. (6. lép
3.). 4. Magas cs@talpas edények (4. kép 9.), enyhén ha-
rangos forméban is (4. kép 4.). 5. Miniatlr edényck.
Sziirke, homokkal és kaviccsalsovanyitott talpas kehely;

4 A lehumuszolt felszintdl szamitott 4. szint.
5  Alehumuszolt felszintd1 szamitott 4. és 5. szint.

pit was shallow, the walls narrowed downwards, the
bottom was flat. L: 1.85 m, w: 1.95 m, d: 0.25 m.*

Finds: 1. The fragment of a thick-walled vessel (am-
phora?). It is brown outside with greyish spots and
greyish brown, brown inside. The clay was tempered
with micaceous sand and large-grained pebbles. The
body is biconical, the neck is slightly funnel-shaped. The
rim is missing. A vertical handle sits on the shoulder.
(Fig. 6. 10) 2. The fragments of a red, angular, baked
clay weight.

Featureno. 2001/25: A semi-subterranean house (Fig.
3). Its ground plan is oblong-shaped with rounded cor-
ners to which a semicircular, sloping annex was added
in the SW corner on the Copper Age floor level.* Its
longitudinal axis: NNE-SSW.L: 7.40m, w: 5.10 m, d: 0.66
m. [t was found under a large, amorphous Late Bronze
Age (Tumulus culture) pit. A sterile layer separated it
from the filling of this pit. The filling of the house was
a greyish black, compact soil. In the house, the upper
two cleaning levels® were the richest in finds. In the
second level, the filling contained extremely many or-
ganic materials and it wasblack. A pebbly layer appeared
on the bottom of this layer, which could be the floor
level of the house. This was found everywhere on the
bottom of the house except for the NE quarter. Its thick-
ness varied, the surface sloped from N to S. The bottom
of the feature was reached in the third cleaning level of
the house. In this depth, a semicircularannex broke the
line of the wallin the SE corner, the filling of which was
much looser than in the other parts of the feature, and
it contained much charcoal. Two depressions of an in-
determinable function started from the bottom of the
house (features 25/b and 25/c). After the clearing of the
baulks, an oval posthole of sharp outlines was unearthed
on the bottom of the house (0.40x0.30 m, d: 0.14 m). It
contained charcoal and daub fragments and 2 sherds.
This was the only trace of any kind of support that could
be reconstructed as part of the house or the roof. The
daub fragments with branch and board imprints found
in the uppermost level of the house can bear informa-
tion on the wall and the roof structure.

Finds: The following vessel types could be recon-
structed from the large number of sherds: 1. Jug (Fig. 4.
6) A light grey jug with a cylindrical neck. The clay is
tempered with sand. The surface is strongly worn, the
ornament consists of denticulation, which follows incised
bands consisting of oblong lines of alternating directions.
The shoulder shows a sharp break and it has a handle
(Fig. 5. 2). 2. Cup. The fragment of an ovoid cup with
yellow and grey spots on the surface. The neck and the

3 L = length, w = width, d = depth, h = height, bd = bottom dia-
meter:

4 4th level from the surface after the removal of the humus.

5  Levels 4 and 5 from the surface after the removal of the hu-
mus.



REGESZET! KUTATASOK MIAGYARORSZAGON 2001

talrésze és rovid csGtalpa is csonkakup alaka (6. lkép 4.).
Vorosesbarna szinti, homokkal sovanyitott talpas edény-
ke. Tal része gombszelet alakt, alacsony talpgytirtin all
(4 kép 10.). 6. Fazék. Rovid nyakd, enyhén tdleséres
nyaku formék (4. kép 1-2.). 7. Nagyméret(i, fiilles edény
(4. kép 5.). 8. Amfora, az egyik egyenletesen sz{ikiilg
szaju (4 lép 7-8.). 9. Sziirke, téglavords, illetve vilagos-
barna szinti, homokkal és kaviccsal sovanyitott edények
peremtoredékei, az egyik tdlperemen egy ovalis, benyo-
mott tetejd blityok Gl 10. Sziirke szind, homokkal és
kavicsztizalékkal sovanyitott nyéllyukas agyagkanal to-
redéke. Kiegészitett (6. kép 7.). 11. Két orségomb, az
egyik bikénikus testd (6. kép 5.), a masik csonkakup
alakt. Egyébleletek: Atégett tapasztasdarabok, ag- illet-
ve deszkalenyomattal. Nagyon rossz megtartasu, allat-
csontbol csiszolt gyongy toredékei. Csiszolt, nyéllyukas
szerpentinit kdbalta. Két darabra torve. Csiszolt k§ék
(6. kép 2.). Pattintott k&eszkozok.

2001/46. objektum: Ovalis godor, amelynek K-i szélé-
nél egy nagyobb edényt semmisitett meg a kotrogép a
gépi nyesés soran. ENy-i végét vagta a 2001/45. késé
romai objektum.® Foltjakevésbé hatarozott volt, betolté-
se barnassziirke, kevés paticcsal. Tengelye ENy-DK
irdnyt. Oldala lankas; alja enyhén teknds. H.: 1,60, sz.:
1,10, m.: 0,27 m.

Leletei: 1. Szlirkésbarna, kozepes falvastagsagu, be-
htizott peremti, forditott csonkakupos tal. Anyaga csilla-
mos homokkal, szitalt kavicesal sovanyitott. 2. Barna,
sargasbarna, téglavords szinti hazi keramiak oldaltore-
dékei. 3. Sziirke, durva szem{i homokkal sovanyitott
hurkafil téredéke. 4. Téglavords szind, homokkal sova-
nyitott amorf agyagnehezék toredékei.

2001/63. objektum: Nagyméret(i, vese alak folt. Ten-
gelye kb, EK-DNy-i, mindkét végében egy-egy erteljc-
sen faszenes, fekete elszinezddés volt megfigyelhetd. H.:
4,20, sz.: 3,0 m, m.: 0,23 m. A godor oldala ivelt, feneke
teknds.

Leletei: 1. Kultusztargy toredéke. Sziirkésbarna, fe-
kete foltos, jol iszapolt, és jol égetett anyagu. Teste hen-
geres, felsG része szembdl nézve t6bb iranyba ivelgdik.
Talpa kissé kiszélesedik. Ma.: 9,5, ta.: 2,5 cm (5. kép 5
a-b.). 2. Fazekak. Hordo alaku fazék, vallan két fiigg6le-
ges allasu, haromszog alaku fiillel. Kiegészitett. (6. kép
10.). Enyhén kihajlé peremi fazék peremtoredéke (5.
kép 7.). 3. Miniat{lr fliggeszthet§ edényke. Homokkal
sovanyitott, simitott feliiletd, bikonikus test(, tolcséres
nyaku. A has térésvonalan két szimmetrikusan elhelye-
zett, fliggblegesen atftrt hegyes blityok ul. Kiegészitett
(6. kép 8.). 4. Korsok. Eles valltorésti, dombora valla
kors6 toredéke, fogazassal kisért vonalkoteggel, illetve

6 E bolygatas kivetkeztében keriilt néhany romai cserép a godaor-
be, mint ahogyan a 2001/45. kés6 romai objektum anyagéaba is

keveredett kézépsd rézkori kerdmia, illetve agyagkanal.
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handle broke of f (Fig. 6. 9). 3. Bowls. A deep bowl of a
biconical body (Fig: 5. 1) with a handle on the rounded
shoulder. A biconical bowl with a sharp break at the
shoulder (Fig: 5. 3). A spouted bowl. The spout fragment
of a brick red bowl, which was tempered by sand and
pebbles (Fig. 6. 3). 4. Vessels on high hollow bases (Fig.
4. 9). Another version is slightly bell-shaped (Fig. 4 4).
5. Miniature vessels. A grey, footed beaker tempered with
sand and pebbles; both the bowl part and the short hollow
base are truncated cone shaped (Fig. 6. 4). A small, red-
dish brown footed vessel tempered with sand. The bowl
part is globe segment shaped, it stands on a low foot ring
(Fig. 4.10). 6. Pots. They have a short or a funnel-shaped
neck (Fig. 4. 1-2). 7. A large, handled vessel (Fig. 4. 5). 8.
Amphora, one of them has a gradually narrowingmouth
(Fig. 4.7-8).9.Rim fragments of grey, brick-red and light
brown vessels tempered with sand and pebbles. A oval
knob with the centre impressed sits on the rim of a bowl.
10. The fragment of a grey clay spoon, hollowed for the
shaft. It was tempered with sand and fragmented pebbles.
Completed (Fig. 6. 7). 11. Two spindle whorls, one is bi-
conical (Fig. 6. 5), the other is truncated cone shaped.
Other finds: Burnt daub fragments with the imprints of
branches and boards. The very poorly preserved frag-
ments of a bead polished from an animal bone. A pol-
ished, shaft-hole serpentinite axe broken into two. A
polished stone wedge (Fig. 6. 2). Flaked stone tools.

Feature no. 2001/46: An oval pit, at the eastern edge
of which the scraper destroyed a larger vessel during
mechanic scraping. The NW end was intersected by the
Late Roman feature no. 2001/45.¢ The outlines were less
sharp, it was filled in with a brownish grey soil and a
few daub fragments. Its axis was NW-SE oriented. The
side slightly sloped, the bottom was somewhat trough-
shaped. L: 1.60 m, w: 1.10 m, d: 0.27 m.

Finds: 1. A greyish brown inverse truncated cone
shaped bowl of an average wall thickness and an in-
verted rim. The clay was tempered with micaceous sand
and graded pebbles. 2. Wall fragments of brown, yellow-
ish brown and brick red household ceramics. 3. The
fragment of a grey ribbon handle tempered with coarse
sand. 4. The fragments of a brick red, amorphous clay
weight tempered with sand.

Feature no. 2001/63: A large, kidney-shaped discoloura-
tion. Its axes had an approximately NE-SW orientation,
and ablackdiscolouration with charcoal could be observed
at each end. L: 420 m, w: 3.0 m, d: 0.23 m. The sides of
the pit were arched, the bottom was trough-shaped.
Finds: 1. Fragment of a cultic object. It is greyish
brown with black spots. The clay is finely levigated and

6 A few Roman sherds got into the pit during this disturbance,
and some Middle Copper Age sherds and a clay spoon got also

mixed in the material of the Late Roman feature no. 2001/45.
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stirtin karcolt, ferde parhuzamosokkal diszitve. A mintat
sekély, ovalis, benyomott diszek egészitik ki (5. kép 4.).
Koénikus nyaku korsé peremes nyaktoredéke. 5. Talak.
Kiviilrél éles valltorésti, beliilr6llekerekitett tal tored éke
(5. kép 6.). Bikonikus test(i, magas hasvonalu talak viz-
szintesen levagott peremmel (5. kép 8.). 6. Szélesen in-
duld talpesgvel ellatott (harangosodd forméja) csétalpas
edény toredéke. 7. Vastag fald, éles valltorési tarolo-
edény toredéke, vizszintes allasu, atfart biityokfiillel.
Ugyanilyen, fiigg6leges allast hurkafiil csonkjaval. 8.
Enyhén kénikus nyaka amféraszerd edények peremto-
redékei. 11. Kiilonbozs edények hurkafiilének toredékei.
12. Hazikeramiak profilalt aljtoredékei. 13. Hazikeramiak
oldaltoredékei. Az egyik ivelten karcolt parhuzamosok-
kal diszitett. 14. Nyéllyukas agyagkanal toredéke. Feje
hidnyzik. Egyéb leletek: 1. Sziirkészold szind, pattintott
k& nyilhegy (6. kép 1.). Haromszog alaki, nyeles kikép-
zési. Megmunkalasa elnagyolt, talan félkész termék, h.:

2,5, sz.. 1,9 cm. 2. Rossz megtartastu allatcsonttore-
dékek.

2001/85. objektum: Hosszukas, keskeny, sekély godor.
Fala enyhén ivelt, alja egyenetlen, mindkét végén egy-
egy lemélyuld horpadas; ezekben faszén is nagyobb
darabokban és nagyobb mennyiségben volt jelen. Ten-
gely: K-Ny, h. 1,60, sz: 0,60 m.

Leletei: Csésze (6. kép 6.). Vorosesbarna, sziirke fol-
tos csillamos homokkal és apré szemfi kaviccsal sovanyi-
tott files csésze. Nyaka cilindrikus, teste forditott cson=
kakup. Eredetileg két fiile lehetett. Egyébleletek: faszén-
darabok, eszkézként hasznalt (?) kavicsok.

A leletanyag

A leletegyiittes egészét tekintve szembet{ing a keramia-
anyag egyszerd, szinte durva kivitelezése. Ezt a benyo-
mést hangstlyozza, hogy az edényeken diszitést — karco-
lasilletve ujjbenyomkodas formajaban — csak nagyon kis
aranyban talalunk: két esetben korsén, két esetben nem
meghatérozhaté az edényforma. A kanneltra alkalmaza-
sara nem talalunk példat, ezt a diszit§technikat a karcolt
vonalas diszités helyettesiti. A pontsorral kisért ferde
vagy vizszintes vonalkétegek alkalmazédsa — a kan-
nelaraval ellentétben - f6leg Szlovéniaban gyakori, de
megjelenik Nyugat-Horvatorszagban is.” Zalamegye dé-
lirészérdlismertink ra példakat (Letenye, Szentkereszt-
domb; Nagykanizsa, Sanc), de északabbra méar csak
szorvanyosan fordul eld. Ugyanez a helyzet Somogy me-
gyében is .* A plasztikus diszités gyakorlatilag hianyzik:
egyetlen kivételt egy talperemen 118, benyomott tetejli
biityokalkot. A finom, fekete, fényezett feltilet{{ keramiat
csak kevés, apro toredék képviseli, melyekb&l edényfor-
ma nem rekonstrudlhaté. A rekonstrualhaté formaék: ta-
lak (bikénikus, fiiles illetve behtzott peremt), magas

7 Kavricz 1995, 74-75.
8 SoM0GYI 2000, 40.
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baked. The body is cylindrical, the upper part arches to
several directions viewed from above. The foot slightly
widens. H: 9.5 cm, bd: 2.5 cm (Fig. 5. 5 a-b). 2. Pots. A
barrel-shaped pot with two vertical, triangular handles.
Completed (Fig. 6. 10). The rim fragment of a pot with a
slightly outverted rim (Fig. 5. 7). 3. Miniature suspension
vessel. The body is biconical, the neck is funnel-shaped.
It was tempered with sand, the surface was smoothed.
Two, symmetrically applied, vertically perforated point-
ed knobs sit on the carination of the belly. Completed
(Fig. 6. 8). 4. Jugs. The fragment of a jug with a sharp
break at the convex shoulder. Itis ornamented by a bunch
of lines accompanied by denticulation and dense,
obliquely incised parallel lines. The pattern was com-
pleted by shallow, oval,impressed ornaments. (Fig. 5. 4)
The neck fragment with the rim of a jug with a conical
neck. 5. Bowls. The fragment of a bowl with had a sharp
break at the shoulder on the outside and a rounded inside
(Fig. 5. 6). Biconical bowls with highly placed carination
and horizontally cut rims (Fig. 5. 8). 6. The fragment of
a hollow-based vessel, where the hollow base was wide
at the start (bell-shaped). 7. The fragment of a thick-
walled storage vessel with a sharp break at the shoulder.
It has a horizontal, perforated knob, and the butt of a
similarly vertical ribbon handle. 8. Rim fragments of
amphora-like vessels of slightly conical necks. 11. Frag-
ments of the ribbon handles of various vessels. 12. Pro-
filed bottom fragments of houschold vessels. 13. Wall
fragments of household vessels. One of them was orna-
mented by incised, arched, parallel lines. 14. The frag-
ment of a spoon with a shaft for the handle. The head is
missing. Other finds: 1. A greyish green, flaked stone
arrowhead (Fig. 6. 1). Itis triangular, tanged. It is rough-
ly elaborated, perhaps not finished. L: 2.5 cm, w: 1.9 cm.
2. Poorly preserved animal bone fragments.

Feature no. 2001/85: An clongated, shallow pit. The
walls are slightly arched, the bottom is uneven with each
atrough-shaped depression at the ends, which contained
larger lumps of charcoalin a considerable quantity. Axis:
E-W.L: 1.6 m, w: 0.60 m.

Finds: Cup (Fig. 6. 6). A reddish brown, grey spotted,
handled cup. The clay was tempered with micaceous
sand and small pebbles. The neck is cylindrical, the body
isinverse truncated cone shaped. Originally it probably
had two handles. Other finds: charcoal fragments,
pebbles used as tools (?).

Find material

Regarding the whole of the find material, the most striking
feature is the simple, nearly rough execution of the ce-
ramic material. This impression is underlined by the fact
that very few vessels, two jugs and two unidentified vessel
types, bear ornaments made by incisions or finger impres-
sions. There is no trace of channelling, which is substi-
tuted here by incised lines. Oblique or horizontal bunches
of lines accompanied by a row of dots was especially fre-



REGESZETI KUTATASOK MIAGYARORSZAGON 2001

csGtalpas tal, korsd, bogre, csésze, fazék (kihajlo perem
illetve hordbalaku), taroléedény, amféra és agyagkanal
mind a Balaton-Lasinja kulttra jellegzetes formai. Az
edényfiilek kozt a gyakoribb hurkafiilek mellett szalag-
fiileket is taldlunk. A leletek nagy részét oldaltéredékek
teszik ki, melyekbdl nem lehetett rekonstrualni a pontos
edényformat. Ezek szine valtozé, tébbnyire a sarga, a
barna és a voros kiilonbozd arnyalatai jellemz&ek, vala-
mivel ritkabb a szlirke. A kulttrara egyébként jellemzd
a redukcios égetési technika, a fekete szint keramia eb-
ben a leletegytittesben egyaltalan nem tipikus. Az edé-
nyek anyaga homokkal és sok esetben kaviccsal sovanyi-
tott. A kavicsszemek mérete az egészen apro, szitalt ka-
vicstol a nagyobb, durva szemdig valtozik. A kavicsos
sovanyitas szintén hozzajarul az edények durvabb meg-
jelenéséhez. A tornyiszentmiklési leletegytittes a Vas
megyei lelShelyek, pl. Kérmend, Varkert,” de még inkabb
ijperint II; Sé, Malomi-ddlg 6. periddusa,’ illetve Sé,
Doberdo" leleteivel mutatja alegtébb hasonlésagot, azaz
a kultara klasszikus szakaszara keltezhet6. E kapcsolatra
magyarazat lehet, hogy az Alpok el§terében hazédé
nyugat-dunantuali gskori ttvonal™ a Kerka-volgyében
fekvs Tornyiszentmiklost is érinthette.” A leletegytittes
kiemelkedd lelete a kultusztargy-toredék." JelentGsége,
hogy olyan targytipust (oltar vagy kultikus edény) kép-
visel, melyet korabban nem sikertilt azonositani a Bala-
ton-Lasinja kulttra leletanyagaban, s Gjabb fontosadatot
jelent a korszak kultuszéletével kapcsolatban.

A telep

A Balaton-Lasinja kultiira magyarorszagi lelghelyein sok-
rét(i teleptilési mod figyelhetd meg: az allattartas és a
foldmtivelés helyenként valtozé sulya, esetleg tarsadalmi
és torténeti tényezdk is befolyasoljak a nyilvanvalé fold-
rajzi adottsdgokon kiviilamegtelepedés helyét ésjellegét.
Ugyanakkor a talaj mindsége nem befolyéasolta a megte-
lepedést. Altalanosnak mondhatok a vizkézeli, kismérett,
valtozé intenzitast telepek.”™ A Balaton-Lasinja kulttara
tornyiszentmiklosi teleprészlete, a tobb ezer négyzetmé-
teres feliileten, egymastél nagy tavolsagra és szabalytala-
nul szétszort 5 objektummal a telepek alacsony intenzita-
st csoportjaba tartozik; minden bizonnyal ideiglenes te-
leptilés volt. Ezzel fiigghet 0ssze, hogy a kulttrara egyéb-
ként jellemzd, alaparkos haztipusnak,' mely allando jel-

9 KARrRoLY11992, OROSS 2002, 283.

10 KAroLvi 1992

11 Oross 2002, 300.

12 Ennek iranyat a kutatas kiilonbozd képpen itéli meg (KArRoLyi
1992, 1. t. 2; BANFFY 1996).

13 Azun. ,Voralpenweg” a kozépsd rézkorban fontos kozvetitd sze-
repet jatszott, melynek egyik megnyilvanulasa egy sajatos kera-
miatechnika, a nyugat-dunantuli leléhelyekre jellemzd kavicsos
sovanyitas elterjedése. (KAROLYI 1992, 79-82; OR0SS 2002, 302).

14 Aleletrdl és a teljes targy lehetséges rekonstrukci6jarol P. BARNa
2003.

15 Somocyi 2000, 33-34.

16 M. VIRAG 1990; T. NEMETH 1994; M. EGRY 2003
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quent in Slovenia, unlike channelling, and it also occurred
in Western Croatia’ Some examples are known also from
the southern part of Zala county (Letenye, Szentkereszt-
domb; Nagykanizsa, Sanc), while it only sporadically occurs
north of it. The situation is the same in Somogy county.*
Plastic ornaments are practically missing, the only repre-
sentative is a knob with finger impression on the top sitting
on the rim of a bowl. Only afew small fragments represent
fine black ceramics with polished surfaces. From these
fragments the vessel cannot be reconstructed. The forms
that could be reconstructed are bowls (biconical, handled
and with the rim inverted), bowls on a high hollow base,
jugs, cups, mugs, pots (with outverted rims and barrel-
shaped items), storage vessels, amphoras and clay spoons.
They all are characteristic elements of the Balaton-Lasin-
ja culture. Among the handles we can find band handles
aswellbeside the characteristicribbon handles. The major-
ity of the finds is composed of wall fragments, from which
the exact shape of the vessel cannotbe reconstructed. They
have diverse colours, most of them show various shades
of yellow, brown and red, grey is less frequent. The vessels
were usually baked in a reducing atmosphere, and black
ceramics is far from being typical in this assemblage. The
clay of the vessels was tempered with sand and often with
pebbles. The grain size of the pebbles varies from tiny
graded pebbles to larger, coarse-grained ones. Tempering
with pebbles contributes to the coarse appearance of the
vessels. The Tornyiszentmiklés find assemblage shows
similarities to the finds from sites in Vas county, e.g. Kor-
mend, Varkert,” and even more from ﬁjperint II; Sé,
Malomi-ddl§ period 6" and Sé, Doberdé," which means
that it can be dated from the classical phase of the culture.
This contact can be explained by the fact that the Prehis-
toric Transdanubian road running in the foregrounds of
the Alps” could pass by Tornyiszentmiklés in the valley
of the Kerka."* The eminent find of the assemblage is the
fragment of a cultic object." Its significance is rendered by
the fact that it represents an object type that could not be
identified in the material of the Balaton-Lasinja culture
until now, and it provides new and important data on the
cultic life of the period.

The settlement
Various settlement patterns can be observed at the sites
of the Balaton-Lasinja culture in Hungary. The region-

7 Kavnicz 1995, 74-75.

8 SOMOGYI 2000, 40.

9 KArorvi 1992, OR0SS 2002, 283.

10 KARrRoLy11992

11 Oross 2002, 300.

12 Research supposes various tracks of this road (KArRoLyi 1992, 1.
t. 2; BANFFY 1996).

13 The so-called “Voralpenweg” played an important intermedia-
tory role in the Middle Copper Age. A specific manifestation of
this role is the spreading of tempering with pebbles; which is
characteristic of the sites in Western Transdanubia. (KAroLyi
1992, 79-82; OR0SS 2002, 302).

14 On the find and its possible reconstruction see P. BARNA 2003.
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legli megtelepedést feltételez, nem talaltuk nyomat. Ezt
helyettesithette az a félig féldbe mélyitett épitmény (25.
objektum), mely méreténél és kialakitasanal fogva akar
lakoépiiletként is funkcionalhatott. A kultira hasonld
szerkezetl és méretd épitményét ismerjiik Keszthely-
Fenékpuszta, Pusztaszentegyhazi-dilgbdl is, melynek
belsejében tapasztott fald, egyterti, boltozatos kemence
maradvanyai kertiltek el6.” Ez utébbi teleptilésrészletre
is a lazan szétszort, egymastdl nagy tavolsagokra fekvd
objektumok a jellemzSek. Elképzelhetd tehat, hogy ez a
fajta, az alaparkos haznél kevésbé igényes haztipus az
ideiglenes telepekhez kapcsolodik, de e kérdés tisztazasa
mégtovabbivizsgalatokat igényel. Lehetséges el§zménye-
ként két példatis emlithetiink a lengyeli kulttra kés6i fa-
zisabol: Janoshaza, Fiirdg-dombon™ kiilonleges alaprajzzal
ésnyilt tiizhellyel,” az ENy-horvatorszagi Ozalj lel6helyen
pedig kemence vagy t{izhely maradvanyaival rendelkezd,
szintén félig féldbe mélyitett épitmény kertilt el6.?”

Késd bronzkori telepiilésnyomok

A leléhely betelepiilésének legintenzivebb korszaka a
késd bronzkorra esik, a feltart objektumok és a szérvany
leletek zome erre az id&szakra datalhatd. A lelhelyen
a késd bronzkor korabbi id&szakaban, a halomsiros kul-
tara (7. kép 1-2., 4-6.), valamint a késébbi korszakot
jelentd urnamezds kulttra (7. kép 3., 7-8.) idején eg-
yarant allando, sajat bronzmivességgel is rendelkezd
teleptilések helyezkedtek el. A lel§helyr6l szarmazo
bronzleletek nagy szama is Osszefiigghet azzal a tén-
nyel, hogy a feltart tertilet a telep kézpontirészét kike-
rilve, attél délre helyezkedik cl. A telep széle lehetett
ugyanis a tlizveszélyes bronzfeldolgoz6 mtihelyek helye.
Helyi fémfeldolgozasra utalnak egyébként a kisméretd,
alaktalan bronzéntecsek is. Osszesen 33 db targyat, to-
redéket illetve bronzmaradvanyt talaltunk. Legjelentd-
sebb leletiink egy teljesen ép, szarnyas bronzbalta (7.
kép 1.).

Szintén a perifériara utalé jelenség, hogy lakéépii-
letek nyomaitnem talaltuk, illetve a feltételesen lakéhaz
tartdszerkezetéhez sorolhat6 coloplyukak* mind anyom-
vonal északi szélének kozelében helyezkednek el.

A késd bronzkori telepjelenségek korében két tele-
ptilési mag kiilonithet§ el, s tgy tiinik, hogy ezek kozt
kronolégiai eltérés is van. 1. A lel6hely ENy-i részén
6sszpontosuld objektum-, illetve leletkomplexum a ha-
lomsiros kultira kései szakaszéba tartozik (B C2). 2. A
DK-i részen feltart, 6sszefiiggd, nagy godérkomplexum
leletei fiatalabb, az urnamezgs kulttarara jellemzd vona-

17 P. Barna Judit leletmentd asatasa 2001-ben. Kézdletlen.

18 A janoshazitelepet az asatd éppen a faéldbe mélyitett haztipus
miatt kis hazakbol allo, idGszakoskisebbtelepiilésnek tartja (KA-
ROLYI 1992, 7).

19 — KARroLY1 1992, 6-7.

20 TeZak-GREGL 1995; TEZAK-GREGL 2001, 28.

21 2000/1, 2,; 2001/12-15, 18, 19, 23. objektumok, valamint 2001/

40-43, 46, 50. és 51. objektumok.
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ally shifting weight of animal keeping and cultivation,
perhaps social and historical factors can influence the
place and feature of a settlement beside the geographi-
cal setting. The quality of the soil, however, had no
impact on settlement. Small settlements of diverse in-
tensity near water were common.” The Tornyiszent-
mikloés settlement fragment of the Balaton-Lasinja
culture belongs in the group of low intensity settlements
with the 5 features scattered irregularly at great dis-
tances from one another on a surface of several thou-
sand square metres. [t was most probably only a tem-
porary settlement. This can explain why we could not
find anytraceof the house type with foundation trench,
which is otherwise characteristic of the culture,'® and
which supposes a permanent settlement. It was replaced
by a semi-subterranean construction (feature no. 25),
the size and structure of which affords it to be inter-
preted as a dwelling. Buildings of similar constructions
and sizes are known from the culture from the Kesz-
thely-Fenékpuszta, Pusztaszentegyhazi-d(lg site, in
which the remains of a single-space, domed oven of
plastered walls were found."” Thislattersettlement frag-
ment was also characterised by features loosely scattered
at larger distances from one another. So it is possible
thatthis house type, which was not so complex than the
one with the foundation trench, can be associated with
temporary settlements, although the clarification of the
problem needs further investigation. Two examples can
be mentioned as possible antecedents from the late
phase of the Lengyeli culture. At Janoshaza-Fiirdd-
domb," a semi-subterranean house was found with an
unusual ground plan and an open hearth,” while a
similar semi-subterranean construction at Ozaljin NW
Croatia contained the remains of an oven or a hearth.®’

Late Bronze Age settlement traces

The most intensive period of the site was in the Late
Bronze Age, most of the unearthed features and stray
finds can be dated from this period. Permanent settle-
ments with bronze processing were established in the
early phase of the Bronze Age by the Tumulus culture
(Fig. 7. 1-2, 4-6) and by the Urnfield culture in a later
phase of the Late Bronze Age (Fig. 7. 3, 7-8). The large
number of bronze finds can be associated with the fact
that the unearthed area lay south of the central part of
the settlement and the bronze processing workshops were
set up at the edge of the settlement to prevent conflagra-
tion. The small, amorphous bronze ingots also implied

15 SoMocyYI 2000, 33-34-

16 M. VIRAG 1990; T. NEMETH 1994; M. EGRY 2003

17 Judit P. Barna’s rescue excavation in 2001, unpublished.

18  Thearchaeologist who excavated the Janoshaza site interpreted
itas a smaller temporary settlement because of the semi-subter-
ranean house type. (KArRoLYI 1992, 7)

19  KAroLvI 1992, 6-7.

20 TeZaxk-GREGL 1995; TEZAK-GREGL 2001, 28.
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sokat (B D — Ha A1) mutatnak. A feltart feliilet Ny-i
széle kozelében egy nagyméret(, alaktalan sétét folt
rajzolédott ki,** melyb8l nagy mennyiségii halomsiros
leletanyagkertilt el6. Eznem régészeti objektum, hanem
egy suvadas volt, igy 6nallé telepiilési magként nem,
csak leletkoncentracioként értékelhetd.

A leletanyag zomét a keramiatoredékek alkotjak, a
mar emlitett bronztargyakon kiviil keszkézok s a kony-
hai hulladék részét képezg allatcsontok tartoznak még
ide. A sok folyami kavics, melyb&l szinte minden objek-
tumban talaltunk, rendeltetése ismeretlen, talan eszkoz-
ként hasznaltak Gket.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy Tornyiszent-
miklds, Nagyszegi-diil6 lel6hely megel6z6 feltardsa soran
f6ként késd bronzkori telepiilésnyomok kertiltek felszin-
re, nagy mennyiségl leletanyag kiséretében, melyek
feldolgozasa, részletes kozlése a jovs feladata. E munka-
ban a kézéps6 rézkori, a Balaton-Lasinja kultaraba tar-
toz6 teleptilési objektumok és leletek bemutatasara
esetta nagyobb hangsily. Nohaminddssze 6t objektum
képviseli ezt a korszakot, a félig foldbe mélyitett haz,
illetve a kultaran belil els6ként azonositott targytipus
(oltar) indokoljak a leletanyag bemutatasat.**

22 2001/IV. kutatéarok, 31, 32, 35-38. objektumok.
23 Afotokat Bicskei Jozsef, a rajzokat Sods Gabor, a térképeket Eke
[stvan készitette, munkajukat ezaton készonom.
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local bronze smelting. Altogether 33 objects, fragments
and bronze remains were recovered. The most significant
find was an intact winged bronze axe. (Fig. 7. 1)

Another peripheral phenomenon was the lack of
dwellings, and that the postholes that could belong to
a house construction®' were all distributed along the
eastern edge of the track.

Two settlement cores could be differentiated in the
case of Late Bronze Age settlement features and they
seem to belong to chronologically different periods. 1.
The feature and find complex clusteringin the NW part
of the site belongs to the late phase of the Tumulus
culture (B C2). 2. The coherent pit complex unearthed
in the SE part shows the characteristics of the younger
Urnfield culture (B D - Ha A1). Near the western edge
of the unearthed are, a large, amorphous, dark discol-
ouration appeared,?? from which many finds of the
Tumulus culture were collected. This was not an ar-
chaeological feature but a landslide, so it cannot be
interpreted as an independent settlement cluster, just
as a concentration of finds.

The majority of the finds consisted of sherds. Beside
the above-mentioned bronze finds, stone tools and
animal bones of the kitchen refuse belong here. There
were many river pebbles, they occurred in nearly every
feature. Their function is not known, perhaps they were
used as tools.

In summary we can say that the excavation of the
Tornyiszentmiklds, Nagyszegi-d{lg site yielded settle-
ment features first of all from the Late Bronze Age to-
gether with a large number of finds, the analysis and
the detailed publication of which is a task for the future.
In this paper, the introduction of the settlement features
and finds of the Middle Copper Age Balaton-Lasinja
culture was in focus, although the period was repre-
sented by only five features. The presentation of the
find material, however, was justified by the semi-subter-
ranean house and an object type, the altar, which was
identified in the culture for the first time.*

21 Features 2000/1, 2.; 2001/12-15, 18, 19, 23, and features 2001/

40-43, 46, 50 and 1.

Trench no. 2001/1V, features 31, 32, 35-38.

The photos were made by Gabor Sods, the map by Istvan Eke, I
am grateful for their contribution.
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\'voiz— .2
Tornyiszentmiklds -
Nagyszegi-dﬁl’c’i

3

1. kép: 1-2: 1. Az M70 gyorsforgalmi (it Letenye-Tornyiszentmiklos kozti szakasza, az érintett régészeti lel6helyekkel.
— 2. Tornyiszentmiklos, Nagyszegi-dil§ helyszinrajza (M 7013. lelShely). o o

Fig. 1. 1-2: 1. The track of M70 highway between Letenye and Tornyiszentmiklos with the archaeological sites.
2. The sketch of Tornyiszentmiklds - Nagyszegi-d(ilé (site no. M 7013).
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- kozépsé rézkor Middle Copper Age
0 10m

D késd bronzkor Late Bronze Age
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késo romai (IV. sz.) Late Roman Period

2. kép: Tornyiszentmiklds, Nagyszegi-dils (M 7013.), a lelShely Osszesitd alaprajza, 2001.

Fig. 2: Complex plan of the Tornyiszentmiklos — Nagyszegi-dUilé (M 7013) site, 2001
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3. kép: A Balaton-Lasinja kultdra félig foldbe mélyitett épitménye (25. objektum).

Fig. 3: Semi-subterranean construction of the Balaton-Lasinja culture (feature no. 25)
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4 kép: 1-11: Leletek a 25. objektumbol.
Fig. 4: 1-11: Finds from feature no. 25.
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5. kép: 1-3: Leletek a 25. objektumbol. 4-10: Leletek a 63. objektumbal.

Fig. 5: 1-3: Finds from feature no. 25. 4-10: Finds from feature no. 63.
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6. kép: A Balaton-Lasinja kultdra leletei

Fig. 6: Finds of the Balaton-Lasinja culture
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7. kép: 1-2, 4-6: A halomsiros kulttra leletei. 3, 7-8: Az urnamezds kultlra leletei.

Fig. 7: 1-2, 4-6: Finds of the Tumulus culture. 3, 7-8: Finds of the Urnfield culture.
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