Vladimir Udrescu

ARGHEZI ES ERDELY!

dokumentumban sem. Mint ahogy a Tudor Arghezi sem fordult

el6 semmilyen térvényes aktaban 1956-ig, amikor is az addig
érvényben levé Ion N. Theodorescu nevet valtotta fel. Ma viszont a
csikszeredai Ferenczes Istvan kortars iré szigorian szakszerid kutata-
sainak eredményeként elfogadhatjuk azt a hipotézist, hogy Tudor
Arghezi kissracnak - még akkor, az artatlan gyermeksége idején -
Ergézi Jancsi volt vagy lehetett a neve (a Janosbdl szarmazoé becenevet
roman kornyezetben talan Joncsinak ejtették).

Honnan ez a feltételezés? ElsG- és utolsésorban is, a kutatonak a
csikszeredai Székelyfold cimi folybiratban megjelent tanulmanyai és
az Arghezi - Ergézi ciml kétnyelvii tanulmanykoétete nyoman (mind a
folydiratkozlések, mind pedig a kotet 2015-ben lattak nyomdafestéket)
nyert végérvényesen bizonyitdst (a mi értelmezésiink szerint) az
Arghezi csalad eredeztetése: szarmazas, név, az anya identitasa. Aki
nem mas, mint a székely Ergézi Rozalia: sziiletett 1859. szeptember
26-4n, a mostani Hargita megyei Szentkeresztbanya kozségben, és
eltavozott az él6k sorabdl 1944. julius 3-an, Bukarestben.

Ez a kovetkeztetés egyértelmi, és meglepé is ugyanakkor. Mivel
véget vet a feltételezések aradatanak, a misztifikacidknak, az ellent-
mondasoknak, a kodositésnek és dilemmaéknak, amelyek a kolt6
szarmazasat 6vezték. Mindez viszont nem jelenti, hogy az Arghezi-élet-
rajz mai allapota nem tartalmaz tébb titkot, s6t, furcsasagot. Kéztudott,
hogy maga az ir6 is béségesen, mi tobb, cinkosan jarult hozza a sajat
életrajza Osszekuszalasahoz, az életrajzirok dolgat megnehezitendd.
Viszont meg kell adnunk Cézarnak is azt, ami a Cézaré: ezen 1j, revelalo
irodalomtorténeti igazsag felfedezésében Ferenczes Istvan csikszeredai
ir6t makacs eltokéltsége hajtotta. Am az a korilmény is a kezére
jatszott, hogy konnylszerrel tajékozodik mindkét irodalom, a roman

: z Ergézi Janos (Jancsi) név nem szerepel egyetlen hivatalos

1  Atractia transilvana a lui Tudor Arghezi. In Portal-MAIASTRA, XVII. évfolyam,
2021/1-2. (66-67.) szam.
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és a magyar literatira berkeiben. Két olyan kultira részei ezek,
amelyek ko6zott a kolesonhatasok felkutatdsa mind a mai napig sem
jutott el arra a szintre, amelyet a dolog autentikus és komplex jellege
és jelent6sége megkovetelne.

Igy tehat a ramends irodalomtorténésziink sorra jarta az erdélyi
Homordéd volgyében elteriilé falvakat, ahol gyanithatta, hogy olyan
informacidokra bukkanhat, amelyek a bukaresti Martisor-hazban az
Arghezi gyermekeit, Miturat és Barutut gondozé ,német neveléng”
kilétét folfedik, ugyanis a vakaciok idején jorészt erre a vidékre szoktak
Lkirandulni”. Levéltarakban, konyvtarakban és konyvlerakatokban
kutakodott, felkeresett kozséghazakat, templomokat és iskolakat, ma-
ganszemélyeknél elfekvé forrasok utan érdeklédott, lajstromokat, név-
jegyzékeket, anyakonyveket és egyéb hivatalos aktakat, egyéni feljegy-
zéseket tanulmanyozott, végigforgatta igazolvanyok és egyéb jellegi
dokumentumok garmadat, jelent6s mennyiségi sziiletési, keresztelési,
elhalédlozasi igazolvanyt lapozott at; bonckés ala vette minden oldaluk-
rol a kolté roman vagy magyar kortarsainak vallomasait, leveleit stb.,
elbeszélgetett azokkal, akiket még életben talalt, tette pedig mindezt
azzal a céllal, hogy felfedje a titkot: ki volt Tudor Arghezi édesanyja
val6jaban. Mivel az édesapa személye ismert volt: Nae Theodorescu,
foglalkozasara nézve ,comersant” (kereskedd), aki Craiovan sziiletett
1859-ben, az édesapja Tudor (Targu-Carbunesti-i sziics, innen koleso-
nozte megkiilonbozteté neveit is: Cojocaru, Carbunaru, Bukarestben
hunyt el 1928-ban), az édesanyja Balasa.

A Ferenczes argumentaciéjanak problematikajat magaba foglalo
sokszini iratcsomé értékelését (amely az Arghezi-életrajz e valéban
lényeges epizddjanak tisztazasaval foglalkozik) két terjedelmes szoveg-
ben végeztem el, amely irasokat a Roménéai frészévetség égisze alatt
megjelené Targu-Jiu-i folyodirat, a Portal- MAIASTRA kozolte.” E cikkek
néhany vonatkozasara az alabbiakban visszatérek, amennyiben ezeket
kiemelve egyik vagy masik argumentum ,iit6sebbnek” mutatkozik.

Kovetkezésképpen nagy jelentéséggel bir az a tény, hogy végleges
megallapitast nyert Rozalia sziiletési helye: a mai Hargita megyei

2 Secuianca Ergézi Rozdlia - mama lui Tudor Arghezi (A székely Ergézi Rozalia -
Tudor Arghezi édesanyja), XII. évfolyam, 2015. 12/43. szam; Arghezi: viata ca
palimpsest (Arghezi: az élet mint palimpszesztus), XIII. évfolyam, 2016. 2/47.
szam.
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Szentkeresztbanya (Vlahita). El kell ismerniink tovabba azt is: ehhez
a vidékhez kot6dik Arghezi gyermekkoranak jelentds része. Egy olyan
természeti kornyezet ez, amelyet a kolté felnétt koraban és 6regen
egyarant jelentésnek tartott. Erre tobb helyen is kitért. Mint ahogy ez
el6fordult a tengerparton, Mamaian Nicolae Balota és Ion Negoitescu
irokkal tortént talalkozasakor. A kolozsvari Nicolae Balota File dejurnal
(Napldlapok) cimi irdsaban® jegyzi, hogy 1955 jdliusaban baratjaval,
a szintén kolozsvari Ion Negoitescuval (mindketten a volt nagyszebeni
irodalmi kor tagjai, a filozéfus Lucian Blaga névendékei) meglatogattak
az Ill6 igék szerzdjét, aki ekkor a mamaiai Rex hotel egyik szobajat
bérelte. (Zardjelben meg kell jegyeznem, hogy Arghezi ekkori mamaiai
tartézkodasar6él Ov. S. Crohmaélniceanu Amintiri deghizate [Burkolt
emlékek] cimi konyve is tudc')sit,4 a Lunga iarnd de la Mdrtisor [Hosszu
martisori tél] cim( fejezetében.) ,A kélt6 - olvassuk a visszaemléke-
zésben - a nydron néhdny hétig Mamaidn tartozkodott. Komoly izgalom-
ban volt része. Egy reggel egy milicista kopogtatott be hozzd egy siirgonnyel
a kezében. Siirgésen Bukarestben kellett jelentkeznie valami nagy ember
parancsdra. Arghezi bévebb magyardzatot kért a dologrél. A milicista nem
tudott tobbet. Neki csupdn annyit mondtak, hogy egy kézismert irorol van
sz0, aki a tengerparton tartozkodik, 6 pedig ugy hallotta, hogy a Rex
hotelban lakik egy ilyen személy.”

Visszatérve az N. Balota altal mesélt torténetre: a kolté megtudja,
hogy vendégei erdélyi szarmazasuak (,Erdélyiek vagytok, ugyebdr?”,
Irok vagyunk és erdélyiek.”). Az a pillanat kovetkezik, amikor a Hérdk
ir6ja hirtelen vallomasba kezd: ,Rég az ideje nem jdartam az erdélyi
tdjakon. Gyermekkoromban a vakdcioimat egy olyan helységben téltottem,
amelyet abban az idében, még joval az elsé vildghdbori elétt, Elépataknak
neveztek. Amikor ezt a vidéket emlékeimben felidézem, ldtom képzeletben
az erdéségeket, és érzem a hegyipatakok hiisét.” Ertékes vallomas, mivel,
amint gondolatban a multat felidézi, tjabb arulkodé jelét adja az anyai
sziil6f6ldon tortént gyermekkori barangolasai emlékének. Egy 1891-
ben, Brasséban kiadott bedekkert volt alkalmam atlapozni: Cdlduz al
Streinului prin Brasov si Regiunea d’Imprejur, precum si bdile transilvane:
Zizin, Elépatak, Mdlnas, Tusnad, Covasna si Borsec (Idegenek szamara

3 In Bucurestiul Literar si Artistic, V1. évfolyam, 2016/8. (augusztus) 59. szam.
4 Bucuresti, Editura Nemira, 1994
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késziilt, Brassot és kornyékét, valamint Zajzon, ElGpatak, Malnas,
Tusnad, Kovaszna és Borszék erdélyi fiirdoket bemutaté utikalauz),
amely - mint lathatjuk - El6patakot is targyalja. Ez az iidiil6hely keriil
szoba a két erdélyi irdval tortént taldlkozasa soran. A vonattal
Bukarestbdl Brasséba érkez6 utas valészintileg bérelt kocsin tette meg
El6patakig az utat, ,amely kérilbeliil két és fél ordt vett igénybe, és
szezonban 5-6 forintba keriilt, az év tobbi szakaban pedig 8 forintot kellett
fizetni”. Akar okrosszekéren vagy lofogaton is utazhatott, ahogy mas
visszaemlékezéseiben emliti maga a kolto. El6patak, mint ahogy a régi,
brassoi idegenvezet6 irja, , kellemes fekvésii vélgyben taldlhato, tokélete-
sen védve a zord szelektél és kellemetlen léghuzattol”. A fiirdGhelység
»azértis felkapott, mert erdélyi vonatkozdsban a legtobb kényelmet nyijtja”.

Kellemes hely lehetett tehat, a turistak elGszeretettel latogattak a
fest6i kornyezetbe, de kiillonosen ,,ivékirdra és fiirdésre egyardnt alkal-
mas” borvizforrasaiért. Igy tehat a kis Ion (Ionel, Ionica) vagy Janos
(Jancsi, Jancsika) itt atutazéban, vagy éppenséggel megszallva e fest6i
szépségi tajon, vakacidk idején megcsodalhatta: ,az erddket és a hegyi
patakok hiivosét”, ahogy kés6bb maga a kolté fogalmaz!

Ahogy Ferenczes arra vonatkozé megallapitasai is megalapozottak,
hogy mind El6patak, mind pedig Borszék fiirdShelyek ,a romdn
kirdlysdgbeli, de kiilondsen a bukaresti elit szamdra kivdltképpen felkapot-
tak voltak”. Nem kizart tehat, hogy a gyermek Arghezi eljuthatott oda,
Lvalosziniileg az édesanyjdval és féltestvérével, Alexandruval egyiitt, Marin
Parvulescu dltal pénzelve, akivel Rozdlia vadhdzassdgban élt”. De hogy
ez igy volt valdjaban, ,errél semmi pontosat nem tudhatunk” - teszi
hozza a Hargita megyei kutatd. Valésziniibbnek latszik, hogy a gyermek
és az édesanya, Szentkeresztbanya, az anya sziil6f6ldje felé utaztukban
athaladhattak, valamennyi ideig meg is allapodhattak ezen a fiird6he-
lyen. Hogy aztan Szentkeresztbanyan valéban hosszabb id6t toltott,
err6l tobb helyen maga Arghezi is megemlékezik. Az is vilagosnak
latszik, ha nem ismerte volna valamennyire a fentnevezett fiirdGhelyet,
nem emlitette volna fel 6regkori megemlékezésében annyi nosztalgia-
val és pontossaggal, érzékelve még akkor is ,a hegyi patakok hiivését”,
amelyb6l kedvére ihatott a megfaradt utas. (Vagy talan késGbbi,
felnGttkori tapasztalatait sz6tte bele az emlékezésbe?)

A csodéds hatasu gyodgyvizekrdl Arghezi egy késébbi, Kanyadival
1962-ben folytatott beszélgetése soran is megemlékezik. (A nagy-
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galambfalvi sziiletésii kolt6 Arghezi verseinek ihletett magyar fordité-
ja). A Mester nosztalgiaval mesél Kanyadinak, aki felkereste a Marti-
sor-hdzban, egyebek mellett éppen a homorédfiird6i borvizekrdl, ame-
lyeket gyermekkoraban volt alkalma megkéstolni. Az elmult id6kre és
a gyermekkora rég nem latott helyein fakadé borvizekre gondolva kéri
meg a vendégiil latott kolt6tarsat: ,ha ott jdrsz, igydl beldliik az én
egészségemreis”. A gyermekkori emlékek - konnyi észrevenni - uraljak
a koltét. Erzelmi kotédését Erdélyhez - pontosabban annak a mai
Hargita, Kovaszna, Brass6é megyék altal behatarolt zondjahoz - egész
élete soran megoérizte. Ez magyarazza azt az 6szinte szivélyességet is,
ahogyan Kanyadit fogadja, akit6l, tudva, hogy erdélyi székely szarma-
zasd, megkérdezi, hogy tud-e romanul. Minthogy a fiatal ir6 szerényen
azt valaszolta: ,tud egy keveset”, meglep6dve hallja, hogy beszél6tarsa
tiszta magyarsaggal kijelenti: ,, En is tudok egy keveset magyarul. Emberek
vagyunk, megeértjiik egymdst.” A martisori beszélgetés alapjan a magyar
kolté arra a meggy6z6désre jut, hogy Arghezi gyermekkoraban bejarta
azt a vidéket, ahova a bukaresti csaldad szolgaldja, Rozalia elhozta
magéval, minden bizonnyal a vakacidk idején. Ha ez nem igy lenne,
nem taldlhatnank magyarazatot arra, hogy miként maradhattak meg
a kolt6 emlékezetében tokéletes magyarsaggal a Homoréd menti
székely falvak magyar nevei: Okland, Karacsonyfalva, Homorédalmas,
Lovéte, Szentkeresztbanya, Kapolnasfalu és Homorddfiirdé. Ez lehe-
tetlenség volna, ha a gyermek Arghezi nem utazott volna at rajtuk
tobbszor, vagy nem tartézkodott volna egyik-masik helyen hosszabb
ideig.

Az irodalomtorténész tovabbviszi a fenti gondolatmenetet: valéban
nem véletlen, hogy a kitliné kolt6-miifordité Kanyadi azt a kovetkez-
tetést vonta le, hogy Arghezi gyermekkoraban a nyari vakaciok idején
érkezett erre a vidékre (amit maskiilonben, egyéb alkalmakkor maga
a Mester is megerdsitett). Nem csupan arr6l lehet sz6, hogy atutazéban
»szomjat oltotta az itten felbuzogd hideg borvizforrasok valamelyiké-
b61”, hanem elsajatitotta valamilyen fokon a magyar beszédet is. E
falvak egyikében-masikaban Rozalia fia a székely-magyar etnikumdu,
ismert vagy kevésbé ismert, kozelebbi-tavolabbi rokonok koérében
forgolédott. Ez az etnikai strukturaja ma is a felsorolt helységeknek.
Mas elfogadhaté6 magyarazat arra, hogy a kolt6 megtanult magyarul,
nem létezik. Meg az is, hogy a kolt6 édesanyja, aki sziilte és szoptatta,
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szintén székely-magyar. Koztudott: egy nyelv elsajatitasanak optimalis
ideje a gyermekkor, ez az az idGszak, amikor a kiilénb6z6 idiomak
interiorizacidja Oonkénteleniil, kényelmesen, eréfeszités nélkiil végbe-
megy. Hogy a magyar nyelv elsajatitisanak a folyamata Arghezi
esetében is igy torténhetett, ezzel magyarazhato, hogy 82 évesen is -
a beszédtars nem kis amulatara - tiszta magyarsaggal ejtett ki hosszu
szavakat, st egész mondatokat. A kolté féltestvére, Alexandru is azt
a kijelentést tette valahol, hogy Ion N. Theodorescu ismerte a magyar
és német nyelveket. Mint ahogy tulajdonképpen 6 is. (Ez utébbirél nem
maradt fenn bizonyiték.) Honnan? Elsésorban az édesanyjatol, aki
székely-magyar és német szarmazasd. (Apai részrél a felmendi
Szentkeresztbanyara bekoltozott német etnikumu vendégmunkasok
voltak.) Masodsorban pedig a Hargita alji székely-magyar kornyezettel
valé gyermekkori kontaktusa révén.

Miért logikus az, hogy Rozalia Szentkereszbanyara és annak kornyé-
kére vitte vakacidkban a fiat? Mert innen, errél a vidékrél szarmazott,
fia zabigyerek volt, akinek a vérbeli apja egy masik holgyet vett
feleségiil, amikor a Rozaliaval k6z6s gyermekiik a 3. életévét betoltotte.
Kire szamithatott, ki értette volna meg, ki mas vette volna védelmébe
a sziilein, nagysziilein, rokonain, esetleg falusi ismerésein, baratain
kiviil? Mashova hova vihette volna? Semmi nyom sem utal arra, hogy
a ,kolyok” egyetlen napot is eltoltétt volna az édesapa olténiai
rokonsaganal. Igaz, hogy az édesapja hivatalosan elismerte, viszont az
is el6fordult, hogy a bukaresti elemi iskolaban, ahova beirattak, a
tanitéonak névsorolvasaskor a ,Prezent!” helyett a gyerek azt valaszolja:
L1tt vagyok!”. Ahogyan a magyar iskoldban megtanulta. Arghezi igy
magyarazza az esetet: ,kéthonapi vakdcio alatt komoly nyelvi befolyds
volt észlelhetd ndlam. Visszatérve az iskoldba, természetesen, kesertiséggel
a lelkemben, el-elszabadult a nyelvem, s a szamtandrdn feltett kérdésekre
nemegyszer volt a felelet »igen« vagy »elfelejtettems... Egy »teremtetté!«-ért,
mely egy dsszeaddsi példa megolddsa kézben szaladt ki a szamon, a tandr
meghiizta a fiilemet.” ValoszinG, hogy ezeket a kifejezéseket nem a két
héonapos vakacié alatt sajatitotta el. Ranézésre is megallapithatjuk,
hogy szorosan az iskolai élet korébe tartoznak: csupan névsorolvasas-
kor, az osztdlyban mondod azt, hogy »jelen«, vagy szabadkozol, hogy
relfelejtettem« a leckét. Barmennyire is probalna elrejteni Arghezi,
hogy magyar iskoldba jart, az igazsag kibudjik, mint szog a zsakbdl.
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Teljes joggal jelentheti ki Ferenczes, hogy a kis Arghezi magyar iskolat
(is!) végzett. Mennyi ideig? Egy-két hétig, két-harom honapig? Esetleg
tobbet? Evekig talan? Nehéz pontosan megallapitani (iskolai anyakény-
vek hijan). Amde az a tény, hogy a kolt6 magyar iskoldk padjait
koptatta, minden kétséget kizar. Maskiilonben milyen valaszt lehetne
adni a kérdésre, hogy Arghezi hogyan tanult meg helyesen irni és
olvasni magyarul. Egy dolog halloméas utan megtanulni egy nyelvet, és
egészen mas az, ha iskolaban tankényveket lapozva, felirva a falitablara
vagy a kis palatablara (amint akkor szokasban volt) a szavakat, esetleg
flizetbe készitve a leckét. A hosszabb ideig val6 ott-tartézkodas alatt
azon a vidéken a gyerek a régi regatbeli nagyvaros vilagatol teljesen
kiilonb6z6 vilaggal keriilt kapcsolatba. Els6sorban a sajat korabeli
gyermekekkel érintkezett (,a falusi gyerekekkel jdtszottam, rugtuk a
labddt” - emlékszik nyolcvanévesen). Barhogy is nyilvanult meg,
visszafogottabban vagy felszabadultan, a zabigyerek elsajatitotta a
magyar nyelvet.

Mas eset. Arghezi sziiletésének 80. évforduldjara késziilve, az Utunk
szerkesztGje, Kiss Jend kéziratot kér az iinnepeltt6l. Arghezi eleget
tesz a felkérésnek, és egy jegyzetet kiild a folydiratnak, Rika cimmel.
(Erdéség neve, amelyen gyermekkoraban, Szentkeresztbanya felé
utaztukban athaladtak, volt ugy, hogy ,tejillati bivalyok hiizta szekéren”,
maskor lovontatasu fogattal.) Az iras a folydirat cimlapjan jelent meg,
1959. december 31-én (52. szam). A szerkeszté csodalatat nem csupan
az iras eredetisége valtja ki, hanem f6ként az, hogy a szerzé kifogas-
talan magyarsaggal irja a magyar helységneveket, amelyekkel gyermek-
koraban keriilt kapcsolatba. Ilyenforman beigazolédni latszik az
Arghezirél tobb ,,magyar csoddldja dltal” hangoztatott vélemény helyes-
sége, hogy a tiszteletre mélté aggastyan, a Martisor-hdz gazddja
yvalamilyen szinten ismeri a magyar nyelvet”. Ugyanakkor ,dicsérd
szavakkal beszél a nyelviink jellegérol, értékelve annak dinamizmusdt,
férfias erejét” - jegyezte meg Kiss Jend. Jegyzetében a hirneves Mester
egyebek mellett vallomast is tesz: , Az utat ott a szekér széndjdaban iilve
a fiil sohasem felejtheti el, a lovak iitemes rdgdsdt, amint orrukkal az
abrakos tarisznydban a zabot ropogtattdk... Mentiink a végtelennek tetszd
¢iszakaban, s néha-néha egy-egy megdllasra felszolito kidltas utdn hol a
csendor, hol egy »findnc« emelte magasra kézilimpdsdt, hogy az erdd
vaksotétjében szemiigyre vegye koberes szekeriink belsejét. Ott a széndban
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tilve néhdny kifejezést is megtanultam: »szabad«, »bizonisten«, »nem
tudome«, »passzus«, »kérem szépen«, »gyermek«, »ledny«, »koszénome...
Aztdn ujabb falvak kévetkeztek, Oldhfalu és a Hargita havasa fehér
kodfoltjaival. A Rikdt, mivel sok volt az utondllé benne, egész hosszdban
csendorok orizték... Oldhfaluban (a mai Szentkeresztbdnya), ebben a nagy
kiterjedésti kozségben, ha megkérdeztél valaki odavaldt, milyen nemzetisé-
g, azt felelte: »oldh vagyok«, bdr egy kukkot sem tudott »oldhul«...
Szerettem az ottani kenyeret, mely nagy volt, mint a taligakerék, és a
gazdasszonyok sajdt kemencéjiikben siitotték. Keziikbe véve a kenyeret,
dlluk ald illesztették, mint a hegediit, késsel keresztet rajzoltak rd, majd
szeltek beldle egy karéjjal, amelyet dtjart a szentséges fold finom nedveinek
illata. A karéj kenyeret foldre ejteni vétek szdmba ment. Felvették,
megesokoltdk, s igy megdldva nytjtottak oda, hogy egy darabocska izletes
turéval megkdstoljad...”

Furcsa, hogy ezek a jegyzetek - egy végtelen, a Rika erdén és
kornyékén at megtett mesés éjszakai ut tavoli visszhangjai - az atiras
tiszta, hibatlan nyelvi kontésében keriilnek megjelenitésre. A hajdani
gyermek emlékezete olyan tokéletesen, tisztan rogziti a hosszi, az
idegen fiilnek nehézkes helyneveket, hogy helyesirasuk sokkal késébb,
a jegyzet irasakor is pontosan felidézhets. A valamikori éjszakai utazas
elmoséddott, csoddlatos benyomaéasaihoz tarsultak szerényen a késébb
szerzett ismeretek is. Honnan tudhatta volna a gyerek, hogy irjak ,a
tobbi helységek neveit is”, amelyeket ,egészen mostanig (1959) megdrzott
az emlékezetében”: Okland, Karacsonyfalva, Homorddalmas, Lovéte,
Kapolnasfalu, Homordédfiirdé?... Mindezek utan méltan jelentheti ki a
kutatd, Ferenczes Istvan: ,gyermekkordban a fitinak alapos magyar nyeluvi
hatdsban volt része”. Ebb6l hamozhato ki az az igazsag, hogy Arghezi
valamennyi magyar iskolat is végzett ezen a vidéken. Barmilyen foku
velesziiletett fonematikai hallassal rendelkezett is a magyar nyelv
befogadasara, akarhogy segitett is a magyar nyelvi kornyezet, késé
oregkoraban nem lett volna képes felidézni iskolazott helyesirasi
pontossaggal, irasban a hajdan csak hallomas utjan felfogott magyar
szavakat! Ez kész képtelenség lenne, ha annak idején, mint iskolas,
nem gyakorolta volna a magyar szavak helyesirasat. Ezt a tényt barki
megerdsitheti, aki széban vagy irasban barmilyen szinten is kapcsolat-
ba keriilt a magyar nyelvvel. Honnan tudhatta volna a koltd, hogyan
irjak helyesen a szavakat, amelyeket csak beszédben hasznalt valami-
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kor? Egyetlen valasz marad: az iskoldban megtanulta. A Rika jegyzet
szovege és egyéb vallomasok szétfoszlatnak minden olyan hivatkozast,
hogy a roman ir6 nem ismerte volna a magyar nyelvet. Kozvetett
médon az irdé az utdkor szamara orokiil hagyja azt a bizonyossagot,
hogy mar az iskolaskor el6tt megtanult magyarul beszélni, az iskoldaban
pedig elsajatitotta a magyar iras tudomanyat is. A fent elmondottakbdl
logikusan kovetkezik: magyar iskolaba is jart. Nem all az a feltételezés,
hogy egy vagy éppenséggel két vakacié alatt a szé eljovendé varazsléja
elsajatitotta volna a magyar irds tudomanyat. Mint ahogy bemutattuk,
a szovegek, egypar kodosités ellenére is, elaruljak az igazsagot a
kolt6rol.

Nem folosleges tehat megkérdezniink, hogy szélitottak a fiat ebben
a szamara mégiscsak kiilonleges nyelvi kérnyezetben, kiilonésképpen
arra val6 tekintettel, hogy székely lany volt az édesanyja. Jancsinak
talan? A feltételezés, hogy az eljovend6 Tudor Arghezinek gyermekko-
raban Jancsi volt a neve, se nem meggondolatlansag, se nem kénnyel-
miség. Vajon annyira lehetetlen elképzelni Rozaliat, amint gligyog a
karjai kozott tartott csecseméjének, amint szoptatas kézben ringatja,
és magyar bolcsédalt énekel szeretett Jancsikdjanak? Tudott dolog,
minden gyermekagyas né az anyanyelv idiomai altal meghatarozott
gligybgéssel nyugtatgatja csecsemdjét. Rozalia sem cselekedhetett
masként. Mi lehetett a fia szamara a legkedvesebb becenév, amivel az
anyja édesgette? Hogyan szdélithatta volna masként, mint a Jancsika
becenévvel? A legtalalobb elnevezés lehetett ez, amellyel ebben a
korban véglegesen megszilardithatta az anya-gyermek kapcsolatot.
Szerelemgyerek 1évén, nem sziikséges nagy fantazia azt feltételezniink,
hogy a legbenséségesebb, 6v6 szeretetben nevelte az édesanyja, és
fliggetleniil a helyzetét6l, a fiu magyar anyanyelvén hallhatta a
létezésére vonatkozd els6 szavakat. Az édesanyja, a székely Ergézi
Rozalia ezen a nyelven, magyarul édesgette, becézte, adott neki
tandcsot, pirongatta, nevelte, tanitgatta az élet els6, fontos dolgaira.
Mindenképpen, ugyancsak téle hallotta az elsé német szavakat is...
Mennyire, hogyan ismerte a fiatal lanyanya a roman nyelvet, amikor
Arghezit sziilte? Nem tudhatjuk, mennyire j61 tudhatott akkor romanul,
azt viszont leszogezhetjiik, hogy a roman nyelv helyes hasznalatat csak
hosszabb gyakorlds utan sajatithatta el. Es ez nem lehetett kénnyt
(hazulrél, a Székelyf6oldrél semmilyen roman nyelvi kompetencidt nem
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hozhatott magaval!). Ilyen 6sszefiiggésben nem nehéz feltételezniink,
hogy a Jancsi (Joncsi) becenév végigkisérhette a kolté egész életét,
mintegy belsé elégtételként a ,kicsi anyjahoz” valé viszonyulasat
illet6leg, akar gyogybalzsamként a sanyaru sorsra. Tekintettel a fiu
szerelemgyerek mivoltara, akit olyan vilagba vetettek, ahol ez az allapot
mint stigma hatarozza meg egész életre a sorsodat, mostohéan, ellen-
ségesen és gyogyir nélkiil. Még csak haroméves a gyermek, amikor a
boldogtalan édesanya arra kényszeriil, hogy Jancsi gyerekét hazaadja
a szilileihez. Arghezi azt nyilatkozza Kanyadinak, hogy harom boldog,
felejthetetlen évet t61t6tt Homorddfiirdé vidékén.

Lehet, hogy ez a magyarazata annak, hogy Erdély vidéke 6sztonosen
szinte elbilivol6é hatast gyakorolt a kolt6 egész életére, kés6 oregkoraig.
Erre szolgalnak bizonyitékul a kolt6 gyakori, Karpatokon tili utazasai.
1913-ban egy bizonyos Nicolae Barzan nevl ismerdsével Predeédlon
talalkozik. Hova utazhatott? Arra kovetkeztethetiink: gyermekkora
vidékét jott felkeresni, ahova legel6szor édesanyja vitte mint kisgyer-
meket, oda, abba az ottani etnikai koézosségbe, ujra talalkozni az
ismer6s falvakkal, filird6helyekkel, erdékkel, folyokkal és helybéli
emberekkel. Egyébként kés6bb is, ahanyszor talalkozott valakivel
Erdély vidékérdl, lettlégyen az roméan vagy magyar, Arghezi mindig
felidézte, hirtelen és euforikusan, gyermekkora tajait, az édesanya
feléli felmendi vilagat. Az Erdélyi-fennsik tdjainak hivasa arra kotelez-
te, hogy gyakran lépje at az akkori prededli orszaghatart. Majdhogynem
fizikai vonzast gyakorolt ra ez a vidék.

Megcafolhatatlan bizonyiték e tekintetben az a kielégitetlen, gyogyit-
hatatlan vagya, hogy Brasséba koltozzék. A kolt6 életének ezt az
epizodjat részletesen targyaltuk a brasséi Drum Nou tjsagban, négy
folytatasban, 1968 nyaran, Nicolae Stroe ir6 és ujsagiré kollégammal,
aki évfolyamtarsam volt a kolozsvari bolcsészkaron. Jél ismertiik a
varost, én ott sziilettem, 6t pedig - nagyszebeni szarmazasu lévén -
befogadta a Cenk alatti nagyvaros. Abban a szerencsében volt résziink,
hogy megismerkedtiink egy bizonyos Dumitru Bizdideanu nevd, bol-
garszegi (Scheii Bragovului) illetével, akinek tiz darab Arghezilevél és
két postai levelezélap volt a birtokaban. Szerencsés véletlen a szamunk-
ra, ugyanis megkonnyitette egy felfedezés lehet6ségét: megtudtuk,
hogy a Carte cu jucdrii (Jatékoskonyv) szerzdje az els6 vilaghaboru utan,
1929-ben megjelent Brasséban, és az Al. Cuza utca 16. szam alatt (ma
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Cuza Voda 18. szam) egy hazat bérelt, ahol csaladjaval egyiitt a
nyarakat toltotte. A haztulajdonos bizonyos Adler Julia, akit6l megtud-
tuk 1968-ban, hogy a kolté, noha csak par hénapig lakott a csaladjaval
a hazban, egész évre kifizette a hazbért. Nagyon csendes helyen fekiidt
a haz, mégsem messze a varos kézpontjatol. Emeletes épiilet volt, az
erkélyrol luxurians névényzettel betelepitett bels6 udvarra nyilt kilatas.
Az Arghezi csalad az épiilet jobb szarnyat bérelte: két szoba, el6szoba,
konyha. Az el6csarnokbdl nyilt a kolté feleségének, Paraschivanak és
a két gyermeknek (Mitura és Barutu) a szobdja. Az 4j laké éppenséggel
Bukarestb6l hozott butordarabokkal rendezte be a lakast. A csaladfé
az emeleten alakitott ki a sajat maga szamara egy pici dolgozdszobat,
gyéren, egyszerlien bebutorozva, a szerzé izlésének megfelel6en: ko-
zépre allitott iréasztal, egy kanapé, kis konyvtar. Az ir6 jol ismerte ezt
az erdélyi varost, régebb még lakott a kornyékén, Derestyén (Darste),
Predeal-Fels6t6mos-Als6tomos-Dambul Morii-Derestye vonalon haj-
dan elteriil6 kis helységben, ma egybeolvadva a Cenk alatti varossal.
(Valgjaban Derestye elit varosnegyeddé épiilt ki a nagyvaros oldalabdl,
kilatassal Szecselevaros, Hétfalu felé, ma a Barcasagi-medencére nézé
val6sdgos nagyvaros benyomasat kelti a Témos foly6 volgyében.) Hogy
ez utobbi részen is lakott a ko6ltd, kitlinik az 1) ismerésének, D. B.-nek
1931-ben kiildott levelezblapja szévegébdl. ,,... Derestyén, ahol ezel6tt vagy
hdrom éve laktam.” Ujabb bizonyiték arra, hogy a kolt szorosan
kotédott az erdélyi tajhoz, és az volt a vagya, hogy valahogy keriiljon
ko6zelebb ehhez a foldrajzi térséghez. Ki tudnda megmondani, hanyszor
utazott Erdélybe Arghezi? Beigazolodik, hogy véletlen talalkozisa
Prededlon Nicolae Barzannal csupan egyike lehetett a rengeteg erdélyi
utjai koziil: a kolt6é kereste, tapogatozott a megfelel6 hely irant, ahol
a Karpatokon tuli vilagban megtelepedhetik. Kétségtelen, hogy a
Derestye-Brassé vonalon tortént annyi atutazasa soran (kotelezé
csomépontok a Hargita-vidék irdanyaba val6 atszallashoz) a Mester
agyaban megfoganhatott a gondolat: végérvényesen letelepedni ezen a
vidéken, amely kissé elszigeteltebb a nagyvilagtol. Brass6 - be kell
vallanunk - idealis helynek mutatkozott ebbé6l a szempontbél. Ezért,
a ,burg” kozelébe keriilve elészor a széleken, a periférian huzta meg
magat. Derestye nem volt sivar kiilvaros, hanem szolid, polgari
varosnegyed. ,,Most hdrom éve”, vagyis 1926-ban a kolté bekoltozott
mar ide, egy hazba, nem messze az 6hajtott nagyvarostol. Ez okbél
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kifolyolag ,most”, vagyis 1929-ben tapogatta a terepet, hogy végleg
bekoltozhessék az Gsrégi és nagyszeri Brassé varosaba. Az Arghezi és
Dumitru Bizdideanu (aki kdzben a kolt6 személyes gépirdjava avan-
zsalt) kozott kibontakozo teljes levelezés a Boldogasszony-temetd iréja-
nak abbéli hatarozott 6haja koriil bontakozik ki, hogy letelepedjék itt,
ebben a hegyi varosban, hogy itt vasaroljon maganak hazat. Eppenség-
gel egy D. B.-nek irt levelében jelenti ki nyomatékosan: , Hé, Bizdikdm,
hdzat akarok itt vasdrolni, remélem fog taldlni a szamomra egy megfeleldt,
ahova bekoltozhetem!” (Jj ismerdGse, D. B. (aki brasséi szarmazasu volt,
1906-ban sziiletett, real liceumot végzett, majd az Andrei Saguna nevét
visel6 kereskedelmi féiskolat) keresésbe és kutakodasba fogott a Nagy
Alfaval egytitt, ahogy késGbb kezdte nevezni a kritika a koltét, egy csomo
hazat megvizsgaltak. Azonban a bukaresti embernek, aki hatarozottan
eltokélte magaban, hogy ezutan hegyen tuli levegét fog szivni, egyik sem
nyerte meg a tetszését. Az id6 silirgette ugyan a févarosba valé visszaté-
résre, am a Brassé varosaba vald koltozés gondolatat semmi sem veri ki
a fejébol: elutazott, de azzal az elhatdrozassal, hogy nem véglegesen.
A butorait és minden egyéb holmijat Bolgarszegen, a Bizdideanu csalad-
nal hagyja megérzésre. Bukarestbdl irja egyik levelében a hazkeresésrol:
sohasem lehet tudni elére, melyik bokorbdl ugrik ki a nyil”. Allandoé jelleggel
foglalkoztatja tovabbra is, hogy az ohajtott haz keresése milyen
eredménnyel jar. (,Innen a tdvolbol mind azon gondolkodom, hogy
Brassoba megyek.”) De nem adatott meg neki ez a szerencse - mondana
a paltinisi filoz6fus. Ellenszolgaltatisként a segitségért (hazkeresés,
butorok megérzése sth.) - jollehet a D. B. csalad nem éreztette vele, hogy
mindezekért elvarna valami fizetséget - Arghezi lekotelezve érezte magat,
kereste, hogy mit adhat cserébe, ebben is szigoru erkdles6ssége nyilvanult
meg, jollehet sok kommentar forgott kozszajon rendkiviili fosvénységérol.
D. B. elutasit minden felajanlast. Ekkor a Magiszter kiotelességének latja,
hogy levélben forduljon D. B. édesanyjahoz (1931. marc. 7.): ,,Ez alkalom-
mal mdr nem a fidnak irok, személyesen Onhéz intézem a kérésemet, és
vdlaszdt varom, mivel tartozom a biitorok megdrzéséért cserében, tudniillik
egy pillanatig sem gondoltam azt, hogy minden anyagi ellenszolgdltatds
nélkiil vegyem igénybe az Onok segitségaddsdt (amelyet taldn mdr tilsdgo-
san is kihaszndltam). Erkolesi elismerésre a résziinkrél mindig szamithat-
nak, és varjuk, mikor lesz alkalmunk ezt kifejezésre juttatni, de csupdncsak
ennyi nem elég.”
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Az ellenszolgaltatas gondjatol nyugtalanitva a ,bukaresti iré uir” arra
az elhatarozasra jut, hogy egy radié-vevikésziiléket kiild Bizdideanu-
éknak, koszonetképpen a segitségadasukért. Es ilyeténképpen egy
bizonyos eseménysor azt eredményezi, hogy Bolgarszegen az elsé
radiokésziilék éppen az lesz, amelyet az Irdsok Kutyaorszdgbol szerzbje
kiild6tt Bukarestb6l a baratainak. Megfigyelendé a kolt6 személyes
lugykodése e tekintetben: olyan lelkesen intézi ezt a dolgot, hogy egyik,
1931. marcius 18-4n kelt levelében radiéligyben tanacsot tandcsra
halmoz: , Kedves Bizdideanu Ur! // Késlekedésem annak tudhato be, hogy
— abbeli igyekezetemben, hogy ne okozzak semmiféle nehézséget — koriil-
ményes volt olyan késziiléket taldlni, amely a brassoi villanyhdlozati
fesziiltség tamasztotta igényeknek megfelel. Bukarest radic-vevékésziilékel
mind vdltodrammal miikédnek. Lehet6ségem volt kiprobdlni a kereskede-
lemben kaphaté minden késziiléket, valamennyi mdrkdt, és tizenegy
fajtabol, amelyeket meghallgattam a bukaresti vdrosi hdlozat fesziiltségén
(legujabb tipus valamennyi), egynek sem tetszeit a hangszine. / Miutdn
kapok egy tiszta hangzdsu késziiléket — és remélem, csiitortokig, péntekig
sikeriil -, az ottani dramfesziiltséghez kell igazitani, amivel megint el fog
telni néhdny nap. / Amikor érkezem majd Brassoba, a késziiléket is viszem
magammal, hogy meggyézédjem arrol, hogy Onéknél, Brasséban is megfe-
leléen mitkodik, ugyanis a hangszin nagyban befolydsolja a vétel mindségét.
/7 Tudom, hogy Derestyén, ahol legutobb harom éve laktam, kitiiné volt a
vétel. /7 Viszontldtdsra és szivélyes tidvézlet az egész csalddnak. /7 Tudor
Arghezi //

P. S.: Keressen ki a tet6 folott két fix pontot kb. 30 méterre egymdstol,
ahova felerésithetjiik az antenna két végét, hogy ne kelljen majd ido6t
vesziteni a kereséssel. En azonnal érkezem, mihelyt a késziiléket megsze-
reztem, valamikor a déli vonattal, kifeszitjiik az antenndt, és fél egytol egy
ordig egyiitt meg is hallgathatjuk a Bukaresti Radié addsdt, hadd ldssuk
Brassoban milyen lesz a vétel.”

Azonban a koriilmények ugy alakulnak, hogy a brasséi kiszallas a
radiéval elmarad, a Mester az angol gyartmanyd késziiléket egy
villanyszerel6 technikussal kiildi, akinek feladatul adja a felszerelését
és miikodésbe allitasat.

Mint lattuk, Arghezit mintha kéldokzsinér kapcesolta volna Erdélynek
ehhez a zénajahoz. E vidék iranti csodédlatanak és ragaszkodasanak a
forrasa nem lehet egyéb, mint az az érzés, hogy 6sei révén szorosan



Viadimir Udrescu: Arghezi és Erdély 91

hozzatartozik ehhez az eredendéen aldott f6ldhoz. Az édesanyja talan
létgondoktol kergetve ismertette meg fidval annak idején ezt a vidéket,
am tobbé-kevésbé mar a gyermekben is élt a sziil6f6ldh6z val6 kotédés
érzése. A kis Jancsi (Joncsi) - akit ezen a becenéven ismerhetett e
vidék vilaga - kétségteleniil megérizte (lelki békéjében és rebellis
szellemében egyarant) e masmilyen foldrajzi struktiraja és szellemi
alkatu, mas érzelmi és viselkedésbeli determinaltsagu vilag képét.
E térség iranti vagy egész életében elkisérte. Cafolhatatlan bizonyiték
e tekintetben a visszatérés 6rokos probalkozasa, az a be nem teljesiilt
vagya a koltének, hogy végérvényesen Erdély foldjére koltozzék vissza.

Bartha Gyorgy forditdsa
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