Zs1d6 Ferenc
FAUSZTOK ELFEKVOBEN

inditja el az olvaséban. Hogyan lehet a 21. szazadban hozzanyul-
ni ehhez az Osszetett jelképiséget hordozé témahoz? Nos, a
szerz6 megtalalta ennek magyarfauszti utjat.

A helyszin egy magyarorszagi korhaz (apropé: a 6-os szamu korte-
rem...), a mi alapvetéen parbeszédes jelenetekre épiil, a leirdsok
csupan jelzésszertiek, tovabba adott a Goethe-féle Faust-parhuzam.
Mindez arra utal, hogy alapvetéen dramatikus jellegli szoveggel van
dolgunk, dramaregénnyel vagy regénydramaval, esetleg hogy a Balazs
Attila-i manirhoz kissé igazodjunk: vilagdramaregénnyel (miifaji eliga-
zitas helyett a szerz6t6l amugy csak ennyit kapunk: magyarfauszt).

Az el6ljaré beszédben Balazs Attila egyértelmtien, ugyanakkor az
irénia révén mindent (is) relativizalva rogziti a koncepciét: ,Célja
szerint e tobbfejezetes mi - a szérakoztatas evidens céljan tal - olyan
alapveté kérdéseket feszeget, mint a Mindenhaté és az Orokké ott
szekundalé Satan munkalkodasa a Fold keletkezésétdl a hawkingi Nagy
Bumm elméletéig. Es vissza.”

A f6szerepl6 ,masodik vagy sokadik életd dr. Hatvani Istvanunk és
dr. Johann Faust”, de a cselekmény el6relenditésében szerepe van/le-
hetne a Voltembernek, vagyis Nikola Tesldnak is. A szerzé a sajat
szerepét is pontosan kijeldli: 6 ,,a magyar puli, az 6hatatlanul szertefuto
gondolatokat Gsszeterelend6”, ki eme emlékkonyvet a halhatatlan
magyar orvosdoktorrdl, matematikusradl és bilivész professzorrol kozre-
adja. Késébb ezt igy részletezi, eltavolité onkritikaval: ,Szorgalmas
vidéki kronikdsunk, Anonymus B. érdekes anyaggal jelentkezett...”
A narrator kiléte azonban nem teljesen tisztazott, illetve szandékosan
zavaros: tobbnyire egy kiviilallé elbeszélével van dolgunk, de olykor
Hatvani is mesélévé avanzsal, ,mintegy atvéve a stafétat”.

A cselekmény természetesen zommel a két egymasra féltékeny
polihisztor idénként kegyetlenségbe hajlo, csaknem magamutogato

: vajdasagi Balazs Attila Gj kiinyvének1 cime az alluzidk aradatat

1 Baléazs Attila: Magyarfauszt. Ijjvidék, 2019, Forum Kiadé.
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(obszcén) szellemi parbajozasa a tobbiek el6tt” - olvashatjuk az
el6ljaroban, és megallapithatjuk, hogy némiképp fabol vaskarikaval van
dolgunk: a szellemi parbajozas mint cselekmény? Nos, a Balazs Attila-i
értelmezés szerint igen.

S hogy mirdl eszmecserél a két, megszallottsdgaban nevetségessé
valé polihisztor? Olykor magasropti dolgokrdl, mint tudomany, hit és
hitetlenség, miivészet, irodalom; maskor egészen hétkoznapi témakral,
mint sport, evés, szerencsejaték. Vagyis esend6 emberek 6k is: és éppen
zsenijiik révén valnak esendokké.

A szerzé legrészletesebben a Hatvani alakjat bontja ki: enciklopédi-
kus tudasu, ugyanakkor szérakozottsagaban komikus figuranak lattat-
ja, aki kotyvasztja varazsitalait és gyogyleveseit, aki ,se lat, se hall,
annyira lefoglaljak a sajat gondolatai.” Misztikus figura, akir6l az a hir
kering, hogy ,lepaktalt... az 6rdoggel, ezért képtelen meghalni.” Pon-
tosabban, egyszer meghalt, de feltamadt, s azéta jarja a vilagot, mint
»egy jo magyar Bolygd Hollandi”. A debreceniek azt tartjak réla, hogy
képes lenne halottat is feltdmasztani, ,csak istenfélé szerénységében
nem szeretne Jézussal versenyre kelni”.

Amugy 1718ban sziiletett, ,Faust elhunyta utdn szazhetvennyolc
évvel” (apropd szammisztika). Ez mar predestinadlja 6ket az 6sszetar-
tozdsra, a szimbidzisra: ,mint a valami és a valaminek az arnyéka.”
Hatvani erre ra is jatszik: ,hogy nagyobb legyen a kavarodas, egyes
idegen forrasok szerint Faustin Magiar névre kiallitott passzussal
utazott...”, ergo 6 a magyar Faust. Kettejilk kapcsolatardl szamos
urbanus legenda kering, példaul az, hogy ,tisztatalan erékkel léptek
szovetségre, hogy fogadtak még a Satannal is, de legf6képp egymassal
szoktak fogadni”.

Hogy miként keriilt Faust Hatvanival egyetemben a kérhazba, annak
részletei homalyban maradnak - meg kell elégedniink azzal az egyéb-
ként kézenfekvé valasszal, hogy Faust eleve ,az 6rok sotétség birodal-
mabdl pottyant kozénk”. Kettejiik szellemi ingerkedései, kopésagai
részint szorakoztatéak, részint parcidlisak. Olykor igazi ,szellemi
duellumok”, maskor szakmai féltékenységtol szitott, sportként (izott
heccelédések. Ezt nem valami arisztokratikus, anakronisztikus tevé-
kenységnek kell elképzelni, hangsilyosan a jelenben élnek.

Hatvani példaul a betegségeknek arckifejezésekbdl valo felismerésé-
b6l doktoralt 1748-ban, eredményeit azonban ma is hasznositjak a ,néi
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lapok és kiilonféle alternativ gydgyaszati kiadvanyok”, tele van vele a
vilaghal6. Tehat a konyv az itt és most perspektivajabol irédik,
szereploik azonban - lényegiiknél fogva - konnyedén mozognak id6ben
és térben. A ,Matyas kiralyunk a Nemzeti Dohanyboltban”-féle kijelen-
tések a 21. szazadi magyar valdsagot szembesitik a torténelemmel.

Faust az orok kételkedé (kételkedem, tehat gondolkodom), aki
mindig ellentmond. Részletekbe menéen kivesézik példaul a magyar
korona torténetét: Szilveszter papardl egészen mas képet kapunk, mint
amit a kanonizalt torténelemtudomany alkot, de az éaltala Istvan
kiralynak adomanyozott szent ereklyét is deszakralizaljak.

A két/harom polihisztor beszélgetésébdl tehat elvetélt talalmanyok-
rol, eddig feltaratlan miivészi Gsszefiiggésekrol, elpuskazott tudoma-
nyos lehet6ségekrol, illetve ezek mitoszardl szerezhetiink tudomast,
egyre inkabb elmeriilve ebben a kulturalis krimiben.

A stilus jatékos, humoros, lehengerld, az abszurd, a groteszk hatarait
feszegeti. Az els6 otven oldal utdn arra gondoltam: ez a konyv
sziporkazoan szellemes, a kozepénél olykor arra, hogy némiképp
faraszto, a végéhez érve talan arra, hogy farasztéan szellemes.

A mii létrejotte szempontjabol lényeges, hogy eme 6rdogi paros az
irodalom irant is élénk érdeklédést mutat. Hatvani példdul ezt irja be
a napléjaba, és lehetetlen nem érezniink a bagatellizal6 szandékot:
~Megvizsgalni az irodalom, ezen beliil a lektiir hatasat az életre.” Mert
hat ez a konyv is lektir: értelmiségi/tudds lektir.

Nikola Tesla koriilbeliil a konyv harmadanal bukkan fel: a dramairas
logikdja szerint véle elvileg a bonyodalomnak, az arméanynak, a
konfliktusnak kellene megjelennie, de nem, igy szigorian véve a mi
egészének szempontjabol epizodikus figura marad. O a VoltEmber, a
valtéaram felfedezGje, de tobb mint 150 talalmanyt jegyeztetett be
Amerikdban. Mondhatni 6 talalta fel a 20. szazadot, a regényben
azonban (6 is) csupan kallodé zseni, csodabogar. Megjelenése egyéb-
ként irracionalis jelenség: az égbdl pottyant a parkba. Hatvaniék nem
tudjak eldonteni: tan kilokték a mennyek orszagabdl? Vagy maga az
Ur kiildte kifiirkészni, elérkezett-e odalenn az id6 fidnak masodik
lekiildésére? Vagy teleportalta magat - merthogy 6 ahhoz is ért?

Tesla aztan eltiinik - szd szerint a test odalesz -, miutdan a
mentésofér meggyilkolja. Mégpedig stilusosan: ,aramot vezetett a vas-
agy keretébe”. A miértek nem deriilnek ki, igy a konyv, amely jo par
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mitoszt lerombol, ezuttal teremt is. Tesla ugyanaz a hdéstipus, mint
Hatvani meg Faust, 6rok keresd, orok vitatkozo: ,En két kérdésben
nem vagyok kompetens: Isten és N6 kérdésében.” Halalat nem érezziik
tragikusnak, tdn még dramainak se, hanem - a krealt alaphelyzetnek
és hangulatnak megfeleléen - inkabb bagatellnek. (A Tesla-epizdd:
regény a regényben. Talan nem véletlen, hogy a mi alapjan Téth Loon
rendezé ujragondoldsdban Voltember cimmel drama sziiletett, Tesla
f6szereplésével).

Az imént kuriézumokat emlitettem, nos a konyv valésaggal hajszolja
ezeket, a mi szerkezetileg kiilonféle mitoszok epizdodjaira épiil, amelyekre
a két Faust reflektdl. Olyan sztorik ezek, amelyek - a szerzé talald
megfogalmazasa szerint - a ,T.U.N.-be, a Tisztazatlan Ugyek Nagykony-
vébe” valok. Hogy hany makszem van a makostésztaban, vagy mibdl van
tobb: az égen csillaghdl, vagy a f6ldon nytbél... Az az érzésiink, a két
derék professzor nem tudja (akarja?) érdemlegesen kihasznalni szellemi
kapacitasat, s igy inkabb efféle bagatellekkel kétik le intellektusukat.
Példaul kidolgozni a szimultan tavsakkozas maddszereit.

Faust egy helylitt mar6 onkritikaval fogalmazza meg a felismerést:
»,Dedk vagyok, aki sosem jut el a valodi felismerésig.” Az ehhez hasonlé
kijelentések a nyelvi kontos és az alaphelyzet miatt nem valnak
didaktikussd, egyébként a klasszikus dramék tételmondatait idézik:
,Dr. Faust nehéz ember, de j6 humora van, amikor akarja.” Néhany
részlet kideriil menetkozben, hogy miért keriilhetett ebbe a magyaror-
szagi korhazba, miért vonzodik a magyar irodalomhoz: ,édesanyja
erdélyi szasz lany, aki priman beszélt magyarul”.

A harom zseni jellegzetesen mai nyelvet beszél, szlengszavakkal (pl.
truvaj, stb.), olykor dedkos miiveltség tuitkozik ki rajtuk: ,ad captum
vulgi”. Es ha mar latin: professzor uramék karomkodni is csak
elegansan szeretnek, példaul ,egy nagy excrementumot!”

A miiben a valésagok, a korok felecserélhet6k, behelyettesithetdk,
példaul megismerkediink a kérhaz egy masik kortermében dekkold
Abafi Olivérrel, Josika Miklos torténelmi regényének fészerepldjével,
de az Atyanak is jelenése van egy isteni pingpongmeccs keretében.

Néhany mellékszerepl6 is megjelenik idonként, de inkabb csak azért,
hogy ritmust, keretet szolgaltasson a zsenik év6déséhez. Példaul
Psziché, azaz Berkes Beatrix doktornd, valamint ,id6tlen kérhazunk
idétlen nagyféndke, dr. Abdul-Alim Ashmoodi”.
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Balazs Attila miive par excellence posztmodern: él és visszaél
motivumokkal, sziizsékkel, Uj kontextusba helyezve azokat. Egy helyiitt
erre tételesen is utal, ironikus ars poeticajat igy fogalmazva meg: ,alig
varja (marmint Faust - megj. t6lem: Zs. F.), hogy Esterhazy Péter
elkezdje termelni a regényeit, mert igy egy kicsit formatlan még az
egész, nem latja pontosan a magyar irodalom jovébeli utjat”. Benne
van ebben a humoros, némiképp kritikus kiszdolasban a posztmodern
Ujité ereje, ugyanakkor gyengesége is. Es Balazs Attila miivében
mindketté pregnans modon fellelhet6. Ugyan a kénnyed, humoros
alaphang az uralkodd, vannak a koétetnek mélyebb, elvontabb, esszé-
isztikus/filozofikus részei is, példaul az irodalom és torténelem kap-
csolataroél, azzal a sommaval, hogy: ,az igazi torténész valéjaban Dante
és Homérosz”.

Szamunkra, erdélyi olvasék szamara kiilon érdekes mozzanata a
konyvnek a ,katona, séban”, amely azt a mitoszt targyalja, hogy az
1849-es szabadsagharc vizaknai csatdjaban elesett honvédokat sebté-
ben a s6banya egyik felhagyott tarnajaban temették el, hogy 1890-ben
egy arhullam épségben el6hozza a holttesteket: sé altal tartositva.
A zarokép Kkissé eréltetett, de stilusos véget ad e bizarr szellemi
kalandnak: Pszyché fotot készit okostelefonjan a két polihisztorrol, és
meglepetten konstataljak, hogy a fényképen Hatvani nem latszik.
,Draga Stephanusom: nem vagy..” - mondja kajanul dr. Faust.
A jelenet teljesen sziirredlisba valt, sejteni lehet, hogy Hatvani egy uj
alakvaltozatban eltiinik, de - s hogy ismét Balazs Attila-s legyek - az
is lehet, hogy ki tudja. Ezzel a konyv abbamarad, ez a két f6szerepl6
orokéletiségének kifejezodése is: ,Itt egyel6re vagy mindorokre vége.”
A bevezetében a szerzé igy josolta meg a végkifejletet: ,Végiil termé-
szetesen a Jo gy6z és megszodlal az Angyalok Kara. Vagy sem?” Nos,
mindazok, akik végigolvassak e 375 oldalt, immar lathatjak: az Angya-
lok Kara megszolal, de mégsem.

Az, hogy a harom Fauszt a korhaz elfekvéjében tengodik, jelképes:
a vilagnak nincs sziiksége zsenikre. Es ezt a Magyarfauszt filozofikus
krimije zsenidlisan taglalja, kihivasokkal teli szellemi kaland keretében.
A kihivasok” és a ,szellemi kaland” egyarant hangsulyozandd.



