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Az ENSZ Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilete
(Intergovernmental Panel on Climate Change — IPCC) 1988-as
megalakulasa ota 5 un. értékelo jelentést és szamos kiilonjelentést
adott ki. Utobbiak koziil 2018 oktoberében jelent meg a
legfrissebb, amely tobbek kozott az 1,5 és a 2 °C-os atlaghomérsék-
let-emelkedés hatasai kozotti kiilonbséget vizsgalta, és vilagszerte
hatalmas port kavart. Az IPCC miikodéséral és a jelentés kovetkez-

tetéseirél kérdeztiik Prof. dr. Urge-Vorsatz Diana klimakutatot.

Doro Viktoria: Az IPCC hétévente megjelend érté-
kel6 jelentéseire ma mar az egész vilag - dontésho-
zok, vallalatok, civilek és a média is - Figyel. Egyfaj-
ta igazodasi pontta valt. Magardl a szervezetrdl, a
jelentés elkészitésének kiilonleges médszertanarol
azonban kevés sz6 esik. Tudna err6l mesélni?
Urge-Vorsatz Didna: Az IPCC intézményi modellje inno-
vativ, és annyira sikeresnek bizonyult, hogy egyre tobb
terlileten kezdik masolni. Ennek az az oka, hogy a modell
alkalmas arra, hogy a nehezen megegyezést sziilé kér-
dések esetében a dontés-elékészitést elvégezze.

Az elézménye az, hogy az éghajlatvaltozasrol folya-
matosan jelentek meg egymasnak ellentmondd tudo-
manyos eredmeények, az ENSZ pedig szeretett volna ten-
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ni valamit az éghajlatvaltozas megfékezése érdekében.
A nagy kérdés az volt, hogy hogyan tudunk 195 orsza-
got egy asztalhoz Ultetni, és barmilyen szerzédést vagy
nemzetkozi egyezményt létrehozni, amig ki-ki azt mond-
hatja, hogy ,bocsanat, de az én tudésaim azt allitjak, nincs
is éghajlatvaltozas’. Ezért jott létre az Eghajlatvaltozasi
Kormanykozi Testlet, amely egy ENSZ-hez kotédé tudo-
manyos testilet. A célja az, hogy informalja az ENSZ-
tagallamok dontéshozadit, amelyek — az elébbiekbdl ko-
vetkezden — az IPCC tagjai is. A tagok a munka f6 irdny-
vonalat hatarozzak meg, de a tudomanyos, dsszegzé
munkat kivalasztott tuddsok, szakemberek végzik, akiket
az egyes kormanyok jelolnek. Az IPCC-n belll van egy ki-
sebb dontéshoz¢ testllet, az un. Biro, amely az egész
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testllet szakmai iranyitasat végzi. Ennek vagyok én is
a tagja mint az egyik munkacsoport alelncke. Jelenleg
3 munkacsoport van. Az els6 a természettudomanyos
hattérrel foglalkozik, a klimamegfigyelésekkel, az éghaj-
lat modellezésével. A masodik a hatdsokat, az alkalmaz-
kodast és a sériilékenységet vizsgalja. A harmadik pe-
dig azt kutatja, hogyan lehet mérsékelni, megelézni a kli-
mavaltozast. Ezeken kiviil van még egy fontos csoport,
amely az un. leltarakon dolgozik.

Az IPCC attdl kiilonleges, hogy altala a dontéshozatal és
a tudomany osszeér. Miért van erre szlikség? Sokszor a
tudomany olyan nyelvezettel fogalmazza meg az allitasait,
amelyet a dontéshozok nem értenek, és idejiik sincs 1000
oldalas tanulmanyokat elolvasni, vagy nem arrél szélnak,
ami igazan fontos a relevans dontések meghozataldhoz.

D.V: A jelentés tehat FelFoghaté egy koprodukcionak?
U-V. D: lgen. Egyrészt a kormanyok részt vesznek a tar-
talomjegyzék kialakitasaban. Ok is befolyasoljak, hogy
mi legyen benne, mirél szdljon, a kilonjelentések téma-
jat pedig 6k mondjak meg. Maga az iras viszont tudo-
manyos munka. A folyamat végén Ujra 6sszelilnek a tu-
ddsok és a dontéshozok, és szinte szorol széra hagy-
jék jova a kormanyok az un. dontéshozoi 6sszefogla-
|6t. Ez azért rendkiviil fontos, mert ezt a dokumentumot
minden egyes orszag elfogadja, ezaltal egyetértenek ab-
ban, hogy a benne foglaltak jelentik a tudomanyos kon-
szenzust. A dokumentum, amely gyakorlatilag a klima-
targyalasok bibligja, a tudomanyos hattéralapjat adja
ezeknek a tanacskozasoknak. Ennek alapjan sziiletett
az Eghajlatvaltozasi Keretegyezmény, a Kiotdi Jegyz6-
konyv és a Parizsi Egyezmény.

A legujabb irany, hogy ,nemzeti IPCC" testiletek ala-
kulnak vilagszerte, valészinlleg Magyarorszagon is lesz
egy magyar szervezet.

D.V: On miként érzékeli: né az IPCC jelentések ,.ere-
je"? Tudnak nyomast gyakorolni a vildg dontéshozé-
ira, mieldbbi 6sszefogasra és konkrét cselekvésre
buzditva 6ket?

U-V. D: Mindenképp né a jelentésége, a legutdbbi, 1,5 °C-os
jelentéstink is hatalmasat ,robbant”. Csak az elsé 48
oraban 4200 kozvetités volt réla, és 15 000 online és
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nyomtatott megjelenés 8 millids online olvasottsaggal —
és ezek csak azok, amelyeket a szervezet kdvetni tu-
dott! De a média mellett érzékelhetd, hogy a kormanyok
is sokkal jobban figyelnek ra. Félnek. A legtobb kormany
mar belatta, hogy ez nem egy tavoli probléma, hanem
itt és most minket is érint. Sajnos a nagyvallalatok ne-
hezebben mozdulnak, és sokszor még a kormanyokat is
képesek ,visszahuzni” a gazdasagi érdekek miatt.

Azt fontos hangsulyozni, hogy az IPCC nem akar nyo-
mast gyakorolni senkire sem. Egy fliggetlen tudomanyos
szervezetrdl beszéliink, amely nem lobbizik semmilyen
iranyba, csak megprobalja a vilag figyelmét felhivni a
tudomanyos eredményekre. Onnantél pedig mar mas
szervezetek dolga, hogy ezekkel kezdjenek valamit.

D.V: Mi a kritériuma annak, hogy egy kutatas ered-
ménye bekeriilhet-e a jelentésbe?

U-V. D: A kritérium az, hogy szakmailag magas szintet
képviseljen, és referdlt folydiratban jelenjen meg. Ez egy
szakmai minéségbiztositasi rendszer. A szerzéi csapaton
mulik — amely altaldban 10—15 tagu —, hogy mely szak-
irodalmakat haszndlja fel. Természetesen 6k nem tudjak
a vilag 0sszes anyagat atnézni, ezért van a birdlati folya-
mat, amelynek soran még Ujabb és Ujabb tudomanyos
eredményekkel bévil a jelentés. Célunk a kiegyensulyozott-
sag, hiszen sok kérdésben eltérék a vélemények, ezért
meg kell prébalnunk minden nézépontot figyelembe venni.

D.V: Az emlitett, alakuloban lévé magyar IPCC cso-
port mikor kezdi meg a miikodését, és milyen szerv
égisze alatt?

U-V. D: November 27-én az Innovacios és Technoldgi-
ai Minisztériumban (ITM) volt egy elékészité konferen-
cia. Az ITM egyik ,zaszléshajéja”, hogy készlljon egy
magyar klimajelentés is, aminek nagyon orilink. Jo

hir az is, hogy a legutébbi IPCC plendris Ulésen két f6
volt a magyar delegatus, ami nem jellemzé a kelet-eurdpai
tagallamokra. Ez a novekvé aktivitas részben annak ko-
szonhetd, hogy engem egyediliként a régiobél megva-
lasztottak vezetdségi tagnak, de j¢ latni, hogy Magyar-
orszag ezt a lehetéséget ki is hasznalja, és cselekvo-

en részt vesz ebben a kiemelt szerepben. S6t Magyaror-
szag anyagilag is tdamogatja az IPCC-t.

I s 5~ -~ 4

INTERIU 13



D.V: Milyen biidzsébél gazdalkodik az IPCC, kik Fi-
nanszirozzak a testiilet munkajat?

U-V. D: Azt nagyon fontos hangsulyozni, hogy az IPCC
jelentésén dolgozék mind 6nkéntesként végzik a mun-
kajukat. Az elnok és a tarselnokok képeznek kivételt, de
6ket sem az IPCC, hanem a sajat kormanyuk fizeti (ha fi-
zeti). Ez mar egy sajat nemzeti déntés. Az IPCC blidzsé-
jébdl tehdt nem megy semmi a személyi kifizetésekre,
ami egyuttal nagy eréssége a jelentésnek, mert ezaltal
megvesztegethetetlen, és senki sem érdekbdl vesz ben-
ne részt, hanem azért, mert Ugy gondolja, hogy amellett,
hogy szakmai kitlintetés, egy nagyon fontos dolog is.

Az IPCC koltségvetéseébdl a titkarsag mikodését fi-
nanszirozzak, valamint a fejlédé orszagokbdl érkezé
szerz6k utazasi koltségét fedezik.

Korabban messze az USA volt a legnagyobb tdmoga-
téja a testlletnek. Viszont most jelezte, hogy a tovabbi-
akban nem fog ekkora szeletet vallalni, hanem minden
orszag aranyosan jaruljon hozza a finanszirozashoz.
Ugy gondolom, ez valahol jogos. Sok kormany erre rea-
galva megnovelte a tdAmogatasat, koztlik Magyarorszag
is. A mi régionkbol egyelére kevesen befizetdk.

D.V:2018 oktéberében jelent meg az IPCC kiilon-
jelentése, amely meglepo gyorsasaggal, kevesebb
mint 2 év alatt késziilt el. Mit lehet a hatterérdl
tudni?

U-V. D: Az IPCC f6 tevékenysége az értékeld jelentések
készitése. Egy-egy ciklusban altalaban két un. kiilonje-
lentést adunk ki, ha van olyan téma, amely valami miatt
nagyon fontos, esetleg sok Ujdonsag van azon az adott
terlileten, vagy szakpolitikailag kényes kérdés. Ebben a
ciklusban harom kilonjelentés van. Ez a mostani egy ki-
Ionleges kiilonjelentés, mert az ENSZ keretegyezménye
kérte fel az IPCC-t, hogy készitsen az 1,5 “C-os melege-
dés hatasairél és az oda vezeté palyakrol egy kilonjelen-
tést. Miért?

Mert a 2015 decemberében lezajlott Parizsi Klima-
csucs volt az a nagyon 6romteli és ritka esemény, ami-
kor a politika a szakma elé ment. Az 5. értékeld jelen-
tésben az 1,5 "C-ot még ki sem mondtuk, sét abban az
idészakban, ha egy kolléga mert 1,5 “C-rél beszélni, ak-
kor elkdnyvelték ,sctétzoldnek”. A mainstream, a f6 ku-
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tatémuhelyek nem foglalkoztak vele, nem volt erre mo-
dell. Nem volt meg a tudomanyos hattér, hogy ez elérhe-
t6-e, érdemes-e ragaszkodni az 1,5 és a 2 *C kozotti ki-
|6nbséghez. A périzsi targyaldson viszont sok kis szi-
getorszag volt jelen, a vildag nagyhatalmai pedig mellé-
juk alltak, kijelentve, hogy nem hagyhatjak eltlinni azokat
a Fold szinérdl, az ott éléket elvandorlasra kényszeritve.
De jo lenne megnézni mindennek a tudomanyos hatte-
rét! Nagyon érdekes, hogy amikor a részes felek felkér-
ték az IPCC-t erre, a kollégaim ellenkeztek, ugy gondol-
tak, rég eluszott az 1,5 "C-os hajo, és feldolgozhatd szak-
irodalom sincs hozza. Aprilisra, a plenéris (lésre viszont
mar nem volt kérdés, hogy elkészil-e ez a kiilonjelentés.
A szakmaban ugyanez a folyamat zajlott le: nagy érdek-
|6déssel rafordultak a kutatok, és termelték a publikacio-
kat, kutatasi, modellezési eredményeket. En is vezettem
két szakfolydirat kiilonszamat, amely csak errél szolt.

Egy kezdeti nagy adag szkepticizmushdl, majd egy ha-
talmas tudomanyos dsszefogashdl szlletett meg a je-
lentés.

D.V:Mely kérdésekre kereste a kiilénjelentés a va-
laszokat?

U-V. D: Az volt a f6 kérdés, hogy érdemes-e egyaltalan
erélkodni a masfél fokkal, szamit-e az a fél fok kilonb-
ség. A jelentés egyértelmUen kimondja, hogy szamit. Na-
gyon sok tényt felsorol, hogy mennyivel lesznek nagyob-
bak a karok 2 “C-os atlaghémérséklet-emelkedés esetén,
mint 1,5 “C-nal. Példaul kétszer annyival tobb ember lesz
— kb. plusz 100 milliérol beszélhetiink —, aki ki lesz téve
az ivovizhianynak. Az éghajlatvaltozas hatasainak legna-
gyobb része a csapadék megvaltozasan keresztil érhe-
t6 tetten. A hémérséklet is nagyon fontos, de ugy latjuk,
hogy a csapadék mennyisége, illetve eloszlasa még fon-
tosabb. Azt kell tudni, hogy a tengerszint-emelkedés na-
gyon lassan torténik, ha 1,5 “C-on sikertil is megallitani a
hémérséklet-emelkedést, utdna még sokaig, tobb évsza-
zadig emelkedni fog a vizszint. Ha a foldtorténeti adato-
kat nézziik, akkor épp 1,5—2 *C-nél van egy pont, egy ér-
dekes gorbe, ami azt mutatja, hogy ott nagyon ,elszalad”
a tengerszint-emelkedés. A jelentésen megndvekedett
vildagaggodalom miatt a kovetkezd kiilonjelentésiink er-
rél fog szaolni.
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A jelentés masik fé kérdése, hogy megallithaté-e a fo-
lyamat 1,5 “C-on, vagy megy tovabb akkor is, ha holnap-
tél semmit nem bocsatunk ki. Epp a rendszerben lévé
sok tehetetlenség miatt volt ez fontos kérdés. Erre is
egyértelmU a valasz: szerencsére a jelenlegi kibocsata-
sok még nem visznek minket 1,5 °C folé. Ez egy fontos
megdllapitas volt, hogy fizikailag béven van még esé-
lylink. Persze az nem egy realis forgatokonyv, hogy hol-
naptol senki nem megy sehova, nem tankol, nem f(t,
stb. De tekintettel a gazdasagi-tarsadalmi korlatokra, el-
érhet6-e még? Ez volt a f6 kérdés, ennek a megvalaszo-
lasara vart mindenki. Erre viszont nem adott az IPCC
egyértelm( valaszt, hanem az ,elérhetéség” kérdését hat
részre bontotta. Ezek a geoldgiai-foldrendszeri, technolé-
giai, gazdasagi, okoldgiai, intézményi és tarsadalmi-kultu-
ralis szempontok.

A geoldgiai-foldrendszerinél azt vizsgaltak, hogy fizika-
ilag megallithaté-e. Itt kiderdilt, hogy igen.

Technoldgiai szemponthodl azt nézték meg, hogy ren-
delkezésre éllnak-e mar a szlikséges technoldgiak, vagy
még arra kell varnunk, hogy egy-egy megoldas megszi-
lessen. Erre is egyértelmd igen a vélasz, a jelenlegi tech-
noldgiak elegenddk, nem kell varni fejlesztésekre.

A kovetkez6 kérdés az volt, hogy na j6, de nem fog
ebbe belerokkanni a gazdasag? Erre a jelentés nem iga-
zan tudott valaszt adni, mert kevés volt a szakirodalom.
A jelentésben kicsit szerencsétlen lett a megfogalma-
zas, mert azt irja, hogy megharomszorozédnak-négy-
szerezddnek a koltségek a 2 “C-hoz képest, viszont az
az 6ssznovekedéshez képest elenyészd még haromszo-
ros nagysagban is. Viszont azt is figyelembe kell venni,
hogy az éghajlatvaltozas mar most is okoz GDP veszte-
séget. Sokszor nagy 6sszegek szerepelnek a jelentésben
mint befektetés, de az nem ,kdltség’, hanem olyan ki-
adds, amely profit reményében a gazdasagot hajtja el6-
re. Ez nem egy negativ dolog. Nem arrdl van sz6, hogy
a gazdasagot meg kell fullasztani, hanem csak masba
kell fektetni, mint eddig. Erre a legtobb gazdasagi szak-
ért6 Ugy reagal, hogy ez nagyszer( hir, mert Uj gazdasa-
gi dgazatok sziilethetnek, és a sok befektetés porgeti a
gazdasagot. Ezt nehezebb kiolvasni a jelentésbdl, de azt
mondja, hogy gazdasagilag is megoldhatd.

Ami mar nehezebb, az az, hogy kornyezetvédelmi, oko-
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|6giai szempontbol megvaldsithaté-e. Azért nehéz, mert
a 4 forgatokonyv kozil 2 nagyon erésen tdmaszkodik a
szén-dioxid-elfogdsra és -elnyeletésre, mindezt bioener-
giaval kombinalva. Tehat hatalmas erdéségeket Ulte-
tink, azt elégetjik, energiat allitunk el beldle, és az ab-
bol keletkezett szén-dioxidot eltaroljuk. Erre a techno-
|6gidra gigantikus Iéptékben tdmaszkodnak ezek a for-
gatokonyvek, de ez egydltalan nem olyan 6romteli, mert
hatalmas monokulturak telepitésérdl van szo, amelyek
nagyon gyorsan kell, hogy termeljék a bioenergiat, és ez
a fold kizsigerelésével jarna egyiitt. Okoldgiai szempont-
boél ez igen karos, a biodiverzitasi egyezménnyel ellenté-
tes is. Szerencsére mar vannak olyan forgatokonyvek is,
amelyek nem tamaszkodnak erre a problémas technolo-
giara, és igy okoldgiailag elfogadhatobbak.

Véqul az intézményi és a tarsadalmi-kulturalis szem-
ponthdl torténé megvaldsithatésagot vizsgaltak meg.

A jelentés egyértelmUen kimondja, hogy hatalmas tar-
sadalmi valtozasokon kell keresztiilmenniink. Megnéz-
ték, hogy a vilagtorténelemben voltak-e hasonld 6ssztar-
sadalmi valtozasok, és megdllapitottak, hogy bar egyes
rendszerekben torténtek mar radikalis, nagy, mélyre haté
valtozasok, de amilyenen most nekiink at kellene men-
ntnk, olyanra még nem volt példa.

Személy szerint én ehhez azt teszem hozza, hogy le-
het, hogy még nem volt ilyen, de ekkora probléma el&tt
sem allt még az emberiség. Rdadasul semmit nem si-
kerllt ugy el6szor megesinalni, hogy volt mar ra prece-
dens. Ez nem feltétleniil jelenti azt, hogy nem lehetsé-
ges.

A kihivas ¢riasi. De a jo hir oldalon azt is kimondja a
kilonjelentés, hogy a megujulé energia terén egy dramai
forradalmon megylnk keresztil. Ez a transzformacié
mar folyamatban van, csak a tébbi dgazatba — mezé-
gazdaség, ipar, kozlekedés — is el kell jutnia. En azt gon-
dolom, hogy az energetika atment a billenéponton a tisz-
ta energia irdnyaba. A kérdés az, hogy elég gyorsan vég-
hez tudjuk-e vinni, de az biztos, hogy nagyon jo iranyba
haladnak a folyamatok. A tébbi dgazatban is ugyanilyen
forradalomra lesz sziikség.
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