Pomogits Béla

Nyelvvédelem és nyelvijitds — meg6rzés és megujulas
Egy arads tapasztalat

A mogoéttem marade évtizedekben szinte teljesen bejdrtam a Kérpdt-medencét, szdmos véros akad,
ahovd id6rél-idére visszatérek, természetesen ilyen Pozsony, Kassa, Ungvir, Nagyvirad, Kolozsvir,
Szatmdrnémeti, Marosvésdrhely, Szabadka, Ujvidék és Alsélendva. Nehéz kimondanom, mindeniitt
a magyar nyelv erételjes hanyatldsdt kellett tapasztalnom. Két hete jértam Aradon, kozel tiz esztendd
elmultdval, az ottani Kolesey Egyesiilet és az dltala megjelentetett Havi Szemle cimi folydirat meghivasira.
Ezt megel6z6en akkor jartam a vdrosban, amikor az aradi var kazamatdibdl kiszabaditott, majd egy idére a
Minoritédk fétéri templomdnak udvaran elhelyezett Szabadsdg-szobrot ismét felavattdk, ha nem is eredeti
helyén, a torténelmi emlékeket hordozé Viroshdza elétt, hanem egy félreesd, kissé elhanyagolt téren,
szemkozt az 1849-es erdélyi hdborti romdn politikusait és harcosait megorokité emlékmivel. Ez akkor
még csak egy diadalivre felfiiggesztett molindn volt ldthatd. Azéta létrejott a valdsdgos, kdbe faragott és
bronzba 6ntétt romdn monumentum, s a két emlékmi: a nemzeti emlékezetbe mélyen beivédott magyar
és az Ujabb, kissé esetlen romdn ott dlldogdl békésen egymdssal szemben, figyelvén a gondozatlan térségen
siet@sen dtvagé aradiakat.

Midén egy évtizede ott jirtam, Aradon még gyakran hallottam magyar szét, két hete viszont csak abban a
tobb épiiletre kiterjedé magyar kulturélis létesitményben, amelyben az ottani két magyar szerkesztéség, a
magyar kulturdlis egyesiilet és egy magyar vendéglé taldlhaté. Mdskiilonben a véros, amelynek lakossdga
az utols6 osztrik-magyar népszdmldlds alkalmdval, 1910-ben 77.542 {8t szdmldlt, ebbdl 48.761 8
magyarnak, 14.949 romdnnak, 11.320 németnek, 1.850 szerbnek vallotta magdt, azaz a magyarok
tilnyomo: 62,9 %-os tobbségben éltek, a romdnok ardnya 19,2 %, a németeké 14,6 %, a szerbeké 2,4
% volt. Nos, mindez a rendelkezésre 4116 1992-es romdn népszdmldlds adatai szerint a kovetkezékben
véltozott: a vdros lakossdga 190.114 f6t tett ki, ebbdl 151.436 volt a romdn, 29.828 a magyar, 4.142 a
német és minddssze 888 a szerb (viszont 2.138 a cigdny). Azaz a magyarok ardnya 15,7 %, a romdnoké
79,6 %, a németeké 2,18 %, a szerbeké 0,47 % (és a cigdnyoké 1,12 %). A legtobb, kordbban nagy (vagy
relativ) tobbségben magyarok altal lakott erdélyi, partiumi, bansdgi vdros etnikai képe ehhez hasonléan
alakult 4t, és mdr csak a Székelyfold vérosai tekinthet6k magyar telepiilésnek, Marosvésarhely nagyon
kicsiny magyar tobbsége is felettébb ingatag. Mindez, amirél az imént beszéltem, arra utal, hogy az
erdélyi (és dltaldban a Kdrpdt-medencei) magyar kisebbségvédelmi stratégidt: a kisebbségi sorsban €18
magyarsdg védelmének stratégidjit djra és tjra 4t kell gondolnunk. A kordbban kovetett megfontoldsok és
eljdrdsok (és f6ként az dltaldnossdgban érvényesitett politikai retorika) ugyanis mar régen cs6d6t mondtak,
és ahogy magam ldtom, szinte minden téren nagy-nagy bizonytalansdg tapasztalhaté.

Maira Arad taldn a mdlt szdzad kilencvenes éveiben rogzitett és az imént bemutatott adatsorhoz képest
is radikdlisan megvéltozott. Tiz esztendeje a belvarosban még gyakran megiitotte a fiillemet a magyar
sz6 (akdrcsak Temesvdron vagy éppen Brassoban), mdra ezek a szavak jéformdn eltlintek: Arad romdn
nagyvdrossd vélt és csupdn néhdny kisebb nyelvszigeten — a magyar kulturélis egyesiiletben, a magyar
szerkesztdségekben, a rémai katolikus és reformdtus templomban és néhdny magyar iskoldban lehet magyar
beszédet hallani. Aki ma nemzetstratégidrdl beszél, annak erre a véltozdsra: a magyar szé elnémuldsira
mindenképpen fel kell figyelnie. Hiszen Aradot, Temesvirt és Brassot meglehetdsen gyors titemben koveti
Kolozsvir, Nagyvdrad és Szatmdrnémeti, ott van nyomukban Marosvdsirhely, amely néhdny esztendeje
még az erdélyi magyarsdg ,fellegvdrinak” szimitott, s ugyancsak alaposan megfogyatkozott a magyarsdg
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létszdma, jéllehet ma még abszolit tdbbséget alkot olyan vdrosokban, mint a Székelyfold legendds
kozpontjai: Csikszereda, Székelyudvarhely, Sepsiszentgydrgy és Gyergydszentmiklos.

A nyelvek rangsordban

Sok-sok évszdzados torténete sordn a magyar nyelv tobbszor is veszélybe keriilt. A t6rok hédoltsdg idején,
midén a Kérpdt-medencét nagyjabdl nyolcvan szdzalékban kitoltd magyar népesség igen nagy része esett
a pusztitds dldozatdul. A Rékéczi Ferenc nevéhez fiz3d6 figgetlenségi hdbord utdn, midén a hdborus
veszteségek, valamint a hdbora végén fellépé (még a hadi cselekményeknél is gyilkosabb) pestisjdrviny
okozta pusztitds, illetve a nagyardny kiilfoldi betelepités nagyjdbdl negyven szdzalékra szoritotta vissza a
magyarsdg orszdgos szimaranydt. Ugyancsak jelentékeny veszteséget okoztak a huszadik szdzadi hdbordk,
valamint a trianoni szerz6dés kovetkezményei: a repatridldsok, kivindorldsok, az er8szakos asszimildcidra
torekvd kisantant politika. Mindez csupdn ebben az évszizadban koézel kétmillié f6vel apasztotta a
magyarsdg szimdat a Kdrpat-medencében.

Kovetkezésképpen csokkent a magyarsdg kozép-eurdpai szimardnya, vagyis a magyar nyelv a térségben
ersen visszaszorult. 1918-t6l mdig, azaz kozel egy évszdzad leforgisa sordn a romdnok és a szlovikok
lélekszdma tobb mint kétszeresére nétt, mikozben a magyarsdg lélekszdma kevesebb mint egynegyedével
emelkedett. Haa magyaranyanyelviiek szima ugyanolyan mértékben novekedettvolna, mintaszomszédoké
(az utédéllamok tobbségi nemzeteié), akkor most legaldbb huszonkét millié magyarnak kellene lennie a
kozép-eurdpai régiéban, és ez egyértelmi magyar tobbséget jelentene a Karpdt-medencében.

A magyarsig jelenlegi, nagyjdbdl tizenkét és félmilliés lélekszdmdval (10 milli6 Magyarorszdgon, kozel
miésfélmillié Romdnidban, kozel félmillié Szlovékidban, 150 ezer Kdrpataljin, 200 ezer a Vajdasdgban és
egylittesen vagy 100 ezer Ausztridban, Szlovénidban és Horvdtorszigban), még igy is a Kdrpat-medence
lakossdganak tekintélyes részét teszi ki, de mdr nem a tobbségét. Es ez a kozel 6tven szdzalékos vagy
a negyven szdzalékot jécskdn meghaladé ardnyszdm is igen torékeny, és gyorsan fogyatkozik: nem is
szeretnék kétségbeejtd joslatokig jutni, jollehet léteznek ilyenek.

A magyar nyelv mindezek ellenére sem tartozik a vildg ,kisnyelvei” kozé. Sidney S. Culbert washingtoni
egyetemi tandr néhdny évtizede késziilt nagy nyelvstatisztikai felmérése szerint a Foldon nagyjdbdl 3000
nyelvet beszélnek, ezek kozott 12 olyan nyelv taldlhatd, amely t6bb mint szdzmilli6 ember anyanyelve
(sorrendben: a kinai, az angol, a hindi, a spanyol, az orosz, az arab, a bengdli, a portugdl, az indonéz, a
japdn, a német és a francia), tovdbbi tiz nyelvet 50 és 100 millié kozotti népesség beszél (urdu, pandzsibi,
koreai, olasz, telegu, tamil, marathi, vietndmi, t6rok, jdvai).

A magyar nyelv ebben a rangsorban az igen megtisztelé negyvenhatodik vagy negyvenhetedik helyet
foglalja el, el8tte olyan nyelvek szerepelnek, mint az afgdn, az asszdmi, a malajalam, a holland, a perzsa,
a lengyel a romdn, az ukrdn, utdna pedig olyanok, mint a cseh, szlovdk, a szerb, a horvit, a svéd, a ddn,
a finn, az Gjgordg, a bolgir és igy tovibb. A magyar nyelv ezek szerint Eurépdban (az orosz, a német, az
angol, a francia, az olasz, az ukrdn, a spanyol, a lengyel, a romdn és a holland utdn) a tizenegyedik, és
tobb mint hiisz nyelvet eléz meg az eurdpai nyelvek rangsordban. A nagyvildgban pedig ezerszdmra élnek
nyelvek, amelyeket a magyarnal kevesebb (jéval kevesebb) ember beszél.

Kulturdlis dtalakulds

Nyelviink még sincs biztonsdgban, és ha a tapasztalt vagy éppen lehetséges veszélyeket szdmitdsba kivdnjuk
venni, kiilon-kiilon kell vizsgdlat tdrgyavd tenni a magyar anyanyelviiek hdrom nagy (f6ldrajzi értelemben
is elkiilonithetd) csoportjat: a magyarorszdgiakat, a Kdrpat-medencei magyar kisebbségicket és a nyugat-
eurdpai, valamint tengerentuli szétsz6réddsban élé6 magyarokat.

Magyarorszdgon a nyolcvanas évek kozepe (tehdt nemcsak a rendszerviltozds) éta egy nagyszabdsu
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civilizdcids dtalakulds megy végbe, és ez mint minden dtalakulds, a kultirdk, életformdk, mentalitdsmédok
éles titkozésével jar egyiitt. A széles korben tapasztalhaté kulturdlis és mentalis konfliktusok természetesen
kihatnak a nyelv életére is. Mindennek csak egyik velejiréja és kovetkezménye az, hogy (miként sokan
panaszoljdk) nyelviinket kezdik ellepni az idegen szavak: a kereskedelmi elnevezésekben, a reklimokban,
az elektronikus civilizdci6 eszkozeinek hasznalata sordn, s6t, a rddié és a televizié misoraiban is. A jelenség
nem merében Uj, nagy civilizdciés valtozdsok idején rendre bekovetkezik, igy tortént ez a 18. szdzad végén,
a 19. szdzad elején is, midén hazdnkban megindultak a gazdasigi dtalakulds: a polgdrosodds folyamatai.
Az idegen szavak és kifejezések befogaddsara sziikség van, de inkdbb csak akkor, ha valamely 4j fogalom,
jelenség vagy eszkoz megnevezésére nem dll rendelkezésiinkre magyar sz6, avagy ilyent nem tudunk némi
nyelvijité leleménnyel létrehozni. Ezért kétségteleniil szitkség lenne egy 4j nyelvijité mozgalomra, akdrcsak
Kazinczy idején. Ilyen mozgalom kiilénben napjainkban is tapasztalhaté (itt és most jelen vannak ennek
képviseldi és munkdsai) — mindazondltal a mozgalom kiterjesztésére és dllami (koltségvetési) eszkozokkel
is timogatandé erdteljesebb megalapozdsdra szitkség volna. A nyelvijitds mint nagyszabdsa kulturdlis
kezdeményezés, mi t6bb: mozgalom mindig akkor vélik id8szertivé, midén a civiliziciés fejlédés, a
polgdrosods lendiiletet kap, és el6retr. Igy tortént ez a 19. szdzad elsé harmadéban: Kazinczy Ferenc
nyelvijité mozgalma idején, igy tortént a 19. szdzad végén, midén a Szarvas Gdbor dltal alapitott és
szerkesztett Magyar Nyelvér cimii folydirat volt az anyanyelv védelméért folytatott szellemi eréfeszitések
mihelye, és igy tortént ez a harmincas években is, midén Kosztolanyi Dezsé lett a nyelvmiivelés apostola,
kovetkezetes szorgalommal gyomldlva az él6beszédbél a felesleges idegen szavakat. De a kozelmaltban
is folyt szivés és féradhatatlan nyelvmiivel6 munka, a jé emlékezeti Lérincze Lajos jévoltibdl, aki
évtizedeken dt dolgozott azért, hogy a beszélt nyelv minél magyarosabb legyen.

Ma is eleven nyelvmiivelé mozgalomra volna sziikség, minthogy az idegen szavak és kifejezések mdr-mdr
elontik nyelviinket, kivalt az tizleti életben, a cégtdbldkon, az utcai feliratok kozott, ugyanakkor a rddid,
a televizi6 és a kozélet (példdul a naponta kozvetitett orszdggytilési beszédek és vitdk) maguk is sokat
rontanak a tdrsadalom nyelvérzékén: nemcsak felesleges idegen szavakkal, hanem rossz mondatfiizéssel,
helytelen hangsulyozdssal is — kdrtékony mintdt teremtve, holott a helyes mintdt valamikor éppen a
szinhdzi beszéd és a kozpolitika teremtette meg. Ennek a nyelvijité mozgalomnak a létrehozdsat és
magdt a nyelv védelmét azonban nem lehet egy tgynevezett ,nyelvtrvényre” bizni, kivdlt nem olyan
renddri eszkozokkel fellépd ,nyelvtorvényre”, amilyet északi szomszédunk parlamentje hozott. Egy ilyen
nyelvtorvény ugyanis nem a nyelv tisztasigit védi, hanem az emberek zaklatdsinak antidemokratikus
eszkoze.

A magyar nyelvet mint legnagyobb nemzeti 6rokségiinket és szellemi értékiinket, valéban 6vni és védeni
kell, ezt azonban nem tdrvényi Gton, nem biintetd rendelkezésekkel (idegen széval: szankcidkkal)
kell elérni, hanem részben a rendelkezésiinkre 4ll6 kordbbi minisztériumi rendeletekkel, amelyek
a kereskedelmi feliratok magyarnyelviiségét kivinjidk meg, féként pedig egy olyan ,nyelvijité” és
nyelvszépité mozgalommal, amely az iskoldktdl a tudomdnyos mihelyekig, az egyhdzaktél a kozvélemény-
és nyelvformdlé médiumokig dthatja a tdradalom egész életét.

Nyelviink a kisebbségi létben

A miésodik nagy kort, amelyben nyelviink védelemre szorul, a kisebbségi [étben €16, nagyjébdl hdrom milli6,
de lehet, hogy csupdn két és félmillié Karpdt-medencei magyar alkotja. Kozismert, hogy az é anyanyelvi
jogaik és nyelvhaszndlatuk ma is bizonytalan helyzetben van, és a f6léjitk névekvé dllamhatalom 4ltaldban
nem ismeri el, vagy csak részlegesen ismeri el azokat az elemi emberi és kozosségi jogokat, amelyek
az anyanyelvi iskoldztatdst, az anyanyelvi kultdra megtartdsit és fejlesztésée, illetve az anyanyelvnek a
kozéletben (a kozigazgatdsban, a jogszolgiltatdsban, a politikdban) torténd szabad haszndlatdt lehetévé
teszik.
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Ezek a jogok az eurdpai orszdgok nagy részében: a nyugati vildigban ma mdr széles korben elismertek és
érvényesithet6k. A spanyolorszdgi kataldnok, a finnorszdgi svédek és a dél-tiroli (olaszorszdgi) németek
széles kort kulturdlis és teriileti autondmia birtokdban fejleszthetik kultardjukat, érizhetik meg nemzeti
identitdsukat, de kulturdlis autonémidja van a ddniai és belgiumi németeknek, az ausztriai szlovénoknak,
s6t Gjabban a hagyomdnyosan asszimildciés politikdt folytaté francia dllam keretében él6 korzikai
olaszoknak is. Nem egy orszdgban kisebbségi egyetemek is mikodnek, igy igazdn figyelemremélt az,
hogy Finnorszdgban (Turku, svéd nevén Abo virosiban) létezik 6ndllé svéd egyetem, noha az orszdg
népességének csak 6,4 szdzaléka tartozik a svéd kisebbséghez.

A Kdrpat-medencében él6 magyarok helyzete ebben a tekintetben nem felel meg az eurépai normédknak:
a Trianon éta eltelt nyolcvan esztendé alatt valéjadban mindig nyelvi hdbort folyt elleniik. Errél a nyelvi
haborardl és elnyomdsrél 1930-ban Kosztoldnyi Dezsé a kovetkezéképpen beszélt. ,Egyelére még
derengeni se ldtjuk azt a vdrva virt szellemet, mely csak annyira is egybefognd az emberiséget, mint
a kozépkor vagy a reneszdnsz. Nem ldtjuk azt az 4j vildgot sem, mely a hdbord vérébdl és romjaibdl
keletkeznék. Csak wjabb vért és Gjabb romokat ldtunk, ajabb lélektiprsokat, anyanyelvek tildozését,
iskoldk onkényes betiltdsdt, hirlapok elkobzdsit, szinészek kibotozdsit, a lelkiismereti és gondolati
szabadsdg ellen val6 Gjabb merényleteket.”

A Kkisebbségi sorsba taszitott magyarsdg ellen viselt nyelvhdbortnak sziinteleniil viltoztak a taktikai
modszerei, voltak idészakok, mid6én az anyanyelv haszndlata biztosabb jogokra épiilt, példdul
Romdnidban 1945 és 1947 kozott, vagy a jugoszldviai Vajdasigban a tartomdny autonémidja idején,
és voltak idészakok, mid6n a kisebbségi magyarsg szinte teljesen meg volt fosztva nyelvi jogaitdl, igy
Csehszlovdkidban a mdsodik vildghdbort utdn, vagy Romdnidban a Ceaugescu-féle zsarnoksdg utolsé
évtizedében. Jelenleg Romdnidban a kordbbiakhoz képest szabadabban, Szlovikidban az etnokratikus
kormdnypolitika kovetkeztében csak korldtok kozott érvényesiilhetnek a magyarsdg nyelvi jogai.

A nyelvhasznilat szintjei

A kisebbségi jogokat, kozelebbrdl a kisebbségi anyanyelv-hasznélati jogokat valéjaban egy tobbszintl
rendszerben képzelhetjiik el, ez a rendszer a minimdlis jogérvényesités igen alacsony szintje és az eurépai
jogelveknek megfelel kollektiv autonémidk magas szintje kozote tobb 1épesSt is mutat. Az elsd ésleginkdbb
kezdetleges anyanyelvhaszndlatot a csalddi (rokonsdgi) nyelvhaszndlat jelenti: ezt még a legelvakultabb
és legembertelenebb etnokratikus parancsuralmak is csak ritkdn szoktdk megakaddlyozni. Az otthoni,
csalddi nyelvhaszndlat a legszentebb emberi jogok kozé tartozik, és a csaldd elemi joga eldonteni azt,
hogy otthon milyen nyelven beszél. Ez a csalddi nyelvhaszndlati jog azonban a legkevésbé sem azonos
az anyanyelv haszndlatdhoz f(iz6dé joggal, minthogy a csaldidban csupdn a nyelv egy sziikebb kore
érvényesiilhet, és megfeleld miveltség nélkiil — amelyet természetesen a csalddi élet sziikebb vildgaban
nem lehet megszerezni — az anyanyelv elsatnyul, dgynevezett ,konyhanyelvvé” vélik. Ez a magyar nyelv
sorsa azokban a szérvanykozosségekben, amelyeket romdn, szlovak, szerb vagy ukrdn kornyezet vesz koriil.
Ennél a csalddi nyelvhasznalati szintnél valamivel tbbet tesz lehetévé a szomszédsdgi, egyhdzi, kozségi
anyanyelvhaszndlat joga, midén a lakékorzetben, a kiskozosségekben és az egyhdzi szolgdlatban teljes
korten haszndlhaté a kisebbségi nyelv. Természetesen ez a nyelvhaszndlati szint is erésebb korldtozdst
jelent, minthogy a tdrsadalmi nyilvinossig legtobb férumdt elzdrja a kisebbségi kozosség eldl. Altaldban
ezt a nyelvhasznilatot is engedélyezni szoktdk az etnokratikus rendszerek, habdr itt mdr lehet erésebb
megszoritdsokkal taldlkozni, példdul a moldvai csingdk korében, akik szdmdra az egyhdzi életben nem
teszik lehet6vé a magyar nyelv haszndlatdt.

Az anyanyelvhaszndlat harmadik (k6zépsd) szintjén a kisebbségi kultira, mindenekeldtt a kisebbségi
irodalom intézményrendszere helyezkedik el. Ezen a szinten az elmult kézel nyolc évtizedben mar erésebb
korldtozdsok voltak tapasztalhaték. A kisebbségi irodalom, Gjsdgirds és néhdny ,nemzeti” tudomdny
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(irodalomtorténet-irds, néprajz) nyelvhasznalati jogai dltaliban megengedettek, a tudomdnyos, miivészeti
és kozmiivel6dési egyesiiletek alakitisinak joga azonban sokszor korldtozott, igy a kommunista
évtizedekben szinte egydltalin nem tudott érvényesiilni, minthogy a gyiilekezési jog teljes mértékben ki
volt szolgdltatva az dllampdrt és a titkosrenddrség akaratdnak. Maga a kisebbségi kultira is csak ritkdn
kapott (és kap) kozponti koltségvetési tdimogatist, illetve a kdzponti kormdnyzat nem ritkdn arra torekszik,
hogy a kisebbségi kulttirdt peremhelyzetbe kényszeritse és ,,szubkultiirdvd” tegye.

A nyelvi jogok kovetkezd szintjén a kisebbségi oktatdsi rendszer helyezkedik el, mégpedig teljes kortien:
az 6voditdl az egyetemig. Ez a rendszer mindeniitt, ahol magyar kisebbségi kozosségek élnek, csak
toredékesen létezik és miikodik. Minden egyes szomszédos orszdgban akaddlyokat gorditenek az oktatdsi
rendszer teljes kiépiilése elé, a magyar tankdtelesek bizonyos szdzaléka (ez lehet 30-tl 60 szdzalékig)
nem anyanyelvii iskoldban végzi tanulmdnyait, és a féiskolai szintt képzésnek kordbban csupdn néhdny
toredékes valtozata (lelkészképzés, Gjsdgirs- és tandrképzés) johetett létre. A kisebbségi egyetemi rendszer
csak az utébbi évtizedekben alakulhatott ki, nem utolsé sorban a kisebbségi magyar partok, igy az
RMDSz és a szlovakiai Magyar Koalicié Pirtja eréfeszitésének eredményeként. Ma mar Nagyvaradon, a
Székelytold varosaiban és Komdromban miikédnek, igaz, nem mindig kedvezd kériilmények kozepette,
ondll6 magyar egyetemi intézmények. Kiilonben a kisebbségi nyelvii egyetemi képzés Eurépdban
(a szlovdk és a romdn propaganda dllitdsdval ellentétben!) egydltalin nem tartozik a ritkasigok kozé:
Spanyolorszdgban léteznek kataldn tannyelvii egyetemek, Finnorszdgban létezik svéd nyelvii egyetem,
emellett a két vilighdbora kozotti polgéri Csehszlovékidban is miikodott német nyelvi egyetem, és széles
korben miikédtek német nyelvii féiskoldk.

Végiil a nyelvi jogok haszndlatdnak kovetkezd szintjét a koziileti-politikai nyilvinossdg jelenti: az
anyanyelv szabad haszndlata a kozéletben, a kozigazgatdsban és a jogszolgdltatdsban. Ennek a koziileti-
politikai nyelvhaszndlatnak a személyi, illetve teriileti autonémia ad teljes keretet és lehetdséget, erre
a kisebbségi autonémidra torekszenek a Kérpdt-medencei kisebbségi magyar kozosségek politikai és
érdekvédelmi szervezetei. Kiilonben a kisebbségi autonémia eszméje és gyakorlata ugyancsak az eurépai
jogelvekbdl kovetkezik: a spanyolorszdgi kataldn, az észak-olaszorszdgi osztrak, a belgiumi és ddniai német,
a finnorszdgi svéd onkormdnyzatok igen j6 mintdt és 6szt6nz6 példdt adhatnak a kézép-eurépai magyar
és nem magyar autonémiatdrekvések szdmadra is.

Ha az imént vazolt nyelvhasznélati rendszer ,szintjeit” egyféle fokozatossdgot érvényesitd jogi ,,skdldnak”
tekintjitk, megallapithatjuk, hogy az 1989 utdn kialakul6 4j kézép-eurépai demokricidk még jocskin
elmaradnak a jogérvényesités eurépai normdi mogott. Vannak orszdgok, amelyek ma taldn jobb helyezést
kaphatnak, ilyenek Szlovénia, amely a legtobbet adta a maga kisebbségi polgdrainak (legalabbis az 8shonos
magyaroknak és olaszoknak), Horvétorszdg, amely a balkdni hdbora lezdrdsa utdn szimottevé kisebbségi
nyelvi jogokat helyez kildtdsba, elsésorban a szerbek szdmdra, és Romdnia, amely az Iliescu-rendszer (és
kiilonésen a Ceausescu-féle rémuralom) gyakorlatahoz képest jéval liberdlisabb kisebbségpolitikdt kivin
folytatni. Igazi kisebbségi autonémiak kialakitdsdr6l azonban a mai Romdnidban sincs sz6. Mds orszdgok,
igy Szlovakia és Szerbia viszont sziikitették a kordbbi kisebbségi nyelvhaszndlati jogokat, és az ott €16
magyarsdgnak ugysz6lvan naprél-napra meg kell kiizdenie anyanyelvi jogaiért.

Az utébbi esztend6k demokratikus valtozdsai ilyen médon nem hoztak bizalmat kivédlté detorést és
megnyugtaté eredményeket a kozép-eurdpai régié nemzeti kisebbségei (és kozottitk a két és félmillié
magyar) szimdra. Ennek ellenére vannak biztaté jelek is, igy mindenekel8tt az eurdpai integrcié szinte
minden orszdgban megmutatkozé igénye, emellett a hatirok menti kisrégiok gazdasigi integriciéjinak
kétségtelentil elére haladé folyamata. Kozép-Eurdpa torténetének soron kovetkezd nagy feladata
val6szintileg az lesz, hogy mindeniitt le kell bontani az etnokratikus dllamrendszereket, és meg kell
erésiteni az eurdpai integracios fejlédést.

Végiil a magyar nyelv harmadik nagy kore a nemrég még emigriciéban élé6 magyar kozosségeket fogja
t. Ennek a szérvinymagyarsdgnak a kozosségeiben is nagyjabdl 1 millié-1,2 millié6 ember él, de erdsen
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tdlzottak azok a vélemények, amelyek szerint csupdn az Egyesiilt Allamokban 1,7 millié magyarral lehet
szdmolni, a valésdgban ennek a szimnak jéval kevesebb mint a fele (600-700 ezer) lehet a hiteles adat.
A magyar szirmazisi amerikaiak szdma valéban igen magas, ebben a tekintetben az 1,7 millids adat
val6szintinek tetszik, ezeknek nagy része azonban mdr egyaltalin nem beszéli 8seinek nyelvét, és nem érez
kozosséget a magyar kultdrdval.

A nyugati vildg magyarsdga, és erre most mdr szdmitani kell, lassan elvesziti anyanyelvét: a mdsodik
emigriciés nemzedék mar csak torve, a harmadik pedig mér egy4ltalin nem beszél magyarul. Eppen ezért
az 6 koriikben nem nyelvvédelemre van sziikség, hanem a magyarsighoz valé tartozds érzésének vagy
a szdrmazds tudatdnak a fenntartdsdra, amely méra elsésorban nem nyelvdpolé eréfeszitéseket, hanem
kulturdlis munkdt kivdn. Vagyis fel kell kelteni, meg kell erdsiteni a nyugati vildgban él6 fiatal magyar
nemzedékek érdeklédését a magyar zene, a néptinc, a miivészet és népmiivészet, az el6dok sziil6hazdja
irdnt. Mindez a nyugati magyarsig korében 4j kulturdlis stratégidt kovetel, és ennek a stratégidnak a
kidolgozisdban, megvaldsitisdban tobb tdrsadalmi szervezetnek is részt kell vdllalnia.

Kazinczy és Kosztoldnyi tanitdsa

A magyar nyelv most: az ezredfordulé viltozé és sok tekintetben a politikai partérdekek erészakos
(és a valésdgos nemzeti érdekeket nem egyszer figyelmen kiviil hagyd) érvényesitésének neuraszténids
viligdban valéban védelemre, kovetkezésképpen okos, tervszer(i védelmi intézkedésekre szorul. Ezeket
az intézkedéseket tdrsadalmi konszenzusra kellene épiteni, nem szabadna elhamarkodni, és f6ként nem
szabadna pdrtpolitikai érdekeknek aldrendelni. Egyszer ssze kellene iilnie azoknak: nyelvtudésoknak,
kozéleti személyiségeknek, iréknak, jsdgirdknak, egyesiileti vezetéknek, akik felelések a magyar nyelv
jovéje és sorsa irdnt. Ok kezdeményezhetik azt az Gj nyelvvédelmi stratégidt (ha tetszik: ,nyelvajitast”),
amelynek nem kevesebb felel6sséggel, leleményességgel és hatékonysdggal kell érvényesiilnie, mint ama
réginek, amelynek Kazinczy Ferenc volt a vezére és mestere. Kazinczy a nemzet lelkét és szellemi egységét
litta a kozos nyelvben, ahogy A magyar nyelv polgdri nyelvvé emelése felél cima 1808-as ,tiibingeni”
palyam{ivében irta: ,A hazai nyelv a nemzeti szeretetnek legszorosabb kapcsa még azoknail is, kiknek
nemzete kiilonbo6zd részekre szaggattatott, s egy testet tobbé nem teszen.” A magyar nyelvdjitdsnak —
nyelvijitdsoknak, az ,,4j magyar nyelvijitdsnak” is a magyar nyelvi 6ntudat, vagyis a nemzeti identitdstudat
megerdsitése az alapvetd feltétele. Igaza van Kosztoldnyinak, aki 1932-ben Pir szé a nyelviijitdshoz cimi
irdsdban a kovetkezSket jegyezte le: ,A nyelvet, mely eleven, folyton véltozé és fejldé folyamat, sohasem
lehet véglegesen >rendbehozni<, kisoporni és fényesre kefélni, de annyit igenis elérhetiink, hogy az
ontudat résen élljon és csondben, rejtetten munkalkodjék.”

Ezt a rejtett lelki munkdlkoddst kell megalapoznunk okosan és szivésan most, nem csak nyelvészeknek
és nyelvmiveléknek, hanem iréknak, tudésoknak, tandroknak, egyhdzi vezet6knek, mindenkinek, aki
felel3sséget érez nyelviink fennmaraddsa miatt. Hiszen azt szeretnénk, arra toreksziink, hogy a Kérpdtok
»kebelében” még hosszii évszdzadok multdval is magyarul beszéljenek. Valéban arra van sziikség, hogy
meg0rizzitk anyanyelviinket — a meg6rzés természetesen sziintelen megtjuldst-meggjitist kivin: a
nyelvvédelem és a nyelvujitds tigye (akdrcsak Kazinczy Ferenc vagy Kosztolanyi Dezsé kordban) mindig
egy ligyet jelent.

(»A magyar nyelv és a magyar jogi minyelv megtjuldsa” cimmel, 2013. december 5-én a Karoli Gaspadr
Reformdtus Egyetemen rendezett konferencidn elhangzott eldadds szerkesztett véltozata.)
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