Péntek Imre

Vallomdsok és gondolatok —

életrol és miivészetrol

(Fekete Gyorgy Befelé tdgasabb és Tdrgyak természetrajza
— Tapasztaldsaim konyve cimi koteteirdl)

Szerencsés ember az, akinek tehetségébdl tobb miifajra, mivészeti dgra
futja. Az is ismert: a tehetségnek tobb arca van. S eléfordul, hogy nem kénnyti a
vélasztds. Mindez Fekete Gyorgy koteteit lapozgatva jutott eszembe. Az ismert és
sikeres bels6épitész palydjat végigkisérteazirds, a publikélds, szakmai és egyéni gondok
megosztdsa, kozzététele, s valami hihetetlen empdtia a mivésztirsak irdnt, amely
tobbkétetnyi ,beszélgetésben” kapott nyilvanossigot. Egyik cikkének cime: Tarsak
a teremtésben. Valéban, olyan szellemi arcképcsarnok bontakozik ki konyveibél,
amelyre biiszkén tekinthetiink. Csak néhdny név a sok koziil: Blazsek Gyongyvér
bels6épitész, Kirdly Jozsef bels6épitész, Péri Jozsef otvosmivész, Schrammel
Imre keramikus, Simon Kdroly ipari formatervezd. De tdl a sziikebb szakmdn
beszélgetStarsa volt David Katalin mivészettorténész, Makovecz Imre épitész,
Balassa Sandor zeneszerzd, Gerzson Pél festémiivész, Orosz Istvan grafikusmiivész,
Medveczky Addm karmester, Rubik Ernd épitész-bels6épitész... Meghokkentd
névsor, s megdobbentd gazdagsdg. Taldn ezért nem kapkodott a kritika kdtetei
irdnt, nem sziilettek meg azok a méltdn megilletd elemzések, recenzidk, mert ezt
a sokoldald tdjékozottsdgot, miiveltséganyagot, igényességet nehéz kovetni, nehéz
ennek az elmélyiilt gondolati vonulatnak partnere lenni. S még ezen feliil: versek,
cikkek, esszék, eléaddsok, politikai hitvalldsok.

Taldn ezért gondolta a szerzd 2007-ben, hogy kozzé tesz egy valogatast
irdsaibdl és verseibdl, Befelé tdgasabb cimmel. A bevetet6ben — melynek az
Ismétléseim elé cimet adta — egy anekdotdval érzékelteti, miért érezte belsd igényée
az Ujboli kozlésnek: ldtni szerette volna magdt, miiveit ,messzirdl is”. Majd 6tven év
tdvlatdbol. (Elsé kotete Szines lakdsok, lakdsszinek, 1968-ban jelent meg a Minerva
Kiadénil.)

Néhdny vele késziilt interji betekintést enged személyes vildgdba, multjdba,
filozéfiai szemléletébe. Az élethez vald viszonydba. ,,Az élet jutalom, érdemeld ki”
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— hangstlyozza a taniténd, az orvos, a lelkész példdjaval, akik ,nem az érdemszerzéssel” t6rédtek, hanem
az ,érdemtelenek mulasztésait” kisérelték meg pétolni. Sokat és sokan irtak a kozép-eurdpai létezés
sajdtossdgair6l. Szamomra Fekete Gydrgy megkozelitései a legelfogadhatébbak. Es éppen az elmdlt Gtven
év tanulsdgainak szimbavételével. Annak a hidnyolt ,ldtleletnek” — amikor anyagi-tdrsadalmi-szellemi
elnyomoroddsban, szegénységben éltiink — mégis volt egy kényszer(i hozadéka, amit a szerzd ,pozitiv
autarkidnak” nevez. Ami azt jelentette, hogy a korszak szakemberei, szakmunkdsai ,torténelem dltal
kimért nehéz palydn beliil maguk taldltdk ki anyagaikat, eszkozeiket, médszereiket”, amivel lényegében,
az elzdrtsdg ellenére, miikodSképessé tették az orszdgot, sét, bizonyos teriileteken kimagaslé eredményeket
értek el.

A teremté reménység’(de mondhatndnk: szegénységet is) magdval hozta a helyi taldlékonysdgot,
kreativitdst, szakismeretet. Ennek kovetkeztében fennmaradt a versenyképesség, a kiviilllok,
ellendrukkerek nem kis dmulatdra. S ebben a munkdban élen jirtak a f8iskolai, egyetemi oktatdk, a
tervez8k, akik a hidnyzé tuddst — ha kellett, titokban — elloptik a kényvtarakbél. Mi, kozép-eurdpaiak,
magyarok tehdt — Fekete Gyorgy szerint — hihetetlen munkdval, szorgalommal pétoltuk a hidnyokat
(ugye, ismerds: hidnygazdasig), és a teljesitmény nem maradt el... Mindez Lelkes Péter interjijdban
olvashaté, amely ebbél az dltaldnos helyzetképbdl kiindulva ratér a belséépitészet korabeli gondjaira. Ami
nem kis részben a Magyar Iparmivészeti Féiskoldn jelentkezett, az 6tvenes, hatvanas években, ahol a
szerzd tanult. Erdekes az a megfigyelése: a kettéosztott Eurdpa felett ,ott lebegett egy virtudlis harmadik, a
koz6s”, és a tervezdk ennek a btivoletében éltek. Es a formatervezésnek megvolt a maga szépsége, kihivisa,
ami egy egész nemzedéket ragadott magéval.

Ekkor ismerkedtiink a fogyasztéi tdrsadalom mdmordval, terrorjéval, s a szakember izgalmas megfigyelése
szerint: ,a modern design erkolcseivel valami nagyon nagy baj van”. Egyre keményebben jirul hozzd a
fogyasztdsi spirdl gyorsulé gytrizéséhez. Tulzé sebességgel jonnek létre azok a ,valtétipusok”, amelyek
elttintetik elédeiket. El8segitve az értelmetlen tékozldst, pazarlist. Figyelmeztetése: a formatervezének
id6ként nemet is kéne mondania.

A rendszerviltozds nem volt a formatervezés nagy iddszaka, dllapitja meg. Az wjabb tirgyak (szerszimok,
eszk6zok, butorok) kiilfoldi tervek alapjdn valésulnak meg, vagy importként hozzdk be éket. Milyen
kitorési pontok lehetségesek? Magyarorszdgnak kis szérids, nagy szellemi tartalmd termékeket kell
gyartania. Ebbe tud bekapcsolédni a hazai designer. Aki specialitdsokat kindl. S ebben nagy szerep
jut az oktatdsnak. AmelybSl nem hidnyozhat a rajz és mintdzds. A magyar mérnoki teljesitményben
fontos szerepet jétszott, hogy a vildghir(i termékeink el8allit6i a Miszaki Egyetemen rajzot is tanultak. A
formatervezés rajzi és esztétikai tuddsa igy természetes része volt a miiszaki elképzelés megvaldsitdsanak
Rendkiviil érdekes a beszélgetés azon része, amely a tervezés magyar karakterisztikumadt érinti. A magyar
sajdtossigok kozé sorolhatd: nem lélektelen, nem hideg, kemény, raciondlis, tivolsdgtartd. A stilusjegyek
kozé sorolhatd: poézissel telitett, anyagtiszteld, ,hajlik valami olyasféle formagazdagsigra, amely mogott
elfér a torténelmi idébeliség is”. Arra is felhivja a figyelmet, a tomegtermeléstél nem kell félni. Tiz-
tizenot éveként véltozdsokat kivdn az emberiség. S ez megsziinteti az egyhangtsdgot, az egydntet(iséget. A
tervezéknek ezeket a valtozdsi pontokat kell felismernie, ezeknek kell elébe mennie. Ehhez a témakérhoz
kapcsolédik a Nemzeti kultiira és a nemzet kultirdja ciml eléaddsinak szovege. Ebben olvashaté: ,Mi
a nemzeti kultira? ...Nemzeti az a kultira, amelyik sajit koz6s maltjdbdl jon, sajit torténeteit irja,
festi, faragja, munkalja ki, mondja el, képezi le miivészetnek és a kulturlis eszk6zoknek vagy médidnak
minden lehetséges eszkozével, sajat torténelmével foglalkozik, ezt dolgozza f6l, ezt tekinti 4t idénkét
miésképp, ezt gylijti és helyezi el kozgyiljteményekben, amelyek a kulturdlis tovabbélésnek, a tanitisnak
és a tovabb-mivel6désnek a szinterei... Alkotdsai, mivei arra kozos jovére irdnyulnak, amelyet igenis el
kell tervezni, igenis meg kell alkotni...”.

Ezzel szemben a nemzet kultdrdja pedig ennél szélesebb kori: ebben benne foglaltatik az eurdpai és
az egyetemes kultdra minden eredménye és ténye, amely sziikséges ahhoz, hogy utat taldljunk a vildg
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megértéshez. A kettd egészséges ardnya biztosithatja az egyensulyt a kiilsé és belsé erék kozott, adhat
keretet a nyitottsdgnak és fejlédésnek. S még egy tanulsigot hoz felszinre a kotet zdrd irdsa, a Néhdny
gondolat az értelmiségi [étrdl, a miavészetrdl. Felhivja a figyelmet a folytonossig megszakaddsdra, amely
fél évszdzada kovetkezett be. ,A folyamatossdg ereje all szemben a késedelmek gyengeségeivel” — irja. A
megzavarodott értelmiségi szerep — éppen a mi oldalunkon — szkepszist, talkévetést, permanens ellenérzést
véltott ki. Mig a mdsik, szerencsésebb térfélen, a nyugodt produktivitds volt a jellemzd. A kozeledés csak
illazié maradt. A ,hatalmi viszonyoktdl fiiggetlen, haszndlhat6 szellemi készlet” — amelyik mikodik a
nyugati polgdri demokricidkban — ndlunk még vdrat magéra.

Ebben az 4j ,dtmenetiségben” fontos a miivészet léte, irdnyultsdga, sajat szerepvillaldsa.

A mualkotdsnak behozhatatlan elényei vannak a doktriner tuddssal szemben. Része lehet a teremtésnek,
egy ,kontaktuspont Istenhez”. Az idedlis tdrsadalmi és szellemi 4llapot azonban nem magatdl alakul ki:
»A jobb id8k nem eljonnek, hanem azokat el kell hozni”. Ez a megéllapitds megkeriilhetetlen feladatokat
is jelent az értelmiség szdmdra. Az elmult 6tven év rettenetes dlmabél valé ébredés taldn megérlelte a
megujulds energidit. Ezt a reményt sugallja az egész kotet.

A szerz§ legtjabb munkdja ismét zavarba ejté. A cime: Tdrgyak természetrajza — Tapasztaldsaim konyve.
A Befelé tigasabb egyik irdsa, az Athatdsok a miivészetben cimmel mdr érinti ezt a témit. Ahogy ebben
olvashaté, a szdndékrél: ,évek ota gylijtom az anyagot, s irom szovegeit egy konyvnek, aminek a cime
A tdrgyak természetrajza lesz. Ez a konyv megkisérli majd a miitdrgyak és iparmiivészeti, népmivészeti,
ipari tdrgyakat tulajdonsigaik szerint meghatdrozni. Nem értékelni, nem ald- és folérendeltetésiiket
megdllapitani, hanem a benniik rejl6 gondolatokat és szerepeket koriilirni.”. Schrammel Imre, a Kossuth-
dijas keramikus, j6 bardt igy ajdnlja a konyvet az érdekl6dSknek: ,Olvasisa kozben meglepetéssel
fogjak tapasztalni, milyen keveset tudunk nélkiilozhetetlen ,atitdrsainkrdl”, pedig létezésitk a mi
keziinknek koszonhetd. Alig ismerjitk torténetiiket, miifaji véltozatossiguk jellemvondsait, tirsadalmi
hatdsmechanizmusukat, dtvaltozdsi képességiiket, tizenetkdzvetitd misszidjukat.”. Maga a szerzd két
motivumot hangsilyoz — a rokonszenvet és felel6sségérzetet. Zavarba ejté, mint mondtam, mert alapvetd
osztdlyozdsi és kategorizdldsi rendszerekkel szembesit, amelyek megkonnyitik tdjékozéddsunkat, s
valamiféle rendet teremt a tdrgyakrél val6 — valljuk be — kaotikus képzeteinkben.

Elsé megkozelités: a természet felSl. A természeti targyak, melyek geomorf er6k eredményeként jottek léte,
szdmos otlettel szolgaltak a kezdeti szerszimok elkészitéséhez. Ez az el6zmény, az alap, a kiinduldsi pont. A
szellemi oldal — mdr az emberi jelenséghez kotédik. A sziikségletek, igények befolydsoltik a kornyezethez
valé hozzddllst, a célszerliség alakité-formdlé munkilkoddsa pedig meghozta az Gjabb létfokozatot: a
kiszakaddst a természeti dllapotbdl. Es nem csak hasznalati, kultikus targyak is sziiletnek, bizonyitva, hogy
a szellemi igény épp oly fontos, mint a fizikai, médr a kezdet-kezdetén... S kévetkezett az ,épitett vildg
rendje”, majd a koznapi tirgyak halmaza dllt el§, negyedikként. A tdrgy nem csak a meghosszabbitott
kéz, hanem az agy miikodésének szintetizdld, jelfogd, teremtd leképezddése. A tdrgyak viltozatai id6vel
végtelenné valtak. Mégis — funkciéik alapjdn — 6t nagy teriiletet kiilonbéztethetiink meg.

Elsé a haszndlati funkcid, mely a tdrgy ontoldgiai értelmét jelenti. A pszicholdgiai funkcié — a hatdskeltés
érdekét szolgdlja. Az értékfunkcié — haszndlati, gazdasigi, vagy éppen mivészeti értelemben — szintén a
targy lényeges vondsa. A szocioldgiai és dokumentdris funkcié szintén alapvetd jelentdség.

A szerzé foglalkozik az egyediség és tomegszeriiség — nem mindig egyszerd kérdésével. S szdl a ,térgyak
mordljdrél” is. A szerz8 szerint ,a j6 tirgy az erkolcsnek is, nem csak a megcélzott rendeltetésnek
targyiasuldsa”. Részletesen ir arrdl, ami szakmdjihoz legkozelebb dll: a tervezésrél, errdl a sokdllomdsos
folyamatrél, melynek végeredményeként a [étrejovéd tdrgy a célzott funkcié kifogdstalan elldtdsdt valdsitja
meg. Foglalkozik a tdrgyak csoportjival, melyek készletet alkotnak, sorozattd vilnak és varidlhatdk.
Miként hat e téren a divat, a rekldm és a hagyomdny? — ez is izgalmas részét képezi targyaink idénkénti
radikdlis dtalakuldsdnak. Végiil fontos szempont az ergonémiai kutatdsok, elvek érvényesitése.
Szdmomra a kétet XII. fejezetétdl kiilonosen megszivlelendd ismereteket tartalmaz, amelyek éppen a
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hatdresetek miatt fontosak. Példdul: mi a kiilonbség a kézmiivesség és népmiivészet kozote? Nyilvdn van
kozos a kettében, de mégsem azonosak. Az iparos 1ét a kézmiivesség 6rhelye — ahogy a szerzé fogalmaz. A
diszitd, a tdlformdlé hajlam, késztetés eredménye a népmiivészet. S milyen 6ridsi a kiilonbség a mivészi
ipar és az iparmivészet kozott... Az utdbbit elnyeléssel fenyegeti a design, de a ,klasszikus alapokon
nevelkedett iparmi(ivész tud valamit, amit a pillanatonként véltoz6, bloffoket is felvonultaté mds
miivészeti 4gak mdr nem tudnak”. Iparmivészet nélkiil nincs lakds-, 6lt6zkddés- és étkezéskultira. ..
ezek nélkiil meghalna az tinnep is. Igen fontos, amit a mitdrgy meghatdrozdsival kapcsolatban mond.
Betekintést enged a hdromféle értelmezésbe, ami a magyar nyelvben megjelenik. Mitdrgy — a mdsolat, a
véltozat, a hamisitvdny, a kozlekedésben az épitett elemek, végiil a klasszikus értelemben vett alkotds. A
szakrdlis tdrgyak — ismét egy nagy targyegyiittes, amely a szertartdsok nélkiilézhetetlen velejaréja. Erdekes,
hogy ebben az osztdlyozdsban tlnik fel a giccs. Jellemzdi: talburjinzé részletesség, kétes mindségli anyag,
direkt érzelmek, leegyszertisités. S nem kis jelentdségii, miként vélnak a targyak stdtusszimbélummd, a
tdrsadalmi hierarchia kifejezéivé. S végiil a képtelen targyak és miifajtévesztések zdrjak a kotetet. Kézikonyv?
Tankényv? Vagy mindkett8? Hasznos kalauz, amikor a mindennapi és mi-targyak sokasigdban prébdlunk
eligazodni.

Fekete Gyorgy gondolatai és vallomdsai kozott talldztunk, sok-sok értékes felfedezést téve ezen a pélydjdc
ativeld, tobb évtizedet feloleld szellemi utazdson. Csak sajndlni tudjuk, hogy nincs sem elég id8, sem hely
e tdg korli gondolati terrénum teljesebb felfedezésére. Példdul nem tértiink ki a ,lirai ember” poétikai
termésére, verseinek komoly, j izii, vagy humoros megnyilvinuldsaira. Egy részletet mégis ideidéznék a
Létezéseim cim(i kotetben megjelent, a 48 éves Makovecz Imrét koszonté zsoltdros vallomdsbdl:

,»Csak a példa a fontos!

Ott szurni le a kozos korzé hegyét,

ahol éliink, e haziban,

innen iramlé sorban kiirni szédité

szép szines koroket hegyekre, vizekre,

csalitosra, fikra, veteményesre, naivan,

- s életre-haldlra.

Mint eddig:

Zalaegerszegen, Szentendrén, Berhiddn, Pilisen,

Visegrddon és Hortobdgyon,

Dombéviron, Tatabdnydn, Kaposvéron, Szekszdrdon,

Sérospatakon és Budapesten,

Es bennem és Benned és Bennetek...”

Fekete Gyorgy emberi és szakmai példdja is etalonnd vélt, mércévé, amihez felnéni — mindenféle
értelemben — feladatunk, kotelességiink, az értelmiségi hivatds kiteljesitése érdekében.

kK

Gratuldlunk Zalaegerszeg elszdrmazott, jeles sziilottének, a vdros diszpolgdrdnak a Kossuth-dij odaitélése
alkalmabdl. J6 egészséget és toretlen alkotékedvet kivinunk a mivésznek és gondolkoddénak, hogy
megvaldsithassa tovdbbi terveit, elképzeléseit!

(Széphalom Konyvmiihely, 2007. és Holnap Kiads, 2008.)
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