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Olasz irodalom- és kultdrtorténeti
tanulmadnyok
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Pénzes David

Madaréasz Imre Kultusz,
vita, feledés cimi kotete el6zé
konyvével (Antiretré), annyi-

mindenképpen  rokonsa-

targykérben  megjelent  ta-
nulményainak  egy  kotetbe
rendezését jelenti. Témajaban
ezuttal a szerz (lévén italianis-
ta), a szaméra igazan kedves
olasz irodalomhoz nyult.

Mintahogyanazelészébanolvashatjuk:, /rodalom-
térténészként mindig egyik f6 problémam és kedvenc
témam volt a kulturérokség athagyomanyozddasa,
tovabbélése, hogy a mult értékeivel miként safarkodik
az utoékor, kulbnésképpen a mi korunk.” (7. oldal). A
kérdés valdban érdekes és fontos: ki vagy mi hatérozza
meg, hogy mely muvek lesznek azok, amelyek az utékor
szamara meghatarozoak, fontosak, vagy egyszerlen
csak ismertek lesznek. Egyaltaldn lehetséges-e, hogy
elfedett szerzék éledjenek Ujja? A problémakor meg-
valaszoldsa meghaladja egy recenzio kereteit, &m néhany
szemponttal megprobalok hozzajarulni.

Ma, a digitalizacié kordban, amikor a Guttenberg-
galaxisbol mér atléptink (vagy legaldbbis mar jorészt
dtestiink) az Edison konstellaciéba, aligha beszélhetlink
elvesztett (és nem elfeledett!) mdvekrdl. Elveszett
mUvekrdl azért nem beszélhetlink, mert aki valaha kul-
dott mar el e-mailben, pendrive-on mésnak szdéveget
(kéziratot), az pontosan tudja, hogy a szévege maris
duplikélédott és nem kell 6rakat Glni a fénymaésoldban,
vagy a stencilgép mellett (a technika 6rdoge itt sem alszik,
eléfordulhatnak hibak). Természetesen ma sincs kizarva,
hogy egy ,természeti katasztréfa” miatt elvesznek az
adataink, szévegeink (ezért fontos az archivalas). A masik
problémakér, ami az Edison konstellaciéhoz kétédik, a
szerzOi jog (jogi védettség), vagy kozkeletlibb nevén a
copyright (©). Ez manapsag féként a zene- és filmipart
érinti érzékenyen, hiszen a zenék és filmek letéltése,
masolasa (,harmadik félnek” vald tovabbitasa) rendkival
egyszerl és népszer( dolog. A kdnyvek esetében talan
a Silent Library Projekt keverte fel az indulatokat a
magyar kiadoknal.m Ma mar lehet8ség van olyan licencet
valasztani, amivel a szerzé minddssze néhany jogat tartja

1 Elnémult a Csendes koényvtar. http:/index.hu/tech/net/
sIp0826/ [2010. szeptember 21.]

Az olasz irodalom
elfeledett partjai?

fent a mUvel kapcsolatban?, igy a muvek terjesztése,
akar elektronikus Uton konnyedén megoldhatéd (ebbdl
fakaddan a kiadok szerepe vélhetben at fog alakulni).

A kényv elészavdban a programszerl hozzaallas
ezUttal is megtaldlhatd: ... feladatomnak tartom fel-
hivni a figyelmet arra, hogy legkivalobbjait, klasszikusait
Unnepelve, egy k6z6sség &nmagat, 6nnén létét és
identitasat Unnepli, azt, ami benne a legfontosabb
és legjobb, nemzeti sajatossdgait és emberi
egyetemességét.” (7. oldal). Azt a szerzd is elismeri,
hogy a vita éppugy emlékdrzd lehet, mint a kultusz,
vagy éppen akar csak az életmu, amely korul érzelmek
és szenvedélyek csapnak 6ssze, ... gyakran elevenebb,
mint egy fenséges marvanyszobor.” (8. oldal). Maig
taldlkozunk vitatott életmivekkel, vitatott mdvekkel
egyarént (lasd a mostansag zajlé Wass Albert vitat).
Az irodalomtorténet, valamint az ,irodalomtudomany”
és az esztétika Orok kérdéseinek egyike marad, hogy
mikortdl nem ,relevans” a md, mikortél nem , értekes”
vagy ftéltetett feledésre egy széveg. Ugy vélem, kevés
ember nem értene egyet azzal, hogy a felejtés, az
elfeledés az emberi természet része: ,,... mar Platén is
az »amnéziszhez« kapcsolta a tudast” érvel a szerzé (8.
oldal). Az internet kordban talan az egyik legjelentdsebb
kérdés a szelektalas. Ma mar csak az adattarolék szabnak
.hatartalansdgot” a muvek taroldsdhoz. Természetesen
nem kapunk kdzvetlen valaszt a kérdésre, hogy egyes
muUvek miért, masok miért nem végzik az irodalom el-
feledett csarnokdban. Erre a kérdésre leginkabb a kotet
elolvasdsa utdn kapunk valaszt, a ,mulegészbdl” derdl
ki. A kotet problematikajat tovabb bonyolitja, hogy az
olasz irodalmat rendszeresen olvasé kdzonség, a szerzé
szavaival élve ,»olaszos olvasok«" (8. oldal) szamara a
szerzék és muveik sok esetben ismertek és elismertek,
am a nagykdzdnség szamara valdszinlleg ismeretlenek.

Az els6, goresd ald vett szerz6 Tommaso Cam-
panella. A tragikus sorsu szerzetes valéban meg-
szenvedte korat, hiszen élete jelentds részét (életének
t6bb mint egyharmadét) bortonben toltotte. Ismerve a
korabeli bortonok allapotat, kész csoda, hogy ép elmével
tulélte(!). Sajnélatos, hogy a politikatudomany (is) el-
feledkezett az olasz utdpistardl, hiszen Napvaros (1602)
cimd mlve3 méltan ,felveszi a versenyt” a 16. szazadban
alkoté Thomas Morus Utdpia cim@4 munkajaval. Akét mu
irodalmi (vagy akar politikatudomanyos) szempontbdl

2 llyen példaul a Creative Commons licence is.
3 Tommaso Campanella: A Napvaros. Nippon Kiado, 1996
4 Mérus Tamas: Utdpia. Szent Istvan Tarsulat, 2002
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valé dsszehasonlitasa javara valt volna a tanulmanynak,
de ne legylink telhetetlenek! A tanulmany igy is kitdnd
bevezetdul szolgélhat azok szamara, akik nem ismerik a
frater szévevényes torténetét, munkéassagat. Nyugodtan
mondhatjuk (némi irénidval persze), hogy Campanella
nem csak elméleti, hanem gyakorlati ,szakember” is
volt. Tudniillik az 1599-es 6sszeeskiivésben Ugy vélte,
hogy az utdpista éallam filozoéfus kirdlya lehet. Platbnhoz
hasonléan 6 sem kerilhette el a bilntetését, &m mig
Platén rovid ideig raboskodott, Campanella osztalyrésze
ennél sokkal sulyosabb buntetés volt. A szerzd — roviden
— parhuzamba éllitla a sokat szenvedett (dm joval
hiresebb, vagy hirhedtebb) boérténviselt francia iréval:
Sade-dal. A rovid dsszehasonlitds nem csak muvekre,
hanem az életdtra is kiterjed. A parhuzamok és az
eltérések szambavétele akar egy mélyebb, hosszabb
elemzés targyat is képezhetné a késdbbiek soran.
Campanella életitja nem volt szokvanyos, ahogy mdvei
és azok keletkezése sem.

Artemisia  Gentileschi, az olasz festénd
reneszanszaval és kultuszdval — melyet jémagam
némiképp tulzasnak vélek — kapcsolatban a szerzé nem
bonyolddik — helyesen — mivészettorténeti itélkezésbe,
nemboncolgatja Artemisiafestményeit, dbrazolasmadijat,
technikdjat.  Elismeri, hogy a feminizmus, a
.gender studies” meghatdrozé volt a festénd
JUjrafelfegyverzéséhez"”, gyakorlatilag nélkilézhetetlen.
Artemisia élete, harca valoban példamutaté lehetett (és
lehet még ma is) a néknek: ,Sorsdban a feministak a
NG az 6rék Férfi sokarct hidraja — hol a Megrontd, hol
az Apa, hol a Férj — ellen folytatott allandd harcanak
archetipusat vélték megtalaini.” (40. oldal). A szerzé
hadrom kotetet vet egybe a tanulmanyaban. A kozos
vonasok: mind a harom iréné (,néird"), mindharom
mlcime magéban foglalja a festéné nevét (Anna
Banti: Artemisia, Alexandra Lapierre: Artemisia, Susan
Vreeland: The Passion of Artemisia). Ennek okat abban
ldtja a szerz6, hogy az olasz kultdrdban az ,igazan
nagyokat” (pl. Leonardo, Raffaello, Tiziano) mindig
a keresztnevikén emlegetik, igy a festénét a nagy
mesterek kozé kivantdk beemelni. Nem feledkezhetiink
meg arrél, hogy bar a harom mu szerzéinek kdzds célja
volt Artemisia ,népszerdsitése”, mégis mas-mas format
valasztottak ,kedvenc” festénéjuk bemutatdsara. A
hadrom regény k6z6s csomdpontjait emeli ki a szerzé:
Artemisia megerd@szakolasa Tassi ltal, mely mindharmuk
szerint meghatarozd volt és alapvetéen kihatott a
festond életére, munkassdgara — valdban kdzhelynek
hangzik (ismerve a pszicholdgia alldspontjat a traumakra
nézve pedig ,egyértelmd”). Mindhdrman ebbdl vezetik
le a festénd ,férfiellenességét”, s azt, hogy miért a né
vet erdszakot (gyilkossdgot) a férfin és nem forditva
(,ahogy szokas"?). A harmadik kézds pont az apahoz,
a mesterhez (Oraziohoz) valé ambivalens viszony.
Alapvetd kildénbség abban van a mivek kozott, hogy
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milyen feleségként, anyaként abrézoljadk a ,kivételes
festénét” (43. oldal). A tanulmany utolsé bekezdése
egy kisérlet, hogy valaszoljon a maga 4éltal, a kotet
elején feltett kérdésekre: ... arra adnak ritka — és sajnos
mind kivételesebb — példat, hogy régmult szdzadok
igazi nagysdgai képesek megérinteni, megszdlitani
megigézni még a mi egyre gydkértelenebb, egyre
hagyomadanytalanabb, egyre percben-él6bb jelentinket
is" (46. oldal). En azért az vitatom, hogy a mai korunk
.gyokértelenebb” és ,hagyomanytalanabb” volna, mint
a korabbi évszazadok.

Stuart Maria tragikuma szinte adja magat, hogy
irék ,drdmak szazait ontsék”, felhasznélva a skét kirdlynd
torténetét. A szerzd Kleopétrdhoz (egész pontosan
VII. Kleopétrdhoz) hasonlitja inspirald erejét. Am mig
Kleopatra dngyilkos lett, Stuart Mariat kivégezték (ami
azért nagy kilénbség, valljuk be). A szerzé a klasszikus
olasz triumvirdtus ,két nagy” tagja, Frederico Della
Valle és Vittorio Alfieri Stuart-dramdjat elemzi, vizsgalja.
Természetesen nem felejti el felsorolni a Stuart Maria-
drédmakat, de rogtdon hozzateszi: Elfeledett szerzok,
elfeledett mivei ezek, melyek legfeljebb a téma kutatoi
szamara lehetnek valamennyire érdekesek.” (50. oldal).
Miért nem kerllt egy sem a kdnonba? A kétségkivil
hosszira és taldn némiképp szarazra sikeredett
Osszehasonlité  tanulméany elsésorban a  szerzék
életmUvével — és persze egymdassal — veti egybe a Maria-
darabokat. A pérbeszédek, polémiak részletes elemzése
(szlikség esetén a nyelvtani eltérések, sajatossagok
kiemelése, a forditdsok pontositasa (69. oldal)) az
irodalmarok — féleg az italianistdk — szdmara minden
bizonnyal érdekes és értékes (mar-mar ,becses”), am
egy ,atlagos olvasd”, érdeklédd szamara talan kissé
szaraznak, ,vérszegénynek” tlnhetnek. Néhol az az
érzésetdmadhataz olvasénak, mintha a szerzé ,menteni”
(mentegetni) prébalna éket, kilondsen Alfierit. Ez utobbi
.megbocsathatd”, hiszen talan ,legkedvesebb” kéltdje.
Ugyanakkor a szerzé meglepéen pontos és alapos, amely
mindenképpen az elemzés elénye, pozitivuma.

A Parthenopei nagyasszonyok cimet
visel6  tanulmanyban  négy  (hés)né  sajatos,
néha ellentmondasos életutjat ismerhetjik meg

(természetesen a kereteknek megfeleléen: réviden). A
bevezeté tanulmany pontos, preciz, tisztan kiveheté a
logikai ive. Az elsé holgy Eleonora Fonseca Pimentel. Akit
a szerzG a Parthenopei koztarsasdg elsd ,véddszent”-
jének nevez (77. oldal). Artemisia-hoz hasonldan itt is
elsésorban a tanulmanyirdkat veszi szédmba, elséként
Benedetto Crocét (78. oldal). Croce kétségtelenll a
korszak (Risorgimento) maig meghatérozé, legkivalobb
szakértéje. A tanulménybdl megismerjik a hésné életét,
s felvillantja annak (maganéletének) tragikumat is. Am
abbéli kijelentése, miszerint: ,Az Uj id6knek Uj asszonya,
akit a végzet megfosztott az anyasagtél igy sziléanyja
lehetett egy Uj allamnak...” (81. oldal) kétségtelenul
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megfelel a romantikus hésné képzetének, de azért kissé
tulzés. A masodik nagyasszony Luisa Sanfelice. Nemcsak
Eleonordhoz hasonlé — mar-mar tdlsdgosan is hasonld
— élete tette 6t ,naggyad”, hanem egyik Ujsagcikke, mely
végll nemcsak a romantikus hésné mitoszahoz, hanem
bitojahoz is alapot szolgaltatott. Eletének homalyossaga
Dumas-t is megihlette. A szerz6 somméas megallapitésa:
ezek a regények tobbek, mint a ,kultdripart elélegezd
lektdrgyaros” (90. oldal) szévegei (a Monte Cristo gréfja
és A héarom testér). Am a kultdripar mindig is széles
rétegeket ért el és széles rétegek szaméra tudott tudast(?),
mUveltséget kozvetiteni, még akkor is, ha azt a kénnyed
mUfaj (pl. akcié-vigjaték) segitségével tette. Azon pedig
szerintem kar keseregni, hogy jelenleg Ggy tlnik: a
kotetek helyébe afilm1ép. A Luisa-rél sz6l6 tanulményban
leginkdbb Dumas regényeinek értékeibe (San Felice —
Emma Lyonna), illetve Dumas kutatémunkassédgaba
nyerhetlink bepillantdst. A harmadik nagyasszony
Méria Karolina. A szerzé bevezetéje megadja az
alaphangulatot: ,A térténelem kegyetlen irénidjanak
— gonoszkodo stilszertiséggel Ugy is lehetne mondani:
akasztéfahumoranak — megnyilvanulasa, hogy az a né,
[... aki] a legfontosabb szerepet jatszotta, nem volt
sem forradalmar honleany, sem vértand, hanem a rossz
oldalon &llt...". A zsarnokoskodo, kegyetlen né, akit
még haldla utén is csak gyalaztak. A tanulmény kitiiné
ellenpontja a korabbi két nérél készilt szovegnek. A két
hésné alakja élesen szemben all Méridéval, ugyanakkor
a szerzé megdrizte hidegvérét s pusztan egy filmeshez
(fotéshoz) hasonléan bemutatja, mit is gondoltak a
kiralynérol a legnagyobbak (elfeledett regényeikben). Az
utolsé tanulmany, a negyedik, hésndje Lady Hamilton
(melyet Dumas Emma Lyonna-nak keresztelt). A szerzé
6t a ,legbizarrabb” (98. oldal) jelzével illeti. A semmibdl
emelkedett ki, majd oda is sullyedt vissza, allapitja
meg szerzé, mintegy érzékeltetve a forradalmakban,
a szerzd szavaival élve: a torténelmi viharokban (98.
oldal), milyen csticsokat érhet el az ember, még akkor
is — allapitia meg —, ha ,csekély sulyG személyiség"”-
rél (98. oldal) is van szd. Leginkdbb kultdrtorténeti
vonatkozasokkal, elsésorban irodalmi adaptaciok
(pl. Sade Julette-jében) felvillantasdval mutatja be a
legendak szerepét. A tanulmanybdl sajnos nem deriinek
ki Lady Hamiltonnal kapcsolatos életrajzi adatok, melyek
segitséget nyUjthatnanak ahhoz, hogy az olvasé atlassa
életét, szerepeit.

A paros portrékban Mazzini 6sszehasonlitdsokat
kapunk. Az 6sszehasonlitdsokat minden esetben egy-
egy kotet apropdja adta. A hésok(?!) dsszevetése nem
alaptalan, még akkor sem, ha olyan személyekrél van szo,
mint Mazzini és Bin Laden, melynek cimére bizonydra
sokak zsebében kinyilik a bicska. A bevezeté tanulmany
atfogd képet nyujt az olasz hés és forradalmér életérdl
(tetteirdl), motivaciojardl. Az elsé tanulmanyban Mazzini

meghatdrozé filozéfiai fémdvének — 6sszehasonlitasat
olvashatjuk. Idézetekkel bizonyitja (pl. 117. oldal), hogy
Kant milyen formaban hatott Mazzinire (erkélcsfilozéfia,
idealizmus). A szerzd sejteti (121. oldalon) — talan
maga is fél bevallani? —, hogy Mazzini ,nincs jelen”
Magyarorszagon. A mésodik tanulmany — mar a sokkal
érdekesebb, mér-méar ,provokald” — Mazzini és Marx
Osszehasonlitasarol szél. Ahogy a szerzé is irja: Mazzinirdl
kevéssé ismert, hogy nemcsak ismerte, de olvasta is a
kortdrsait, sét hatottis rajuk (és persze forditvais). Mazzini
rendszeresen kritizdlta a ,»tudomanyos szocializmus«
megalapitdjanak nézeteit, az meg becsmérld jelzékkel,
durva sértésekkel az 6 személyét (»vén reakciés szamdar«
stb.)” (122. oldal). A tanulménybdl kidertl, hogy
szdvegszerl bizonyiték van arra, hogy Mazzini hatott
a Kommunista kiltvanyra® (az érdem Salvo Mastellone
egyetemi tanaré).6 A tanulmanyban ezt tételesen
bizonyitja Madarasz (124-125. oldal), ugyanakkor &
sem felejti el: ,nem &llithatd teljes bizonyossaggal,
hogy Mastallone &ltal a Kidltvanybdl idézett gondolatok
mindegyike egyértelmien és kézvetlenil a Mazzini
Gondolataira adott vélaszként irédott” (126. oldal).
A tanulmany végén sommas Osszegzés olvashatd: a
torténelem bizonyitotta, hogy Mazzininek volt igaza. En
a magam részérdél még azért varnék ezzel az igazsaggal,
de kétségtelen: egyelére Mazzini ,vezet”. A harmadik,
egyben utolsé Mazzini-tanulmany: Mazzini — és bin
Laden?! Kétségtelen, hogy az évforduldk lehetdséget
teremtenek arra, hogy aktudlpolitikai felhangot
kapjanak, s ezt bizony Mazzini sem kerilhette el.
Az olasz egység apostolat terroristdhoz hasonlitani
kétségkivil eretnekségnek hat Olaszorszagban (itthon
legfeljebb egy botranykotet lenne). A szerzé dsszegzése:
.Mario Moncada di Monforte kényve péros portrét kinél,
de kettétért eszmefuttatast ad” (132. oldal). Mazzini
magyarorszagi ismeretlenségének egyik legfébb oka,
hogy magyarul maig semmi sem (!) olvashaté téle. S itt
engedtessék meg, hogy felvessem a szerzé felelésségét
is: kivalo italianista révén nem fordit Mazzinit.

A népi nyelv és nemzeti irodalom c. tanulméanybol nem
pusztan az tudhatdé meg, hogy Dante alkotta az olasz
irodalmi nyelvet (137. oldal), hanem az is, hogy mint
minden orszdgban, Ugy Olaszorszagban is (akkoriban
Itdlia) fontos volt az egységes nyelv megteremtése.
[tdlidban is megvolt a ,vita” a nyelvmiveldk és nem-
nyelvmuUvelék kozott. A tanulmany erésség nem abban
all, hogy ezt a Risorgimento-kori vitadt bemutatja, hanem,
hogy irodalmi példak sokasagéval bizonyitja ,gyakorlati”
vonatkozasait. A nyelv egységesitésére (142-143. oldal)
hazankban is volt/van példa, gondoljunk csak a meg-
megujulé nyelvmdvelé mozgalomra.

A nevel6dési kalandregény - gyermekeknek
5 Marx-Engels: Kommunista kialtvany. Scolar kiadé, 1998
6 Salvo Mastellone: Mazzini and Marx: Thoughts Upon

Democracy in Europe. Praeger, 2003 — a kotet (fulltext) olvashaté a
Google Books-ban.
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tanulményban Pinokkiéval foglalkozik a szerz6.7 Pinokkid
rendszeresen visszatérd ,,hés”, szamtalan feldolgozasban
taldlkozhattunk vele: készilt beléle mese, televizios
sorozat, s képezte glny targyat is a Shrek részeiben.
Nem véletlenil kapott helyet a kétetben ez a tanulmany.
Egyrészrélaszerzélegkedvesebb gyermekkoriolvasménya
lehet (az utaldsokat lasd: 149. oldal), masfeldl pedig
esztétikai értelembenis, komolynak” tartja a kotetet (149.
oldal). Gyerekkdnyvként Pinokkié sem mentesilhetett
a didaktikus utaldsoktdl, melyeket szépen be is mutat
tanulmany. A szerzé dantei bolyongéshoz hasonlitja
Pinokkié bolyongasat (151. oldal). Ahogy az életben a
husvér ember, gy a mesében is: Pinokkié a sajat karan
tanul. A tanulmany tobb pedagdgiai aspektust is felvet
(pl. kegyetlenség). A végsé konzekvencidval kitétel
nélkul egyetérthetiink: Micimackd és Tom Sawyer mellet
Pinokkié (Pinocchio) meghatérozé jelentéségli maig.

A Fogarazzo-tanulmanybdl (Régi és Uj kis- és
nagyvildag (159. oldal)) Antonio Fogarazzo (1842-
1911) f6 mUvének, Régi kisvildg cimd kotetének helyét
keresi és taldlja meg a szerzd. Mint az a szovegbdl
kideril: Fogaraozzoét tobben is egy-egy mondattal, néha
sommas megallapitasokkal ,intézték el” (160. oldal).
A szerzd — az el6szoban vallaltak szerint — felveszi a
kesztyUt és bebizonyitja: Fogarrazénak mélté helye van
az olasz irodalomtorténetben. Azon tdl, hogy megemliti
a jelentésebb (olasz) irodalomtdrténeti monografidkban
rola  megjelent irdsokat,  Osszeveti  Fogarazzot
Manzonival, Tombatoréval. Mindezeken felll bemutatja
konyve cselekményét, s amennyiben szlkséges, ,vitazik”
Crocéval.

A Giovanni Gentile meggyilkolasarol szél6
tanulmany elétt kissé értetlendl allhat az olvasé. Gentile
(filozéfus, pedagdgus, miniszter) ugyanis gyilkossag
Jaldozata lett”. S ez a tanulmanybdl szépen ki is derdl,
mint ahogyan a korilményekre is igyekszik rdmutatni a
szerz6. Am Gentile filozofiai munkassaga (,Giordano
Bruno filézéfidjanak  legkivalobb  ismerdje”  (181.
oldal)) ellenére kiszolgalta a fasiszta rezsimet (oktatési
miniszterként), megfogalmazéja, szévegezdje volt A
fasiszta értelmiségiek kidltvanyanak (az ellenkidltvanyt
Croce ,jegyzi”). A szerzd ,menteni prébalja” Gentilét,
egyrészt azzal, hogy filozéfidja mar készen volt, mikor
a fasizmus hatalomra jutott, masfel8l pedig minden
filozofus — platéni — &lma, hogy (allam)filozdfidja a
gyakorlatban is megvalésuljon. Egyszéval naiv volt
Gentile. Errdl valoban lehetne vitatkozni, sét szévegeirdl
is. Egy dolog van talédn, ami vitan felll allhat: , Gentile
inkdbb aldozat volt, mint martir." (192. oldal).

A ,budapesti lecke” 1956-ban cim( tanulmany
az '56-os események olasz visszhangjat, valamint
hatdsait hivatott bemutatni. Sokakban felmerilhet a
kérdés, hogy ez a hatds mennyire ,valds”, s nemcsak

7 A Magyar Elektronikus Kényvtarban Pinokkié cimmel elér-
heté a ml. http://mek.oszk.hu/00300/00351/ [2010. szeptember 22.]
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.hazai legenda”-e? Hogy azért ez mennyire nem igy
van, azt j6l mutatja, hogy az Olasz Kommunista Partbol
tdmegesen léptek ki, miutan az elitélte a magyarorszagi
eseményeket. Kevesen gondolndk - magam sem
tudtam —, hogy a magyarorszagi események kotetet
is ihlettek, egy koényvkiadd vezetdje ragadott tollat.
JAlkalmi o kélté  alkalmi - kdlteménye”  (205. oldal)
olvashaté a tanulmanyban, s vélhet&en jogos a , biralat”.
Kétségtelen, hogy ,a budapesti lecke” hatassal volt az
olasz belpolitikai életre, s az Ujsagirasra is. Hogy ez a
hatés mennyire bizonyult erésnek az mar egy masik iras
keretébe tartozik.

Az utols6 tanulmany Umberto Eco Baudolino8
ciml munkéjaval foglalkozik. Eco nevét legtdbben A
rézsa neved révén ismerhetik. A szerzd kifejti a mU
igazi filozéfidja" (221. oldal)). Tovabbé kérdéses, hogy
mi lesz a Baudolino késébbi sorsa. A tanulményban egy
értelmezést, egy értelmezési keretet olvashatunk, mely,
ha nem is fogddzéul szolgélhat, de mindenképpen
segithet a ml megértésében, befogadasaban.

Osszességében elmondhaté, hogy mindig is
lesznek olyan szerzék, mint ahogyan olyan torténelmi
események is vannak, melyek bar nagy hatassal birnak
kortarsaikra, az utdkor — vagy a jelenkor — mégsem
fogja &ket beemelni a halhatatlanok kdézé. Madarész
Imre kotete egy ,kisérlet” arra vonatkozdan, hogy
mas szempontbdl (is) bemutassa a torténelem egy-egy
korszakat, neves szerzdk elfeledett koteteit.

(Hungarovox, 2008.)

8 Umberto Eco: Baudolino. Eurépa Kényvkiadd, 2006
9 Umberto Eco: A rézsa neve. Eurépa Kényvkiadd, 2006
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