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Szabod Ferenc S. J.

Egy készuld
Pilinszky-kotet elé

STIGMA

Valogatott versek

Pilinszky Janos (1921-1981) csak hatvan
évet élt, és mar haldlanak harmincadik évforduldjéra
emlékezink. Az elmult évtizedekben  tobbszor
megjelentek  versei, prézai irdsai. Szakemberek
elemezték, méltattak életmuivét, igyekeztek elhelyezni a
modern magyar irodalomtérténetben. Az Gjabb bdséges
valogatds — ,vallasos” verseibdl — hosszmetszetet ad
koltéi muvérdl. Valdjdban Pilinszky Janos vilagnézetérd,
hitérél vildgosabban vallott prézai irdsaiban, féleg az Uj
Ember révid (naplod)jegyzeteiben, amelyeket Gyurkovics
Tibor ,kis remekmUveknek” nevezett. Prozéjat Jelenits
Istvan gondozta és tette kozzé két kotetben (A mélypont
Unnepélye. Szépirodalmi, Bp. 1984). A mostani
versvalogatds mellett e prézagyljtemény olvasasat,
atelmélkedését is ajanlom.

LPilinszky valldsos kolté?” ezt kérdezte télem
legelészor egy fiatal olasz rond a Vatikani Radié olasz
muUsoranak készitett interjiban, miutédn olvasta azt a
kétnyelvld (magyar-olasz) Pilinszky-valogatast (Pilinszky:
Poesie, Bologna, 1983), amely ,,/n memoria di Pilinszky
(1927-1981)" ciml bevezeté tanulmanyommal jelent
meg. Valaszomban mindjart megjegyeztem: aki
csak verseit olvassa, meglepédve tapasztalja, hogy
korai kolteményeinek vildga sotét, reménytelen, élete
vigasztalan. A kolté ,Krater” szélén tantorogva szinte
a végsé zuhanasra var. Kihdlt vildg, hideg, hé és halal.
Isten hallgat. ,, S6tét mennyorszag”. A vallasos, katolikus
kolté verseit elészor olvaséd joggal teheti fel a kérdést:
Hogyan lehetséges ez hivd koltd esetében? Miért van,
hogy hite nem termi az 6rdm piros virdgait?

Igaz, Pilinszky fiatalon &télte a haborut, oly korban élt,
amikor a totalitarius rendszerek lagereket, koncentréacios
taborokat épitettek. Pilinszkyt is, mint kedvenceit,
Dosztojevszkijt és Simone Weilt, megsebezte a vildgot
pusztitd rossz; egész életében gydtorte, lazadasra
Osztondzte az Artatlanok szenvedése. Mint valami
aldozati barany — Krisztussal, a blneinkért felaldozott
JIsten Baranyaval” — magara vette a kicsik, szegények
szenvedését.

Lagerélmény, a haboru rettenetének emléke, a
pusztulas képei szovik &t korai kdlteményeit (Frankfurt,

Francia fogoly, Harbach 1944). Rénay Gyorgy allapitotta
meg, hogy ,a ,Frankfurt” egyik elsé példaja annak,
hogyan teremti meg Pilinszky a valésag legeldobdéltabb,
legUtdttebb-kopottabb kellékeibdl, akarcsak Beckett, a
és szimbolikdjat”. Az Apokrif latomasa apokaliptikus
erével jeleniti meg a kolté alapélményét:

Feljétt a nap. Vlesszényi fak sététen
a haragos éq infravérésében.

fgy indulok. Szemkézt a pusztuldssal
egy ember lépked hangtalan.

Nincs semmije, arnyéka van.

Meg botja van. Meg rabruhaja van.

Egyik legelsé verse (1940-bd), készild
antolégiank cimaddja, a Stigma. ,Hése” e testvértelen
viligban, az egyre mélyilé stigmaval bordéi koézott,
Utnak ered a ,,megnyilt éjszakdban”, céltalanul vandorol,
majd egyszer megall...

Mbgotted hosszu csénd van és
néman elbtted all az,

kiért elhagytad mindened,
szamUizetésbe mentél,

mert sorsodat ki fejtse meg,
ki az, ha & se testvér?
Megéllsz elétte, meztelen
sebed kitarva, melyet

a messzeségbd! melleden
nehéz hatalma ejtett.

Es vérsz, mint faradt katonak
hisz nincs mar senkid itten,
O visszanéz az esten &t,

csak néz, és meg sem ismer.

Megdobbentd ez a zéradék. A tékozlé fiut a szeretd
atya varja az otthon ajtajdban. Itt az ismeretlen Isten
nem ismeri fel fidt, aki miatta hagyta el mindenét, és
szamkivetésben bolyongott. Hat hasztalan istenkeresése?
Ez a paradox ,parabola” Pilinszky ,szamkivetett” sorsat
példazza.

Még a Szalkak melegebb ténusu verseibenis , disszonéns”
elemek zavarjédk a megbékélést (vesztéhely, hohér, itélet,
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kivégzés). A vildgban levé rossz, a bln miatt nincs
végleges harmonia, nincs foldi paradicsom. Az Apokrif
tékozlé filjanak otthon utani sévargasa itt is felbukkan
(Egy szép napon):

Mindig az elhanyt badogkanalat,

a nyomorusag lim-lom téjait kerestem,
remélve, hogy egy szép napon

elént a siras, visszafogad szeliden

a régi udvar, otthonunk

borostyan cséndje, susogasa.

Mindig,
mindig is hazavagytam.

Rénay Gyodrgy figyelte meg Pilinszky koltészetérdl:
.Minden sz6, minden jelz6 a valdésag teljesebb
megragadasat és megidézését szolgalja...A kolté nem
arrél beszél, milyen érzelmeket kelt benne az, amit 14t,
amit atél. Hanem azt adja, amit lat, amit atél, a benne
megélt, a benne meglevd érzelmi tartalommal egydtt.
Nem a sajat hangulatai érdeklik, hanem a valdsag: az,
ami a valésagban benne van. Képeit az latszik a valdsag
folé emelni, hogy a megszokottnal teljesebben kozlik
a valésagot.” (Olvasds kbézben, 1971, 327.). Talan
szabad Ronay jellemzését folytatnom, kiegészitenem.
Pilinszky nem realista, nem s szirrealista, hanem
~szupernaturalista”: a mélyen megragadott valdsag,
a jelképekké szublimélt valdsdgos dolgok mogott az
Gdvosség draméja — teremtés-blnbeesés-blinhédés —
isteni szinjatéka pereg le, amelyre a szakralis szdkincs,
a gyakori bibliai jelképek utalnak. Mintha annak a
megirando6 ,,szakrélis szinhaznak” kellékeit gydjtdgette
volna, amelyrél a Vatikani Radidban beszélt, és amelynek
mintdjadt a szentmisében, a keresztdldozatot (és a
feltdmadast) megjelenité krisztusi drémaban latta.
PilinszkyJdnos 1968-banRémabantartézkodott.
Kordbban maér levelet valtottunk. Most személyesen is
megismerkedtink. Kérésemre harom rovid el6adast
tartott a Vatikéni Radié magyar misoréban: egyet harom
magyar koltérél (Ronay Gyorgy, Juhasz Ferenc és Wedres
Sandor lirdjarél), a masodikat a szakrélis szinhazrél,
a harmadikat pedig Simone Weilrél. Elsé el6adasa
bevezetésében a sajat ,valldsos” koltészetét is jellemezte:
.Ha igaz az, mint ahogyan sokan valljak, és koztuk
magam is, hogy minden muvészet eredete és lényege
szerint valldsos, ennek az egyszerl és fundamentalis
elvnek az alapjan a vildglira teljes torténetét is fel
lehetne térképezni, mint az istenkeresés kozvetlen vagy
kozvetett, kozelitd vagy tdvolodo torekvéseit. Kordntsem
jelentene ez elvtelen eszteticizmust. Eppen ellenkezéleg.
Egy hitelesebb szinten kdvetné nyomon a lélek és a
szellem kudarcait, kereséseit, valsagait és folismeréseit. A
tematikus, sokszor megtéveszté koltdi hitvallasokon tul
ez a modszer lényegesen biztosabb kalauzunk lehetne
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nemcsak a mdlvészet, hanem az istenkeresés rejtett
Osvényeinek foltarasaban is.” (A mélypont tinnepélye. |,
339.).

Pilinszky J&nos kéltészetében nem annyira a tételes
valldsossdgnak adott kifejezést, verseiben &ltaldban
nem fogalmazott meg tematikus koltéi hitvalldsokat, de
egész életmuive az istenkeresés jegyében telt.

Emlitett olasz bevezetdm mottdjaul Pilinszky Juttdnak
c. ciklusabdl, a ,Naplorészlet”—bdl ezt az idézetet irtam
fel:

.Latrokként
- Simone Weil gyényéri szavaival —
tér és idé keresztjére

vagyunk mi verve emberek.”

A Vatikéni Radié magyar mUsoraban tartott harmadik
eléadasa kedvencérdl, Simone Weilrél szélt. Ez olyan
rovidre sikerllt, hogy Janos kérésére én magam
forditottam hozz4, és olvastam be S. Weil hires szévegét:
.Az, akinek a lelke Istenre van beiranyitva, amikor szegek
jarjak at, maganak a vildgegyetemnek a kézéppontjara
van felszogezve. Ez az igazi centrum nem kdzépen van,
ez a tér és az idé folott van, mert Isten tul van az idén
és a téren. Szeg jarta at a teremtést a téren és az idén
tulmutatd dimenzidkban; dthatolt azon a vastag rétegen,
amely a lelket elvalasztja Istentdl. Ebben a csodalatos
dimenzidban a lélek képes, anélkil, hogy elhagyné azt a
helyet és idépontot, amelyhez teste koti, képes &thatolni
a tér és az id6 végtelenségét, és eljutni Isten jelenétébe.
Ekkor a teremtés és a Teremtd talalkozasi pontjan van
a lélek. Ez a keresztezédési pont a Kereszt két dganak
metszépontja.”

Pilinszky a Nagyvdrosi ikonok-hoz —csatolt  két
tanulmanyaban (A ‘teremté képzelet’ sorsa korunkban,
Ars poetica helyett) vildgosan vallott két mesterérdl,
Dosztojevszkijrél és Simone Weilrél, akik a XIX. és XX.
szdzad drdmajat oly mélyen atélték. Karamazov Ivan és
Aljosa az istentagadas és az istenhit klizdelmét testesiti
meg. Ezt Snmagéaban élte meg az oroszird, akia nietzschei
metaforaval jeldlt ,Isten halala”-tél eljutott Krisztusig,
aki maga az Igazség, és aki irgalmas szeretetbdl magéra
vette a vildg blinét, valamennyi artatlan szenvedését. Ez a
gondolat gyakran visszatér Pilinszkynél, aki méar tizennégy
éves kordban kezdte olvasni Dosztojevszkijt, és akinek
muve masodik biblidja lett. Simone Weil eszmevildgaval
és frasaival francia kapcsolatai révén ismerkedett meg,
vele is ,lelki bardtsdgot” kotott. Verseiben, féleg pedig
prézajaban Iépten-nyomon taldlkozunk az 1943-ban 34
éves kordban végelgyengulésben elhunyt misztikussal,
aki halala el6tt eljutott az Egyhédz kiszobéig. (Most mér
tudjuk, hogy haldlos agyan baratnéje megkeresztelte.
V6. Tavlatok, 2009/2, 102-104.)

izraelita ldny — sajat vallomésai szerint — mélyen
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egyltt érzett az izajasi Szenvedd Szolga, az emberi
nyomordsagot és blneinket magdra vett, énmagat
kiuresitd, keresztre feszitett Krisztussal (Fil 2, 7-8).
Egyszerilyen meghokkenté kijelentést tett: ,Valahanyszor
Krisztus szenvedésére (vagy a keresztre feszitésre)
gondolok, az irigység blinét kovetem el.”. S. Weil —
és vele Pilinszky — kétségkivil eltdlozta a keresztény
misztérium egyik oldaldt, a krisztusi szenvedést; a
husvéti 6rom, a feltdmadas hite kevés helyet foglalt el
lelkiségiikben. De néha mindketten megsejtették (hitték)
a feltdmadast is. Weil azt vallotta (Isten szeretetérdl és
a szerencsétlenségrél elmélkedve), hogy az 6rom és a
szenvedés egyarant az 6rok Szeretet, a szenvedd Isten
dréga ajandékai: ,,mindkettét teljesen el kell fogadnunk,
mindkettdt a sajat tisztasdgaban izlelntink, anélkil, hogy
Osszekevernénk Sket”.

1969 nagycsutortokén az utolsd vacsorardl elmélkedve
Pilinszky felidézi Simone Weil gyényorld gondolatat
Jézus kettds szimbolumardl: a pésztor és a barany
egyarant jelképezi az Udvozitét. Az asztalnél (ilé egyben
felszolgalé. ,,Mint az elsé és az utolsé. Mint a Pasztor és
mint a Barany. Mert ennek az isteni szeretetnek, didergd
és szomjazd, elfogadasért konyorgd isteni szeretetnek
a kohojaban végre értelmet nyer, és tiszta szeretetté
valik minden, a vildgot megoszté ellentmondés. Orém
és szenvedés, haldl és foltdmadas. Az utolsé vacsora az
isteni sUrités csoddja. 'Ez az én testem, amelyet értetek
adok.” Az isteni szeretet, s ugyanakkor az ember ‘testi
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torténetének’ kielemezhetetlen mélységui és gazdagsagu
szavai ezek. Bennik egyszerre szélal meg az, aki éhes, és
az, aki enni ad. Aki bucsuzik, és aki 6rokre velink marad
ezentul. Az, aki meghalt, és az, aki legy6zte a halélt.” (A
mélypont tinnepélye. 1, 370.).

Pilinszky nem csak a keresztben hitt, hanem a
feltdmadésban is:

Es folztignak a hamuszin egek.
hajnalfele a ravensbriicki fak.

Es megérzik a fényt a gyokerek.
Es szél témad. Es folzeng a vildg.

Mert megélhették hitvany zsoldosok,
és megszinhetett dobogni szive —
Harmadnapra legyézte a halalt.

Et resurrexit tertia die.
(Harmadnapon)

Pilinszky Jdnos 6nmagat is jellemezte azzal,
amit Simone Weil misztikajarél mondott harmadik rédios
eléadasdban. Mint Simone Weil, & is megrenditéen
megfogalmazta igényeit korunkkal szemben a szellem és
az 6rok emberi nevében: egy Uj humanizmus, a kereszt
humanizmusa, a szeretet zsenialitdsa nevében.

(El6sz6 az ,Eghajlat” kiadénal hamarosan megjelend
Pilinszky-kotet elé.)
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