Tanulmany, kritika

Bence Lajos

Megirni a ,,magunk”
versét

(Jegyzet Szanyogh Sandor lirajarol, 10 évvel tavo-
zasa utan)

A cimben szereplé 6hajt ¢ fogalmazta meg utolsd, még
életében megjelent verseskotete, a Halicanumi rapszodia
fulszévegében. — ,Ugy vélem, hogy még mindig nem irtam
megq igazabdl a magam versét, de bizom benne, hogy egy-
szer sikerUl. E valogatés dsszességében talan mégis tikrozi
a muravidéki ember életét, érzéseit, kiizdelmeit...” - all a
széveg tovabbi részében. Miként tekinthetlnk az immar
lezarult életmdvére, koltészetének fontosabb allomasaira,
motivumrendszerére? Mennyiben alakitotta az id6, a tiz
év tavlata lirdjanak érvényességét, hangsulyait?

Eloljaroban megjegyezzik: atfogd, az egész életmure
reflektald tanulmany, monografia az elmult tiz évben nem
szlletett réla, utolsé még életében megjelent verseskotete
1991-ben jelent meg az Ujvidéki Forum és a muravidéki
magyar irécsoport kdzos kiadasadban. Egy Ujabb véloga-
tast, 0sszegzd jellegll attekintését tobb ok is indokol: egy-
részt hogy megoévjuk a feledéstél, masrészt a felndvekvd
Uj nemzedékek elé tarjuk az életm( tovabbmutaté darab-
jait, vitalis, maradanddséagra érdemes értékeit. Az Uj kdnyv
megjelentetése tdbb lesz mint egy kiadvany: féhajtas és
ado6zas egy olyan koltdi—szerkesztéi nagysag elétt, aki a
muravidéki kultdra mindenese volt. A szlovéniai magyar
irodalom alfaja és omegdja.

Eletében itthon , csak” j6 tollt Ujsagiroként, az anyanem-
zet irodalmi koéreiben ihletett koltéként tartottdk sza-
mon leginkabb. Konoksaga, nemzete és kdzossége iranti
elkdtelezettsége nevét Bécstél Kolozsvarig, Ujvidéktdl
Dunaszerdahelyig ismertté tette. Az anyaorszagban féleg
az avantgarde kisugarzasu versei miatt Unnepelte a gyér,
néha tdlsdgosan is ,egyetemes” mércével mérd és igé-
nyeket tdmasztd, az esztétikum egyeduralmat hirdetd
irodalomkritika. O maga is tisztdban volt ezzel, hiszen
mar elsé verseiben ott van a programadd szandék: a
Tavaszvaraskor-ban erésen ott munkdl a mi-tudat, a
kozosség iranti elkotelezettség vagya, akarata, kassaki
indulattal fUj szellemi cselekvés- és tett-indulot.

. Kezdjétek el6irél

az acélszalt almok szévését.
Mennydbrgésként csattan a pillanat
Emlékeitek keser( izét

az Orilet vizeséséig kildjétek.
Kezdjétek elélrdl,
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az elsé gyermeklépésektdl,
iszapok-ingovanyok vészeit kertljétek!”

A Faklyavivékben pedig népvezéri szerepkorben lattatja
magat, amint a ,szelid, sz6fogadd” népet vezeti egy Uj
Kénaan felé, egy jobb, igazsdgosabb vildgba. A csalédott-
saga annal nagyobb, hiszen a Iéh(ték hada allja uUtjat,
.kiskirdlyok, pénzhajhaszok, hamis profétak, bukott prole-
tarok” béklyézzak szandékait. — ,Nem tortént semmi, fak-
lyavivék voltunk” — olvashatjuk a csalédott 6sszegzésben.

SzUnyogh azonban nem minden versében vallalja fel
a vateszi szerepet, inkdbb irénidval, illetve Onirdniaval
szemléli a ,modern vilag” faradinak esztelen Gigykodéseit,
a kakaskodast és talpnyalast.

LA koltét valdjaban mégsem a jové félelmetes képei
riasztjdk, hanem a megvaltoztathatatlan jelen, az
elgerinctelenedés, a mindennapi poltronizmus, vagy
nagyobb tavlatbdl szemlélve a tarsadalom ajbéli osztaly-
rétegzédése.”- irja e versekrdl a korabeli kritika (Fekete J.
Jozsef).

hesztelen és esztelen szinészkedéssel
ellessiik masok szandékat,

és bevonulunk a tanacsterembe
felszélalunk, hogy mi is éppen

azt javasoljuk, amit az elnék elvtars.”
(Helyzetkép)

A tarsadalmi egyenlétlenségek mas formai is felbukkan-
nak a nyolcvanas évek kozepén megjelent, immar érett
lirikus gydjteményében, a Hovagyban.

A kolt6 kérdéseket tesz fel, s csak gyanitja, hogy a fino-
man figyelmes, hizelgd és sz6fogadd emberi magatartas
mogott csakis a ,selymes érdekek”, azaz a korrupciéra
vald készség huzddik meg. Az élet strljében él6 alkotd
|épten-nyomon tapasztalja a tarsadalmi visszassagokat,
informacidért nem kell a szomszédba mennie, latja a szo-
cialista tarsadalom csédjét, a ,stabilizalé szandéknak” az
uralkodd elit altali szinjatékat.

Ugyanugy latja az értékek pusztuldsat is, az Uj nemze-
dékeknek a ,rezoltcidkkal” és ,TMASZ-torvényekkel”
egyengetett hamis vilagat, varazstalanitott, illizibmentes
almait. A probléma 0Osszetettségét a Nemzetiségi sors
cimU versében ekképpen fogalmazza meg:

.Sokasodnak a szonoki emelvények
Tengerré dagad a locsogas,

Ertéknek nevezik a tunyasagot

Es véllunkra nehezedik a magyar &tok.”

Az értékvesztett allapotok megszlintetését a vers és a
koltészet igazsagaval véli ellenstlyozni, ezért kéri, szinte
konyorogve: A vers agyagtablait 6ssze ne torjétek!”.
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Fogddzdi azonban alig akadnak, hiszen a humanum
eltinében van, az &si természetes életmadd irdnti tisztelet
kihalofélben, vagy teljesen eltlint.

A Hivogatéban mar-mar az atomhdaborut atélt, a termé-
szettel kompromisszumra képtelen ember groteszk képét
festi, intelme méar a megvaltozott életkdrilmények kdzott
hanykolédo ,,atomembernek” alternativat is felkinal:
.Gyere ki a barlangbdl

atomember

Dobd el

kicsorbult

fejszéd!

Jatsszal a kavicsokkal,
csinalj mozaikot,
keresd a romai utat...”

Maskor a fejlédésben megrekedt emberiség Onmeg-
valositasi torekvéseit, a vildag Ujrateremtésében az &sok
és el6dok biztatasara hallgatva, a ,vidék atomkori
Botondjanak” szerepét is hajlandé felvallalni, akit az
,0nzd szul6fold” magahoz rant, s arra biztat, hogy ,allja
a sarat”. Péntek Imre pdlyatars irja ezekrdl a versekrdl:
LA civilizacids artalmak elutasitasa, a humanus értékek
melletti kidllas mindenképpen kéitéi ‘agitacié’ egy tisz-
tességesebb, romlatlanabb vildg mellett”.

Mar els6 verseiben is jelen van az eurdpai tajékozddas,
mely az avantgard, majd késébb a neoavantgard ver-
seket megiratja vele. A Halicanumi Uzenet és a Hovagy
is tele van kolt6i kisérletekkel, amelyek koézil az euro-
pai szemléleten tudli irodalmi ,tartoméanyban” honos,
japan-kinai gyoker( haiku-versek sem hianyozhattak.
Rendithetetlendl hitt a koltéi szé erejében, ezért gyakran
egyszavas-egyszotagos verssorokat is hasznalt, ezeknek
is nagy jelentéséget tulajdonitott: a koltéi szarnyalds
lehetdségét vélte bennik felfedezni. A nagy tett cimu
versében a szé és annak jelentése kdzotti dsszefliggések
irdnt tanusitott bizalmatlansagot juttatja kifejezésre. A
versre varva cimlben pedig az alkotokedv elapadasanak,
a szbra vald ,varakozasnak” ironikus megkozelitését kap-
juk, a versirasi tevékenység blaszfémigjat:

....taldn majd megérik,
megérik egyszer bennem,
kifakad belélem a szo,

a szo-vers

ulok,

Varok,

JOHETNE MAR!”

Kordbban utaltunk ra: amitél leginkdbb félt, a nyelvhalal-
lal rokon széhaldl és a vers ,agyagtablainak” ¢sszezUza-
sa, a kultira és a muvelddés, valamint az életkapaszko-
doként szolgald ési hagyomany eltlinése. S hogy félelme
nem volt teljesen alaptalan, arra éppen a hatvanas és

hetvenes évek muravidéki magyar nyelvallapota szolgal-
tatott okot. A csaladba visszahlUzédott, sok nyelvjarasi és
Uj, idegen elemmel dusitott, torzult magyar nyelv. Olyan,
amelynek megjavitasara, a tarsadalmi ,er6szaktol” vald
megtisztitasara nyelvi kommandot kellene felallitani.
Ennek érdekében egyik utolsé versében, sajatos
SzlUnyogh-i versépitkezéssel, feleletként szolgald ,, mikén-
tek” sorozatdban a verszarasban, mintegy , megoldas-
ként” a hompolygd valaszokra, ekképpen zarja a verset:

....varjuk a csillaghullast

az igaz sz6 hadrendi

teljes felvonulasat

életlink katonds paradéjanak
meteorokkal kirakott féterén.”
(Miként)

Az anyanyelv-allapot Ggyének felvallaldsa utan, igaz csak
késén, de az ,igaz sz6" kerult érdeklédése centrumaba.
Maskor ismét a szelleméridsokhoz fordul, a kultira meg-
hatarozé alakjaihoz fohdszkodik, Jozsef Attilat, Latinovits
Zoltant, Lorcat, Nerudat, PreSerent és Krlezat hivja seqit-
ségul, amikor attél retteg, hogy a ,szavak hullamvélgy-
be” jutnak.

Egyik versében a biztatds Gnmaganak és sajat, a paraszti
sorsbol felemelkedni vagyd palyatarsainak, nemzedéké-
nek szol:

,O, ne feledd

ifja parasztkélybk

becses mivoltodat!
Kilépve a vildagba

kezet fogva a rohanassal
Oroék holnapokkal
mindig hozd magaddal
anyajegyed

és apaink

évszazados bolcsességét!”
(Indulaskor)

A szalmaval boritott, ,széltépte”, ,kontyos” pince latva-
nya elborzasztja, lemondd nyugtazésa ekképp hangzik:
.~minden, minden /a mult Utjaba all"(Régi dal). Mashol
ismét apokaliptikus képekkel festi a kérnyezetszennyezés
artalmaibdl szarmazo kovetkezményeket, a vegyszerek és
inszekticidek altal tonkretett életteret:

LA folyd medrében Ures dobozsereg. ..
Doglétt halak ikrai aj életre készen

Usznak a Mura felé.”
(Helyzetkép)
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Koltészetének masik kiapadhatatlan forrdsa a szerelmi
élmény, bar egyik kritikusa szerint ebben a legkevésbé
sikeres (Fekete J. J.). SzUnyogh Sandor kéltészetében a
szerelem legtisztabb megszélaltatasa mellett, amelynek
korai valtozatai nem nélkildzik a romantikus rekvizitu-
mokat sem (Lasd: Tegnap még egyszer lattalak, Ha almok
tengerén hajézol stb.), vele parhuzamosan annak testi-
erotikus, a pornografia hataraig elmerészkedd szovegeit
is feltalaljuk. A fogyasztoi tarsadalom, ,minden elad6 és
megvasarolhato” elveken alapuld korai szakaszaban a sze-
relem szex-piaci termékké valik, érzéketlen, szolgaltatassa
valé Ugyletté ,targyiasul” a szerelmi érzés, megfosztva
minden meghittségtdl. A felemeld tiszta érzés gyakran 6lt
SzUnyoghnal a téméatdél idegen alakzatot, szindrnyalatot: a
Lpompa” hol valédi nassza, hol gyassza fajul. Sok esetben
egyetlen versben is benne van e feloldhatatlan ellentét:
.szeretém/ lélek-temetém/ sziv-emésztédm...” — hangzik
a bajolé a Virdgének ciml versében. A Szinyogh-i lira
egyébként is tele van meglep6 fordulatokkal. A Forré nad-
rdgocska cimu képversben az érzelmek szinte szétfeszitik a
szigord, ,,sz6rmentén” torténd épitkezést, illetve format, a
szerelmi vagy tetépontjan. A Libido is e zsanerben fogant,
formajat tekintve négysoros, de mar tdl van az egyszerd
hangulatisdgon, el6zményei és kovetkezménye, ok-okoza-
ti viszony fesziti széjjel a vers-reflexié érzelmi keretét:

. Mellbimbéd ernyedése megsziint

érintésem tuzétdl

s a kdvetkezé pillanatban

agyékod erészakot kivant”

(Libido)

Ezeket a verseket a szignalista kisérletezésekkel és egyéb
képversi megoldasokkal a kritika a neoavantgard irany-
zathoz tartozénak vallja. Ezt a formavildgot a kolté a
vajdasagi Uj Symposion (Bosch-Bosch) és a ljubljanai OHO
csoport tagjaitol orokolte. Kildondsen nagy elészeretettel
forgatta Szombathy Balint Po-etri cimd gyljteményét,
melyet magatdl a szerzétél kapott egy vajdasagi vendég-
szereplés alkalmaval. 0 maga is tobbféle ,konkrét-lirai”
mufajban alkotott. A képzédmUvészeti megoldasok ugyan-
Ugy izgattdk, mint a ,verses-szOveges-abrak”, némely
nyelvi jelek, valamint tartalmi ,kiegészitok” otvozete-
ként. Aligha kétséges, hogy a mUvészbarat, Gélics Istvan
grafikai opuszai is nagy hatassal voltak r&. A Pommes
frites stanicliben, a Virdgkéka, valamint Mura |, és Mura
Il — ez utdbbiak a Mura folyéra épitendd vizlépcsdk elleni
tiltakozas jelképeivé valtak — nem hianyozhatnak ma mar
egyetlen konkrét koltészeti antoldgiabdl sem. Péntek Imre
mutatott rd a pannon taj koltéjének sajatos ars poeti-
cai elemére, az ironiara: ,...Szinyogh Sandor verseit
megérinti az a nyelvkritikai szemlélet is, amely a sz6 és
a jelentés Osszefliggései irdnti bizalmatlansag kozt keresi
a koltészet érvényességének a jelentéségét. Tipografiai
Jjatékaival a tartalmi kérdésekre is ad vélaszt”. A nagy tett
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cimd versben szandékos leépités - mai divatos széval élve
destrukcié — torténik a koltéi szévegben. A ,nagy tett”,
illetve annak elmaradasa ez altal valik a megvaldsitasi
szandék sokszoros fonakjava.

A szenvedélyes igazsagkereséknek pedig egyik versében
a képmutatés ellenszereként, az &szinteséget jeldli meg:
LAz igazsagkeresés Utvesztdin csak az 6szinteség gydz-
het.” (Az igazsagért)

GOncz LaszIé mutatott rd utolsd verseinek meghatarozé
kisebbség-, illetve magyarsagélményére. Szinyogh elsé
kritikusai (Palkd Istvan, Kocsis Gyula ,,maribori” lektorok)
utaldsszerl megjegyzést tettek ugyan a koltészet altali
nyelvérzo/Ujitd szandékra, de a szul6fold-versek és a lokal-
patriotizmus mogott nem észlelték a burkoltan megjelend
magyarsagtudatot. (Nem is volt ez annyira ,népszerd” és
kivanatos dolog akkortajt, sé6t ma sem.) A Nemzetiségi
sors(on) és annak késébbi parjaban, a Rendletlendl-
ben azonban mar a cimek is jelzik ennek a kinyilvanitasi
szandékat.

A magyarsag ,zivataros szazadai” téma azonban nala
leegyszertsodik: a lokalis torténelem mellett az UGjabb
koriak, a kisebbségi étezés és a jelenkor eseményeinek
fondksagait, az Eurépaba vald ,csosztatast”, a ,magyar
atok” gyujténévben dsszesereglett torténelmi blndk miat-
ti elkeseredését szélaltatja meg (Nemzetiségi sors).

A masik vers Vorosmarty ,,sz6zatabol” kiemelt | rendilet-
lenll” hatdrozoszd azonban masfajta toltést kap. A hat
versszakbdl és mellékdalbdl allé ,,poéma” 6t verse negativ
eseménysort, illetve emberi csoportot mutat be: a ,jolét-
ben furdé hatalmak” albéke-torekvéseit, a félrevezetett,
pénzszagtél megrészeglt, ,nyomorban tengédd népek”
keserveit, a Menekultaradatban kifdradt, a haboriban
elhullé emberek hulldinak buldézerrel torténd , elhantola-
satél”, a ,rendiletlen” kinzasig, minden belefér a csupa
negativumokat felvonultaté apokaliptikus latomasba.

A mellékdalban megszdlalé remény az ezredforduld
himnikus-elégikus 6dajava avatja a zaklatott, rapszodikus
gondolati ,hosszUvers”-kisérletet. A kolté egyetlen ilyen
jellegl vallalkozasat, mely kedvezd kilatasokkal kecsegte-
tett a jovOre nézve. Tragikus hirtelenséggel bekdvetkezett
halala miatt ennek az Uj kezdeményezésnek sem lett foly-
tatasa, az életmU torzéban maradt.

JIsten ajandéka. Szellemériasaink

csodés ereje, ne vigy

minket kisértésbe!

Teremts nekUnk Uj vildgot,

Hogy testvér a testvért,

Nemzet a nemzetet ne bantsa.

Adj gyermekeinknek 6rék langot,

Hogy az uj ezred békéjében élhessenek.”

Két és fél évtizednyi szerkesztdi tevékenységének egyik
legfigyelemreméltobb teljesitménye a Naptar, melynek
27 évfolyamat szerkesztette. A Naptar egyarant volt a
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muravidéki tudomanyos élet ,enciklopédidja” és hosz-
szU évtizedekig a muravidéki alkoték évente megjelend
irodalmi ,antolégidja”. A kritikairodalom ,egyszemélyes”
tukre, szimpoziona, parbeszédformalé/kapcsolatépitd,
szelektalo folydiratpotlo kiadvanya, foruma.

Tukr6z6dott benne a mdlveletlenség és a mdlveltség
kozott fesztld feloldhatatlan ellentmondas, a polgari
hagyoményokkal rendelkezd varos kultdrara valé képte-
lensége, s a ,balkdni” szindréman atesett, gyér koltéi és
helyi-helytérténeti hagyomany. A 80-as évek végén induld
Muratéj oszlopos tagjanak szdmitott, késébb fészerkesz-
té-helyettesi funkcioban nemcsak tobb mUfajban kozolt,
hanem a hatéron tdli irodalmakkal valé kézfogasban is
segédkezett. igy az évente egy-két alkalommal megjelent
folydirat egymast kovetd szdmaiban a felvidéki, az erdé-
lyi, a vajdasdgi magyar irodalom jelen idejébdl hozott
alkotasokat, egy-egy irodalmi blokk erejéig.

Befejezésiil kanyarodjunk vissza Szdnyogh Sandor kolté-
szetéhez. Egyik utolsd versében, melynek témaja éppen
az altala szerkesztett Alsélendvai képeslapok diszes és
sokszinG albumanak munkalatai soran érinthette meg,
sem az elmulas jol ismert forméajat olti a haldl. A ,régi
képeslapokba 4arnyékédba” temetkezd kolté ,06nzd” és
maganyos tevékenységét végzd (szerkesztés) sajat ,arny-
alakjanak” kalapemeléssel kdészonnek ,vissza a szembe-
nézé ablakok”. Ezzel a latvannyal azonban nem elégszik
meg a riporter-Ujsagiro-koltd, s egy kitdrdlhetetlen ,,6rok
objektivbe”, a kirakati Uveg tompan fénylé kézony-bor-
tdnébe zarja magat.

Ha lesz himnusza egyszer a muravidéki és a lendvai,
szamaban megfogyatkozott, de intellektualisan megerd-
s6dott magyarsagnak, akkor az a Halicanumi Uzenet sz6-
vegével lesz azonos, vigasztalta egyszer valaki a koltét.
Torténelem és ma, Attila kirdly és Kerka kiralyné, Caesar
hadai, a tavoli provincia (limes), s a rémai Gstokds utan

Galic Stefan:
Nagy hegeddi Ill.

Lkorozé” koltbi-én a fészerepléi az erés lokélpatriota
szellemben frott, kavargd érzéseket hordoz6 versnek.
Halicanum szilottei

kutyanal hdebb fiai vagyunk e féldnek

barmerre visz is sorsunk

labunkat térve is hazarontunk

barmilyen szél faj

itt sosem fazunk

a holtakkal is

vig dalokat dudoraszunk”

Hangzik a legtisztabb vallomas a szlléfoldnek, a rajongé-
sig szeretett, a Lendva-hegy 6v6 arnyékaban elterilé sok-
nemzetiségl kisvarosnak, melynek granitkockas féutcéja,
kecses idomu vérkastélya annyi versében feltlinik. Ahogy
a kolté maga is tette utolsd versében, melynek az 6rok
visszatérés adja meg az alaphangjat, a hagyomanyban
valé feloldodés igéretét, ,deszkarepedésekbe” szoruld
neszekként, ,paranyi” séhajként, ahogy egyik utolsé ver-
sében, a Dacolasban irja:

. Nem sirok,

mert benne vagyok a széban,
a puszta gondolatban,

s rnyakkal lopédzva
visszavonszolom magam lelkedbe.
VISSZAJOVOK -

a tavaszban, nyarban,

Oszben vagy télben:

Benne vagyok!

Parényi s6haj vagyok

a poros aszfalton,
szenderegve megyek

az IDOVEL."
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