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A szeretet apoldgiaja

(A papa darabja a Hevesi Szinhaz Hazi szinpadan)

A mindenkori rendezotdl kiillonds mértéka krea-
tivitdst kovetel Karol Wojtyla Az ékszerész boltja cima
dramdjanak szinjatékos megvaldsitasa. Ennek oka egyfe-
161 abban rejlik, hogy az egykor kivalé hermeneuta iroda-
lomtorténész, a késbbbi nagy formatumua pépa szerzo-
mivolta, a szbveg szakrélis nyelvi elemei (alapvetden Kris-
tof megnyilvanulasaiban) eleve meghataroznak minden-
féle interpretéciot, masrészt, mivel a textus szinte teljesen
nélkilézi a teatralis utalasokat, a szinjaték megfeleld jel-
rendszereit a szinpadra-allitonak kell kidolgoznia. Sardi
Déra rendezd értelmezése a verbdlis elemeket tette domi-
nanssa, a latvany-szegmensek részint a szakralis olvasatot
erositették (a kdzponti diszletelem kereszt-alakja, a kék-
fehér-arany szinharmas alkalmazasa), masrészt az at-
moszféra megteremtését szolgaltak (a hinta és a felflig-
gesztett madarak a Csehov-rendezések kdzhelyeivé val-
tak), tébbnyire azonban funkciétlannak bizonyultak (pré-
bababék, tujak).

A szinjaték Krist6f, a keleti mesék varazsléjat
idézo oltozet( ékszerész — a voltaképpeni narrator - mo-
nolégjaval indul a gyard, mint szeretet-szimbélum embe-
ri viszonyokat leképezd jellegérdl. Kicsit erdltetett modon
szOvege egy részét aranyozott gylr(n (tornaszeren)
figgve mondja el. ,,Gyakorlatdnak” elemei alapvetden a
kereszt-formara épiilnek, mintegy utalva sajat kiilénds —
ég és fold kdzotti — létmaodijara, ez a késBbbiekben (a sze-
repl6k dialégusainak azon szdveghelyeiben, ahol meg-
idézik az ékszerész alakjat, szerepét) egyfeldl a kozvetito-
mivoltban artikulalodik (ember és sors, illetve a parok
tagjai kozott), masrészt bizonyos mértékben mégis a
transzcendenciahoz kotddik (ezért nem tudja példaul Te-
réz sajat dontésébdl eladni jegygydrdjét). Bevezetdjében
Kristof vazolja a szinjaték alaphelyzetét is — két ember, Ist-
van és Teréz esetét mondja el, akiket akkor ismert meg,
mikor elmentek hozza gyQr(t készittetni (az ékszerész fi-
atal kora ennek realis lehetGségét nyilvanvaléan kizérja,
erdsitve a torténet fiktiv jellegét).

A férfi és felesége a voltaképpeni szinpadot ké-
pezd plexi kereszt (a szinjaték négy szerepldje a szakralis
jelkép sarkainal 1évd kalitkakban /kirakatokban/ tilnek, in-
nen kapcsolédnak be a cselekménybe) két oldals6 agan
helyezkednek el, Istvan lathat6an elmeriilve az Ujsagolva-
sasban. Teréz beszélgetést kezdeményez — egy régi kiran-
dulas emlékét idézve (melyen kozelebb keriiltek egymas-
hoz), most azt panaszolja, hogy férje nem figyel mar ra.
Istvant csak a telefon csdrgése zokkenti ki tevékenysege-

bdl, révid targyalds utan kozli a kétségbeesett asszony-
nyal, hogy el kell utaznia. A telefonélas aktusat - miként
a hazaspér lakasaban (ami nincs diszletként megjelenitve)
zajl6 cselekvések nagy részét -, a kereszt hosszabb szaré-
ban levd megfeleld targyak (telefon, auto, fényképek) fo-
Ié allva, mimetikusan jeleniti meg az Istvant jatsz6 szinész
(illetve aki éppen az adott cselekvést végzi, vagy szévegé-
ben az adott targyra utal). Mieldtt a férfi tavozik (a kalit-
kajaba ul), néhany pillanatig merden nézik egymast fele-
ségével. A magényos Teréz sorsanak, az egykor annyira
szeretett tarshoz vald viszonyanak megvaltozasan top-
reng (Istvannak jellemzd modon éppen hazassagi évfor-
duléjuk napjan kellett elutaznia), mikor csengetnek. Ide-
gen, jol 6lt6zott férfi Iép be és beszélgetésbe elegyedik az
asszonnyal. Mindketten nyilvanvalé zavarban vannak, de
egy idd utan ez olddédik és a nd és a jovevény mar csak
egymasra tudnak figyelni (kettejuk dsszenézése forditott
jelentést kap, mint a férjjel vald, ennek oka a fiatalember
érdeklddése). Kezdetben a csaladi relaciokrél beszélget-
nek, melyekben Teréz és Adam is magéanyosnak érzi ma-

“Teréz(Mester Edit) beszélgetést kezdeményez — egy régi kiran-
dulds emlékét idézve (melyen kozelebb keriiltek egyméashoz),
most azt panaszolja, hogy férje (Zalanyi Gyula) nem figyel mar
ra. “
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géat. A megfeleld tars, az ,,igazi” utani vagy vezette az as-
szonyt és a férfit is egész eddigi életében. Nem véletlen
tehat, hogy mindkettejiuk emlékezése a parvalasztast idé-
zi — Terézé a cipdbolt, Adamé az ékszerész kirakata eldtt.
A kdzos témat kovetden a két szerepld szbvege 6sszekap-
csolddik, majd fizikai kontaktus is létesil kettejik kdzott
(elébb megfogjadk egymés kezét, majd csokoléznak) —
megszlletik az 0] szerelem. Kezdetben a férfi, késébb a
nd idézi fel az ékszerész boltjat, Teréz szovege kdzben
(arrél beszél, miként prébalta meg egy alkalommal elad-
ni jegygyQrdjét) Kristof maga mondja sajat, a torténet
megfeleld helyén akkor elmondott szavait, Ujra emlékez-
tetve az arany karikék jelentdségére.

Az ékszerész kdvetkezd narrativ megnyilvanula-
saban a szerelem érzésének hatarairdl, valamint a kbzben
eltelt torténésekrdl beszél, rendkivil veretes, a példabe-
szédek stilusat idéz6 nyelven. Istvan Gjra utazni késziil,
mivel kitlintetést fog kapni, igy a késziilddéssel van elfog-
lalva. Miutan ismét nem figyel feleségére, Teréz bejelenti,
hogy el kivanja adni gyarQjét. A férfi ekkor ismeri fel a va-
16s helyzetet, hogy a koztik levé egykori meghitt viszony
mar mindordkre a multé, mindketten egyedil maradtak
kapcsolatukban. Prébélja menteni a menthetdt, s miként
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Az ékszerész boltja ugyancsak éppen viszonylagos cselekménynélkilisége miatt jelent nehéz feladatot a szinre allité szamaéra. Ezzel

elébb Teréz, most 6 emlegeti fel a régi kirandulas élmé-
nyét. Az asszony azonban hajthatatlan, megosztja az el-
szakadas egy korabbi lehetdségének torténetét — elmehe-
tett volna egy autds férfivel — és az Adammal kialakult vi-
szony tényét férjével, akit mindezek ellenére véaltozatlanul
szeret. Mivel Istvan elfordul tdle, Teréz magara hagyja
emberét. Az egyedill maradt férfi nem érti felesége don-
tését, hiszen & a maga madjan nagyon szereti (az asz-
szony pedig nem tud élni szeretet nélkil). Mikor Istvan
végképp elbizonytalanodik, Kristof szélal meg — a két vi-
lagtalan lampésrol beszél, melyek koziil az egyik a masik-
nak nem adott olajat (Istvan és Teréz), eljén azonban, aki
elhozza a fényt (az adott viszonyrendszerben Adam). Az
ékszerész szavai, melyeket Istvan nyilvadnvaléan nem
hall(hat)ott, Kristof alakjanak és a gyQrQvasarlas aktusa-
nak felidézésére késztetik a férfit, s rajon, 6 volt az, aki
hagyta kihunyni kapcsolatukat. Hirtelen kopognak, Adam
all az ajtéban és Terézt keresi. Istvan beengedi, hellyel ki-
ndlja és a két addig idegen ember kdzott rendkivil mély,
Oszinte diskurzus alakul ki. Mindketten a szerelmi viszo-
nyok problémajarél beszélnek, mely sajat életiik egy-egy
élményében valik/valt nyilvanvaléva — Istvan leanya kozel-
g0 hazassagarol (ugyanazt az utat jarja-e be, mint 6 és

a feladattal pedig — agy vélem — nem szabadott volna megbizni fiatal, még palyaja kezdeti stadiuméban levd rendezot...
Adam (Kricsar Kamill), Teréz (Mester Edit), Kristof (Hertelendy Attila), Istvan (Zalanyi Gyula)

Szemes Péter: A szeretet apoldgidja




Tukor-kép

felesége), Adam pedig a fronton elesett apjarol, akinek
képét féltd szeretettel anyja megdrizte és felépitette ben-
ne. A dialégus végeredményben azonban mégis Terézre
latnia, hogy nem allhat felesége boldogsagéanak utjaba,
ha igazan szereti az asszonyt, le kell mondania réla. En-
nek megfelelden bocsanatot kér az idokdzben megérke-
20 ndtdl (akinek nem sikertlt eladnia gydrQjét, mert az
ékszerész boltja zarva volt) és maga is lehtzza ujjarol a
hézastarsi Osszetartozds szimbéluméat, hogy ketten,
egyutt vigyék majd el Kristofhoz azokat. Teréz (akarcsak a
két férfi) fél az eljovenddtdl, viszont bizik benne, hogy az
Ujjasziiletés fajdalma vezet el a boldogsaghoz. Adam ke-
zét fogva tavoznak, igy Istvan egyedill marad. A szinjaték
zérlatdban az ékszerész mondja ki a végsd szentenciat:
csak a szeretet Orok, senki sem menekulhet el elGle és
sorsa eldl, amibe az érzés be van agyazva.

A Hazi szinpad idei mdsorterve Ugy tlnik alap-
vetden a gondolati darabok bemutatasara épilt — jelen
szezonban ilyen volt a Harman a padon (melyet Tucsni
Andréas rendezett) és az Ecsedi Erzsébet &ltal eldadott En,
Shirley ¢cim0 monodrama is. Az ékszerész boltja ugyan-
csak éppen viszonylagos cselekménynélkilisége miatt je-
lent nehéz feladatot a szinre allité szdmara. Ezzel a fel-

adattal pedig — Ggy vélem — nem szabadott volna meg-
bizni fiatal, még pélyaja kezdeti stadiumaban levd rende-
z0t, ebben rejlett az eldadas alapvetd problémaéja, nem
pedig, hogy Sardi Déra az 4brazolt életszituacié megélt-
sege hidnyaban interpretacids nehézségekkel kizdott
volna (amint mas kritikusai szemére vetették). A még ki-
forratlan stilus nyomai (a szinpadképben nyilvanvaléva
vald jelzett rendez8i kdzhelyek) jelentették az egyetlen
egyenetlenséget a szinjaték szbvetén, ezeket azonban,
hiszem, amint lesz lehet8sége cselekményes darabot ren-
dezni (adott esetben nagyszinpadon), meghaladja majd
a fiatal rendezd.

A drama szinjatékos megvaldsitadsaban mindenképp elis-
merés illeti Laczd Henriette diszleteit és jelmezeit, vala-
mint természetesen a dramai alakokat megjelenitd sziné-
szeket. Mester Edit (Teréz) és Zalanyi Gyula (Istvan) hite-
lesen formaltak meg a hazaspar tagjait, Adam szerepé-
ben Kricsar Kamill szinészi eszkdztaranak 0j elemeit hoz-
ta jatékba, Hertelendy Attila pedig ékszerészként értdn
tolmécsolta a mély gondolatisagu, szimbolikus tartalmu
szbvegeket. Teljesitményilikkel mindannyian hozzajarultak
az értékes eldadas létrejottéhez, mely remélhetdleg talal-
kozott a klérus képviselBinek izlésével is.
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