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Péntek Imre

Lirai kéznyujtas — a szloveniai szérvanybol
Nagy Zsuzsa: Szakitok éneket

Egy tobb orszaghoz, régidhoz kapcsolodd elsd kotet latott 2004-ben napvilagot, az Ujvidéki Férum
Kiado és a Magyar Nemzetiségi M0velddési Intézet (Lendva) k6zds kiadasdban. Nagy Zsuzsa Szakitok
éneket cim( versvalogatasardl van szé. A szerzd a felbomlott Jugoszlavia tipikus alkotéja. A Vajdasagban
szilletett, aztan Lendvara ker(ilt, itt kezdett irni, elsd verseit az Ujvidéken megjelend, rangos folyoirat, a
Hid kodzolte. Természetesen megjelent a Muratajban is. Késdbb Skofja Lokara koltozott, Ljubljana mellé,
ahol ma is él és dolgozik. A Pannon Tukor Gjabb szdmaiban is taldlkozhattunk verseivel. Palyakezdésének
rangot ad, hogy kényvének kiadasat Bori Imre melegen tAmogatta, mi tobb a szerkesztést is vallalta, sot
az utészoban meleg szavakkal méltatta Nagy Zsuzsa indulasat. Néhany részlet ebbdl: ,,igy egyiitt olvasva
kompozicidjat, azt tapasztaljuk, gondolati verselési iv koti 6ssze a magasan kiemelkedd Munkanélkuli
Méria éneke cim( versét a sorrendben utolsé Ki benne vagyok cim@vel, mely ars poeticaja is lehetne, s e
két vers fogja kdzre az egyéni hangu és felfogasu, valamint csak ra jellemzd tematikaju koélteményeket...
s ugy tetszik, a reménytelenség folé hajlo Jozsef Attila kései huga is lehetne a koltd...“. Aligha kell kom-
mentar ezekhez a megallapitdsokhoz. (Megjegyzem, a kivald irodalomtorténész egyik utolsé munkaja volt
Nagy Zsuzsa kotetének szerkesztése.)

A kotetcim kettds hangulatu: az ének inkabb a hagyomanyos koltdi felfogasra utal, mig a ,,szakitok*
erdszakos gesztusaban akar a klasszicizalé formékkal valo szakitas is benne rejlik. Ez a kettBsség valéban
végigvonul a koteten. Egyfeldl taldlunk népdalszerQl variansokat, szojatékokbdl épiild monddkakat, erds
ritmusd, hangsulyos, tagolt sorokat (Kerek a vilag, Tancom, Eléveszem furulydmat), masfel®l szirrealis,
szinte dadaista szovegeket, vizualis hatasra torekvd képvers-megoldasokat (Valamiért elmondom,
Cseresznye, Virdg-én). A lira Nagy Zsuzsa szdmdra a bensBség, a személyiség belsd (tudattalan) lelki
mozgasainak felszinre hozasa, megnyilatkoztatasa (,,Arulom dalom/ benne van haragom...” 'Kiarusitas',
vagy masutt: ,Enekem, jaj,/ Ujra csak én leszek...* 'Szakitok éneket). ,Szbélete, szélszava®* — spontan
kitorés, az érzelmek szavakba aradésa.

A koltdt foglalkoztatja az dnmeghatarozas, kotddése a szlkebb, gyermekkori vilaghoz. De ez nem
valami realisztikus-szociolGgiai megkozelités, mint a Valamiért elmondombdl kidertl. Sokkal ink&bb
talanyos, meseszer(, nosztalgikus abrand (kissé a fiatal Ladik Katalin verseire emlékeztetve). Hasonlo
szlilGképet idéz fel az Apadmnak emlékmQ helyett. A ,végtelen szeretetbe“ tavozott apanak szeretne
~emlékmavet szavakbdl“ allitani. Akit ,,szlintelen hivtak a muzsikak*, ,,kinek mar ittlétekor/ Istenbdl ennyi-
vel tobb kijart? ... “A ,,suta” emlékmQ mégis egy meginditd kapcsolatrdl arulkodik, apa és lednya kodzott.
Akér csak az Apamhoz cim( vers, mely a halanddsagon tuli egytittlét reményét villantja fel. Ennek a lebe-
g0 létallapotnak remek és pontos megfogalmazésa A siksag (Jellegzetes alcime: Hazafias vers).

A siksag az én otthonom —
rajta rovom értem utait
mélazva,

almom, vagyam mind ott honol,
hasonlitson, jéllehet, olykor
tésztara.”

Vallomas ez, csak szemérmes, attételes — eloldozddva (elszakitva?) minden konkrétumtdl. A groteszk,

szandékoltan csattands hasonlat bar meghokkent, mégis képes felidézni az otthonossag szinte
metafizikus dimenzidjat.
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A ciklusok egy-egy motivum koré rendez8dnek (Tancom, Tiszta kin, Halalaim, stb.), talan kevesebb is
elég lett volna beldlik. A Tancom a sugéarzé életérom lirai kidradésa, tele szikrazé lendilettel, bizarr
szOjatékokkal, mig a Tiszta kin és Halalaim a szenvedéssel és az elmulassal valo incselkedés tiineményes
kavalkddja. A megszemélyesitett ,.kin“ a tudatalattibol szinre lépve ,,egy sort / sirt“, ,,de igazabdl / senki-
nek / sem artott...“ A TizenegypUpu Teve — ez a fura, szinte morgensterni teremtmény — depresszidjat
»meghalassal* gydgyitana, de hat kdnydrogni sem tud — ,,Hisz még csak nem is tenyér / a TizenegypUpu
Teve tenyere..” Bravuros félrehallasok és -értések, azonos alaki szavak, jatékos kiforgatésok, jelentéscsusz-
tatasok révén all 6ssze a humorban gazdag széveg — a Tizenegypupu Teve kalvaridja. Rdadasul a jatékos
forma néha, varatlanul komoly tartalmakat hordoz, ahogy a Mérget pl. azt kérdezi: ,,beszélget / a hét nap
/ meg egy év, / hogy mifenét ér / az élet”. A ,,halalos” versek sorozata ismét komoly, s6t, komor gondola-
tokkal viaskodik: a benniink rejtezd elmulas, a megsemmisiilés folyamataval probal szembenézni. A szerzd
itt is antropomofizalja a halalt, amikor igy szdlitja meg:

LEnekem, jaj,

Ujra csak én leszek,

haldlom, héat

nem kimélsz engemet.*
(Szakitok éneket)

A személyesség (a személyiség) elvesztésének fajdalmat sem a szokvanyos ,,diszletek” jelenitik meg: a
»Cimbalomhalal“ tele van ironikus jatékokkal, szirrealis &ttinésekkel, amig eljut a végsé pontra: ,,Ma
lyukat furt belém a semmi / érzem, semmivé kellene lenni —*“. A Nem banom a tél képzeteivel ,,jelenetezi*
a végsd megeértés stddiumat: ,,Mire megértek mindent, / tudom, eljén hozzam a tél...“; ,,Foldbe temetnek,
sejtve csak, hogy valahol még ott vagyok.“. Egyébként itt is, masutt is megfigyelhetd a szerzd sajatos pan-
teista szemlélete: a pehely Iélek elszall valahova, de nem semmisiil meg. Beleolvad a természet nagy kor-
forgaséba. Az élet és halal szerves egylivé tartozasat hirdeti a Halalaimrol.

Az én halalaim mar

nem szomoruak, feketék,
mert felém kozeledve
szemilkbe visszatér az ég.
igy lesz beldliik élet

s haldl djra, mely sose fél...”

A Felhdtlentll pedig az univerzum térvényeinek totalis vallaldsa. Mintha azt sejtetné Nagy Zsuzsa: nincs
mas rendeltetésiink, mint ezek der(s atélése, beolvadas a kikerlilhetetlen folyamatokba.

~.Hervadni kell?
Hat hervadok!
Viragozni

tan? Itt vagyok!*

A Kerek a vilag pedig egészen nyiltan az ,,6rok korforgas, visszatérés” elvét vallja:

.Kerek a vilag,

vilagbdl lettem én...
Almom egy madar.
Raulok, elvisz,

hol az ég véget ér,
almommal igy lelkem is,
s a vilag visszatér."
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Ebbdl mélységbdl (nevezhetjik akar depresszionak) a Virdg-én baballdval cim( ciklus emelkedik Ki.
Egyik legjobb vers is ebben olvashatd: a Virdg-én. A méh és virdg kapcsolatat bravaros sz6(és hangzo)-
alakzatok érzékeltetik: a virag-zomm és zimmm-6g szavak egymasba jatszasa valodi poétikai trouvaille. A
tipogréfiai elrendezés csak ,rderdsit” az élményre. Ugyancsak itt taldlhaté a Finnugor dallika, szimultan
forditassal, mely kétségtelenil a koltd kivételes nyelvi és zenei leleménye. Ebben a ciklusban talédlkozunk
szenvedéllyel teli, erotikus-szerelmes versekkel is.

»Kellettem reggel,

kellettem este.

Csicsergett két keblem,

mint cseresznye.“
/Cseresznye/

A meglepd asszociaciokkal épitkezd vers mégis mély és kbvethetd érzelmi ivet rajzol meg, akér csak a
Szeszély-én sok e betlvel. A Nyar ciklus még inkabb fokozza ezt az eufdrikus életigenlést, pontrol-pontra
bejarva megtalalt, beteljesedd szerelem érzelmi koreit (Ujrajarnam kertjeidet, igéret, Eljon Vivaldi). Talan
az utobbibdl érdemes idézni az utolso versszakot:

»Nyar lesz, mire latlak, s
lengnek langyos éjszakak,
eljon Vivaldi Ujra, s zengi
legszebbik évszakat.”

Az egyuttlétek szinte himnikus Ginneplésébe, ,,a homlokunkra csillag Ul, / osztozunk a kincsen* — érzé-
sébe azonban arnyak is vegyulnek, feltdnnek az eltavolodas, a (vissza)vards motivumai. (,,csdndesen varom
én, hogy hozzam visszatérj.“ /Ahogy/; ,Erted nyilnék, de nem lehet / banat szemed, 0, elveszejt.* /Erted
nyilnék/). S végiil a blcsluzas hangulata dereng fel: ,,hazamat benned / temettem el.” /Hazam helyett/.

Erdekesek Nagy Zuzsa ,.istenkeres6* versei. Nem a fejet hajto, alazatos lélek, hanem az egyszeri létez8,
az ,.én, a kicsi“ tesz vadat a megkozelithetetlen, ,hideg és kemény“ Isten ellen. Egyszeriségnek és
mulandésaganak tudatédban fogalmazza meg kétségbeesett ,,anti-fohaszat*:

,»hisz enyémnél mindenséged

milliészor tébb s nagyobb,

de én most itt élni vagyok,

akkor is, ha nem hagyod!*
[En, a kicsi/

Pogany dac, lazado gesztusok, az isten megértésének és befogadasanak vagya — ez mind belefér ebben
a szellemi kalandba, amit az istenkeresd versek jelentenek. Talan a Visszatérés roppant groteszk
metononimidja — ,,kildj belém egy / egy cirmos cicat, / mely lelkemnek / éjjel-nappal / dorombol“ és ,,Te
legyél, Uram/ a cirmos cica“ — meghokkentd, de a gondolatsor — a bensdségbe fogadott és belsd tartast
ado istenképrdl — mégis — ha van ilyen — profan ahitatot sugall. Akar csak a Munkanélkili Maria éneke,
amelyben ugyan nem a ,,szepldtlentl“ fogant, szent asszony szélal meg, hanem egy kiszolgalatott,
éhhalallal kiizdd, gyermekét (Jézuskajat) egyedill neveld anya, mégis az analdgia evilagiva, élévé, mi tébb:
aktualissa teszi a bibliai mitoszt. Hasonlé a Maria Magdolna cim( vers. A bdn — nem mas, mint egy
hazassagon kivil szletett gyermek. ,.— Banodm, kicsim, / gyere ide édes, / edd meg ezt a finom / kis ebédet.*
Ebben a szemléletben az 6rok nd, az életparti ndi principium ,,irja feltl* a banrdl sz6l6 dogmaékat.

A teremtett vilag, benne Istennel vagy a ,,végtelen térségek orokds némasaga“, a semmi van inkdbb?
Ezzel a kérdéssel birkdzik a koltd a Semmit dltve cim( versében. A semmivé valo létezés valdban ,,csend-
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bdl, békébdl* alkotodik? A belsd és kiilsd csend képes egyszerre csendiilni? Az Ujrateremtett vildgot csak
nézni lehet, ,,mit csendem csendben eltemet*? Allitasok és kételyek szovédnek egymasba, belbliik az egy-
szeri létezés veszenddsége, fajdalma sejlik fel. Ahogy a Valaszulban is csak tovabb sorjaznak a megvala-
szol(hat)atlan kérdések: ,.Enyém-e arcom, ha érinti végtelen / vagy csak gy meglatogatott engem?“, ,,a
teremtés mavébdl egyedill / engem GOztek ki konokul?* — hogy aztan egy sajatos nyugvopontra érkezzenek el:

»Kérdésem, mar latom, nem is oly vilagnyi,
balgan, 6njogan szdl az értelem,

hisz valaszul talan elég e bogar, mi
kezemre szall, s érinti életem.

Végul némi dsszegzésként: Nagy Zsuzsa kdtete — minden erénye, kiemelkedd pontjai ellenére — tipikus
elsd kotet. Szertelen, egyenetlen, tal nagy terheket vallal, aminek kifejezésére formailag még nem elég
érett. Tobbnyire rimes verset ir — rimelése azonban gyakran megbicsaklik, igénytelen, indokolatlan a
ragrimek ily mértékd hasznalata. Tul kdnnyen fogadja el az elsd kinalkoz6 megoldast (megfogalmazast),
ami olykor kdzhelyekhez vezet. A ,,dal, a sziv, az ének, a virulo tavasz, az Oszi falevél, a napsugér, stb.”
mar kikoptak a mai poétikai szotarbdl, a kortéars koltészet nyelvi szintje, elért eredményei jelentik a mér-
cét. Tobb tudatossag és igényesség jobban szolgalna kétségtelentil meglévd tehetsége felszarnyalasat.
Erre minden adottsaga megvan Nagy Zsuzsanak. Lirai logikdjanak eredetisége feljogositja arra — miként
Bori Imre irja — , hogy akar ,,J0zsef Attila kései huga is lehetne... ,,Tenyérny(jtasat” azonban igy is, min-
denképpen 6rommel fogadjuk.
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