A negyedik ,ikszbe” 1épve
31. Lendvai Nemzetkdzi Mtivésztelep

Eppen harminc esztend6 szallt el azota, hogy a lendvai ,kiralyi” var ura egyiittes
buzgolkodés céljabdl elsé izben hivta Ossze a szép mesterségek egynémely jeles
képviselsjét. A mesterek egymads szigortan vizslato tekintetének btivkorében kezdtek a
képirasnak (és késébb a képfaragasnak is), s a tobbi nagy tudasa mester jelenléte nemes
veretli remekmtivek alkotdsdra sarkallta Oket. J6 mestereink persze nem maradtak
érzéketlenek a lankas lendvai dombok szépsége, lakéinak kedvessége és a hegy levének
a pincék htivosében izlelgetett zamata irant sem, igy mikor a varar megelégelvén az
egytttlét oromeit, véget vetett azoknak, legott elhatdroztak az élvezetek kozos kostol-
gatasanak esztend6 multaval torténd folytatasat.

Béar a harminc esztendé tulajdonképpen nem tekinthet6 torténelmi tavlatnak (bar
mennyi minden tortént alatta), s a fenti fiktiv stilszertiséget csupan a genius loci
tdmasztja ald, az als6lendvai varban taldlhato Galéria Mazeum akkori igazgatoja, Kira-
ly Ferenc altal életre hivott, és az idén 31. alkalommal megrendezett Lendvai
Nemzetkozi Mtivésztelepnek immar valéban torténelme van. Fest6k és szobrészok val-
togattak egymast évrol évre a var tovében, s hoztak létre helyben marad¢ alkotasaikkal
egyre gyarapodo kollekciot, nem csupan az 6don falak kozott, hanem a varoska koztere-
in is. A cél a kozos és zavartalan alkotas lehet6ségének és dromeinek megteremtése,
valamint a gy(jtemény-teremtés mellett a kiilonb6z6 kultardk talalkozasi pontjanak
létrehozatala volt. A vilag szinte minden tajarél érkeztek alkotok, a helyieken tal azon-
ban elsésorban és hangsulyosan - hisz Lendva a szlovéniai magyarsag févarosa -
Szlovénidbol és Magyarorszagrol, illetve a hataron tali magyarsag korébol. Az idén
ismét a szobraszo-kon volt a sor, egy szlovén, egy szlovéniai magyar, egy zalaegerszegi,
egy torok és egy erdélybdl szarmaz6é magyar alkot6 vagta, véste, csiszolta, polirozta a
kovet, vagy éppen formazta az agyagot. Két n6 és harom férfi. A szobraszok kozott
Lendvan még sohasem szerepeltek nék, s most mindjart ketten is. Ez még élénkebbé
tette a telep hangulatat, s persze tovabbi alkotdi inspiraciot is jelentett. A mazeum tabort
zar6 kiéllitdsan végiil hét alkotas szerepel, hét eltérd felfogasban késziilt, 6nallé
mikrokozmosz, melyek sok mindent elarulnak mind a telep hangulatabol, mind a pan-
non t4j intuitiv kisugarzasabol.

Az idei mtivésztelep doyenje, az egy hijan hetven esztend6s, zalaegerszegi Németh
Janos volt, akit régi j6 baratsag ftiz a lendvaiakhoz (Kiraly Ferenccel k6zos kiallitdsokat
is rendeztek), s ennek révén visszatér6 alkotdja a tabornak is. Két munkaja koziil az
egyik a Mtilovarné. A magat a gocseji gelencsérek ihletett utédjanak vall6 mtivész jel-
legzetes és utdnozhatatlan stilusban késziilt alkotdsa tulajdonképpen az 1976-ban
késziilt eredeti replikaja, pontosabban kissé atfogalmazott valtozata. A szimmetrikusan
statikus, zomok lo-figuran oldalt fordulva, s oldalra tamaszkodva, balra lenditett
labakkal és nydujtott karral 4l6 cirkuszi akrobatané onmagaban nem képezne
kiilonosebben izgalmas témat, és taldn nem kinalna plasztikai izgalmat sem, ha nem
Németh esetlenségével béjos, sajatos aranyrendszerével és a téle mar jol ismert, de a
plasztikatol az els6 pillantasra idegennek hat6 fazekas technikaval késziilt volna. Ezen
talmenéen nehéz megfogalmazni, hogy még mitdl érezziik kiilondsen élének a figurat.
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Talan a népi alkotok titokzatos modon Németh Janosban is csorgedez6 vére ered-
ményezi a hatast. S habér tagadtuk, hogy a harom évtized torténelmi tavlat lenne, a
huszonhét esztend6 egy mtivészpalyanak altalaban nagyjabdl a felét jelenti, igy érdemes
egy pillantassal 0sszehasonlitani, mivé is lett ez id6 alatt akrobatanénk (hisz ennyi id6
alatt még a szebbik nemnél is lehetnek bizonyos valtozasok). Tartdsa nem valtozott 1976
oOta, feszes, egyenes ma is. Keménykalapja is ugyanaz - talan csak a teteje lapult le egy
kicsit -, az arca ,még ma is” fiatalos. Az id6 multdval azonban szemérmesebb lett:
csabitdan mélyen dekoltdlt ruhajat magas nyakd, zsinéros kabétra cserélte, melyhez
meghagyta kis csizméjat. A paripan sem mult el nyomtalanul az id6: kecsesen lehajtott
fejét immaron felemelve, tartasa , megfontoltabba” vélt, a fej nagyobb hangsulyt kapott,
sorénye kicsit disabb és kimunkaltabb lett. A véltoztatdsok azonban csupan a felszint
érintik (talan a divatot kovetik), a lényegen, az alkotds bels6 erején nem valtoztatnak.

Németh masik alkotasa a Novény cimet kapta, s
egyetlen mondattal agy is jellemezhetnénk, hogy a
miivész szubjektiv tisztelgése a telep alapitdja, a
palyatars, a barat és a most is mellette alkot6 Kirély
Ferenc el6tt. Korabban nehezen lett volna elképzel-
het6, hogy a két mtivész 6nmagéa-ban rendkiviil
szuggesztiv és karakterisztikus egyé-ni stilusa
hogyan lenne 0Osszeegyeztetheté egyetlen alkotés-
ban. Ennek ellenére ki kell jelenteniink, hogy az
organikus és a népies a jelek szerint nem zérja ki
egymast, s6t... A megfelel6 szimbolikus motivum, a
virag persze adott ehhez, azt ,csupan” ugy kellett
megfogalmazni, hogy az eredmény mindkét oldalrdl
megkozelithet6 legyen. Sikeriilt. A virag e felfogas
szerint a kezdet, az eredet, amelybdl nem egy mag,
hanem a dualista vilagképet idéz6 két dgacska no ki.
Ugyanaz az eredete a jonak és a rossznak, a vila-
gossagnak és a sotétségnek, a hidegnek és a meleg-
nek, horribile dictu az életnek és a halédlnak, és egy-
szerre is fognak elmulni. A N6vény - hasonldéan a mtivész szamos mas munkdjahoz -
ezek dialektikus véltakozaséra, korforgasara utal, hiszen az, ha elsére paradoxonnak
ttinik is, maga az élet, de az élet-ndvény szdrmazasa vagy pusztuldsa mogé mar nem
tekinthetiink be.

Kiraly Ferenc ugyancsak két munkaval szerepel a tarlaton. Az Olelés kiilondsen szé-
pen - vizszintesen, barndval és feketével - erezett marvanybol késziilt. Két részre osz-
lik, egy magaba fogado, és egy befogadott formara. El6bbi kétoldalt anyaméh-szertien
visszahajlik, s - a hideg k6 ellenére - puha, parnas melegséggel 6leli magahoz és maga-
ba az ugyancsak amorf, két dudorjaval néi torzét (is) asszocialo kicsinyét. Ennek feliilete
durvabb, kicsit szemcsés, mig a nagyobb forméé simara polirozott. Az Olelésben egy-
szerre jelenik meg az anya-gyermek és a férfi-n6 kapcsolat, az eredet és a beteljestilés
orok korforgésa, de az a kortilolels, kozelebbrél meg nem hatarozhato, esetlegesen tran-
szcendens biztonsag utdni vagy is, amely mindannyiunkban ott motoszkal valahol.
Mindezen tal az alkotas olyan szép, hogy szinte lehetetlen elmenni mellette anélkiil,
hogy meg ne fogjuk, végig ne simitsuk lagy domborulatait és igéz6éen sima feliiletét.

Kirdly masik alkotasa nemes egyszertiséggel a Jel cimet kapta. Az els6 kérdés persze,

Németh Janos: Novény cimt plasztikdjat
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hogy minek a jele? A valasz 56nmagéabél adédik: az ELET jele. Igy, nagybettisen. Nem az
én életemé, sem a mienké, se nem az 6véké. Azé az életé, amelyet egykor Valaki talan a
szajabol kilehelve (vagy - ki tudja - elektromos kistilés révén?) létrehozott, s amelyet ma
a Fold nevt bolygo legfejlettebb, két labon jard, magukat hihetetlen g6ggel abszolut fel-
sObbrendtinek kikialt6é élélényei teljes er6bedobassal igyekeznek tartalékainak kapzsi
felélése révén destabilizélni, és kilatasait mind kedvezotlenebbé tenni. Ekozben pedig
nem veszik észre, hogy a csoda nem az 6 tuddsukban, hanem a vilagot (és ezen beliil
6ket magukat) létrehoz6 tudasban rejlik, amely olyan csodalatos formékat hozott és hoz
létre folyamatosan, amelyek szépsége ardnyaikban, formdikban és egyszertiségiikben
rejlik, csakigy, mint az ezeket meglesé Kirdly alkotasdnak. A gombszelet lagyan ivel6
als6 részébol - melyhez harmonikusan csatlakozik a karcst nyakd, kerek talp - egy ala-
csonyabb, masik oldalon pedig egy magasabb, hegyes cstcsban végz6d6 forma hul-
lamzik el6. A felszin alatt belénk kodolt dualista vilagszemlélet ismét sorolna az élet -
az ELET - dialektikajdbol ad6do parositasokat, de ezattal talan még fontosabb ezeknél
a lendiiletes felfelé torekvés. Madach szerint ugyan az isteni magassagokba torekvo
ember sajat kozegét elhagyvan elpusztul (talan ezért igyekszik nem elhagyni, hanem
tonkre tenni azt), de ez a vélekedés maig sem hatotta meg a mindig tjabb magassagok-
ba torekvoket. A kérdés csak az - s ezzel egy filologiai principiumhoz érkeztiink -, hogy
ez a soha nem latott tavolsdgokba rugaszkodas az életért, vagy dnmagaért torténik-e.
Kirély az el6bbire Jelz6 szobraval adja meg a valaszt.

A harmadik férfi mtivész, az eredetileg kolozsvari Székely Janos Jen6 Székesfe-
hérvarrol érkezett a mtivésztelepre. Alkotdsdnak cime: Végtelen fejlédés. Alapformaja
egy torpedo-lovedékre, vagy ivelt oldalt kuipra emlékeztet, melynek feliiletét a szobrasz
- ellentmondva a ké keménységének - textil-szertien megrancolta, kozepére pedig egy
sima szalagot kotott. A rideg-hideg anyagba v4jodoé red6k és arkok preciz kimunkalasa
lenytig6z6. Szemiink utan ujjunk hegyének is végig kell siklania rajtuk ahhoz, hogy
valoban elhiggytik: ez valéban marvéany, amelynek formalasat kalapaccsal, véstvel, csi-
szologéppel végzik, lassu és faradsdgos munkéval,
nem a textil puszta rdncolasaval vagy a képlékeny
agyagfeliilet mintazasaval. A cim Székely [
munkajandl a legtalanyo-sabb, egyszersmind a
legtobb  asszociacidés lehet6-séget megnyito.
Leginkdbb mégis az kovetkezik be-l6le, hogy a
fejlodés még a kére is kihat. A k6 is - az emberhez
hasonléan - rancosodik, barazdéalodik, oregszik,
kvazi fejlédik. Talan még bolcsebb is lesz (bar ez az
emberr6l nem feltétleniil mondhaté el). Viszony-
lagossa valik viszont ennek révén mindaz, ami a [
marvanyrél, mint anyagrél mindeddig a tuda- [
tunkban élt. Kemény, rideg, torékeny anyag, a
megkozelithetetlen, hideg szépség 6rok jelképe. Egy [
kicsit talan az 6rokkéval6sagé is, hisz a régmult szob-
rai koziil a gyonyortiséges gordog vagy a romai mar-
vanyszobrok jutnak el¢szor esziinkbe, melyek szinte
csorbitatlan szépséggel dacolnak az évezredekkel.
Most pedig azt latjuk, hogy ez a csodds matéria is

képes az organikus szervezetek életfolyamatait visz- Székely Janos Jens szobrat késziti



| Kostyal LaszI16 tarlatnéz6je

szatlikrozni. Ez az informdci6 ugyan legkevésbé sem az anyagszertiségbdl fakad, azon-
ban a kett6 kozott fesziil6 ellentétet Székely oly természetességgel old-ja fel, hogy az tel-
jesen meggy6zének hat. Magunk is szinte megingunk egy pillanatra: hatha tényleg...? S
csak ezutan tudatosodik benntink, hogy a latvany - mint mar annyiszor - most is megc-
sal, a szobor nem mads, mint médium, éppen a benniink zajl6 6rok fejlédés tiikre.

Matejka Bell¢ Eltemetett almok cim( alkotasa meghokkentéen nyilt erotikus utalast
hordoz. Nem mads, mint egy mives, profan oltar-lapra helyezett fallikus szimboélum.
Hoédolat a nemiség el6tt. Nyilt allasfoglalas élettink tobbnyire elhallgatott, titkos tertilete
mellett, melyet a szobrasz egycsapasra reflektorfénybe helyez, utalva arra, hogy gondo-
lataink és cselekedeteink j6 részének kiindulépontja és mozgatérugodja éppen erre vezet-
het6é vissza. Az oltar szélén kétoldalt indadiszes bordtir utal a kozépkori kédexek
szegélydiszére. A profan és a szakralis ilyen nyilt titkoztetése - amit az alap durva meg-
mintdzésanak, illetve a rdhelyezett motivum simdra polirozott feliiletének ellentétével
még tovabb élezett - mindkét polust relativva teszi, de nem képes a szakralitds mitosza-
nak szétrombolaséara. E felfogasban azonban a szakralitis nem a transzcendens felé
iranyul, hanem magara az emberre. A szexualitas az emberi civilizacié fontos része, ami
szamos kultaraban vallasos tiszteletben részesiilt (a hazassag szentsége tulajdonképpen
ennek keresztény lecsapddasa), és a milivészi abrazolasok targya volt. A kereszténységre
épilé nyugati kultira e témat, mint blinds eltévelyedést kezelte, s a halészobaba
szamtizte, habar kiszabadulasa el6tt Gjabb és Gjabb kiskapukat nyitott (ilyen iranyult-
sagu volt példaul a lovagkor mitivészetének nem egy alkotdsa, vagy a reneszansz és a
barokk mitolégiai jelenetek j6 része). Itt az alkotoné egészséges és pogany életorommel
telve tori szét a merev dogmat, s helyezi vissza 6si jogaiba a testiséget, kiemelve a pusz-
ta fantazialas és lelkifurdalas vilagabol. Mindamellett - mint korunk szamos hasonlé
megnyilvanuldsa - kérdések sokasagat veti fel, ami a megbotrankoztatas tudatosan vél-
lalt gesztusa mogott a modern ember etikai-erkolcsi elbizonytalanodasat fejezi ki. Azét
az emberét, aki sikeresen lebontotta ugyan az el6z6 két évezred mordlis korlatait, de
most megriadva dobben ré, hogy nincs mivel pétol-
ja 6ket, és veliik talan még mindig jobb volt, mint
nélkiiliik.

A torok Tilay I¢6z a hasonlé mélységekbe vezetd
etikai problémak helyett els6 megkozelitésre ki-
zarélag formainak ttiné kérdést feszeget, nevezete-
sen azt, hogy meddig redukalhat6, illetve absztra-
halhat6é egy Torzé ahhoz, hogy még ne veszitse el
néies vonzerejét, illetve hogy ez ne billenjen 4t pusz-
tdn a plasztika keltette izgalomba. Alkotasan egy-
szerre jelennek meg a férfiszemet mindig izgalom-
mal eltolt6 domborulatok és a pusztan plasztikai
okokbol homoruaba fordulé forma-hatarolo sikok. A
szobréasz sikerrel egyensulyoz a hatdron, bar ehhez
muvét koril kell jarnunk, hisz teljes egészében csak
igy interpretdlhato. E kis faradtsag mindenképpen
megéri. Az 6skori idolok, a kitart szarnya szamoth-
rakéi Niké vagy a mil6éi Vénusz e mai utddja agy
allitja elénk - nem gesztusaiban, de formaiban, aré-
nyaiban - az 6rok nét, hogy kézben az egyik oldalon

Tiilay Ic6z munka kb6zben
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negativ hatarolasu, a forma illazi6jat éppen annak hidnyaval megteremt6, motivu-
mainak redukcidjaval szinte a végsokig elmené megfogalmazasaval izig-vérig korszerti
alkotas marad. A mediterraneumbol érkezett mtivészné zsigereiben hozta magaval -
taldn még a levegbvel is ezt szivta magaba - az antik szépség iranti fogékonysagat és
elkotelezettségét, melyet sajatos médon fogalmazott Gjja. A Torzo oldaldn durvan hagy-
ott feliiletli, keskeny savva visszametszett fliggéleges él huzédik, amin megakad a
lagyan ivel6 formakon zavartalanul végigsiklé tekintetiink. E plasztikai jel talan a titkot
6rzi. Eddig, és ne tovabb a néiséget vizslaté tekintetnek. Eddig engedek meg mindent
feltarni és megérteni, ennél tovabb azonban egy lépést sem. Itt kezd6dik a sajat bels6é
vilagom, amelynek miértjeire mar Snmagamban rejlenek az okok, s amelyhez a kiils6
szemlél6 mar csak intuiciéi révén kozelithet. S taldn titokzatos moédon itt rejtézik a
klasszikus és a korszerti egyébként lathatatlanul 6sszemosott hatara is, melyre Tiilay
Icoz alkotasat felépitette.

A 31. Lendvai Nemzetkozi Mtivésztelepnek tehat valamennyi alkotasa valamilyen
szinten a sziiletés, novekedés, fejlédés, nemiség kérdéskorét jarja koriil. Ennek
burkoltabb vagy nyiltabb megfogalmazasai nyilvan az egyes alkotok mentalitasdnak
voltak fliggvényei, azonban mindannyian egyéni, karakteres és jarhat6 utat kinalnak a
tarlat-latogatoknak a kérdés megkozelitéséhez, s ez a kiallitas talan legf6bb értékét adja.

Matejka Bell¢: Eltemetett dlmok
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