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TUKOR 3
Bence Lajos

ODA A HAZATEROHOZ

Motto:"hogy gydyosaggo| senki o féld alatt
nyugvo eladok has) nevere ri

szeqyent ne hozzon_. " (Alkaiosz)

|

Boldeg lehet, ki keriidkkel,
dilGutak mentén;

kerek olatt vegul

meégis hazataldl;

Isten] Mivé lesz & KO 1s
3/4 évszazod utan. .
mivé szelidilhet & kin,
mive nemesul o pusziulas.
Mit epithet itt o szenny,
rombal a térvény?

Mifele kdr, miféle makony
hatalma testesil, miféle
ankeént-haldl?

Nem valt masként soha...
Nem volt masabb a sars,
o gonosz mastoha. Se 6 se
rQssZ, 58 Kegyeske;
messzire @seft innen
Aquincum, Aquileia,

még messzebb Romao
Nem énekell jtt Homaros,
Vergiliusz, sermm Horgeiusz.
Huzatos hely, vag hordak
fanydja voltal Halicanum,

E boreaszi fagyban,
nem virult mandula,
csiraban fogyoit
meg minden vagytal
duzzadd okarot.
/Délben kelt itt

a nap.i/

A hordé is savonyu
bort erlelf - nem
isteni ambrozidat.
Dalnok, piktor,
wistenhozta” helyett
sunyi mosolyra tolah.

il.

Az élet annak rojza is

masodiagos: ami fontos, @ MU maga;
a k&, o gipsz, 0 vésd, a kalapdcs,

az isteni sugallati forma .

Mayer Zala, vésad ald| dicsé
multunk mdzsas torvénye perel;

gyors tekintet, parducos Arpad

és a Heét Vezér, s bar ,egyellen
négyzetcentiméterik sem hiteles”
mégis hisszuk, igy johefiek csak,
lobogo ingujban, folkinalva nekik
magal a végielen rana, ki nem
elégitett gyényérd lany, Panndnia,
Nem dgrél szakad!, nem kidzét hordo
- fejedelmi arc és fejedelmi kilsé.

ZALA GYORGY (1858-1937) EVFORDULOJAN
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Hogyan is kezdhetnek ki

o sulyos palastof fem-maolyok?

(A tatyal aldl is kénnyd

angyal mosolyeg.) Csernoch Jénos
azdta is visszakéri, ,amif

életében megmenteni nem tudoft”.
Aradon csdkdnyos kezektdl,

a Téren makonyos eszmekis
megtépazva az ollegdrio,

s a Kerepesiben kuncog

a mosottkd. ..- szegeny,

szegény Mayer-Zolg.

Vagd bele o vésél, formald kalopdaccsal,
ha kell, hogy harangként konduljon,
hang- es szétlanul ne legyen

a szdj, lelkedbal ad) hozza,

csak mar mozduljon;

és feszilion oz izamzal,

adf kezikbe nyilal,

vagy hangszert - esak igy

ne hagyd 6ket, az elmendket

a torténelem arvait.

Viagy hivd cinkostarsadal,

az erdziot segitségul - csok igy

ne moradjon, csak igy ne hogyd!
Vagy masképpen tegy csodat!
Regota hianyzik mar egy (]
csipkebokar-fellobbanas

lgy tan beteljesdl a régi vagy:
«Isten is megaldjo a hozdt!”

M.

Ki fudja elmenni,

vagy visszatérni kénnyebb.
Simogatd mosolyt kildeni
fanak, erdének.

Tudod it mér a hdsak is
meghallak, de még moccan
a kiszikkadt csontvaz.
Nepoenta pisldkolva gyullad
ki bennunk egy-egy régi ldng.
Néhai unnepelt, Mayer Zala
legy Gdvozolve nalunk.
Amozonaszi rengetegbe
téved! Odusszeusz, ki hosszu
bolyongas uton végre
hazataldl,

lendva, |996. okiéber - november

ZALA GYORGY (1858-1937) EVFORDULOJAN
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Gion Ndndor
RADIO ES GUMIBOT

Aztdn mégis lett radiém. Egy este bedllitott hozzédm Bakos Kéroly, nem tudom, honnan szerezte meg a
cimemet. Egy koffert hozott és egy nagy fadobozos rddiét. Bortonbdl j6tt, ahol két évet ilt sikkasztdsért, és megkért,
hogy fogadjam be néhdny hétre, amig rendezi az életét. Két &gy volt a szobdmban, &rémmel befogadtam Bakos
Kdrolyt, f8leg a rddié miatt, rddié nélkil nem &riltem volna neki, sohasem kedveltem Bakos Kdrolyt, tuddlékos,
magabiztos ember volt, kissé utdlatos magabiztossdgot drasztott, mint aki tudja, hogy neki mindig igaza van. Egyiitt
tanultunk és egyitt tanultuk ki a szakmdt a bitorgydrban, de 8 késébb elvégzett valami tanfolyamot és bekerilt az
iroddba, ahol aztdn pénz kézelébe jutott és sikkasztdson kaptdk, és leiltették. Most boldognak latszott, hogy kikeriilt
a bsrténbél, gyorsan elrendezte a holmijdt, én bekapcsoltam a rddiét, megvértam, amig bemelegednek és vildgitani
kezdenek a ldmpdi, akkor megkerestem Budapestet, szépen bejétt a rddién, és én igen elégedett voltam. Bakos
Kéroly ez idé alatt kissé idegesen jérkdlt a szobdban, azt mondta, nagy a mozgdsigénye, a borténben keveset
mozgott, a mozgds hidnyzott neki a legjobban és természetesen a nék.

Mennyit sikkasztottdl2 - kérdeztem téle.

- Egydltaldn nem sikkasztottam - mondta.
- Akkor miért Gltél két évet?
- A politika miatt.
- Nem tudtam, hogy politizéltdl.
- Nem is tudhattad, mert tényleg nem politizéltam. Ellenben politikai vicceket meséltem. Pontosabban csak egy
politikai viccet, de ezért is féljelentett valaki.
Nem hittem neki, hiszen mindenki azt mesélte, hogy sikkasztdsért keriilt bérténbe. Megkérdeztem:

Milyen vicc az, amiért két évet lehet kapni?
- Jobb, ha nem ismered az ilyen vicceket - legyintett. - Az én viccem nagyjdbdl arrél szdlt, hogy az egyik elvtars
bemegy a mdsik elvtars iroddjdba, ahol két vezetd elvtdrs képe l6g a falon. Csokhogy akkor mdr az egyik vezeté
elvtérs lebukott. A ldtogatd a falra mutat, és megkérdezi, hogy mikor veszed le mdr azt a disznéte Mire a mdsik
visszakérdi, hogy melyiket? En ezt nevekkel meséltem, és valaki féljelentett. Az efféle vicceket még hallgatni is
veszélyes.
- Tulajdonképpen nem is érdekelnek a politikai viccek mondtam - Jelenleg a rédié érdekel leginkdbb. Rendszeresen
fogom hallgatni a ré&didt, kilénésen majd a kdzvetitéseket a vildgbajnoksagrél.
- A magyarok nyerik a vildgbajnoksdgot - jelentette ki megszokott magabiztossdgdval Bakos Kéroly.

Nem hiszem - mondtam. - Négy évvel ezelétt 8k voltak a legjobbak a vildgon, és mégsem nyerték meg a
vn|ogb0|nokscgot

Eppen azért nem nyerték meg a wlagbomoksogot mert 8k voltak a legjobbak - magyardzta Bakos Karoly. -
Mlndenkl tudta, hogy &k a legjobbak, és mindenki dupla erével hajtott ellenik. Most viszont nem figyelnek réjuk, és
ezért megnyerik a vildgbajnokségot.

Nem vitatkoztam vele, hallgattam a rédié duruzsoldsat, 6 meg elment, hogy mozogjon egy kicsit. Az
elkdvetkezé napokban is keveset tartézkodott a lakdsban, nyilvdn a mozgdsigényét elégitette ki, meg taldn munkat
is keresett magdnak, rendezni akarta az életét. Kézben azonban & is felfigyelt Svetlandra, de & nemcsak udvariasan
készént az asszonynak, hanem ledllt vele beszélgetni, és néhény nap milva mér Svetlana behivia magdhoz egy
kdvéra. Amikor hazajéttem a munkdbdl, Bakos Karoly ragyogé arccal dicsekedett:

- Nagyon j6 kavét f6z6tt nekem Svetlana. Es nagyon ol dll rajta a rakott szoknya. Eszrevetted?

Eszrevettem - mondtam kissé bdnatosan és irigykedve. - De azért {6 lesz, ha vigydzol. Rendér a férje.

- En mdr nem félek a rendéréktsl - mondta.- Holnap délelétt is elmegyek Svetlandhoz kavézni. A férje soha sincs
oﬂhon

Milan Markov dltaldban tényleg keveset volt otthon, néha napokig nem ldttuk, taldn éjszaka sem 6t haza,

blzonyqro rengeteg dolga akadt a rendérségen. Es Bakos Kdroly ezentdl minden délelétt Svetlandndl kdvézgatott,
aztdn mdr nem csak délelétt. Egy este azt mondta:
- Atmegyek egy kicsit a szép szomszédasszonyunkhoz. Megkérlek, hogy oltsd el a villanyt a szobdban és figyeld a
kaput, a radiét meg tedd az ablakba, oft is hallgathatod, a rddié |dmpdit viszont én 8l ldtom a szomszédbdl, ha
véletlenil hazajénne a renddr, néhdnyszor kapcsold ki és kapcsold be a radiét, akkor tudni fogom, hogy baj van,
és gyorsan kiosonok onnan.
- S&tét van a kapualjban és az egész udvarban - mondtam. - Mi lesz, ha esetleg késén jelzek?
+ Igyekezz id8ben jelezni - mondta. - De a biztonsdg kedvéért majd veszek magamnak egy gumibotot.

Az ablakba tettem a rddiét, a szobdban eloltottam a villanyt, Bakos Kdroly meg dtment Svetlandhoz. A sétét
udvarban csak a rédié lampdi vildgitottak és Horvdthék egyik ablaka, a mégétt valdszintleg Erika tanulta a mdsnapi
tananyagot. Bakos Kdroly esti kiruccandsai rendszeresekké vdltak, gumibotot is szerzett magdnak valahonnan, egy
kis gumibotot, feleakkordt, mint a rendéroké, de ezzel a kis gumibottal is nagyokat lehetett Gtni, klprobaltqm a
tenyeremen, és Bakos Kdroly most mar gumlbottol jart esténként Svetlandhoz. En meg éberen flgyeltem a kaput és
a sétét udvart és hallgattam a rddiét, és nem tértént semmi baj esténként, néhdnyszor f6l8slegesen riasztottam Bakos

GION NANDOR ELBESZELESE
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Kdrolyt, kétszer Galaczék albérlgjét, kétszer meg Horvdth Baldzst véltem a rendérnek, amikor benyitottak a kapun,
egyszer azonban tényleg a renddr it haza, de akkor is id8ben jeleztem, és Bakos Kdroly észrevétlenil datfutott a
lakdsunkba. De nem csak én jeleztem. Amikor ki-be kapcsolgattam a rédiét, Horvath Erika is eloltotta és felgyujtotta
a villanyt a szobdjdban, lehet, hogy Bakos Kdroly 8t is megkérte, hogy figyelie az udvart. A vészjelzésekkel tehat
minden rendben volt, Bakos Kdroly médfelett boldognak latszott, és mintha megfeledkezett volna arrél, hogy
rendeznie kellene az életét.

K&zben elkezd8détt a vildgbajnoksdg, a magyar focisték gydszosan szerepeltek, még Wales vélogatottjdtdl
is kikaptak, és nem jutottak tovdbb a csoportjukbél.
- Nem lesznek vildgbajnokok a magyarok - mondtam szemrehdnydéan és majdnem dihdsen a magabiztos Bakos
Kdrolynak.
- Tragikus dolgok miatt nem lehettek vildgbajnokok - mondta. - Kivégezték Nagy Imrééket és a hir éppen akkor jutott
el a magyar futballistékhoz, amikor Wales ellen jdtszottak. A magyar emigrdnsok gydszszalagos magyar zdszlkat
tiztek ki a leldtéra, gydszszalagos zdszlék alatt pedig nem lehet jdtszani.
- Unom mdr minden este hallgatni a rédiét - mondtam, bér tulajdonképpen nem untam, szerettem hallgatni a rédiét,
ha nem is olyan lelkesedéssel, mint a vildgbajnoksdg idején.
- Hamarosan rendezem az életemet - mondta Bakos Karoly. - Es akkor majd taldlunk mds megolddst Svetlandval.

Nem maradt ideje rendezni az életét. Egy délutdn igen gondterhelten Gldégélt a szobdban, amikor
hazaérkeztem, a tenyerét csapkodta a kis gumibottal.
- Déleldtt leitéttem a rendért - mondta.  Hazajétt, és oft taldlt engem a feleségével.
- Kévéztatok?
- Akkor éppen nem kdvéztunk, a renddr rdm tdmadt, le kellett 5tném a gumibottal.
- Ebbél baj lesz mondtam.
- Nem kdvettem el semmi bintetendd cselekményt - mondta Bakos Kéroly, de most nem volt olyan magabiztos, mint
méskor.

Akkor este veszekedés, majd dulakodds hallatszott a renddrék lakdsébdl, Svetlana hangosan sikoltozott,
visszhangzott az udvar, még a nyugalmazott Ggyvéd skét juhdszkutydja is ugatni kezdett, pedig igen jGmbor és éreg
kutya volt mdr. Mdsnap Svetlana bekékilt és bedagadt szemekkel jelent meg az udvaron, és ezittal nem rakott
szoknya volt a derekdn. A kévetkezd napon két egyenruhds rendér 6t be az udvarunkba, és elvezették Bakos
Kdrolyt. Nem sokkal késébb j6tt hozzdm Milan Markov. Most nem ldtszott békés természetiinek.

- Aljas ember a bardtod - kézdlte velem és Ogy nézett rdm, mint aki engem is aljas embernek tart.
- En inkdbb tuddlékosnak és nagyképinek nevezném - mondtam.
- Zaklatta a feleségemet - mondta Milan Markov. - Allandéan zaklatta, és mocskos politikai vicceket mesélt neki.
Bizonydra neked is mesélt politikai vicceket.
- Nekem nem mesélt politikai vicceket - mondtam. - Ritkdn tartézkodott itthon és akkor is keveset beszélgettink.
Tulajdonképpen nem is voltunk igazén jé bardtok.
- Azt a viccet sem mesélte el, amelynek az a poénja, hogy: melyik disznét vegyem le a falrél?
- Ezt sem mesélte el. Tudta, hogy nem szeretem a vicceket. Leginkdbb a rddiét szeretem hallgatni.
- Allandéan Budapestet hallgatod - mondta szemrehényéan Milan Markov.
- A vildgbajnokség miatt.
- A magyaroknak szurkoltal?
- A jugoszldvok nem jutottak ki a vildgbajnokségra - mondtam évatosan.
- Jobb lett volna a magyaroknak is, ha nem jutnak ki a vildgbajnoksdgra. Alaposan lejdrattdk magukat. Még
Walestdl is kikaptak.
- Eppen akkor végezték ki Nagy Imrét - mondtam. - Es ez elszomoritotta a magyar focistakat.
- Nagy Imre offéle magyar nacionalista volt, nem? - kérdezte Milan Markov.
Nem hiszem, hogy nacionalista volt - mondtam.
- A magyarokrdl sohasem lehet tudni - mondta Milan Markov. - Hallottad mér azt a politikai viccet, amely a
szocialista orszégokat jellemzi?
- Nem hallottam.
- Magyarorszdg olyan, mint egy szép alma. Kivil piros, belil fehér. - Milan Markov nevetett a viccen, én nem
nevettem, és ez a beszélgetés sem tetszett nekem.
- Nem szeretem a vicceket - mondtam. - A sportkdzvetitéseket szeretem meg a komolyzenét.
- Hallgatsz te mast is. Es éjszakdanként sokszor villogtattad a radiédat az ablakban.
- A légksri zavarok miatt idénként recseg a rddi6 - mondtam. - llyenkor kikapcsolom egy pillanatra, hogy
megsz{njon a recsegés.
- Bakos Kérolyt akkor is elitéli a birésdg, ha te nem vagy hajlandé tandskodni ellene - mondta Milan Markov.
- Nincs miért tandskodnom - mondtam. - Tudtommal nem kdvetett el semmilyen biintetendd cselekményt.
- A feleségem tanisitani fogja, hogy mocskos politikai vicceket mesélt neki - mondta Milan Markov. - Mérpedig ez
igenis bintetends. Es egyébként is, mindenkit el lehet itéIni valamiért. Még téged is.
- En nem zaklatok senkit, nem mesélek politikai vicceket és nagyon évatosan élek.
- Llegyél évatos tovdbbra is - tandcsolta Milan Markov, és végre elment.

Kutatni  kezdtem a szobdban, Bakos Kéroly pérndja alatt megtaldltam a gumibotot. Egy ideig itégettem vele
a tenyeremet, aztdn elrejtettem o szekrény mégé. Egy kicsit csoddlkoztam, hogy a két egyenruhds rendér nem

GION NANDOR ELBESZELESE
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kereste, lehet, hogy Milan Markov nem is mondta meg nekik, hogy Bakos Kdroly leitétte &t a gumibottal.
Mindenestre évatosan éltem a tovdbbiakban. Tovdbbra is hallgattam esténként a radiét, idénként ki-be kapcsoltam,
hatha meggy8z6m Milan Markovot, hogy csak a légkéri zavarok miatt villogtatom a radiémat. llyenkor Horvéth Erika
is eloltotta és felgytijtotta a villanyt a szobdjdban, nem tudtam, hogy miért csindlja ezt, vége volt mér a tanévnek,
nem kellett késé estig tanulni, vészjeleket sem kellett adni, szegény Bakos Kdrolyt mdr elvitte a renddrség.
Befejez8détt a vildgbajnoksdg, a brazilok a déntdben nagyon megverték a svédeket, és 8k lettek a vildgbajnokok.
Ezek utdn is hallgattam és villogtattam a rddiét, az udvarban és a lakdsokban csénd volt, Ugy latszik mindenki
4vatosan élt, Milan Markov t6bbé nem verte meg a feleségét, és az éreg skét juhdszkutya sem ugatott.
Egy éjszaka bekopogtattak hozzdm. Kinyitottam az aijtét, az ajté elétt Horvath Erika &llt. Most nem haijtotta le

a fejét, felnézett az arcomba és halkan azt mondta:

+ «Nagyon jélesett, hogy néha fényjeleket adott nekem. J6 tudni, hogy valaki néha rédm is gondol.
Ugy hangzott az egész, mint valami sldgerszéveg, amit talén nemrégen hallottam a rddiéban. Meglepédtem, hirtelen
csak dadogni tudtam:

- En tulajdonképpen nem is.

- Bemehetek? - kérdezte Erlkq, és azzal mdr be is jétt a szobdmba.
Csak a radié ldmpdi vildgitottak, de a félhomdlyban is egybél megtaldlta az dgyamat és leiilt a szélére.

- S6tét van itt ndlam - motyogtam. Megszoktam, hogy sététben hallgatom a rddiét.

- En is szeretek satétben Gldégélni, ha van mellettem valaki - mondta Erika. - De én mindig egyedil vagyok. Nincs
rddiém, még egy kutydm sincsen. Es az utcdn sem vesz észre senki.

- Taldn azért, mert mindig lehaijtott fejjel jor - mondtam.
- Maga az egyetlen, aki észrevette, hogy létezem - mondta.
- Mésok is észre fogjdk venni - vigasztaltam.

Ahhoz olyannak kellene lennem, mint Svetlana. De én sohasem leszek olyan.

- Jobb is - mondtam. - Az ilyen Svetlana-féle n8k csak bajt okoznak az embereknek. Maga sohasem fog senkinek
bait okozni.

- Igérie meg, hogy maskor is ad majd fényjeleket nekem - mondta.

- Megigérem.

Leiltem mellé az dgyra, és elkezdtem kigombolni a ruhdijdt, és Svetlandt képzeltem magam elé rakotft

szoknydban és kék monokli nélkil. Erika nem ellenkezett. Nagyon kicsi és sovdny volt ruha nélkiil, de most nem volt
olyan szomord, mint dltaldban.

Ezek utdn esténként tényleg Erikdnak adtam a fényjeleket. Ha visszajelzett, ez azt jelentette, hogy &t fog j6nni
hozzdm. Legtobbszdr visszajelzett, egészen jokedvi lett, és minta megtestesedett volna egy kicsit, nem kellett mér
minden alkalommal Svetlandra gondolnom, amikor legomboltam réla a ruhdjét. Kézben Bakos Kdrolyt birésdg elé
dllitotték, Svetlana tandskodott ellene, és Bakos Kdrolyt elitélték két évre ellenséges politikai uszitdsért, vagy valami
ilyesmiéit. Minden bizonnyal politikai vicceiéit. Erikdval sajndltuk Bakos Kdrolyt, bdr nem sokat beszéltink réla,
alapjdban véve igen j6l megvoltunk egyiitt a duruzsolé rddié mellett.

Egy reggel azonban az udvaron elébem éllt Milan Markov.

- Figyelmeztettelek, hogy legyél Svatos - mondta.
- Ovatos vagyok - mondtam. - Ovatosabban mdr nem is élhetnék. Minden este lehalkitom a radiét.
- A kiskordak megrontdsdt szigordan binteti a térvény - mondta.

Harom nap milva elkéltéztem a vdros mdsik végére, a rédiét és a gumibotot is magammal vittem és a
tovabbiakban még évatosabban éltem. Horvath Erikdval késébb is taldlkoztam még néhdnyszor a kirakatok el&tt,
lehajtott fejjel, halkan k&szént, pontosabban Ggy, mint régen, és soha t5bbé nem mondott olyanokat, ami
slégerszdvegre emlékeztetett volna.

Galambosi Laszlo

LASSULNI KEZD

Nyomul bennem a fdjdalom,
dradds medermélyben.

Az ér-szorosban feketén
lassulni kezd a vérem.
Bukddcsol még, kihalt hajé,
aztdn megdll csénd-dokkban.
Az id8 faké tikrein

alvadton jelzi: voltam.

Mig roncesd omlok odalenn
a hideglakta térben,

egy fejfa azik szétlanul:
mutatja, térten éltem.

GALAMBOSI LASZLO VERSE
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Bisztray Adam
KEKEN RAGYOG

Nem fogadom el az dregedést,
visszatérés Uit a semmibe,
ahonnét csukldig sdr-agyagos kézzel
felmarkolt az Isten,

hogy lasst korongjdra tegyen,

s lehells lelket is adjon,

/Csak jatszoft velem,

Ogyis visszaveszi 2/

A magassdgot kerestem,
kezdettd|

a szdrnyas magassdgot,

de a mélység jut,

kerités tdvében a korai sététség,
és szurkosan meggydlik

gédrék gyehenndija,

de a fellegek csiszolt éle

mégis kéken ragyog.

GILGAMES

Vérds agyagbdl van hétszer égett arcod,
téglat vetsz, a hdz ledsdl,

figgédnnal kezedben kezded el8Ir8l mésnap,
maddr-léptl irdst hagysz milandésdg ellen,
fekete cseréppé vdlik a kemencés Napon,
homok sdtoroz ma feletted, amit tenger,

0j sivatag épit.

Folébe kerilni a vdrosnak, szelid féldmivesnek!
Gyorsabb 16 kell ehhez, ldndzsa, hajitégép,
hatalom, harc és nagyratérés,

arany-fiiggds asszony igy bujik buja &ledhez,
pdancélos lélekben mégis puha mag lakik,
ének szélal benned, Nap-kelté maddr.

S veled kezdddik egyszerre minden,

az éhség, himlé és magvetés tavasszal,

villdm gydijtotta ldpon tGztél a félelem,

s hogy bdtornak hiszed magad fiacskad miatt,
egymdst pusztitsdk rossz ellenségeid,

faklya az éjt, pardzslé éji hideget.

Nem tudod, mitdl, miért,

remeg a féld, drkosan fistskben megnyilik,
hédolsz valakinek, térdre esve g8gds maradsz,
bika-isten mdsa eldtted, tikros alabdstrom,
félig isten bardtot siratsz, ki veled harcolt,
barna szakdlladon a sé kivirdgzik,

Enkidu halott és nem tdmad fel tébbé.

BISZTRAY ADAM VERSE]
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Czigany Zoltan
MAGYARORSZAGI LEVELEK

Kedves bdtydm, mihez hasonlithatndm inkdbb a koltézkddést: kedvesiink elveszitéséhez vagy |dbnyomunk
megteremtéséhez? Orominkben szomorkodunk, mert mdr csak két napig lakunk kinétt otthonunkban. Vinnénk magunkkal
tekintetink mindennapi Otjait, ahogy fogsorunkon jdré nyelviinket visszilk, vinnénk a megszokds kétfelé hizé terhét, mely
az unalombdl és a hidnybdl névekedett. Vinnénk maér a repedést is, a nyikorgést, a penészfoltokat, a sokszini csempét, a
valahol bekéborlé dramot és a 1épcsét a szoba kézepén, pedig tudjuk: csak érral Gszé kiksték a tények.

Esténként a filledt firdészobdba hizédunk be a ndlunk nyaralé évodai teknéssel. Zséfi a kisszobdban, Kata a
nagyobban, Matyi a konyhdban alszik vagy bémbél, s székekre dllitott mézeskosara mellett csak oldalazva lehet eljutni a
mosogatdig. A teknés a piros széli mérlegre szokott f8Imdszni, én a vécétetén ildk, s mig olvasok vagy éppen neked irok,
mereven féltartia a fejét és nézel8dik. Nazianzoszi Szent Gergelyt juttatia eszembe, aki Ggy vélte, hogy a binbeesés el6tt
dllandé szemlélédés éllapotdban élt az ember, s a jelenben pedig eme kontempldcié nosztalgidjgban él. Teki e tanitast
kéveti, én a Tekit, de mégis mdgéttink all Szent Gergely: a kévetdk alkotjdk a kért, mely az egész alapvondsa lehet. Addig-
addig szoktam nézni ilyenkor a teknds merev hilldszemét, mig meg nem ldtom a melegséget benne. Pedig mést
vérhatndnk t8le, hiszen ha binbe nem is, de rabsdgba esett sziletésekor. S mintha mégsem szdmizetésben lenne itt,
hanem otthondban, s mintha nem vetné meg sorsdnak elrontdit, hanem tanitani szeretné 8ket. Akér a szemlélédésre, akdr
a szeretetre.

Mikor  el&szér folkapaszkodott a mérleg tetejére, s a kemény mianyagrél Ujra meg Gjra lecsiszott karmait végre
megpihentette, én csak nevettem rajta, micsoda kdrménfont szemrehdnyds ez: megméredzkedik, hogy mutassa, mennyit
fogyott, s esziinkbe juttassa, hdrom napja nem kapott halat, Csak késébb értettem meg, hogy &si &sztdnével taldlt a
mérlegre, amely annak a szikldanak vagy kének az & sorsdra méretezett megfeleléje, melyre felmendi mind kimdsztak
megpihenni. Batydm, taldn nem is kell folytatnom, hiszen hallottunk mdr errél. Lehet folyéparti k& a firdészobai mérleg,
lehet falusi hajnal a Moszkva tér kézelében kakasszékor, lehet igazi otthonunk a kinétt lakds: ha szeretetink azzd teszi.

A bontés ilyen, a filmforgatds végén, mikor csak az marad a helyén, ami nem lathaté, mdr nem veszithetjilk el Zséfi
résnyire nyitott ajtaja mégétt a reggeli, rézsaszin csikot, sem az egyedili szobai napfényt, ami nyéri hajnalokon a kécos
pdlmdra akaszkodott, sem a szemkdzti, hdmlé hézfal hideg kékségét a holdvilagban, ha lényegiket megszerettik egyszer.
Igaz, nem lesznek veliink, hiszen nem szalad tdbbé Zséfi a boltba Melindédhoz, nem nyit be kivdncsian a sdrga boltba, nem
int tdbbé az ismerds buszvezetének, de tudjuk mér, hogy mindez megvan: mert 1étikhdz képest jelentéktelen idébeliségiik.
Szemlél8désiink ideje pedig, mintha tirelmes vérakozds volna: megldtjuk-e végre a kévet, a hajnalt, az otthont, miel&tt
elksltéznénk?

Kedves bdtydm, én azzal az drémmel élek mostani orszdgunkban is, amellyel a tekn8s beleveti magdat a mérlegrél
a firdészoba kévezetébe. Haspdncélia koppandsdnak hangjédn mondom: hazdm ez az orszdg. Isten hozzdd!

Kedves bdtydm, Ugy hiszem, te részese vagy a teljességnek, de nem tudom, a teljességnek része-e a hidnyérzet?
Tudod-e még milyen a nosztalgia egykori pillanatok utdn, tudod-e milyen a hazavdgyédds sajat orszdgodban, ismered-e
még a veszend8héz valé ragaszkodds belsd kényszerét?

Csak csoddlkozdsom nem mdlik, hidba Idtom naprdl napra élesebben, hogy ldnyomban és bennem a szemlélddés
alapvonésdt egyetlen mozdulattal hiztdk meg. A megérzés &sztdne, a hiség hite, a régi dolgok szépségének élvezete
azonos ketténkben. Kébaltds kifejezéssel fejinkhdz vaghaté, hogy konzervativok vagyunk. Szertedgazé értékbecslés
valamint genetikai és pszichikai nyomozds helyett csak arra az dltaldnos emberi térekvésre hivatkozhatom, mely az
elérhetetlen vonzdsdaban sziletik meg. Epilyen a szerelem, mert ildézi azt, ami illan, s elfordul atté], ami kindlja magéf, irta
az alexandriai kdnyvtdr igazgatdja, Kallimakhosz, és kézel ezerkilencszdz esztendével késébb Shakespeare mondatta
Northumberlanddal: &rémre vdrni nem kisebb 6rém, mint mdr 6riilni, majd a Herceggel: kiizdesz azért, mi nincs meg, s
ami megvan, mdr elfelejted, hdromszdz év milva Bergson gondolta gy, hogy: a j6vének a lehetéségek végtelenétél terhes
gondolata termékenyebb, mint maga a j6v8, s ezért van t5bb vardzsa a reménynek, mint a birdsnak, s kevéssel késébb
Méricz Zsigmond vezette vissza e tapasztalatot térténelmi regényének idejébe: a megfoghatatlan vardzsa nagyobb, mint
az ismerefeknek lenylgézése, - s mindezek, ezrével évezredek alatt, egyenesen Jézsef Attila hat szavdba torkolltak, de
mintha innen is eredtek volna: csak ami nincs, annak van bokra. A lehetetlen Zséfi Idbdndl il, a tdvoliévét elzavartam: az
elérhetetlenség égboltja alatt a milt jegyében szilettink, melynek érzete jeleniink veszend8be hailé terileteire is kidrad, s
ezért nézzik a szdmitégép-programndl elfogédottabban a vassodronyhoz ké&tétt kompon dtkelé marhacsordat. Ezért volt
olyan kiildnds, mikor vasérnap déleldtt meghallottam a hdzak kézstt tekergé dbégatdst, mintha legaldbb hisz év tdvolabdl
szélna: Oszerl; ezért éreztem gy, hogy valami maradandésdg keritése mellett jartam évekig, amikor Zséfival el8szér

lementink a l6szag nyomdban az egykori pasa rétiére, mely most a magyar katonasdgé, és egyszerre voltam elsd
ofthonom sziletésem elétti kdrnyezetében is, hiszen a Vérmezé volt ilyen gédér a hdbord végéig, s egyszerre egy olvasott
tajban is, a hatdron levé iskola gyakorléterepén.

CZIGANY ZOLTAN IRASA
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Taldn o makacs targyi ragaszkodds késztetett dokumentumfilmek készitésére, s az elmilé pillanat régzitésének
vardzslata feledtette a tudott tényt: a fikcié hitelesebb belsé megjelenitésre képes. Gyakran elfog a gyanakvds, hogy a
szdzad masodik felében fdlhalmozott tényszeriség eltakarja majd a lényeget, s a jdvenddt mar megfosztottuk
ismeretlenségiink mitoszatél. Kincsként tartottam kezemben azt az arasznyi filmszalagot, mely Dsida Jendrdl egy
pillantdsnyi mozgdképet &riz. Petéfi Sandorrél egyetlen dagerrotipia van, Balassi Bdlintrél egyetlen festmény, igaz, két
egymdsra festett arcéllel. Homéroszrdl azt sem tudjuk, hdny ember volt2 Ha a mohdcsi csatét latnénk a televizidban, nem
lehetnénk jobban részesei, mint Brodarics Istvdn kancelldr irdsat olvasva, ahogyan nem vagyunk részesei a mostan
képernydn latott 6ldékléseknek sem. S vajon mennyit nyernénk és mennyit veszitenénk Homérosz, Balassi és Petdfi
portréfilmjeinek lattan? Azt remélem, hogy a mi értékét nem érinti a szerzé arcképének elértékielenedése, de mégis kisebb
izgalommal olvasndm leveleidet, ha egy kulturélis magazinmisorban kéthetente szdmoltdl volna be rodostéi magdnyodrdl.

Batydm, mostandban azonban a tények is veszélyben vannak. Részben azért, mert az elmilt években egyoldaldan
mutattatott be a milt, csak az dldozatok oldaldrél, s nem a gyilkosokérdl, részben azért, mert nincs is rdjuk nagy szikség,
hiszen a valésdg mibenlétét a politikusok is meg tudjdk hatdrozni. Segélie 8ket az Isten!

Téged pedig, bdatydm, tartson meg mostanisdgodban, régiségedben dgyis megdrziink Zséfivall

Szalman Radujev vagy Dzsohdr Dudajev cimét nem tudjdk a postaskisasszonyok sem, ezért hozzdd irom levelem
Kelemen bdtydm, hozzdd és kardot fogd elszantsdégodhoz. Kiviviam magamnak, hogy rddidtelefont hordhassak
oldalamon, de kicsi antenndjanak kicsi itt a térerd ahhoz, hogy a szabadsdg felé mutathasson, ezért még mindig irigylem
térdedhez t6d8 kardodat, hidba lennék vele nevetséges, ahogy Kata mondja, hidba akadna kocsim ajtajdba kiszdllaskor.
Mégis csalds volna kardot k&tndm, mikor én is mellemen viselem a megalkuvas puha pancéljat, melyet ki tudja midta
fogadunk el Gjbdl és Gjbdl zsarnokainktdl, azt hivén, hogy magunkat védjik vele, holott 8ket. Szdzévente egyszer mertiink
csupasz mellel sorsunkért kidllni, és rendre belebuktunk: mibenniink taldn sosem volt olyan elszant a hit, mint abban a
népben, amelyet most éppen Ggy néz a lenyugodott vildg, mint benniinket barmikor. Csakhogy a csecsen Kaddroknak csak
a megvetés a tdbora. Ha Dzsohdr és Szalman népének szdndéka egyszer mindannyiunké lehetett volna, akkor
honpolgdraink mostan nem lennének térténelmi dvoddsok, akikre nézve az a legnagyobb veszély, hogy névekedvén elérik
a konyhai fidkokat, akkor nem trénol kézéletinkén a kirekesztetteket kirekesztévé bélyegzd nagyhatalmi kisebbség, akkor
a Tandcskéztdrsasdggal szemben nem egy tandcstalan kéztarsasdg all, és akkor nem él tovabb mibenniink az az dbrdnd,
hogy nekink Mohdcs kell, amikor Trianon sem volt elég. Akkor elég lenne a magyarok miniszterelnékének tekintete.

Latod-e még, hogy hol b D magyarok kozétt ezt a levelemet,
élink, bdtydm? Ebben az orszdg

ﬂ. mert ndlunk mdr nem szokds
ban Lajos kirdlynak és Ady Endrének

edictumot irni, Hadakozé embernek
tanité scholdjat, mint fejedelmed
tette, mert mdr kijartuk kételezd is—
koldnkat, s most mar fogyasztunk,
¢élveziink, rddidtelefondlunk maga-
bizén, mert mér értjik a vildgot,

mar kézds szerencséje a mohdcsi
vész. Ha Trianonban vagy Pdrizsban
Mohécs vdrosa elesik, mint Mun
kdcs, Marosvasarhely, Muraszom-
bat, Kismarton vagy Nagyszombat,
akkor a tudés alkalmazottak Ady igaz, hogy szavaink java munkanél-
kili lett, de Bdbel tornydban mér
amerikai gyorslift jar, bdatydm, vi—
szont Szalmannak és Dzsohdrnak
mutasd meg, amit irtam, hogy lds—
sak, elveszitik majd, amiért irigylem
Sket: nekiink mar zsarnokunk sincs,
hogy megtartsa legbelil hitink, ne—
kink mdar Mohdcs sem kell, mert
magunk vagyunk Mohdcs, s 8nma-—
gunkkal inkédbb megbékilink.

J6l tudtad, hogy Jézus azt
mondta Péternek: ,Tedd vissza hi—
velyébe kardodat. Aki kardot ragad,
az kard dltal vész el." De én szeret—
ném levégni, batydm legaldbb a fi—
lét. Tudom, hogy azt is tudod jél,
milyen &nnén mérginkben veszni
el, mig sajndlkoznak rajtunk a gydé—

versét is kihagytdk volna valamennyi
kotetébdl, hiszen véletlenil remény
nélkili igazsdgunkat is kimondta
volna e kéltemény cime, éppen gy,
mint hogyha azt ifrom most keser{
en: nekink Marosvasarhely kell.
Csak egy 6ra jards Mohdcstél dél
felé, ami elvélasztotta Ady versét at—
t6l, hogy sértse a szomszéd népek
érzékenységét, amely magyarul lel
kiismeret-furdaldst  jelent,  hiszen
mégsem gy8z8k &k, csak nyertesek,
Ogy kapték meg hazdnk javdt, mint
a szerencsejatékok hé&sei, megfor—
gattdk Magyarorszag f6l6tt a muta
tét, melynek minden megalldsa &ré—
kés nyeremény volt: Kassa, Kolozs—
var, Szabadka.

z8k.
Oleld meg, bdatydm, Simon Jézsef kerdmiaszobra A filét, batydm, a filét leg—
Szalman  Radujevet és  Dzsohdr aldbb!l Nem lesz isten, aki visszara—
Dudajevet, ha elébb taldlkozol ve gassza.

[tk mint én, és kérlek ne mutasd

CZIGANY ZOLTAN {RASA



TUKOR

11

Vasy Géza
SZABO ISTVAN IROI VILAGA

,Kedélyemet két dolog t6lti c/ egyre ujabb és fokozddd csoddlattal s tisztelettel,

minél

gyakrabban és kitartébban gondolok réjuk: a esillagos ég féléttem és az erkélcsi térvények

bennem.”

/Kant/

,Apdm keresztje elétt dllva, a nyakkenddém fojtogatott. Féléledt a kemény, egyenes paraszt, Sza—
bé Jézsef. Kicsi kis kélyskké vdltam, apdm kézbefogta mancsomat és tudtam, hogy nem érhet
semmi baj, semmi veszedelem. Szavaira dgy fileltem, mint Isten igazsdgdra. Taldn ez a mérhe—
tetlen bizalom ad még ma is élnivalé erdt."

Szabd  Istvdn a magyar novellairodalom egyik leg—
nagyobb klasszikusa, s ezen nem véltoztat az sem, hogy ezt
egyelére kevesen tudjék. Pedig nincsen mds ,bine", csak
az, hogy nem irt regényeket, se dramdkat, s csak elbeszélés—
sel mifelénk szinte lehetetlen igazdn beépiilni a kéztudatba.
Korai haldlaval /1 931 -1 976/ is inkdbb csak drtott ismertsé—
gének, mert szinte véglegesitette ezdltal azt a vélekedést,
hogy az elkall6dé tehetségek és a kédlovagok kézé tartozik,
azaz periférikus jelentéségi.

Az azéta eltelt két évtizednyi utékornak azért sem for—
dulhatott a figyelme igazdn az életmi felé, mert az konokan
ellentétesnek bizonyul az Gjabb kordivatokkal. Szabé Istvan
ugyanis soha, mdr ifjokordban sem az aktudlisat kereste,
nem a pillanatnyit tartotta id8szer(nek, hanem az ,6r8k"
emberi értékeket. Ezek torzuldsa okozta mindig a konfliktu—
sokat. Igy szinte magdtsl értetédd, hogy iréi munkdssagat
mindsitve automatikusan és kihagyhatatlanul olyan édon—
nak itélt fogalom tdrsul az esztétikum mellé, mint az etikum.
Nem kell feltétlenil korszerGtlennek tekintetnink e kapcso—
latot, f&ként ha elfogadjuk Arisztotelész tételét, mely szerint
az etika nem mds mint gyakorlati filozéfia. Tudjuk, hogy egy
irodalmi alkotds soha nem tudomdnyos értelemben vett filo—
z&fiai eszmefuttatés, dm gyakorlati filozéfia nélkil aligha t6—
rekedhet tartés érvényességre.

Szabd Istvéant - az életrajzi adatok alapjdn okkal -
népi tehetségnek és autodidaktanak, jellege szerint pedig
dszténés tehetségnek és kddlovagnak tartottdk. Szdrmazdsa
teliesen egyértelmlG: o Keszthely melletti Cserszegtomaj
hegykézségben, kisparaszti sziilék kései gyermekeként szile—
tett, s a polgari iskola elvégzése utdn maga is paraszti mun—
kat végzett, késébb traktoros lett. 1953-ban kerilt fel a f6-
vdrosba, egyetemre, éppen mint népi tehetség, de tanulma-
nyait nem fejezte be. Hidba népi tehetség azonban, sem
életitigdban, sem szemléletében, sem munkdiban semmi
nyoma nincsen a fényes szell8k korabeli lelkesedésnek, k&—
vetkezésképpen az &tvenes évek eleji megtévesztettségnek
sem. Csirés Miklés jévoltdbdl publikus a fiatalember és
Kodoldnyi Jénos levelezésének java. Szabé Istvdn mar a leg—

elsé, bemutatkozd levélben kézli, hogy 6 a politikatdl
immunis /1 949).  1951-ben katona, s ott ,Csak

nagynehezen sikeril butdnak latszanom. A tisztek seijtik,
hogy értek az ideolégidhoz, s kilénbsz8 prébdknak vetnek
ald. En jamboran nézek és hallgatok. /.../ Csak attél tartok,
hogy nem tudom mérsékelni magam, és egyszer kitér belé—
lem az ideoldgia elleni gyGlslet." /Nyilvdnvalé, hogy itt az
adott ideolégia, azaz az atpolitizéltisdg az ellenszeves../ A
.népi tehetség" tehdt kordntsem a kor kivénalmai szerint
gondolkodik és cselekszik.

/Szabé Istvdn: El nem kiildétt /evé/fdrgdék Faikas LdszIénak
Uj Irgs, 1984 oktdber/

Hasonlé a helyzet az autodidaktasdg s az 8szténds
tehetség hiedelmével. Valé igaz, nem jart kézépiskoldba, s
az egyetemen is nagyobbrészt mellézte az érdkat. Miveltsé—
gét tehdt formdlisan autodidakta médon szerezte. Tandrai
mégis voltak, s nem is akdrkik. Cserszegtomajon Vajkay Au-
rél néprajztudds volt egyik els felfedezdje. A kdzeli Keszthe—
lyen Hajdd Péter, a Helikon Kényvtar és Némethy Endre, a
mizeum igazgatdja a legfébb szellemi gydmolitéi. 1949 és
1955 kézétt folyamatos levelezésben dllott Kodoldnyi Ja-
nossal. S természetesen rengeteget olvasott. Gydri Jdnos,
egyetemista térsa ,Egy novellista szabadegyeteme" cimmel
kézolte egyik visszaemlékezését, s abban meggyézden feiti
ki, hogy a halkszavi, gyengécskén vizsgdzgatd didk elké—
pesztéen széleskérl, s a tébbieket megszégyenitd tuddssal
rendelkezett, egy sor olyan teriileten is, amely abban az idé—
ben nemkivdnatos volt, mint példdul a freudizmus vagy
Kosztoldnyi Dezsé munkdssdga. /Kell-e kilén emliteni, hogy
ezekben az években Kodoldanyi is a nemkivdnatos szerzdk
kézé tartozott, s egy karrierre vagyé ifjo aligha hozzd irt vol—
na levelet 1949 tavaszdn./ Az ,autodidakta” médon meg—
szerzett miveltség tehdt eleve szétfoszlatja az 8szténds tehet—
ség hiedelmét: Szabd Istvdn egyike a legtudatosabbaknak
nemzedékébdl. Az elsé publikdciék utdni egyik levelében ezt
ia példaul 1955 elején: ,En mdst akarok, nyGgnek, ko—
loncnak érzem a mériczi Srékséget, ezt az agyontaposott
utat. Otven év 6ta minden magyar iré ezt jdrja, Kridy kivé-
telével. Stilusban teremtettek 6ndllét, szemléletben, targyva—
lasztdsban is/maga és Tamdsi/, de a mériczi médszerek ma
is uralkodnak, s mi, fiatalok is ezt nyGjik, mint valami cso—
dacipét. Tovabb kéne [épni. It gy irnak az emberek, mint—
ha a nyugati irodalomban semmi sem tértént volna a husza—
dik szdzad folyaman."

A legérvényesebbnek még a kddlovag min8sités
mutatkozik. Eletsorsa valéban szerencsétlen a fiatalember—
nek s az irénak is. Amikor elvégzi a polgdri iskoldt, meghal
édesanyja, ezért esik el a tovdbbtanulds lehetéségétél. Ami—
kor Inotédra megy kubikosnak, apjdt eliti egy autd, kényte—
len visszatérni a gazdasdgba. Amikor f8vdrosi és
egyetemista lesz, sem a vdrosban, sem az egyetemen nem
érezheti  otthonosan  magdt.  Ugyanakkor  dllandéan
kételkedik iréi tehetségében, s ez a mivelt ember éppen
csak azt nem tudja, hogy ez is természetes. igy viszont az
ofthontalansdg, a kishitiség tévutakra viszi, roncsolja
idegrendszerét, akaddlyozza az irést. De mint a Ne nézz
hatra vdlogatott kétete utdn mdr posztumusz megijelenési
Iskola a magasban /1977/ tanisitia: volt ereje e tragikus
[éthelyzetbdl is kilépni. Maguk a mivek pedig egyértelmien
azt bizonyitigk, hogy a tébbé-kevésbé kddlovag-sors
ellenére, ez a préza nem kédlovag-préza. Nem Kridy, de

'Az Irodalomtsrténeti Tarsasdg emlékilésén 1996. mdrcius 7-én Cserszegtomajon elhangzott eldadds frott véltozata.
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nem is Méricz, még csak nem is Kosztolanyi vagy Kodoldnyi,
hanem Szabé Istvdn prézdja.

Szabdé  Istvdn mesterei kézé nemcsak tuddsok,
klasszikus és é18 irék tartoztak, hanem az édesapa is. Az el-
beszélések gyandtlan olvaséjdt taldn nem art figyelmeztetni:
az egyes tdérténetek valdsdganyaga mdgétt ne az életrajz
egyes fejezeteit keressik. Annak az elemei is oft taldlhatdk,
foként a késdi elbeszélésekben kevesebb az dttétel, de lée—
nyegében &ntérvényl iréi vildg formalédik, s erre a szilék
alakja a legszebb példa. A leghitelesebb tand maga az iré,
aki igy vallott:

,J6 néhdny irdsomban valéban &t meg dtszirédik a
gyerekkor, a megfélemlitett gyerek, a gdtldsos gyerek, a
joratérekvé  gyerek, aki t5bbnyire elbukik, pedig nem volt
szerencsétlen gyermekkorom. Ama kevesek kézé tartozom,
akiknek sziilei szépen éltek. Fdesapdm igy szélt anydmhoz:
te Anna! Soha haragos szJ, verekedés vagy dobdlézds a hd—
Amit dgyis eleget Idttam a szomszédban, s ami
eliszonyitott. Apdm és anyém jck voltak hozzdm. Mégis elé—
gedetlen voltam.” /Uj Tikér, 1976. 21 ./

A két szild koézil mégis az apa alak|a a
meghatdrozé. Kodoldnyi Jdnos szdmdra igy irja le &t:

,-kivétel a kéztem s apdm kézét fenndllé viszony:
ha ol kérilnézek, egyetlen cserszegi parasztember sem vi—
selkedett volna dgy a fidval szemben, mint 8. Mérhetetlenil
sokat készénhetek neki is, és jomagan) is egyre jobban tisz—
telem és szeretem ezt a bdlcs, finoman érzékeny, messzire
laté &reget. Taldn ifigségom is azért volt elviselhets, mert ha
a vildg keserd volt is, de odahaza, a kis csalddban békesség
volt Jdlesik visszagondolni ketténk viszonydra. Afféle cinkos
megegyezés volt kéztink, szavak nélkiil, inkdbb csak nézé—
siinkkel s mosolyunkkal intéztik el egymds kézt a dolgainkat,
s ez mélyebb értelmi beszéd volt, mint bdrmiféle mézesmd-
zos, nyalakodé fecsegés. Altaléban tréfés hangon, vicceléd—-
ve beszéltink - ez kénnyd volt mert az észjdidsunk teljesen
egyforma. Csak kiilsémet 6rékéltem az anydmtdl, jellemem,
érdeklédésem, felfogdsom ugyanolyan, mint apdmé. Transz—
cendens vildgszemléletre valé hajlam s az anyagi vildg félé
valé  emelkedés, kénnyelmiség, nagyvonalisdg, érzékeny—
ség s bizonyos zdrkdzottsdg, ha érzéseinkrél van szé, a szép,
a j6, az igaz s nemes dolgok utdn vald &rék nosztalgia, ma—
gas normdk s a valami kiilénés, nem a k&rnyezetbe ill6 ma—
gatartds. llyenek vagyunk ketten az apdmmal. Szellemem
szinfe tékéletes mdsa az &vének, jé-rossz tulajdonsdgaival,
széréstijlbéréstil " /1955/

S idekivankozik még egyetlen, révid idézet a véloga—
tott kotet kiadatlan elészavabél: ,még ma is dgy adok ki a
kezemb8l minden irdst, hogy vajon mit szélna ehhez az
édesapdm. Ot tekintem a legfébb férumnak, & il a ldthatat—
lan  itél6székben." /Idézi Domokos Matyds: Vardzstikrék
kozstt, 1991. 63.17

Az apa-fii kapcsolatot tehdt a valésdgban a sze—
retet, a bizalom, a tisztelet, a konfliktusok felolddsa, méskor
a konfliktusmentesség jellemzi. Mds a helyzet az elbeszélé—
sekben, ahol a tébbnyire benséséges elbeszéldi nézépont—
bél megjelenitett apa-fid kapcsolatokban gyakran kiélez8d-
nek, olykor tragédidhoz is vezetnek a konfliktusok. Ennek
oka az erkélcsi normdék Utkézése, a nemzedékek kozti ellen—
tétek sora, a szokdsrend kildnbdzése, amelyet a radikdlis
térsadalmi vdltozdsok csak felerésitenek.

Konfliktusossdg és konfliktusmentesség  kildnds
médon  rétegzédik egymdsra az Isten teremtményeiben

/1959/, amelyet Apdm emlékének ajanlott a szerzé. It
ugyanis az apa és kisfia kdzti harmonikus viszonyt nem va-
lamilyen kilsg, tédrsadalmi eré bontja meg, hanem a csald—
don belili szemléleti kilénbségek: az apa- és az anyafigura
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élesen kildnbdzé alkata, gondolkoddsmédja. Az ajdnlds
személyessége, a megjelenités esetleg filmszeri hitelessége
ellenére se gondoljuk azonban azt, hogy az egész elbeszé—
lés &néletrajzi, hiszen az édesanya elidegenitéen dbrdzolt fi—
gurdja semmiképpen sem illik bele az életrajzba, az egyér—
telmien a ,mégis elégedetlen voltam" életérzésének szem—
[életes kife [téséhez szikséges.

Az elbeszélés menetét sorkihagydsokkal hdrom
részre tagolta az ird, s ezzel egyittal megadta a pontos szer—
kezeti rendet is. Az elsd egység az expozicid, a mdsodik egy
cselekvéssor, a harmadik az eléz8ekbdl szdrmazé kévetkez
ményes cselekménysor, amelyben robban a konfliktus, s
igazi feloldds nélkil zdarédik a térténet.

Az eseményekbdl kivilaglik, hogy az elbeszélés cime
tébb szinten is értelmezendd. A cselekmény szintjén a gyerek
dltal gyirt Ugyetlen agyagfigurdknak kellene Isten teremtmé-—
nyeivé vélnivk. Kivilrél, olvaséként szemlélve a t&rténetet

maguk a  szerepl6  emberek  bizonyulnak  Isten
teremtményeinek, olyan amilyen, ugyancsak tékéletlen

alkotdsoknak. S még tdgabbra vonva a kért, magunkat,
olvasdkat is beleértve mindannyian Isten teremtményeinek
bizonyulunk.

Ez a cim, s maga az elbeszélés egyittal a Biblia
megfeleld részének kommentdldsa-értelmezése is. Moézes
elsé kényvében olvashatjuk: ,2,7. Es formélta vala az Ur
Isten az embert a féldnek pordbdl, és lehellett vala az 6
orrdba életnek lehelletét. igy 16n az ember lélekké. 8. Es
iltete az Ur Isten egy kertet édenben, napkelet fel8l, és abba
helyezteté az ember, a kit formdlt vala. 9. Es nevele az Ur
Isten a foldbsl mindenféle fat, tekintetre kedvest és eledelre
|&, az élet fajat is, a kertnek kdzepette, és a 6 és gonosz
tuddsanak fajat."

Jancsi kérdését a kiszdaradt kortefaval szdmdra is
szemléletesen megmutatkozé élet-haldl dialektikgja formal—
ja meg, pontosabban az apdnak azok a szikszavé monda—
tai, amelyek a latvdny kapcsdn e kérdést észrevétlenil is
életrehividk. Mint kés8bb megtudjuk, a sziletés kérdésksre
nem elészér foglalkoztatia a fidt, de az anya erre is kitérd
vélaszokat ad, jellemzd fordulatai a nem tudom, a ne za—
varj, a bolondség. Az apa viszont partnernek is tekinti a kis—
fiot - akdrcsak a természetet, hiszen azzal is ,beszélget".
Szdmdra Jancsi is nevelendd ,paldnta". Két embertipus, két—
fajta  gondolkoddsméd  keril egyivé tehdt egyetlen
csalddban.

Az anya bigottan, szigorian és gondolkodds nél-
kil hivéd ember. Szdmdra nem létezik kérdés, hiszen a nor—
mdk mindent szabdlyoznak. Olyan szokdsrendben lehet él-
ni, amely elfogadhatd, amely jénak, értelmesnek bizonyul, s
amelyhez automatikusan lehet alkalmazkodni. Innen nézve
minden, ami més: furcsdnak, szokatlannak, bolondségnak
bizonyul. A szokdsrend normdi adjdk a biztonsdgtudatot, s
azért is gylléletes a mdssdg, mert bizonytalannd tesz, kérdé—
seket fogalmaztatna meg, vélaszokat kévetelne, s erre alkal-
matlan, legaldbbis felkésziletlen ez a személyiség.

Természetesen az apa is komolyan veszi a konven—
ciondlis normdkat, mdéskilénben csupa konfliktus volna az
élete odahaza és a faluban is, de 8 mégéjuk lat. Szdmdra a
vildg nemcsak a tapasztalat dltal megerésitett leirds és meg—
értés szintjén létezik, hanem &sszetett, polifon jelenség, ahol
a konvencié mégétt ott vannak a lényegi normdk, s ezek
kutatdsa-felismerése-megfogalmazdsa nem egy egyszervolt
kor kivédltsdga, s nem is teheté automatikussa: minden kor
minden emberének kérdeznie-gondolkoznia kell azon, miért
van az, ami van, mi az értelme. Vagyis a szdmdra
lehetséges filozdfiai szinten is szembe kell néznie a létezés—
sel.
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Némi kiélezéssel azt is mondhatndnk, hogy az anya
és az apa alakja az ember érzéki és szellemi megismerd
tevékenységének kilénbdz8ségét is példdzza: mintha az
anydbdl hidnyozna a szellemi megismerés képessége és
igénye. Persze ez némileg igazsdgtalan kijelentés, s taldn
helyesebb ha empirizmus és racionalizmus kilénbsz8ségére
vtalnuk a szildkben. Az anya gondolkoddsmédjdban a
kézvetlen tapasztalat és a tapasztalati  hagyomdny a
meghatdrozé. Ezért egyrészt elfogadja, hogy az embert Isten
teremtette, mdsrészt tudja, hogy ez nem igy van, s agyagbél

nem lehet embert formdlni, a gyerek jdtéka tehdt
bolondsédg. A két tétel ldatszélagos vagy valdsdgos
ellentmonddsa szdméra nem nyilvdnul meg, az atélt

atélhetd tapasztalat lesz a meghatdrozé, vélik kézvetlenil
raciévé. Ez a tapasztalat azonban ,malacsag”, amelyrél
nem lehet beszélni.

Az apdra nem is pusztdn a racionalizmus a jellemzd,
hanem e kettdsség meghaladdsa a naiv, j6zan, de hiteles,
természetkdzeli népi filozéfia nyelvén. O gy gondolja, hogy
az ember egyszerre érzékeld lény és eszes lény, s ez a
kélcsénhatds tesz  benniinket valéban  Isten  mélté
teremtményeivé.

Az 5t éves Jancsi inkdbb csak érzékeld énybdl
most kezd eszes lénnyé is vélni. Kérdései - ez mi, ez miért
van igy? - a megismerés kilénbszé szintjeire irdnyulnak. B
deklédése egyre tudatosabb és tudatra irdnyuldbb, s egyre
inkdbb &8sszefigg formdlédé vildgképében ismeret és mordl.
Nem ,malackodni" akar, sét fogalma sincs, hogy mi lehet—
ne eziigyben a malacsdg, hiszen éppen valami kilénésen
magasztos dologrél, magarél az életrél, az emberrdl van
sz6. Kérdését az ismeretigény fogalmaztatja meg, s a kicsi—
kart vélasz utdn - apja fidGhoz méltéan - tovabb gondolko-
zik, s arra vdlik kivdncsivd, hogy képes-e az ember teremte—
ni, vélhat-e Istenné? A bdbuk készitése kézben kétség és re—
mény kdzdétt hanyédik, az anya szereplése nyomdn azonban
fel kell ismernie, hogy ezek a bdbuk valéban nem fognak
mozogni. Az & gondolkoddsi szintign még nehéz az apai
bélcsességet szamon kérni. Szdmdra egyértelmi a tanulsag:
nem vdlhat Istenné, nem teremthet embert. S ami legaldbb
ekkora tragédia: Ugy ldtja, hogy apja is becsapta, az az
apa, akit 8 Istenként tisztelt, akinek a szava szent volt. Hibds
ebben az apa is, ugyanis minden j6hiszemisége ellenére
sem vette észre, hogy a gyerek szdmdra ez a jGték nem jé—
ték, hanem haldlosan komoly dolog, s igy a csalédds az
Edenbdl valé kiGizetéshez valik majd hasonléva. O csak ar-
ra gondolhatott dszténésen is, hogy a jaték az életre nevel,
segit feln&tté valni, s ebben végsé soron igaza is volt, hiszen
a tragikus élmény valéban felndttebbé tette Jancsit, ellentét—
ben az anya szerinti helyes, dm semleges jatékokkal, a lab-
ddzdssal és hasonldkkal.

A Biblia teremtéstdrténete az elsé ember keletkezé—
se mellett minden emberre vonatkozik, ezt fejezi ki a por-
képzet is: ,Orcad veritékével egyed a te kenyeredet, miglen
visszatérsz a féldbe, mert abbdl vétettél: mert por vagy te s
ismét porrd leszesz.." /Mézes elsé kényve, 2,19./ E képzet
egyszerre érzéki-szemléletes és szimbolikus-szellemi jellegd.
Az apa 8szténdsen is erre a kettésségre, kétszintiségre pré—
bdlja a fidt megtanitani, de Jancsi még annyira gyerek, hogy
a |elképeset is érzékletesként tudja csak elképzelni, s régtén
realizélnd a hallottakat. Az anya viszont, mint lattuk felnétt
létére is érzéketlen e kétszintliség irdnt, egymastdl figgetle—
nil veszi tudomdsul a szinteket. Az elbeszélés ezt a hdrom-
féle Biblia-értelmezést konfrontdlja olymédon, hogy egyér—
telmen helyteleniti az anydét, megértéen fogadja a kisfio—
ét, s az apa pdrtjan 4ll.

A sziildk kapcsolata nemcsak ez Ggyben, egyébként
sem lehet harmonikus. Mig a hazkérili és a mezei munké-
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ban feltehetéen nagyobb zavarok nélkil tudjdk a munkat
megosztani és tudnak egyitt is dolgozni, az egyszem gyerek
nevelése vdlik itkéz8ponttd, bdr az apa lathatéan kompro—
misszumkeresé. Az anya azonban - f8ként ebben az dltala
kiélezett helyzetben - mindenképpen gydzni akar. Konvenci—
Skhoz szokott szemlélete ragaszkodik ahhoz is, hogy amig a
gyerek nem jér a féldekre dolgozni, addig neki kell 8t nevel—
nie. Erre a nevelésre viszont kevéssé alkalmas, rossz ,tani—
t6". Mdr ez is az apa felé forditja a fidt, még inkdbb az apa
nevel8i természete. Egyébként a vereséget, a pofont is érzé—
kelhetéen a hagyomdnyokon belil értelmezi az asszony: ez
is a férfi joga, s nem az igazsdg vagy a bintetés kérdése. Fi-
gyelemremélté az is, hogy mig az anya tudatosan a gyerek
elétt aldzza meg az apét, az apa négyszemkdzt, s valédban
igazsagszolgdltatasként, s lathatéan rendkivili  esetként
adott egy pofont az asszonynak.

Az adott, hdrom tagi kiskézdsségben eddig a bé-
kés egymds mellett élésre, az alkalmazkoddsra valé térekvés
volt megfigyelheté minden irdnyban, bar lathaté, hogy erre
legkevésbé az anya képes, 6 az, akitél az apa és a gyerek is
tart, s mintha az anydban némi féltékenység is volna, hogy
a fia mindig az apjdval ,susmutol". Az elbeszélés dramai
cselekvéssordban minden irdnyban, tehdt az anya és a fig,
az apa és a fiG, valamint az apa és az anya kdzdtt is élessé
vdlik a konfliktus, de mig az anya és fia, az anya és férjie ké—
z8tt kétirdny az ellentét, a fid és az apa kdézétt nem, itt csak
a fio keril szembe nem is annyira apjdval, mint az esz—
ménnyel. Nem az apa gydvasdga miatt, hanem azért, mert
a szUl8 kénytelen alkalmazkodni a feleségéhez is, a gyerek—
hez is, ugyanakkor nmagét is akarja adni. Amit az apa is
inkdbb csak barmi komoly jatéknak vélt, azt a fii szent do—
lognak tartotta, ezt fejezi ki kétségbeesése. Az apa a kiéle—
zett konfliktushelyzetben egyrészt megaldzkodik, mdsrészt
fokozatosan azonosul Jancsi dlldspontjdval, igazsdgdval. Ezt
fejezi ki a pofon is, meg az is, hogy a gyerek keresésére és
nyilvén megvigasztaldsara indul. E kiskézdsségben az anya
tovdbbra is egyedil marad, vdltozatlanul tudatlanul. /"Nem
tudsz te semmit" - mondja a férije a pofon utdn./ Hidba vé-
li raciondlis lénynek magat, nem képes az érzékelés birodal-
mdbdl kilépni, a jelenségek és a jelképek vildga kézt kap—
csolatot teremteni. /Ugyanez az ellentét mutatkozik meg A
szent csalagd reggele cimi elbeszélésben is./

Anmit az apa végezetil mond a feleségének: ,Hat
nem bolondsdg, tudd meg.", a vdlasz is a cimre, igenis, ,Is—
ten teremtményei" vagyunk, s igy kételességiink is megpré—
bdlni, hogy mi is istenné, teremtévé vdljunk. Az apa felfogd—
sa szerint a Biblia tanitdsa és a természeti tapasztalat kdzott
dsszefiiggés van, s minden él8lény teremtésében, ndvekedé—
sében /és haldldban/ van valami isteni /szellemi, spiritudlis/
elem. Jancsi is erre érez rd &szténdsen, s anyjanak szereplé—
se ezt kérdSjelezi meg. Az 8 szempontjdbdl nézve a kérdés
nyitott marad, az & teremtése egyrészt azért kudarc, mert az
agyagfigurdk nem kelnek életre, mdsrészt azért, mert meg—
tudja, hogy nem benne van a hiba. A teremtést ezért kdveti
ndla a pusztitds, a bdbuk &sszetiprdsa, mald a vildéggd sza—
ladés. Ez a futds az Edenbédl valé kiGzetésnek felel meg, a
gyerekkorbdl és a naiv istenképzetbdl is ki kell j6zanodnia.
Az a kiszdradt kértefa, amely éppen ismét porrd kezdett vol-
na vdlni, szintén biblikusan példdzatos szerepet kap: Jancsi
szdmdra ez vdlik a tudds fajavd. A felismerés utdn helyzete
éppen annyira drdmai, mint minden emberé: 6 is ,megkds—
tolta" ,a |6 és a gonosz tuddsanak fajat". Zokogdsa bizo—
nydra meghozza majd szdmdra a feloldést, s egyszer majd
8 is eljuthat oda, hogy elmondhassa: ,Kedélyemet két dolog
tolti el egyre Jjabb és fokozddd csoddlattal s tisztelettel,
minél gyakrabban és kitartdbban gondolok rdjuk: a csillagos
ég folsttem és az erkélesi térvény bennem."
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Kerék Imre

TUKORPONTOK AZ
EJSZAKABAN

Kosztoldnyi témdjdra

Bandukolva a néptelen, kihalt

éji vdaroson at, a csendet 6rz8,
komoran magasodé hdézfalak kézt,
melyek mdgil mintha minden élet
elksltézott volna rég, hirtelen
megdllsz egy halkereskedés elétt,

s latod a kirakat Gvegfaldn tol:

mint egyetlen él8k az éjszakdban,
tikdrpontyok kerengnek &sszevissza
cikdzva irdnytalanul, nyizségve egymds
fslstt, alatt a haltarté derengd

zdld vizében, csapkodva nesztelen
ezist uszonyukkal, arany szemik
szemedbe villan a gyér ldmpafényben,
s megérted akkor: ez az 6rékés
nyizsgés, ez a céltalanul kavargéd
tenyészet, mit életnek nevezink,
borzalmasabb és érthetetlenebb,

mint a haldl végleges cséndje és
mozdulatlan, sivé szobormagénya.

André Andras
ELEGIA

Laddnyi Mihdly emlékére

Demokrdcia? Az hét!
Féktelen szabadsdg.

Nyomor. Dilledt béség.
FG-fa-napéjegyenlbség.

Figgsz a Kér keresztjén.
Nem bélintsz: rendjén.

De szdlj csak, szdjbavernek.
,H8bdrgé eretnek."

Kellesz ha kellesz.
,Lesz Tédnc vagy nem lesz2?2'

Kellesz ha jérod
bdr harapva jdrmod.

Fuss! te féldbedsott,
lobogtasd elvasott
hiséges nadrégod.

PANNON

Morvai Péter

GRAL - UT HAROM GRADUSA
Kialtas a Csoda-kutba

Ot keresem

olveszettet elveszettet

azt a Kovet

azt a Kévet
. . kinek hives
kinek hives kb
rejtekébe rejreke e'
, nevem vésve
nevem vésve
hol vagy
hol vagy
hol taldllak .
. véllaimnak
véllaimnak

hattyd-tollas
hattyd-szérnya
szarnya drnya

hattyi-tollas
hattyd-szarnya

holva
gy . holva
btke énya
olla be
66 66

Gaius Cassiusnal

dicséség nevednek Longinus
bevégezted vakmerdn a Mivet
vizzel kevert vér a kezed dltal
gégdssék a porban
dofésed 8sszezizta Sket
Adondj a dégszagit lezdrta
Utve réja létordk pecsétet

S—
Lazar adeptus éneke

,almodatlan dlmoddsba estem
megrekedt a hang siket filemben
csapdavasként bezdrult az ajkam

sotét vala bennem
atok vala rajtam

ém az O szavdra
lefoszlott az dtok
Ojvildgy szemeimet félvetettem ratok
sirban-apadt véllaimat étélelte Gjra
atélelt a Mondhatatlan halle-halleldja"

Simon Jézsef alkotdsa

KEREK IMRE, ANDRE ANDRAS ES MORVAI PETER VERSE]
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EZER VESZPREMI NAPLEMENTE

226.

az utazds a két tenger kdzatt

elvégre mégiscsak utazds

s nem a felvizezett tengerek

a részeg szoknydji vizszeml né

nem az éjszaka kik&tése

a sima felszini oszlopfényekhez

az utazés sok hdsi arca

a kilométerkévekben

a felvagatlan meritett papirosé régi kényvekben

- nem nem nem dllok a szavak mellé
harsogom szerte
nem a mindent meggylrizé lassd tenger

témény ndvények és gyilkosdis dllatok kézil
dsvanyokbdl és hslgy filozéfigkbdl

féregként a szappanszagbél bukik el

: teret ad|on

egyszerre teremtse meg

magdt amely értelmet ad a térnek

s a teret amellyel dnmagét elhatdrozza

a teremtés mégis hasonlatos
a mohé gyilkosok szeretkezéséhez

227.

aki pedig beesett

két sor kdzé s nem szabadul

mdést sem csindl

a csapddijét feszegeti

vérez és a véres vasakat kalapdlja

horzsolt bér kimart his
a napkelte
olyan a liktetd naplemente

(aztdn tény lesz

a tény fémmel megtelve

a tények trolibuszéra szdll

a tények trolibuszdn elmegy
fémes liedet énekelve(

228.
gydngylekvér
229.

a napfogyatkozds alatt
feladatot adott magdnak
kilégott a percbél

zsineg a hasonlatbél

azt hizgdéltam

azzal lebegtettem

komoly angyalszérnyait

GECZI JANOS VERSE|

Simon Jézsef alkotdsa

amig a hold fele a nap felével parzott
az dzott tollszagot érzem
a zsineg végét tartom most is

230.

megnevezem - mégsem lesz az enyém
mondogatndm addig a nevét

amig megjelenik dtadja magdt nekem
dtadom neki magamat

hiszen engem megnevezett

res a kert a déleldtt

oktéber matt kédébe a névények

a szajkék beleoldédnak

valahol két pulikutya kéborol
csoérgetik a hegyoldal hdrsas avarjét
szimatoljék az 8szt nem taldljgk
fslsttem halvanykék napkorong Uszik
érzem valaki néz motoz

helyzetet régzit

tudom - nem & mégsem &

nem is valamelyik isten

231.

mint tulajdonos megtelt

nehéz gyéngydkkel szarral kényvvel
évatos napokkal amelyek

éppen a tulajdonléstél Sdvatosak zéldek
hazataldlt a csenddel dis hézba

latja

nincs tGznyom a kazdnban
déglétt legyek a pdrkdnyon

a villanykértén légypiszok
penészbunddban hosszi évszak

belezuhan az éles perem{ ivegdarabba
ahol két egymésba nyilt ireg
egymdst visszhangozza

232.

szoraktérél és a tavaszrél
mindent elfelejtett

nem tudja ibikosz pdsztor-e
avagy a gallygyiijté cigany

aki az dgakat baltéval lecsapja
s a zGgd patak hol van

elfoglalja magat

sérga kdvekkel témétt gyimdleseivel
azokat gérgeti ald

szomorUan a hegyoldalrdl

hajigdlia a varost

a homdlyos utcdkba be belsk
egy-egy birssdrga sajdt naplementét
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PANNON

Sarkany Marta
ONELETRAJZ

198 3. december 14-én szilettem Budapesten.
Papa és Mama mindig Ggy beszélt err8l a naprél, mint a
megdébbenés nagy napidrél. Nyucikédn nem ldtszott a ter—
hesség, mondtdk. Amikor 1 4-én este bejelentette, elfolyt a
magzatviz, Papa és Mama mozdulatlanul maradt a TV elétt,
mintha a szavak megbénitottdk volna minden porcikdjukat,
szemik rétapadt a hirtelen keletkezd irességre. Végil Papa
lassan, kométosan feldllt kedvenc fotelébdl, szemébdl
kénnycsepp szivdrgott. Kiment az el8szobdba, felvette
hiszéves, kopott, nehéz, sététszirke krombikabdtigt, amit
mindig szerefett volna egy bdrkabdtra lecserélni. Nyaka ké—
ré tekerte mamakététte sdljét, mert a torka nagyon érzékeny
volt és mindig félt a megfdzastdl. Soha nem ivott hideg vi-
zet, a csapbdl is csak keverten t5ltétte meg pohardt. Fejére
hizta simléderes sapkdjdt, eldl is, hétul is meghizogatta.
Leemelte a fogasrél Mama torkéléban vésdrolt, az &vénél
egy drnyalattal sziirkébb, bélelt ballonkabdtiat, dvatosan bal
karjdra tette, mintha kirdlyi paldstot vinne, jobb kezével fog—
ta Mama gumicsizmdjdt, s beballagott a szobdba, ahol még
mindig mozdulatlanul §lt Mama. Mindketten hangtalanul
sirtak. Papa elévette zsebkenddjét, letérolte az orrdt, &ssze—
hajtotta a zsebkendét, jobb zsebébe tette, s ezt erésen meg—
jegyezte, mert tudta, az este még sokszor sziksége lesz ra.
Letérdelt Mama elé. A csizmdbdl eldhizta a meleg, kotstt
zoknikat. Levette Mama ldbdrdl a fekete filc mamuszt, fel-
hizta a zoknikat, rdadta a csizmdt. Mama szétlanul tirte,
pap évatosan felemelte a lakds egyetlen diszérél, az étvenes
évekbdl itt maradt csészékrél. A kabdt ujjdbdl kihizta a va—
loha csinos, az évek sordn hajszdlvékonyra kopott sélat,
Mama nycka kéré tekerte, elészdér a jobb, aztdn a bal kar-
jét a kabdt ujjdba dugta, mama hagyta, hogy végiggombol-
|a. Papa a szekrényhez ment, elévette onnan Mama félive
brzdtt Unnepi kalapjdt, lefijta réla a pihéket, és a kalapot
Mama fejére illesztette. Remegd kezével megigazitotta Ma—
ma ritkulé héfehér hajat. Aztan odament volna a szekrény—
hez, hogy bezér|a az qjtét. Mama ekkor mozdult meg elé—
szér azéta, hogy Nyuci bejelentette, elfolyt a magzatviz. Alig
észrevehetd mozdulattal intett Papdnak, ne zdrja be a szek-
rényajtét. Majd nagyot lélegzett, s odacsoszogott a lakko—
zoft, sététbarna kombindliszekrényhez, a felsé polcrdl, a ru—
hék mégil egy mozdulattal kivette pénzesdobozdt, amely—
ben Papa bérkabdtjdra gyllt a pénz. Annyira sirt, hogy sem—
mit nem létott, de tudta, mind ki kell markolni, mert itt gye—
rek sziletik, az & gyerekének gyereke. Papa odalépett az
olajkdlyhdhoz s elzdrta. Spérolni kell, 6t nap milva haza—
hozzék a csecsemdt, az unokdjukat, kell neki a meleg lakds,
meleg szeretet. Papa negyvenkét évi munkdjdval kiérdemelt,
tizenhat éves ugrdlés Trabantjgval ment a szétlan csaléd a
kérhézba. A szilészoba elétt Mama és Papa kéz a kézben
ilt. Nem beszélgettek, csak néztek maguk elé. Olyan sok—
szor elmesélték ezt nekem, hogy sziletésem napjéra hatéro—
zottan emlékszem. Meg azt is sokszor elmondtdk, Nyuci ak—
kor mdr évek Sta nem dolgozott. Reggelente elment, estén—
ként hazajét, fizetésnapon nagy bevdsdrldst csapott és né-
mileg hozzdjdrult a rezsiksltséghez. Aztdn a hénap kézepén
megielentek a hitelez&k, akik a fenti kis el6adds anyagi hat
terét finansziroztdk. Gondolom, kélcsénadtak Nyucinak, de
Mamdék ezt igy mondték. Aztén jdttek az Gjabb igérgetések,
Ojabb remények. De a vége mindig az volt, hogy a Papa
bérkabdtidra gyljtétt pénz a hitelezékhéz vandorolt, Mama
pedig arrdl is leszokott, hogy a kirakatokat nézze.

Nyuci azt sem tudta megmondani, ki az apdm, igy

az & nevére akart anyakdnyveztetni, de a gydmhatésdg véd-
te jogaimat és érdekeimet, és képzelt apdt kaptam. Anyai
nagynéném és férie drokbe akartak fogadni, de Nyuci sér-
tett ntudatos alkoholizmusa ezt nem engedte. Ezt mind
Mamdéktdl tudom.

Mire én akkora lettem, hogy megkérhettem volna
8ket, legyenek szivesek mégis drékbefogadni, mert nagyon
szeretnék egy apdt és egy anydt, akkorra Bdtya meghalt,
Nénje tovdbb szerefett ugyan, de mdr nem akart
drokbefogadni. Nyuci meg egyszercsak férihez ment. Az G
csalddtag Ogy nézett rdm, mint egy vényadt békdra, de azért
a nevére vett. Apdnak, Apucinak nem szélithattam, csak De-
zs6nek. Olyan is volt. Olyan Dezs8s. Ekkor elksltéztink
Mamdéktél egy panelhdz harmadik emeletére, és kaptam
egy kisszobdt. Innen nem is jdhettem ki, ha Dezsé oftthon
volt, de szerencsére keveset volt otthon. Nem szerettem ve—
le kocsmdkba jdrni, mert Nyucinak nem engedte meg, hogy
az asztalhoz iljén, nekem meg nem engedte, hogy feldlljak,
és akkor is meg kellett innom az uditét, ha mdr majdnem
bepisiltem. Nyuci végig a fal mellett lapult, Dezsé mondtq,
maradjon is oft, & ugyan tdményt nem vesz neki. Ha sortél
rig be, az mds, akkor majd a tenyerén viszi haza. De Nyuci
nem szerefte a sdrt, csak a téményt. Az utcdn nem foghat—
tam Dezsd kezét, pedig {6 lett volna, mert nagy volt és erés.
Ereje akkor is megmutatkozott, amikor péppé verte Nyucit,
mert hozzd mert nydlni a pénzéhez. Ez az egyetlen, amit
Nyuci helyesen tett. Dezsd csak azért vette feleségil Nyucit,
hogy az & tartés kikildetése alatt valaki fizesse a lakbért.
Nyuci meg azt mondta, Maméékndl 8 ingyen is lakhat, De~
zs6 lakdsdra fizeti a lakbért, Dezsd pénzébél. Nyucinak dk—
kor sem volt ugyanis pénze, mert nem dolgozott. Mama és
Papa csak Dezsd tdvollétében jhetett hozzank, mert ket is
utélta Dezsé. Mama és Papa igy elég sokszor ot és gon—
doskodott rélam Nyuci helyett. Ezek a ldtogatdsok nekem
olyanok voltak, mint a kardcsony, az év nagy része innep—
léssel telt. Nagyobb ajdndékot Papa és Mama soha nem tu—
dott nekem venni, de mindig hoztak fruttit vagy stolwerket.
Dezs kilfsldrdl hozott nekem videojdtékot, meg olyant tav—
irdnyités autét, amivel a fiok szoktak jdtszani. Azért 6rijltem
neki. De akkor sem bdnkédtam, amikor Dezsé ezeket
visszakérte, amikor végképp kiverte a lakdsbdl Nyucit. En az
0j nevemmel egy évig jartam az §j iskoldba, aztén az U} ne—
vemmel visszamentem a régi iskoldba, az osztdlytdrsaim
nagy csoddlkozdsdra és az én nagy érémémre. Megint Pa—
pdndl és Mamdndl laktunk, nem kellett félnem, hogy Nyuci
elmegy otthonrél és két napig elfelejt hazajénni, arrél nem
is beszélve, hogy a hitét t6k tresen hagyta oft, és én korgd
gyomorral és vérzd szivvel dlltam a bezdrt harmadik emele—
ti panellakds ablakdban és csak vartam és vértam, hdtha
ién Papa és Mama, és kiszabaditanak innen, de &k akkor
éppen elutaztak a mdsik gyerekikhéz, akinek rendezett csa—
ladi karilmények kézétt sziletett gyereke, csak nagyon tévol
Budapesttél. Aztdn, amikor Papa és Mama hazajéttek, meg—
taldlték Nyucit a gardzsban, dsszecsindlta magdt, de édes—
deden aludt magamagdban. Papa és Mama azonnal jstt é—
tem, de nem olyan gyorsan, ahogy akartak, mert Papén ak—
kor mdr jelentkeztek az agyldgyulds tinetei és nem vezethe—
tett, taxira pedig nem volt pénzik. Az ablakbdl lattam 8ket.
Most Mama volt az erésebb, pdr lépéssel Papa elétt haladt,
id8nként bevédrta Papdt, én meg csak kiabdltam, meg ugrdl-
tam, meg sirtam, folyt a k&nnyem meg a taknyom, de nem
bdntam, jttek értem, értem [dttek, Sttek értem, értem jo-
tek, dréga Papdm, draga Mamdm. Ketten kdzdsen tdrték
rém a bezdrt harmadik emeleti panellakds ajtajat és én ak-
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kor nyolc évesen azt hittem, az emberrablds a vildg legcso—
ddlatosabb dolga. Hazavittek, készéntem Cseresznye Grnak,
Meggyfa Grnak, Kék Szilva kisasszonynak, maghajoltam R6—
zsa kirdlykisasszony el6tt, megsimogattam Jazmin és Izisz or—
holgyeket. Mama és Papa megmosdatott, megetetett, meg—
itatott, dgybafektetett, oft dlltak az dgyam elétt, mig el nem
aludtam. Aztén oft dlltak reggelig. Azt kivéntam magamnak,
ez a mennyei boldogsdg soha ne mdljon el. De sajnos ha—
mar elmilt, mert az én édes drdga egyetlen nagybajuszg,
bozontos szemdlddki Papdm meghalt. Az orvosok szerint
jobb igy neki, mert killénben bezdarhattuk volna a kisszobd&-
ba, moshattuk volna uténa a kakis gatydkat, és tirhettik
volna, hogy j&ték katondival teleszéria a padlét. En nagyon
szivesen mostam volna a kakis gatydjét és lejatszottam vol—
na vele minden lovashdbordt, de 6 nem gondolt rdm és el-
ment, Es ezutdn nekem sokdig semmi nem sikeriilt. Mama
idegei kikésziltek, egyre tébbet kiabdlt Nyucival, volt, hogy
azt mondta neki még kurvanak is hiillye, mert az okos kurva
pénzt visz haza, nem gyereket. Es amikor Nyuci egyszer azt
mondta Mamdnak, hdtat hétrét gérnyeszive, hogy vegye
mdr észre magét és fogja be a pofdjat, Mama dgy meglok—
te Nyucit, hogy Nyuci a konyhaszekrénynek esett és betérte
a fejét. Mama akkor azt mondta, bércsak halt volna meg.
Ez2t mondta a gyerekének, akit annak idején, ahogy mesél—
te, nagy fdjdalommal szijlt, aki &t fizennyolc évesen a maga
négy és fél kildjaval szétszakitotta kivil, beliil, de akit annyi—
ra szereteff, hogy mindent elfelejtett és megbocsjétott. Ma—
ma is erre gondolhatott, amikor azt mondta Nyucinak, bdr—
csak halt volna meg, mert alighogy kimondta, elkezdett re—
megni, és ezt nem is hagyta abba, egészen addig, amig az
orvos ki nem 6t és dupla adag injekciét nem adott neki.
Mama szép lassan felgydgyult, én meg akkor kezdtem kies—
ni a padbdl. Amikor harmadszor &jultam el, lla néni, az osz—
talyfénék mdr nem is a Mamdt hivta, hanem a gydmhatésd—
got, aki engem nem nagyon szeretett, mert nem adott se—
gélyt, azt mondta, Nyuci kérien Dezsétél tartdsdijat, mert én
a nevén szerepelek. Mama azt mondta, még mit nem, az az
dllat képes lenne levetetni a nevérél. Ezt én sem akartam,
mert a régi iskoldmban a régi osztdlytdrsaim megint nagyon
csoddlkoztak volna. Engem a tarsadalombiztositds sem na—
gyon szeretett, azt mondta, nem jar nekem drvaellatés Papa
utdn, mert nem jogilag, csak ténylegesen gondoskodott ré—
lam. Ha drdga Papa tudta volna, hogy jogilag is el kell tar—
tania, egészen biztosan megtette volna, mibe kerilt volna az
neki.

Széval, amikor harmadszor is eldjultam, kérhdzba
vittek, vizsgdltdk mindenemet, még az agyamat is, de nem
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taldltak semmi hibét. Ha kérdezik, elére megmondom ne—
kik, nincs semmi bajom, ha lenne, nem nyemék a régi isko—
lémban az Uj nevemmel matematika meg angol versenyt, és
nem az én rajzaim diszitenék az iskola faldt. Amikor erre vé—
gil réjottek a kérhdzban, hiviak egy pszicholégust, de én
mamdval megbeszéliem, hogy a pszicholégusnak sem dru—
lok el semmit. Igy nem mondtam el, hogy Maménak
tizenkétezer a nyugdija, ebbdl nyolcezer a lakds, és ha
Nyuci nem lop beléle, akkor az egész négyezer megmarad.
Ez nekiink éppen elég, mert Mama, ahogy mondja, vi-
ldgéletében spdrolds volt, csak regkordra szeretett volna
mésképp élni. De azt mondja, nem bdnja, mert élete egyet—
len értelme vagyok. Mindig megbeszéljik, mi az ebéd. Né-
ha hatalmas a vdlaszték: silt krumpli, krumplistészta,
krumplifézelék, krumplistészta, és amikor hazaérek az isko—
l&bdl, a Mama az elészobdban vdr, lesegiti rélam a kabd—
tot, bevezet a konyhdba a megteritett asztalhoz, elém teszi a
Gundel Etterem étlapjat és megkérdezi, addig is valami
italt? Es akkor én rendelek két deci hideg vizet, és amikor a
Mama hdétulrél megkeriilve, talcdn hozza nekem a két deci
hideg vizet, akkor mér nem birok a ldbaimmal, amelyek
csak Ggy kalimpdlnak a szék alatt, és filig ér a szdm, alig
tudom kimondani, hogy egy nagy adag grandtoskockat ren—
delek. Hétvégeken eszink hist is, Mama vesz két szelet ka—
rajt, a csontbdl levest f6z, a csontrdl lefejtett husbdl pérksl—
tet készit, ezt nem szeretem, de a rdntott his a kedvencem.
Ha Nyuci nincs otthon, akkor mésfél szeletet kapok, mert
Mama azt mondja, neki mér nincs étvégya, igy, idés kord—
ra. Felvdgottat nem esziink, ruhdt a ruti-butikban vasdro—
lunk. Most el kell kéltézniink innen, mert a Mama madsik
gyereke azt mondta, 6 nem fizet 6roklési illetéket azutdn,
amit Nyuci eliszik. Akartam mondani, hogy ne aggédjon,
mert Nyuci mostandban dgyis mindent kihdny, amit mege—
szik, de Mama azt mondta, ne dlljunk vele széba. Akkor a
Mama felvette az innepld ruhdjdt, azt hittem, templomba
megyink, de csak a kertbe mentink. Mama elbicsizott
minden f&tél és bokortél, minden levéltsl és agtél. Amikor
bejott, faradtan leilt, azt mondta, telefondlni akart a jdisten—
nek, de valészinileg mellétette a kagylét. Mama eladta a
karikagyGrijét, és kifizette Nyuci birsagdt, mert az dbécében
italt lopott. Mama azt mondta, egyetlen aranya én marad-
tam. Most mdr nem is bdnom, hogy el kell menni ebbdl a
hdzbél, pedig nagyon szerettein itt. Kivéncsi vagyok az Uj is-
kolémra. Szerencsére a régi nevemet megtarthatom, dgy
megszoktam mdr.

Budapest, 1 996. janudr 21 .

Kovdcs Judit, VII. osztdlyos tanulé

Acs Jeno

MAGDALENA

Mikor a kés hoize fdj, csonkul-é a tenger?

Mikor kavicsok, fizek, patakok nem mormognak

a betonban, mikor alszanak a falban az eriniszek;

mikor a hold, a szél zsanddra, &éridngését sétéltatia,

s kinozzdk a levegét a haldl ércreflexei; akkor mondd,

4, mondd, mert hihetetlen a csalogdny-csonk a szdjban.
Es fonédj kérém pdrducpuhdn s ne figyeld, hogy pupillédm
vércsonkja mdgdtt micsoda pipacsvereség bolyong,

mint pisztrdng-raj a hdesésben.

ACS JENO VERSE



18
Czegb Zoltan

DECEMBERI JELENES

Hotél roskad az erdd
Ozek hava
A fist az égig felnd

Falu Imdval teljes
Fohdszfalva
Az innep ma meglesz

Nem a manna Hé zizeg
Mindent tisztdi
gonoszat meg szelidet

Az ereszt fagy cibdlja
Kongassatok
Jén a j6sdg kirdlya

S ldm a Csender oldaldn
mint dlomban
ereszkedik bé a szdn

Csak nem Jézust hozza tén
Rogvest itt van
Ldmpa leng az oldalédn

Benn a templom udvardn
héksl egyet
s csak megdll a lovas szén

Kicsi ember Kis kiraly
csak leugrik
Korona a homlokén

Nogy csizmdban éreg pap
tessékeli
Két kis harang riogat

Es lam atsz6l a kerten
dreg néne
- Beh megnétt a lelkem

Aki nem vak létja
- erésksdik -

bundédja csizmdja

tisztdra a tavalyi
Csak nem Jézus?
Imadsdgot hallani

Héra térdel egy ledny
s rendre-szerre
a sok ember mind ahdny

Vizsgdlia népe sorsat
s megnd Jézus
mint hivékben a [6sdg

PANNON

Olah Andras

SZORIT A KETTETORT BILINCS IS

(Hajnoczy Péternek)

fehér galamb
verdes vasmarokban

kiapadt palack
csattan a falon
sz(kil a kor
szorit
a kettétort bilines is
mintha hold drnyéka volna

nyirkos gédér
az éjszaka

siratéasszonyok
a csillagok
salakkd fagyott a tiz
kihilt a képzelet
szemed fehérje kiégett

res a kert
dérlepte fak dga rezdil

KI MOSSA KI A VILAG

SZENNYESET
(Nagy Ldaszlonak)

ki tartja ébren a csillagok tizét
halakat ki ad az écednnak

ki sarjasztia a rétek dis fuvét
és az erdékben ki nevel fakat

hegyeket ki emel porbdl és kébdl
ki fest szineket a szivarvényra
koszordt ki fon akdctévisbdl
a fsld sebhelyes vérzé homlokéra

ki tanit hinni és szeretni egymdst
ki sig az alvék filébe dlmot
szitkolé szdjbdl ki old fel atkot

égé szemmel félén vagy haragvést
a kigydk fejét ki tapossa szét
s ki mossa ki a vildg szennyesét

CZEGO ZOLTAN ES OLAH ANDRAS VERSEI
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Lazar Tibor Szegedi Kovacs Gyorgy
VALAMI ELTORT MISERIA

Valami eltért, bukddcsolnak a felhék, Nap mint nap latom
sdnta szelek tépik nyakamon a sélat, a lakételepen

ugatva kdhég a tél, didergd Gnnep az dtévesforma kislanyt,
lopakodik a sététben, ritmuszavaros ahogyan kiiszkadik

az iveggel teli reklamtaskaval.
Odafelé még birja valahogy,

az dlom, virrasztok az ébrenlét
hatdran, s csak a képzelet kalézcsapatai

kalandoznak a halott hémezdk felett. vissza a féldén is
Elveszett minden, eldobtam a futdsban vonszolja.

fegyvereimet, elszértam jussom tébolyodva, de az ABC-ben rutinosan
nem gondolva, hogy egyszer meg kell 4llni, mozog,

s megkérdik: honnan, miért |sttem ide. tudja merre kell menni,
Vélasz nincs, biztos és visszavonhatatlan a haldl, hovd kell nydlni.

temetés sirbeszéd nélkil, hol kdrogds jelzi: Hénap végén

az Gt végére értem, nincs tovdbb. erdlkadik

Ha nem lattal még él6 sirkeresztet, nézz meg, az ires Uvegekkel,

a szemem, a kezem helyén van, de bennem madr majd megjelenik

messze jGr a gyertyagyUijtdsnyi idé,
térképemen visszafelé folynak a folydk,
és felfelé zuhannak a felrobbant repiilék.

a telivel.
Es feljén a pokol.
Apija, anyja érdég lesz.

s ilyenkor rossz, nagyon rossz.
llyenkor azt szeretné,

ha nem lenne semmi,

ha megsz(nne minden,

ha kivennék

a filmet a gépbédl

és soha

nem inditandk

Ojra.

Simek Valéria

LEOMLO FAL AZ IDO

Kutyaugatdsok

harsogdsdval idézlek.

Kidalt keritésedet

szélzlgds sépri

udvarod némasdgdban.

Leomlé fal az id8. Atdzott

napok vakkd tették ablakod.
Nincs zdr, szabad az dtjdrés

az évszakok egymdsba folyd
keringésében. Szobddat

csak a nydr fiti fel

a didergett elmdlasban.
Behorpadt hété pincéd

is megadta magdt.

Oriési kulcsa a multat nyitotta,
becsukott szdjdn most rég reped.
Nem szélsz utdénam, magam vagyok
mdr nélkiled.

Simon Jézsef alkotdsa

LAZAR TIBOR, SZEGEDI KOVACS GYORGY, SIMEK VALERIA VERSE



PANNON

Kardos Ferenc

LATOGATAS

Elébb érkezett, mint én.

Ajtéfélfa lett,

satorlap,

rajta fustlyuk,

hogy megszékhessink, ha kell,
elégetve magunk egy rossz nap éjjelén.

Elébb érkezett, mint mds.

Félfara kent bdrényvér lett,
szényeglebbentd aszott kéz,

hogy engedjen, ha kell,
visszatérnink a virraszték &réméért.

Eldbb érkezett, mint vartuk.

pedig lassan, évatosan haladt,

s mi k&vé lettink, gérénggyé botlé ldba alatt,
fa kereszt-gerinccé,

miben a fény fénnakad.

S megkérdeztik,
mikor benyitott a véres gyolcsban:
,Hol vagy, uram?"

Kardos Ferenc

SZONYEG

csecsen férfi - markolat - penge - hegy - orosz zubbony - tizenhat
éves - baskir fid - markolat - cs& - golyd kavarta drvény - lyuk - sziv—
reg - férfiarc langban - cséndbe csapddé csdnd - réncokat telitd
vérds folyam izenete ahogy becsapédik riadt fidszembe - hétrahé-
ksl - lép - megdébben - elérant valamit - figyel - bambdn az ég fe—
le bdmul - majd felkapja fejét egy neszre - vagy inkdbb nem hallja
arra - zuhand t4j ald tiremkedik - még elbdjna utdlszor de mdar nem
lehet - az ég is zuhanni kezd - nem csak ré - még egy kapkodé moz-
dulat egy acéldarab utdn - jel egy mdésik agynak hogy az idegpdlydn
elindulhat a szerelvény a robbanéanyaggal s a kirakodds utdn mi-
kézben elrobban a kijeldlt mennyiség rakétdat répitve egy mdsik dl—
lomésra ahol mér félszaggattdk a sineket megpihen - rozsddsodik -
a haragos zéld gazban messzire véréslé csikokkd, mintévd szelidil
- sohasem visz t6bbé hangot - semerre

KARDOS FERENC VERSEI
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Mitsl 16 ki a logab?
Novdk qvagy

Valentin "

Ki lo a tol mi laglob?

A cim-mondatok nagyszeriségikkel a megjelenhetés
hatdrain balansziroznak... Am kijelenthetem: nem csak
a cimmondatok mibenlétérdl szélok majdan, hanem ki—
facsart szegény-rokonukrdl, a KILOG A LOLAB sz8lds—
rél is...

Elemezzilk a mondatot! No, kis iré-didk - mit dllitunk?
NagyszerGl Azt dllitiuk: 16ldb. Es mi 161ab2 Igen, igen: a
kilég. Abrézold a tdbldandl: alanyi rész, dllitmdnyi...
Ahogy szoktuk... Ugyes. Egész tigyes! Jeles - mondhatni.
Am mielétt elbizndd magad, kijelentem: mert birod a
mondatelemzés csinjdt-binjdt - még nem lehetsz iré-de—
dk, mitsbb!, iré didk sem; csak irédedk! Mds ékesszdld—
sdnak rabszolgdja... Riposztnak helye nincs! Hogy a
szerkezefig le kell hatolni? Hogy a morfémdkig, fonémd—
kig, meg a miacsuddkig?! S hogy e funddmentumra
hizandé 8l a remekil megkonstrudlt folépit—
mény?2! Hogy minden poroszul precize! Hogy
sz6-, mondat és szdvegszerkezet kohézidjae!
Hogy a szerkezet sziili a targyate! Kisfiam! Bot—
rdnyos blaszfémia minden szavad! Efféle bom—
laszté tedrick miatt mdr kicsapatds is forgott
fénn! Hogy forduljak f&l2! Hogy troglodita,
énel Inszolens majom vagy, fiam! Jelent—
kezz a direktorndll Majd ,O" megtanit—
ja neked, mi az irodalom! Doktor iz—
lés r majd megmutatia, te, kutya-
fattyal Elétte nincs apelldtal
Mindnydjunk f&ltt uralkodik!
[zlés Ur: maga az olvasétdrsa— 1 &
dalom... Mi az, hogy affenét?! i
Hogy az izlést irék manipuldl— \'-,‘
iéke Hogy az ,irésdg" része a '

1
[ \Illu
hirnév-csindlés, az én-piedesztdl R,
megdcsoldsa, s az e talapzatrdl va—
16 hangoskodds és divatriszaldse! S \
hogy ez kell62! S hogy ez a LOLAB?! \
Ami kildge! S mivel dllatorvosi 166, \
ezért fenemdd biidss, s messze kergeti e
szag a gyanitlan iré didkot, ki mappdjdt

szorongatva épp a nagy és hatalmassagos LO- (gl

hoz indult, az IRODALOM-IDEA (him|8)pé&ttyds
lovdhoz, hogy megmutogassa &fenségének s ud-
vartartésénak az ifjontiség remekléseite! Am dolga—

PANNON

végezetlenil, elundorodva fut el, és magasrél... az egész
kérteremre, ahol a legnagyobb Lovak dégledeznek &n-
nagysaguk mételyébeng Tudod fiam, nem is szélsz elle—
nemre!l Akdr meg is vitathatndnk a problémét! Csak hét
ez a feneméd kérhdzi strukturalizmusod... Hogy az kell?
Ez a gdzdlarc, miben odaférkézhetsz a kédrterembizé—
ben pécolédd nagysdgokhoz? S ha mdr oft vagy, lerakha—
tod fenséges patdikhoz irdsaid, miket vagy megtipornak
(nem rosszindulatbdl) - hisz észre sem veszik azokat;
vagy magukhoz emelik, magukévé teszik, de nem a m{
iranti érdekl8dés készteti ily balga lépésre e hatalmassa—
gokat, hanem dllandd, kitartd (szemik el&tt trténd) le-
folfutkosdsod? S ekdzben cselt vetsz: félhaszndlod az in—
fzidt, mit becsempésztéle Ha ide jutottal, miért ne cse—
rélhetnéd ki az ivegcséket, mint langlelkd kisérletezd, i
jonc orvosa a mai irodalomnak, s betege az eljévendé-
nek.. S a BEGYEPEDAMIN helyére - az EGO-SUM-
AMIN-AREX {vegcsét csempészheted? S csorgathatod
struktiradba gabalyodott testikbe: ONMAGAD? Nagy—
szer(! Fiam, ez 6ridsil Ez a sub rosa tdmadds! Ez az orv-
défés!!! Fiam, éra utdn a sarki irodalmi kdvéhdzban meg—
hivlak egy beszélgetésre. Az év végi kollokvdlds, igérem,
sétagalopp lesz! Hogy még valamite No, jé! Hogy az
,akcié vagy merénylet" végén mdr nem mindennapi l6—
fogaté a mappc-hozé ifjonc, hanem maga is bete—
gévé lesz az IRODALOM nevi kérsdgnak? Ami
nem csupasz irdsmivészet t8bbé, hanem irds-
&ndmitds-dnrekldm hérmasa; fennhanggal ké—
rive? S ez az Ogynevezett irodalomkér lett
mdra az irodalom mételyes idedja? Efelé
térnek sokan? S akik elundorodnak ettdl,
azok leginkdbb amiatt csémérlenek meg, mert
nem lelnek megoldést a NAGYLOVAK ,pen-
efrancidjanak” elviselésére2 Dihikben
0j irodalmat csindlnak? Mitdl 16 ki a 16g-
ldb cimkével elldtott 0j irodalmate S
megtdltik a KISLOVAK kérterméte S kik
még ide sem jutnak be (a lovacskdk és
(foz)falovacskdk!) - lazaddsként kitaldl—
jék a mdr kitaldlt daddt, s zdszlajukra
himzik a KI LO A TOL MI LABLOG
1 forradalmi figondolatat, mikézben a
) legfébb idea legfébb lovai orrukba
#j hizzdk l|épokrécukat - egy kidllitott
szardarab bize miatt; dm mig orruk
védve vagyon, azon idd alatt kildg a
l6labe22 Zsenidlis! Edesfiam, zsenidlis!
A leleplezések leleplezése! Publikdld!
Cimet is javaslok: MARGINALIS GLOSZ-
SZA EGY LELEPLEZES FOLOSLEGESSEGE-
ROLl Széval... Este hatra légy oft a kévéhéz—
ban! Vendégem vagy.. Amit eszel, iszol...
Jahh, tisztelt nebulé-uram! Hozza magéval a
mappdjdt, hdtha belenézek...

FIATALOK - FIATALOK -FIATALOK -FIATALOK -FIATALOK
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(Szikkadt csok...)

Novdék Valentin

A Nagy Ember
Prodwhraddaba jon
Szikkadt csék.

Haklik Norbert .y - A hainal figyel.

uréezy Gergelyne Ernyedd &rém pérusaid folstt.
Aznap sok minden mdsképp tértént, mint azeldtt. A Alddicolt mamorok hézdban
falu felett elfekvd silyos eséfelhdk sem birtak a nagy vérmaddr kalt repedt tojést.

héséggel; lustén tovalebegtek a nyugati szelld hdtdn,
anélkil, hogy egy csdppnyi vizet is adtak volna. A
forrésdg megiilt a hdzfalak repedéseiben: a levegd il-

Tarisznydmban hamuba halt
kdszdntd szavak...

latozott, mint a fiatal &zvegyasszonyok nehéz, Kardal jésolta jottom;
kénnydztatta haja. Semmi sem t3rtént, ami arra utalt hymen-ének harfafutdsa?
volna, hogy éppen ez lesz az a dicséséges alkalom, S 1dm, kézelebb dlmodtuk
amikor a Nagy Ember végre a faluba érkezik. végtelen taldlkank.

A Nogy Ember elidvetelérél a néhai Woijtech
Wilatuska beszélt elészér, s az & szavai igen nagy hi-
tellel birtak a prédwhradaick kérében, fdleg midta
olyan hihetetlen biztonsdggal jésolta meg a fizfdja

Kardltve 1dzadé, kusza vagyak.
Agyak térdepld hajnali misémhez.
Sursum corda - a csék-fizér 6rok,

kapcsdn bekdvetkezd kiilénds eseményeket. Persze a rozzant szekerén hitemnek
préfécia egydltaldn nem volt egyértelminek és részle— érted gordilok...
tesnek mondhaté: az éreg Wlatuska csupdn annyit Gémberedett lelked hevitem.

rebegett maga elé réveteg tekintettel, hogy egyszer
majd a faluba érkezik egy idegen, akit térténetesen a
Nagy Ember néven fog emlegetni az utékor, s hogy a
falubelieknek sok kint kell megélniik, amig a jéve—
vény nagysdga mindegyikik eldtt nyilvénvaldva valik.

Roggyan a kdnny-sdrkanyok vdra.
Fény fest rést hasadra -
villanykérte-holdak romantikdja.
Ahogy romjaimon térdepeltél,

Ha ez valdban igy hangzott el egykoron, akkor mint féldanya borul

Wilatuska jéslata teliesen helyénvalénak bizonyult, ezer mag-idra...
ugyanis az idegen megjelenésekor egyetlen szemta—
nU sem észlelt olyan dolgot, ami barmelyikiknek is
a nagysdg fogalmdt juttatta volna eszébe, lett légyen
sz6 a legmerészebb képzelettel megvert préd- Pérusaid folstt dsitd végzet.

whradai polgdrrdl is akdr. Csond festi séval vetett dled.

Végtelenben forgunk,
szdnalmas istenek hilld helyén.

A Teremté meglehetésen rossz hangulatban lehe—
tett, amikor a j6vevény lelkét testbe oltdztette. A
vendég hdta ember szdmdra nehezen elképzelhetd
médon gdrnyedt elére, s hihetetlen ritsagu feje Ugy
l6gott behizott nyakdrdl, mint a Prédwhraddban ck-
koriban kornyadozé kiszdradt napraforgdk tanyériai.
Nem akadt olyan tizéves lednygyermek, aki ne néz—
hetett volna el kénny(szerrel csenevész alakja felett.

Haldl-palotéhoz gérgettink kévet...

Taldn ezért tdrténhetett, hogy mikor e kilénds
egyed belépett a prédwhradai kocsma ajtajén, hosszd
percekig senki sem reagdlt megjelenésére. Altaldban
kiviil esett az emberek latoksrén, és azok a kuncsaf
tok, akik mégis annyira fsldnek forditottdk fejuket,
hogy észrevehették volna, mdr olyan elérehaladott &
lopotban leiedzettek, hogy sem a Nogy Embert, sem
bdrmi egyebet nem voltak képesek megldtni.

FIATALOK - FIATALOK -FIATALOK -FIATALOK -FIATALOK
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Nagy falat avagy
valami elkezdodott

0, aznap rémilt trombita szdlt a

hegyoldalon levezets fdk-alkotta

alagitbdl még lattuk a legényt hogy

fojta, istenem, a trombitdt, az én trombitdmat
olyan szépen

tdbbet is ittunk aznap este, ha j6l emlékszem
nem sikerilt igazén aznap este, ha jél emlékszem
a trombitds legényen kék kalap volt és kék ru

ha j6l emlékszem a szondtdra

idegesen jatszott a trombitdmon taldn

attd| félt visszaveszem téle mielétt befejezné a dallamot

valahogy nem illett abba a romantikéba ez az
egész rémiilet

a fejveszive rohangdlé hangjegyek

holdfénynél teliesen meztelennek tintek

csak szdruk volt és semmi tbb

semmi tébb

Porbol porra

porszemek vagyunk

fejest ugrottunk a nyomorgydrté gépbe

fogaskerekek kszé

mint egy minyUl az agdrstadionban kinek

ismétléfegyver lapul a bunddija alatt

porszemek vagyunk

gond nélkil aldszéllunk a mocsokba beépiilve

Ugy hogy észre sem vesszik

nem tdl régen még akkor is vitdztunk mikor

csehdk viztdl sdros padldjdt Iattuk vizszing
zuhatagon dt

uvdlive vitdztunk

porszemek vagyunk

rohadt kis l&dzaddk kiket bér magasak

t6kén rigott majd letaglézott a renddrség

nem is a hatalom maga

a hatalom szolgdja

zuhantunk a mocsokba a porszemek kézé beépiilve

észre sem vettik

porszemek vagyunk

lassan

lebomlunk

hovd lettek a nagybetik?

PANNON

Meglepd, hogy elészér éppen a szinte teljesen ki~
tasképtelen Jan Dadinskinek tint fel a jovevény, de
az ezt kdveté eseményekre még kevésbé taldlhatunk
épkézldb magyardzatot. A felfedezés 6rométsl meg-
mdmorosodott Adinski hangosat kurjantva békétt a
i6vevény felé, és ekkor megtértént az, amire mar hé—
napok éta hidba vértak a faluban. Az elsd villdmesa—
pds szinte kettérepesztette az eget, s nyomban eleredt
a megdllithatatlannak tGné zuhatag. A kocsmaabla—
kon szétrobband esécseppek akkordnak tdntek, mint
egy-egy nagyobbfajta férfisksl, és a vizdradat Ggy ro—
bajlott le a tetén és ereszeken, hogy Prédwhrada
iszdkosai mdr azt hitték, legkedveltebb épitményik
falai menten réjuk szakadnak. Dérgétt-dihdngstt az
ég, mintha az 8sszes alatta tértént ritsdgot ez aka—
lommal szerette volna egyszerre megtorolni.

A titokzatos idegen meg csak dllt mozdulatlanul a
villamok felfellobbané fényében. Szemeit egy meg—
hatdrozott pontra vetette, és tudjaisten, mire gondolt
kézben.

Amint megvirradt, menten elszdllt a prédwhrada-
iak j6kedve.

Ismét hétdgra sitétt a nap, s ebbdl az elszomoritd
ténybdl sokan hajlamosak voltak messzemend ké—
vetkeztetéseket levonni. Egyesek Ugy vélték, hogy a
hirtelen jtt esd és a vératlan vendég érkezése kdzatt
teliesen hidbavald &sszefiggést keresni, néhdnyan
egyenesen azt merészelték dllitani, hogy az idegen
egyszer(i szemfényveszté csupdn, és éppen id6sze—
rinek tartottdk Ugy elagyabugydlni az amorf teremt—
ményt, hogy az rit orcdjdt soha tdbbé ne legyen haj—
landé Prédwhrada felé forditani, de az effajta szkep—
tikusok legésszer(bb érveinek is ellent tudtak dllni
azok, akik szerint a falu legkivénatosabb esélye és
legnagyobb szerencséje érkezett el a jGvevény képé—
ben. Az ekképp gondolkodék elétt egy drva pillana—
tig sem volt kétséges, hogy az idegen a Nogy Ember—
rel azonos, és az égi dldds hirtelen megszintéért is
azokat hibdztattdk, akik az eléz8 estét a kocsmdban
tsltstték, mondvén, jétevdjik csupdn Dadinski és
tarsai tiszteletlensége miatt vonta meg ajéndéka fo—
lydsitasdt egy kicsinyke idére, és éppen ezért, leg—
fébb kotelességitknek érezték minél elébb kiengesz—
telnidk &t. Csak azt nem birték elddnteni, hogy me—
lyikik légyen az a kivételes ember, aki elséként ré—
szesiilhet abban a fenséges kegyben, hogy egy telies
héten &t gondoskodhat a Nagy Ember ellétdsérdl és
kényelmérdl. A prédwhradaiok egymds szavaiba
vagva prébdltdk megkaparintani az elsdség jogdt: az
Skor szénokainak ékesszdldsdval ecsetelték azokat a
javakat, amiket - szerintik - rajtuk kivil mindenki
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mds képtelen megadni a j6vevénynek. Virdgdgydsok
sz8pségétdl kezdve tizenéves szolgdldlanyok kacér-
sdgdig szinte minden alkalmasnak taldltatott arrq,
hogy érvként emlegessék fel: s a vasgyird
Strakowski és Mihail Strmska még &lre is mentek a
vita hevében, bdr révidesen gy déntsttek, hogy
egymds helyett inkdbb rétpihéji pindeskakkal vias—
kodnck maijd.

Végil maga a Nogy Ember déntétt a kivdlasztott
személy kiléte fel&l. Amikor a vita mér kezdett elvi—
selhetetlenné vdlni, felszegte busa fejét, elddrmsgétt
néhdny érthetetlen szdtagot, aztdn egy hangos csat—
tandssal elteriilt a vén Chladowskdané rdncos Idbai
elétt. A prédwhradaick erre mér végképp nem tud—
tok magyardzatot taldlni, ugyanis az Sregasszony
egydltaldn nem tartozott a falu legkedveltebb lakéi
kézé. Ha valamelyik helybéli arra lett figyelmes,
hogy csemetéje lekvaros arccal igyksdik a konyhd—
ban, vagy édéz kélke éppen azon mesterkedett,
hogy a csaldd ebét a szomszéd csirkéire uszitsa, csu—
pdn Chladowskdné nevét kellett felemlegetnie, hogy
a galdd gyermek &sszes eddigi vétkét megbdnva
megcélozza a konyha legkézelebbi sarkdt: és a vén
csoroszlya még éjszaka sem hagyta nyugodni a fo—
lut, mert girhes macskdi minduntalan a hdztetékén
sértették a derék polgdrok szemeinek érmét.

Chladowskdné tehdt teljesen alkamatlannak bizo—
nyult arra, hogy elldssa a red testdlt feladatot, de ez
semmiképp sem veszélyeztette a Nagy Embemnek
szant j6lét biztositasdt. A falubeliek mindahdnyan
taldliak valamilyen mondvacsindlt okot, amire hivat—
kozva megldtogathattdk Chladowskdnét, igy nem
telt el perc anélkil, hogy legaldbb tucatnyian ne
szorgoskodtak volna a Nagy kéril, de 6 ezt néma
apdtidval fogadta. Az éregasszonyndl eltsltstt idé
alatt egy drva falatot sem evett, s ez a fejlemény is—
mét okot adott a taldlgatdsra. Az, hogy a taplélékfel—
vétel nélkil eltsltstt hét nap semmilyen kdros hatds—
sal nem volt a teremtmény egészségére, sokak sze—
rint egyértelmen bizonyitotta, hogy a Nagy Ember
jott el hozzdjuk azon az emlékezetes napon, mésok
viszont Ugy gondolidk, ezek az események is arra
vallanak, hogy a j6vevény a Sdtdn kildétte, és ép—
pen elérkezettnek léttdk az idét arra, hogy visszaird—
nyitsdk a feladéhoz: de mégis azok voltak a legtdb—
ben, akik gy hitték, Chladowskdné hibézott valami—
ben, s ezért még inkdbb folytatni kivantdk az idegen
istpoldsdt: egészen addig, amig az csodatévé erejé—
vel méltéképpen meghdldlia a tdrédést.

Hidba, a rejtélyes férfii viselkedését a legjobb
szdndékkal sem tudtdk megvdltoztatni, dm amikor
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Csendélet torpével
és Uvegpoharral

,mama csak maga...
rohadtul nehéz meghalni”

(LAUTREC)

z3ld lekvdr éveim

koccané ivegbe tettem el

ha j6n a tél a pelyhes fickamonstrum

jeges szivverésével akkor...

- hogy legyen mit telhetetlen torkdra dklendeznem

szobdmban tépett papirok

ecsetem éleshideg

ocsmany pofdjdt az oltérvészon égyékdba firta

nem megalvadd habot gyéngydzik

én puder nyakak és vdllak tisztasagét akartam

felnéni a szem vonaldba

és a mizsdk mdrvanypadlatd
mészoszlopcsarnokaiban

meglelni kifogyhatatlan palettémat

most a mamdéndl lennék boldog

és az 8 Gpolt Grind keze

mives mozdulatokkal simogatnd fejemet

szoknydijén ritka j6zan d&lom vigydzé csérébe venne

és méretardnyos gyermekkoromba ringatézna velem

a bdrsonyégen

umbrabarna kocsonya szemetel

ernyém lyuggatd

elsének a modell vesz szdjdba virdgot
majd Vincent hisszirmi pipaccsd perfordl
alacsony életemben

a zéld minden szinek esszencidja

s csak én pdrgok

a malom mozdulatlan

dgaskodva is csak kévérfirtG csiklokig érek

a szoknydk félét agonizél valami éreg
és kimondhatatlan

- mondjdk

én még nem |attam

de olvastam a szemekrd| melyekbdl az olvasni
tuddk szemei

tartalmat meritenek mivészetikhéz

csak umbrabarna gédrék Glnek meredek szirteken

és kocsonydt szemetelnek
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bOrom égetot

az ételliftbe szorult férfiassag

szakallba s duzzadt herékbe menekiil

harisnyat hizé6 né dermed farsot retindmra

bar letépik

vagyalmaim az oszlopokrol

mélyerkolcstick

vagy Onelégiilten Onkielégitok

ha kell az 6sszes kan kantancosnét kényomatos
golgotamra hurcolom

megfesziilni

Parizs nagyobb dicsGségére

ikergddreim katapultalé smaragdjai

tovakorzoznak egy fidker pliisshuzatan

a hid alatt foly6 szunyokal anyam zdldselyem
halokdntosében

apam athajt folotte

lendiilete a titkos hullamok k6z¢ pazarol

tétovan ragacsosan mindig napvilagra dolgozom
magam

de az éjszaka olajos mancsa

ujbol

forrd méhébe tessékel

Jane még.a te szemeid sem lattam

csak a szoknyaidat

melyek egyre finomabb kelmékbdl szovodnek
ringd csipdd koré

ha elbujtatnal a mosolyra huzodo szarkalabakban

talan potolnad a mama 6lében fészkel6do
szarnyast

aki csérében velem végigvitorlazta Luna
zarandokutjat

PANNON

mar végképp sz(inni latszott a falubeliek rokonszen-
ve, az események ismét varatlan fordulatot vettek.

Mihail Strmska nejérdl a legnagyobb joindulattal
sem mondhatjuk, hogy nagyszerii foztjérol valt hi-
ressé, am mégis az O sparheltjaban siilt veresre az
a husdarab, ami - Prodwhradaban elGszor - étva-
gyat birt ébreszteni a Nagy Emberben, amit az
yjfent szokatlan modon juttatott kifejezésre. Lassan
a tlizhely fel¢ fordult, s olyan hangokat hallatott,
amik leginkabb egy fekélyes gyomor kordulasaira
emlékeztettek, és a furcsa zaj csak akkor kezdett
alabbhagyni, amikor Mihail a vendég felé nytjtot-
ta a konyhamiivészet eme bizarr termékét, az em-
beri foggal szinte athatolhatatlan, modcsingos,
Strmskéané-féle husszeletet.

A Strmskaéknal elfogyasztott vacsora érthetetlen
valtozasokat inditott meg a Nagy Ember szervezete-
ben. A rejtélyes figura naponta megkdvetelte a ha-
romszori étkezést, és egyre tobbet akart. Noha ella-
tasa Strmskacknak még nem jelentett nehézséget, a
kovetkez6 héten sorra keriilé hazasparmal a vendég
mar szamottevd fogyasztast produkalt, s
Litkowiczéknal az egész kamrat kiiiritette: a csalad-
nak a rokonsag segitségét kellett igénybe vennie,
hogy ételt juttathasson a teremtmény megtdlthetet-
lennek tiiné benddjébe.

A Nagy Ember emésztése valami kiilonds, emberi
logika altal felfoghatatlan modon miikodott. Hostink
egyszer sem {iritett, s6t nem is jelezte e hétkdznapi
viselkedésre iranyuld szandékat, kiilseje viszont
mélyrehatd valtozasokon ment keresztiil. Elészor
csak rancai tiintek el, majd megsziint arca petyhiidt-
sége is; bore kisimult, ahogy a his gyarapodni kez-
dett alatta, gerince kiegyenesedett, s Prodwhrada la-
kéi hamarosan azon kaptdk magukat, hogy immar
6k néznek fel a Nagy Emberre, nem pedig forditva.

A Nagy Ember ellatasa egyre nagyobb ercfeszitést
kovetelt meg a falubeliektdl, és a helyzetet még nehe-
zebbé tette a példatlan héség. A mezdk halott ndve-
nyek maradvanyaitol sargallottak, s az allatok is sorra
elpusztultak elegendd takarmany hijan. A jobb sorsra
érdemes prodwhradaiak ugy hitték, jobban mar nem
verheti Oket az Isten, am ekkor olyan gonddal kellett
szembenézniiik, ami az Osszes eddigit felillmulta, s ez
a Nagy Ember elhelyezésének kérdése volt.

Amikor a Nagy Ember testsulya elérte a kritikus
tomeget, tigy dontottek, nem koltoztetik tovabb a
teremtményt. Ellatasa mar Uigyis régota az egész fa-
lu feladata volt, igy inkabb a poérul jart csaladot
koltoztették ki a Nagy Ember lakhelyének szant
hazbol, am ez a megoldas is id6legesnek bizo-
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nyult, amikor a folyamatosan gyarapodé histémeg ma éjjel éles tvegharangok visitjak fel Pdriz:st
szétrepesztette az épilet falait. belém porig égnek
Ekkorra mdr orszédgos méreti maffia gondosko— is pur és...

dott a teremtmény szémdra szikséges élelmiszer
megszerzésérdl. Persze az emberek igyekezetét mar
régdta nem a Nagy Ember irdnt érzett tisztelet, ha—
nem inkdbb a félelem tartotta fenn, amit akkor érez—
tek, ha a napi fejadag elmaraddsanak lehetséges ké—
vetkezményeire gondoltak. A jévevény elldtésa

egsodortdk a marionett-térpe damiljait
s csak & pdrog

a malom mozdulatlan

és tarsaim

dgymond bardtok

szinte lehetetlenné vélt. Hatalmas csigarendszeren meg én

emelték a Nogy Szdjhoz a frissen vagott pulykdk, (az mér egyitt kitesz egy mi-)
borjak, tehenek tetemeit, amiket az egyetlen szor- szinten tartott erézié

tyintdssal képes volt bekebelezni, s egy neves tudés beleldttunk a lapokba
kézzétette szdmitdsainak reftentd eredményét, mi— egymaséiba

szerint a Nagy Ember tovdbbi névekedése kataszt— a sorok kézé

rofdlis kdvetkezményekkel jarhat, tudniillik ha a na-
gyobbodds irama nem lassul, a Nagy Test beldthatd
idén bell egész Lengyel hont befedi. Am a reftegés
ekkor egy csapdsra véget ért.

A Nagy Ember aznap mdr a mésodik marhacsor—
ddt pusztitotta el, amikor hirtelen féjdalmas fintort
vagott, s testébdl vésztjéslé hangok, bugyogdsserce-

ahové 8k meg én dstunk

a sorok kézt bardzaddk vannak

bennik a dinék mégé hanyatld

harmadik istennel elegy anydm zéldselyem
kéntsse

levedzé nyilt sebek

gés, roffenések tomkelege t6rt elé. Tekintete elkomo— éles néma csontok a pillanat cégérei
rult, hatalmas szemeibe vigasztalan szomordsdg kél- mihelyében szovetségre |éptiink masbani
t6z6t, és egy halk séhaijtds utén a Nogy Test nem énmagunkkal
mozdult tdbbet. és akkor valaki bedirta
Az orvosok szerint bélcsavarodds végzett vele. rank tolta az umbrabarna féldkocsonyét
A Nogy Ember temetése bizarr médon zajlott. A kikapartuk testink ritka vazat

prédwhradaiok a Nogy Tetemet elgdrgették a kér—
nyék legmélyebb szakadékdig, egy hirtelen tasza-
tassal beleboritottdk, és rérobbantottdk a sziklafa—

kilon-kiilon szantéfeldekre
kdzsttink pasztell

lakat. ok\{arell '
A temetés mdsnapjan a falubeliek arra ébredtek, olaj livegablakok (tetszés szerint)
hogy az addig kopaszon komyadozé fdk mind ri— szén kerettel
gyet fakasztottak. Harmadnapra mér virdgba is bo- dnarcképink erés kontdrokat élénk ténust kopott
rultak az dgak, hogy hamarosan hatalmas, érett gyi— hattérbdl sejlenek tévoli rokonaink
mdlesdk alatt roskadozzanak. A termés a legmeré—
szebb elképzeléseket is felilmilta. Az emberek még alacsony értelemben
éjiel is kinnmaradtak a féldeken, hogy a névényeket ebben az apré anordkban
megszabaditsék a silyos tehertdl, de igy is hetekbe igy gondolod Jane

tellett, mig végeztek a betakaritéssal.

A vildg legkilonbdz8bb részeirdl érkeztek kuta—
tok, hogy magyardzatot adjanck a furcsa jelenségre.
Lassan bizonyossd valt, hogy a példétian hozamot
fold alatti folyadékrendszer okozza, aminek kéz—
pontja pontosan az a hely, ahol a Nagy Ember tete—
mét reiti a féld.

sirG fészekbe gabalyodna tatongé boleréd

nem gondolsz semmit

plakdtjaim gondoltak ki téged (bocs Ady Endre)

én meg lila orgonapardt kefélek elit
kuplerdjokban

Jan Dadinski azéta minden éjjel csak bédmulja az magam fizetek

eget hosszy 6rdkon dét, és azon tinédik, hogy valé— kurvasdgodért
ban eggyel t8bb csillagot lat-e odafént, mint mielstt kurvdid kurvaségdért
a Nagy Ember Prédwhraddba jstt. kurvasdgomért
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Messzi tajba,

égbeszakadt barataim
(96 augusztus)

koromsatét van it ahogy réjuk nézek

tébben ilnek a féldén

nagy, szabdlytalan kérben

ldbaikat fiatalosan maguk alé gyrik

a haszndlt papirokat

papirkosdrba dobjdk

és keresik a villanykapcsolét mert igen nagy a sétét

a hdz karil és bent a hdzban is homdlyosodik mar

pedig a hdz felett

szikrdzott a nap

és amikor ranéztem barnitott meg égetett

kevélyen nézett vissza rdm és elnyomott egy mosolyt

ez volt egy éve taldn

ma mdr csak régi dalokat diinnyég fént egymagdban

és Ugy dontott, t8bbé le sem j&n onnan

ma reggel is részeg volt de létta

hogy a hdzba mennek néhdnyan

és csak bent veszik le a napszemiveget,
a kabdtot, cipdt

és ldthatta volna hogy én is utdnuk megyek

illetlentl, cipdben, kabdtban

de sorban kdszéntek amikor

az ajtén beléptem és

kedvesen buicsiztak

amikor az ajtén kiléptem

és nagyot nevettek amikor az qijtét becsuktam és

bezértam és meghiztam

ravasz versem

és messzi tdjba,

égbeszakadt bardtaim
koccintottak

és tovdbb iltek a féldén

bort ittak

és megdllas
nélkil
kéziratokat
olvastak fel

egymdsnak

PANNON

Katranyvarat épit...
Misik Béla

A szétzillatt dntédében hénapok dta nem dolgozik
senki. Leégett kantin, beddlt fald kerités.

Az éjieliér odaksltézstt, mert eddig csak mikor
dolgozott volt lakdsa, most éroklakdsa van.

Felborult kédak, semmibe vezetd sinpdrok, és
mindenfelé meddé salak. A kéményt holnap rob—
bantjdk, dllitia a Kovécs, az izem mivezetdje. Sen—
ki sem hisz neki, kerek szemekkel bamuligk, mint
egy tébolyultat. A Kovécs véllat von, visszail a ko—
csijdba, és elhait.

Tét cigarettaval kindlja a mdsikat, kikdp, és tizet ad.
Egy csille dmyékdban tlnek, ugyanabban a tartdsban,
mint hisz évig.

Egy ragyogd porse kanyarodik az udvarra. A pasas
kiszdll, a n& bent marad. A pasas kérbejdr, kivdlaszt—
ja a két legelvetemiiltebb arcot. Valamit halkan ma—
gyardz, azok rébdlintanak, és kész.

Az elszdguldd porse hangjdra az éjjelidr részeg
gajdolésa kontrdz. Kezében két zomdncozott vé—
darrel kitdmolyog a porba. Leteszi a védroket, le—
huppan, és elivdlti magdt, embe...rek, gyertek,
késtoljgtok meg az eperpdlinkédm, most kotyvasz—
tottam!

Az emberek mind odalédérégnek, van aki azért
egy kicsit igyekszik. Az dreg szépen sorban minden—
kinek t6lt a kopott merékandllal. Persze sok mellé—
megy, mert hét & sem ma kezdte az ivdst, de kit é—
dekel ez most! jut is marad is! ha nem hdt anndl
jobb! Ezt viszont nehéz elképzelni; az éreg ilyen
dolgokban nagyon taldlékony.

Egyszer hozzdjutott egy kamion rohadt bandn—
hoz. Olyan pélinkdt csindlt beléle, hogy az egész
hegy bandnillatot bsfégst. Ezt

még az is megitta, aki vi—
- ldgéletében utdlta a
¥ bandnt. Mondtdk is, hogy

erre a nemes célra jobb, mint
szerencsétlen csecsemd—
ket tdmni vele.

igy hdt még elildsgéltek

egy darabig, aztdn mindenki
ment a maga dolgdra.

...a megbolondult
ontémunkas.
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Az ittlét makacssaga
Gdngoly Attila

A kukacok egyre kévérebbek lettek.

Kifacsart pézban heverd porhiivelyem zsiros lege—
60l szolgdlt. Valami régta a gerincemet: egy Gjabb
mohé cinkos. Tétott szdmba gydkérdarabok hulltak a
magasbdl. Hajszdlvékony gyskérdarabok, amilye—
nek a semmibe veszett erek voltak.

Elviselhetetlenil faztam. Ujjaim hegyén zéld pik—
kelyekként foszforeszkdltak a megmaradt kérmék.
Szomor( szemgddrém legalign férgek tanydztak.
Csomékban foszlott a his konok csontjaimrl.

Még mindig vértam.

Koponydm fehér szirt volt a haldl tengerpartjan, a
fogak csorba kagyldk. Fakén csillogé csigolydim szé—
nalmas  8slénymaradvénnyd zillsttek. Allkapcsom
elszéradt. Bogarak nyiizsdgtek a szivem helyén. A
nyelvem eltint. Utolsé bélyegét egy billegve mdszd
csiga nydlkds nyomdval tétte rém a természet.

Ekkor végre megértettem, hogy nincs visszadt.

[ 4
A mxa
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A birodalom vag vissza

En eltintetem.

Szivia a golydt a vékuum
helyén vérés a nydl
frécsog

vérdsebb a borndl

tGznél gyomorndl is
Petéfi nem is ment csatdba.
Az dltaldnos

iskoldban

nem tanitottak

hogy a k&lték

dllatira ittak

meg hogy

mit8l kaptdk

a trippert.

En nem latom

a logikéat

minden iré

érulé.

A kukorékol6 kopasz pedig
nem tud irni.

En eltinsk

——— Nélktlem

(Kertész-épitkezés)
Kopasz a szivem.
TG a hajam
penge a nydlam.
Véresek az ereim
szennyes az agyam,
ime: én vagyok itt.
A bujdosé hentes.
A kis herceg rékdija.
Eletmérgezések
szitdvé |6t

houlla.

Szakadt a zdszIém.
Nincs bennem szeretet.
En csak én voltam

de nem leszek.

A kocsma bezdrt.

A kulcs

ndlam van
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mint mikor nyilik az qijté és
nem szdll ki senki és

Gjabb emberhullém érkezik
kintr8l nekicsapédva a
vigydzzba

rjuk tapadva

egyitt pérologni
a tébbi fustslt heringgel

az olaj elszakadva

PANNON

higba "

merevedett utasoknak

hajukra

mellikre tomporukra hétukra
kabdtiukra nadrégjukra szoknydjukra
csiingni szétlanul

pléhdobozban
ha alul kifolyt

merSleges acélcsévek

felfiggesztett ornamentikdjatdl
elképzelhetetlen messzeségben

az
elragadott bakelit
tdmasz

se elél se hdtul se jobbra se balra

se font csak lent

a falp alatt csak

és

hidba

Tomkiss Tamds

fekete gumipadid

korilttem
az akasztottak

a leghosszabb szakaszon

a keleti és a stadion kdzatt
robogunk a fsld alatt a

A Posztoptimista kialtvany

A Semmit akarjuk. Mi*. Zizzuk szét a semmit. Vegyik el Kassdkot, és hitsik a neokassdkokat. Ragadjuk
ki a lényeget, és tirjuk el dézerral a varosokat. Varosromboldst KeletEurépdban.

Mi keleteurépaiak vagyunk, és az Urdlon t6Irél (ma Oroszorszdgban) jsttink. Ultessink fékat, és vagjuk
ki 8ket, papimak, kényvnek. Tanuljunk magyarul, bolgdrul, lengyeliil, horvétul, cigdnyul.

Az irodalom a célunk, hogy megszilessen. Csakis a Semmibél jshet létre. Csindljunk Semmit. Ne fogadjuk
el a dedikdlt semmiket, ne paroldzzunk a semmi préfétdival.

Ne higgyiink népek akaratdban, feladatdban. A mélt gydléletes; a j5v&, amit kindlnak, a milt folytatasa.

Higgyik, hogy emberek vagyunk, és tanuljunk a Semmi bélcsességébdl.

Epitkezziink, de magunkbdl, magunknak.

Csak igy tordlhetjik el a posztokat.
Szabadon engedni Magunkat

*En
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HAMVAS BELA
1897. marcius 23 - 1968. november 7

DEL ES NYUGAT GENIUSZA

Az orszdg délnyugati sarkdban bizonytalan hatdrok kézétt fekszik a hely, amely a Duna vélgyének
minden megszokott helyétdl azonnal és felismerhetéen elit. Akdrmerrdl kézeledjen az ember feléje, kelet—
rél, Somogybél, a Balatonon a&t, nyugatrél, Soprontdl délre, északrdl a Bakony fel8l, minden dtmenet nél—
kil, egyszerre és varatlanul az el8bbihez képest sokkalta vildégosabbat és melegebbet tapasztal. Az észa—
ki hatdr valészinGleg a Bakony déli lejtéje és a Somld; a keleti minden bizonnyal a Balaton vagy a Bada—
csony; nyugaton pedig hatdrhegységen innen. A kérén belil hirtelen a vildgossdg és a meleg tisztdbb és
dthatébb; ahogy az embert a Karszton dtlépve, a Féldkézitenger kérébe jutva fokozott fény és hé csap—
ja meg, a sdrga nap fénye megfehéredik s a meleg tize kénny(vé, elektromossd vdlik, - Ugy érezni: ez a
hely itt inkdbb a Féldkézitenger tdja, mint a Duna vélgyének része. Mint ahogy a sétét hajban néha ha—
lanték téjan, vagy homlok faltt vildgosabb csik sz&kén csillog, a sz&kébb, fehérebb, vildgosabb fsldks—
zitengeri t4j itt dtnydlik a Karszton és a Duna vélgy sététebb szinét megfényesiti.

A déli hely rokona Dalmdcia, a Provence, Spanyolorszdg, Szicilia; kézelebb &l Attikdhoz, mint
Gybrhéz, vagy Fejérhez, Somlétdl délre a téj hattal dll északnak és szemben a tengerrel: Rémdéval. Mint—
ha Kemenesalja févdrosa nem Budapest lenne, hanem Athén. Odatartozik - nem nyelvben, népben, szo-

"Részlet az ] 943-ban publikdlt esszébél.
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kdsban, - hanem ennél sokkalta fontosabb és lényegesebb alapon: a Hely Géniusza szerint. A Féldk&zi-
tenger messze tilsugdrzik hatdrain és partjain. Olaszorszédgban ez a hatds csak a Pé tdjdn és az
Appeninek kdzétt vész el, Balkdnon csak a szerb hegyek téjén, Franciaorszdgban felsugdrzik egész Lyonig,
Spanyolorszdgban is vagy szdz kilométerre a parttél. Ezen a helyen, a Féldkézi tenger Géniusza lakik.
Nem véletlen, hogy a rémaiak oly kénnyen foglaltdk el és oly természetesnek vették, tartottdk, hogy biro—
dalmukhoz tartozzék, Pannonia rémaivé lett, mert egy sarka mindig délhez tartozott.

Kilénds, hogy e tdj koltsje, Kisfaludy Séndor Provence-ban taldlta meg hangjdt és déli mintat vett,
Petrarcdt, mintha ez természetes lenne? Nem az. Egyébként, ha téméren és felismerhetéen csak a
délnyugati sarkon uralkodik is Dél Géniusza, a tenger a Duna vdlgyét sok helyen dtsugdrozza: a fsld
sotétebb hajdt sok helyen megszdkiti. A Balaton zalai partjén, Veszprém kéril van ilyen tdj; Baranya
megyében igen sok; Buda, de még Esztergom is érzi Dél Géniuszdt, nem is szdlva Visegradrél, vagy
Szentendrérél. Nem egy gazdag kirdly rigolydja volt, hogy Visegradon és Buddn reneszdnsz-olasz
varkastélyt épittetett. Akkor mdr itt tenyésztek Dél névényei: a gesztenye, a fige, a repkény és a széll6.
Szentendrén még ma is laknak szerbek s némely udvar olyan, mintha spanyol, provencei, vagy dalmét
kdmives épitette volna. Dél sugarait még Gydngyésdn és Egerben is érezni. A legészakibb hely, ameddig
Dél Géniusza elér: Tokaj vidéke, a bor és a nemesi kastélyok helye.

Ez o t4j délibb sok olasz vidéknél. Mintha kdzrejdtszana, hogy a tenger messzebb van, ezért a lan—
gyos pdrdt és a szikrdzé fényt jobban kell szeretnie. Amikor ezt a sarkot az északnyugati szél felh&je takar—
ja, megszirkil és nem ismerni rd: mikor aztén a nap sit, elkezd ragyogni és egyszerre dnmaga lesz. Ezen
a helyen vildgosabb a f§, fehérebbek a hazak falai és kékebb az ég. Mint Somlé szélleje, az ivegesen fe—
hér, majdnem d&tlatszé kristdly bogyd, ez a tdj is itt minden dunavélgyi helynél tindskldbb. A fény az em—
berbe is mélyen besugdrzik: a lényt is vildgosabbd teszi, a dolgokba is bevildgit, még a gyimdlcs is vild—
gosabb, ize is fényesebb és tisztdbb. Mert oldottabb. Délnyugat errél ismerhetd fel és minden, amit a Féld—
kdzitenger Géniusza dtsugdroz. Oldottsdg a tdjban az emberben, a dolgokban, a kézdsségben, a be—
szédben a gondokozdsban, a mozgdsban. A 1ét nagy kérdései és nehézségei megvannak itt is maradék—
talanul: Dél nem szegényebb északndl egy csepp szenvedéssel se, - de vildgosabb, mint bdrmely északi
t&j: ahogy vildgosabb Sophoklés, mint Shakespeare.

Mindez azonban inkdbb csak Ggy érezhetd, hogy: ha itt e féld virdgzana s az emberek igazabban
lennének dnmaguk, oldottabb élet fakadna e vildgoszsld lankds oldalakbdl. Es még valami: egy szikra
mégis mindenkiben él. Nincsen &reg, asszony, férfi gyermek, nincsen maddr, kutya, 18, nincs egyetlen
szem cseresnye, egy darab répa, s egy falat kenyér, amelyben kicsiny lélekként Dél Géniusza ne élne.
akdrmilyen kicsinyen, akdrmilyen mélyre siillyedten, de él. Es gyakran Iati emberen, dllaton, dolgon,
hogy e szikra felvillan benne s 6 maga is megilletddve csoddlkozik ezen az oldott és szelid szépségen.

Semmi sem olyan feltind, mint a csaldd. A nyugati részeken a csaldd telijesen a magdnéletbe
szorult, az ember a kultivdltsdgban vdrosi fokra lépett. Az életrend demokrata és individualista; mindenki
énmagdért felel a nyilvénossag elétt. A csaldd ilyen kérilmények kdzstt visszaszorul a hdzba. A keleti téjon
a csaldd helyébe a térzs 1ép: a térzs pedig olyan szocidlis sejt, amelynek jellege csaknem harcias, de
mindig politikai s itt a csalddot nemcsak elsikkasztigk, hanem szdndékosan el is rejtik. Ez a keleti
.szemérem". Erdélyben a csaldd dinasztia: hatalmi szervezet. A délnyugati tdjon a csaldd az a kér, ahol
az emberek egyitt élnek. Nemcsak a férfi, az asszony és a gyermek. Mintha nem lenne mésnak komoly
szava, csak a vérnek. Az utébbi idében e csalddkézdsségrdl senki sem irt szebben, mint Sorokin.
Familiarizmusnak nevezi el és azt mondta, hogy a csalddiassdg szerint épilt kdzdsség ismertetdjele: az
infimitds.

Ebbdl az egyetlen ténybdl igen sok egyéb kévetkezik. Féként az, hogy délnyugaton nincs mély re—
alitdsa sem osztdlynak, sem térzsnek. A kdzdsség bensébb és intimebb és kézelibb és melegebb és ruga—
nyosabb és az élettél puhdbb, semhogy osztdly-forma, vagy térzsi szévetség alakjait magdra vegye. Bdr-
mennyire nincs ma mdr igy, Délen még él felismerhetd, hogy mi volt az, amit 8skollektivumnak hivnak.
Ez az &skollektivum: a nép. Nem olyan értelemben 8si, hogy régi és primitiv: a primitiv nem szikségkép—
pen régi, de még kevésbé &si. A nép gy Sskollektivum, ahogy van 8snévény, 8sdllat, Sskristdly, egészen
goethei és platéni értelemben: az élet ésformdja. Minden kézésség az &skollektivumbdl szdrmazik és fe—
léje igyekszik: nép akar lenni. A nép az oldott és a megoldott k6z6sség. Népen belil lehet és van is el-
lentét, harc, fesziltség, réteg, osztdly kaszt, de végil minden feloldédik abban, hogy: nép. A nép a
kollektivum intimitdsa. Még ennél is tébb: a nép az egyetlen szakrdlis kézdsség. Az osztdly, a kaszt, a térzs,
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isteni eredetét elfelejtette. A nép az egyetlen kollektivum, amely tudja, hogy istenektdl szdrmazik. Ma ezt
Ugy mondandk, hogy: exisztencidlis kdzésség. S ez Délen érzékekkel tapasztalhaté. A szegény-gazdag, Ur-
szolga, alkalmazdé-munkés ellentéte itt idegen. Mindenkinek csalddhoz kell tartoznia ha béres, ha cseléd,
ha munkés, mindegy. Csalddtag. S a csalddokat a vagyon, a rang, a cim nem vdlasztja el. Minden csa—
léd egy a népben. Ezért, ahol Nyugaton, vagy Eszakon kollektiv fegyelem van, oft Délen: szocidlis bdj. Az
ember nem kényszerbdl tartozik 8ssze a tdbbivel: a kézdsség az életben nem vart ajdndék, Gj charme.

Aristotelés irja, hogy a kézdsség alapja: a Philia. A Bardtsdg. Persze, ma Ugy gondolndnk, hogy ez
a Philia elvont eszme. Sz6 sincs réla. Philia, - istennd. A déli polis myriandros istennéje. Es térvényt kellene
hozni, hogy egy vdrosban csak annyi ember lakhasson, ahdny egymést személyesen ismerheti. A gérégdk
azt mondtdk, hogy tizezernél tdbb nem lakhat, mert ha ennél tébb, ott nem ismerhet mindenki mindenkit.
ime hogyan olvad egybe a Tizezrek vérosdban a csaldd és a nép egyetlen melegben, hogyan vdlik a véros
csalédddd és helyezi magét az istenné uralma ald. Ahol aztdn tizezernél t6bb ember gy(lik egybe, onnan
Philia eltdvozik. Mdar nem a Bardtsdg tartja ket &ssze. A polis myriandrosban minden egyitt van, ami
Délen lényeges: kdzelség, oldottsdg, rend és megszentelt élet.

A déli élet rendjében egyetlen részlet sincs, amely ne lenne éppen olyan oldott, oldé, kerek,
sphairikus, mint a csaldd-kézésség-nép Ssszetartozdsa. Eppen ezért Dél nem téved szélséségekbe. Nem
épit nagyvarost, nem fejleszti til értelmét, nem tér tilhatalomra, vildgvagyonokra elemésztd tudds. Léte
minden oldalon kerek. Ahol az élet mdar nem intenziv, mint ahogy az antik vildg letinése éta Dél szelleme
mdr nem az, kér marad, oldott, csak félig tartalmatlan és Ures. Az orszdg délnyugati sarkdban is ezt érezni:
kerek, teljes, oldott, s ép, de hig, magtalan és jelentéktelen. Mdr csak pihenni |6 benne, - ahhoz, hogy az
ember itt alkosson, dreg és szegény.

Minden bizonnyal azért szegényedett el s azért tudott igy megéregedni, mert Dél a hdrom nagy
vildgelem kozil csak kettdt kapcesolt &ssze: a Természetet és a Szellemet. A Lélek kimaradt. Az a Iélek,
amely harméniabonté, erjesztd, mély, homdlyos, hatértalan, megfoghatatlan és nyugalmat nem ismer. A
Lélek a harménia felbontdja. A gérégségnek sikeriilt olyan vildgmegolddst teremtenie, amely a Lélek
vilagdt kikapcsolia s a természetet kdzvetlenil a Szellemmel fizi egybe. A két személytelen vildgot. A
személyest, a végtelen szubjektum vildgdt, a tizet, amelyben mindaketté eléghet, mell6zi. Erre a
megolddsra épilt fel az egész antik gérég-rémai vildg.

A délnyugati sarok még &riz valamit ebbdl a vilagbdl. Szdz éve csak, hogy a rémaiak éta a
legnagyobb antik k&lt8, Berzsenyi Ddniel itt élt Kemenesaljdn. Berzsenyi Délnyugat jelképe, - 6 az és nem
Kisfaludy Sandor. Kisfaludy hibb, az oldottsdg benne mér lazultsdg, a harménia mdr unalom, ahogy ma
mdr Dél itt tartalmatlanul és lazultan unalmas. Berzsenyi kéltészetében Délnyugat nem mint mai hely él,
hanem a hely, mint &rék valésag, mint Géniusz. Kisfaludy télérett és szétfolyd, amilyen Dél ma; Berzsenyi
tizesen, keményen, mélyen és ragyogdan harménikus: - 6 még rendelkezik azok folétt az erék folott,
amiket az 8s antik harménia megfékezett. Berzsenyiben minden megvan, ami ebben a létben jelentékeny:
az 8snép, a csaldd melege, a Philia, a szocidlis bdj, a kozmikus harménia s az isteni eredet nyugodt
dntudata.

Ha az ember erre a féldre 1ép, tapasztalhatja, hogy milyen visszhangtalan itt még mindig a modern
problematika. Szocializmus, pdrtviszdly, sajté, kézlekedés, mindaz, ami bonyolit és zavar, it félkézémbss
szinvonalra szdll. A gazdasdgi rendszer familidris és intim. A termelés kérékben térténik, ahogy itt csaknem
minden sphairikus éppen 0gy, ahogy nyugaton minden meredek vonalszerl: emelkedd, vagy lejtd. Délen
a kézéppont a fontos. A csaldd él és ndvekszik; ezért eszik. Nyugaton forditva van: itt az ember azt hiszi
azért nd, mert eszik. It a vdrostalansédg az ipartalansdg, szervezetlenség, lustasdg és kultivalatlansdg.
Ebbél a vilagbdl hidnyzik az akarat fel és le-je, mint nyugaton. Minden kérszeri. A gazdasdg laza és
oldott; madr szétesett. De még csendben folyik a munka, gdg és zsdkmdny nélkil, mert mindenki nép,
akarmennyi féldje s pénze van.

A nemesség helyzete nem kivéltsdg. Nemes az, aki kdzelebb van a kézépponthoz. Szerepe az, ami
a csalddféé. Nemcsak Gr, hanem felelds is. A béres és munkds nemcsak alkalmazott, hanem csalddtag
is. igy @ll a délnyugati kis kiria, a csaldd jelképe a béreshdzak kézst, mint az apa és az Gr és hdzi isten.
Héz tula|donképpen az egész orszdgban csak itt van olyan értelemben, hogy: otthon. Nyugaton a hdz
személyes kultivaltsdg jele; északon menedék; keleten ideiglenes és hevenyészetten stilustalan; Erdélyben
zérkézott és problematikus. Itt a héz az, ami: csalddi fészek. De nem a mai csalddé, hanem gy, ahogy
Dél mindig érti: az 6rok csalddé, az 8s6ké s az utdédoké és nem a csalddé, hanem a népé. A délnyugati
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kiria a nyugati kdzélet és a keleti magdnélet kdzott éll: a nép élete. Néhdny kiria it mélyebbet tud
mondani a Géniuszrél, mint akdr a hely kéltészete, nyelve, tdrsadalma, embere. Ami a kdltészetben
idillizmussd vdlik, az itt még tiszta idill: ami a tdrsaséletben mdr jelentéktelenség, az itt még harménia;
ami az emberben téloldott, még alaposség drdn is megtartott és fel nem adott lazasdg, az itt még kedves
és meghitt. Sehol az orszdgban nem épiltek hdzak oly problémétlanul és kézvetlenil a hely szellemébdl.
A kuria legintimebb helye nem a kényvtdr, az ebéd|d, az 8s6k terme, a konyha, vagy a hdlé. Dél szelleme
itt valami olyat teremtett, ami a féld egyetlen pontjdn sincsen meg, még tavolrél hasonlé formdban sem:
a méhest. A méhes a meditdcié helye. Nydri hely, vildgos, meleg. Ez a délnyugati tdj egészében félig alvé:
csdbit és altat, mint egy szunnyadé szirén. Ezért a Dél, a nydr, a fény szimbéluma: a méhes, a meditdcid,
az ébren alvds helye. S ha valaki a méhesben &télt nappali dlmok és dlmodozésok hangulatét kivénia,
csak olvassa Kisfaludy Sdndort. Semmi alapja sincs, semmi mélysége, semmi gondolata, semmi zenéje.
Csak hangulata van, képdramlésa, értelmetlen és szakadatlan dlmodozds.

De a méhes amellett, hogy az éber dlom helye, ennél tdbb: kéltészet és filozdfia és mordl és
magatartds és metafizika. Es Berzsenyi a méhes filozéfusa, moralistdja, koltsje. El kell képzelni &t, hogy
jUliusi napon, ebéd utdn, a perzseld hdségben és a szikrdzé napon lassan étmegy az udvaron, héna alatt
Horatiusdval, s a hdztdl étven [épésnyire dllé6 méhes ajtajdt kinyitja. Kicsiny szoba. Belép. A kaptdrok koril
zignak a méhek s az ablakon széllnak ki-be, ki-be, 6rékké, korszerien. A kaptdrokon kivil csak
puhafaszék és asztal, semmi mds. Leil, kinéz a ldngolé kertre, aztdn a méhek felé fordul és a kényvet
elfelejti kinyitni. A kiilsé képek vildga hirtelen eltinik s az ember elsillyed valahovd, ahonnan mar nem
létni se kertet, se kaptart. Mozdulatlanul Gl és mintha belil valami elkezdené mindazt, amit eddig élt,
zajtalanul dagasztani, mint a tésztdt, keveri és kdpili az élményeket, szerelmeket, gyermekkort, szilSket,
hdzakat, gondolatokat. Valami dolgozik benne s forgatja életét - milyen kilénés szinben, - milyen mélyen
l6t most mindent, amit akkor oly réviden és ostobdn. Alig emberi élet ez mdr igy, ha filébe csak a kis
rovarok zsongdsa zimmdg tavolrdl s milyen rokon ez a zsongds a nydrral és a meleggel és a fénnyel és
az olajosan 8mlé lassd idSvel, ami benne dagasztia 6nmagdt és dlmait és a [vét és a szépet és nagyot,
becsvdgyat, diadalt, gyiria és mossa, mint a ruhdt és téltégeti a gondolatokat egy percbél a maésikba. Igy
emészti meg életét zeusi magdnyban.

Ez a meditdcié. Es ismét dsszefiggés: a meditdcié és a rokonsdg. A meditdcié, amikor az ember
sajét belsé lényével vagy egyitt: a rokonsdg, amikor kilsé lényeivel van egyitt. Egyitt, mint a csalddban
és a népben, egészen mélyrdl, ahogy egyitt van a csillagokkal és a kerttel és az asszonnyal.

Ennek a féldnek csendes bdja és nyugodt oldottsdga, ahol a fajdalom is mosolyog, mint Kisfaludy
mondja, mindig megvolt. Taniskodik réla mindaz, amit a féld rejt. A simegi kis mizeum &sszegydijtétte a
kdkorszaktél kezdve azoknak a népeknek az emlékeit, akik itt laktak. Leletekben az orszég leggazdagabb
része. Osnépek, keltdk, a népvdandorlds népei, rémaiak éltek itt a kis dombok kézétt. Sok a vdr. S vajon
épit az ember vdrat olyan helyen, ahol nem lakik szivesen? A vérak kéril ma monddk; régebben
valészinlleg a monddk karé épiltek a varak. A ketté ismét Ugy taldlkozik, mint a kor két vége.

A hely Géniuszdnak feltétlen rokonsdga van az arannyal. Nemcsak a napfény ragyogdsdn
tapasztalni ezt. Ha az ember a Somlé déli oldaldn leil a sz8l8k f5l6tt, a vildgosbarndn égé porravdlt apré
lavan, letekint a vélgyre, valésdggal hidnyzik a tenger. A légkérben apré aranyszemcsék csillognak, mint
a dalmét szigetek kézdtt, vagy Provence-ban, a pdra tindéklik s ebben a ragyogé fényben érik a bor és
a gyimélcs. Ez az édes sziréni fény még az ételek izében is benne van, még az asszonyok mosolydban is,
még a szemekben is. S ha az ember, a sz8llésgazddval beszél is, a dinnyéssel, vagy a permetezd lednnyal,
érzi, hogy &sszefigg a napfény az emberi hanggal. A rekedt hang nyugati, mert kédds, az éles hang
északi mert hideg; az erdélyi téredezett. Ez a hang itt napos; mint a tindéklé ég: aranyhang és csengése
rokon a szentgyérgyhegyi bor csillogésdval.

Az egész orszdgban ez az egyetlen hely, ahol az ember tudja, hogy az élet akkor magasrend(, ha
mivészi. Nyugaton az elementdris lét lefokozédik; az elsé a kultira, aztdn kévetkezik az élet. Eszakon elsé
a természet, amely az embert felszivia. Keleten az elsé az En és az egész vildgot elnyeli. Délen tudjak még,
hogy mivésznek kell lenni csalddban, szerelemben, gazdaségban, dllamban, kézigyekben, magdnélet—
ben, beszédben, étkezésben, életrendben - Gjra meg kell alkotni a lét nyersanyagdt, kigondolni ihlettel, az
istenek segitségével, szenvedéllyel, félényesen, dtmeditdlni, megformdlni, félemelni, kifaragni, megfesteni
és megirni és elénekelni. Persze ez a tudat elég fakd és erétlen. Mdr elmeriilt és a hely titkat csak a
Géniusz 6rzi.
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Kelemen Zoltan

TAJ VAGY OROKSEG?

,Dido, kirdlyném, gyilslém e fsldet."

(Baka Istvan: Aeneas és Dido )

Hamvas Béla életmivét hdrom 6l elkilénitheté nagyobb
korszakra lehet osztani. A kezdetek finoman esztétizalé és az egyetemes
emberi kultra mellett elkdtelezett kritikdit, tanulményait és esszéit a
negyvenes évek derekdn a Scienfia Sacra cimd mivével fémijelezhets,
az emberiség szakrdlis hagyomdnydrél szdmot adé idészak kdvette,
majd az Stvenes években mindez az 3rékség, mindez a hatds, tudds
beéret, a nagy esszéikus korszak j6tt el és a Karnevdl ideje, Hamvas
Jkarnevdli ideje". A tanulmdny- és kritikairé Hamvast természetesen

tobb szdl koti Karnevdl és a

3ssze @ kisregények iréjaval, a
kévetkezdkben azonban pusztdn egyetlen aspektusbdl szeretnénk

vizsgdlni a kapcsoléddsi  pontokat. Ez pedig az Oszitrdk-Magyar
Monarchidhoz  valé  viszony. Dolgozatunk térgya négy kisebb
tanulmdny, kényvismertetés, Az &t géniusz néhdny bekezdése és a
Karnevdl.

1 9 3 5 ben a Napkeletben jelent meg Hamvas Bélanak
egy Lernet-Holenidrdl szélé cikke, 1936-ban a Szigetben ismertette
Rilke leveleit, melyeket akkor adtak ki kényvformdban, 1939-ben Ujra
a Napkeletben George és Hofmannsthal levelezését ismertette , majd
1948ban, a Bizonysdgban Franz Werfel utolsé regényérdl irt- A fenti
négy alkotét (Georget kivéve) a Monarchia alkotéi kézé szoktdk sorol—
ni, ez kdti dssze 8ket. Hamvas azonban csak Lernet-Holenia kapcsdn
hozza széba az Osztrak-Magyar Monarchidt, a mésik hdrom alkotét vi—
légirodalmi tavlatbél szemléli. Felmeril a kérdés, hogy egydltaldban
foglalkoztatta-e Hamvast az Osztrak-Magyar Monarchia?

Nos, a hallgatds az esetek tébbségében elhallgatds. Nem azért
nem beszélink valamirgl, mert esziinkbe sem jut, elfelejtettik, hanem
azért hallgatunk réla, mert nem tudjuk elfelejteni, vériinkké vélt, vagy
mdér eleve olyan szorosan beleszilettink, hogy soha, egyetlen percre
sem vonhatjuk ki magunkat a hatésa alél. Hosszi évek hallgatdsa utan
azonban anndl erételjesebben tér felszinre bennink és munkdinkban,
amit elhallgattunk. Hamvas Béla Karnevdlignak elsé kétete egyetlen
roppant Monarchia-parédia, szomori, reménytelen gérbe tikér, bants,
fanyar irénia, t8bb mint harminc évvel az Osztrék-Magyar Monarchia
felbomlésa utdn. A Karnevdl karmestere azonban nem elégszik meg
azzal, hogy a kisszer§ és . nevetséges kispolgdrokat dbrdzolja,
lemeztelenitve lelki életiket. Hamvas mdr magdt az irdsmivészetet is
parodizdlia. Regényében felvonultatia az Osztrék-Magyar Monarchia
Magyarorszdgénak  irodalmdt,  fanyar  és  szigord  parédiaként

gombolyitia az elbeszélés menetét.
A tovdbbiakban Hamvas elsé alkotéi  korszakdnak négy
kritikgjat  dllitjuk pdarhuzamba a Karnevdllal, a gondolkodé egyik
legérettebb mivével, mikézben a Monarchia nyomait kutatjuk a Ham—
vas-életmiben. Kérdésink pedig a kévetkezd: irodalmi t4j avagy ha—
gyomdny, 6rékség Hamvas Bélandl az Osztrdk-Magyar Monarchia,
pontosabban milyen értelemben tdj, illetéleg milyen értelemben 6rok—

ség?

Feltehetbleg olyan szellemi-lelki tdjrél van szé, amely egyszer—
re féldrajzi is és tdrténelmi is, hatdrai égtdjak és évszdmok alapjén vi—
légosan és egyértelmien kijelélheték. A téj behatol az egzisztencidba
- és megforditva: az egyén, a szubjektum formélija a téjat, valahogy
Ugy, ahogy Petrarca formdlta versével a Pét8, mely verset a folys és a
ksltd egyitt formalt. Errél a problémarél kimeritd részletességgel ir Carl
Gustav Jung Foéld és Lélek cim( esszéjében™, amelynek a t4j és a
szellemiség szempontjabdl legérdekesebb gondolatai a kévetkezdk:
LAnmnak a ténynek a kévetkeztében, hogy &seink szellemeinek még
birtokdban vagyunk, azaz, hogy szédmunkra mindent a térténelem
kozvetit, tudattalanunkkdl ugyan kontaktusban vagyunk és térténeti
determindltségunkban  (..) elfogultak (...). A
kontaktus Foldiinkhéz bilincsel, és rendkivil nehézkes mozgdsiva tesz
benninket (...), aki azonban hi marad a f8ldhéz, az megmarad, annak
tartalma  van. ezzel a
meghatdrozottsagtdl, egyértelmi a gydkérelenséggel. Ez a veszély
fenyegefi idegen féldek meghdditéjat, de magdt az egyént is, ha vala—
milyen -izmus eléidézte egyoldalisdg kévetkeztében elvesziti az &ssze—
figgést lényének sotét, anyai, féldszeri 8sokaval."

tudattalannal  valé

Eltdvolodds a tudattalantdl és tdrténeti

Ha valahol nem érezzik j¢I magunkat, akkor azért nemcsak
a k&t nyezet felel8s, hanem valészinileg mi magunk is, hiszen egyek vo—
gyunk a mindenkori kérnyezetinkkel. Nem egyszerGen arrdl van szé,
hogy ami fent van, az ugyanaz, mint ami lent van, hanem ami kint van,
az ugyanaz, mint ami bent van. Petrarca verseli a Pét, és a PS szemléli
Petrarcdt, oki benne &ll a tdjban. Azt, hogy a téj, a fsldrajzi kérnyezet
mennyiben 8rékségiink, gondolom, elég érzékletesen megvildgitotta a
Jungddézetet.

Hamvas Bélandl egyértelmien a szellemi-lelki t4jrél van szé
akkor, amikor megirja Lernet-Holeniarél szélé tanulmdnydt, vagy a
Karnevdl elsé fejezeteit, melyeknek szinhelye mint irtuk - az Osztrék-
Magyar Monarchia, valahol a Felvidéken egy jellegzetes varos, talan
éppen Pozsony, ahol Hamvas gyermekifjii éveit tdltdtte. Ez a vdros egy—
részrdl szinte megtestesitéje volt az Osztrak-Magyar Monarchidnak -
villamosvonal ké&tétte 8ssze a csdszdrvdrossal -, mdsrészrdl valészinlleg
a vidéki magyar kisvarosok tipikus példdja volt a szellemi-lelki kisszeri—
ség tekintetében. Ez a kettésség természetesen magdban az Oszirdk-
Magyar Monarchidban is megvolt. Hamvas irja Az 6t géniusz™ cim{
munkdjéban  az univerzdlis  dllamokkal kapcsolatban, hogy a
Habsburg-Monarchia volt az utolsé olyan dllam, mely az univerzalitds
jegyében élt. Univerzdlis dllamon Hamvas nemzetek és nemzetiségek
fslétti Gllamot ért (ide a Rémai Birodalmat és a kézépkori egyhdzat
sorolja), a Habsburg-Monarchia nem ilyen dllam volt. Egyesitette,
Ssszefogta a nemzetiségeket és a nemzeteket - és nem fslsttik dllt.
Persze egydltaldban nem bizonyos, hogy politikailag, vagy az egyes ki—
sebbségek identitdstudatanak tekintetében szerencsés hatalmi komple—
xum volt, de hogy szellembkulturdlis-genidlis tekintetben egységet alko—
tott, és biztonsdgot nydjtott a benne dolgozdéknak és azoknak, akik ha—
zdjuknak vallottdk, azt példdul Mdarai Sdndor hangsilyosan dllitotta.

Mésrészt éppen a mdr emlitett kis- és kdzépszeriség nehezitet—
te a mivészeti alkotdsok befogaddsat, a vidéki zseni pedig - kevés ki
vételtd| eltekintve (Csontvéry Kosztka Tivadar) - hallgatdsra és meg nem
értésre volt itélve.

Hamvas Az &t géniusz més bekezdéseiben értekezik ennek a
teriletnek a konyhdjdrdl, dicséri egyes magyar tdjak étrendijeit, sajdtos
ételeit, a kettésséget azonban itt sem oldja fel, mivel az osztrdk kony—
hardl igy ir: ,A bécsi konyha alapja minden valészinliség szerint az al-
sé-ausztriai kispolgdri és katonai koszt keveréke. Néhdny hisfajta elég
hig lével, ardnylag izetlen kéritések, nehéz tésztdk. Durva és kdzdnsé—
ges. A katonai garnizonokon keresztiil az egész monarchidban elter—
jedt, egyes vidékeken jellegzetes ételeket asszimildlt, mint a gombécot,
vagy a makarénit, vagy a kdposztalevest. A bécsi étkezés jellegét a sér
hatérozza meg, mert mindig az ital mondja meg, hogy mit kell enni és
nem forditva. Nem tdl zsiros, a fiszerrel elég takarékos, a zsld vete-
ményt rantdssal késziti, kedveli a lisztes koritéseket, félkévér husokat és
inkdbb a sés, mint az édes tésztanemit.. Siteményei dlmosak és az
egész életrend kozépszer(." Etelrend és életrend tehdt egymdssal &ssze—
figg, mindkettére a hely géniuszdnak van hatdsa és erre mindkettdnek.

A Kamevdl szerepléi hordozdi ennek a kettésségnek. Bormes—
ter Mihdly inkarndciés maszkjai itt valészinileg az életbdl vett karakte—
rek, tanulmdnyok. Mar Hamvas elsd alkotéi korszakdra jellemzd volt a
szépirodalmi kifejezési formdk keresése. Elég, ha itt az Ordéngdssk
cimi regényre és a Nehéz nem szatirdt irni novellagyijteményre
gondolunk. Nem lehet elvetni azt a feltételezést, miszerint a Karnevd/
alapjdul olyan mivek szolgdltak elétanulmdanyokként, mint példdul a
Jdvorka cim novella. A dogmatika kisiklott sorsi tandra, a démoni
hatés alatt éll6 Lala, aki ezzel a romlott sorssal egy egész csaldd életét
teszi ténkre, vagy az énnén temetésiiknek, ezistlakodalmuknak, netan
egyéb kisszeri potcselekvéseknek lazdban él6 sérilt emberek mind
olyan arcok, olyan inkarndciés maszkok, bdbok, melyek mdsként és
mdsért, de a kdzép-eurépai térség mds irdindl (példdul Haseknél
vagy késdbb Kliméndl') is megjelennek. A tdjnak, a féld szellemének
hatdsa alatt dllanak ezek a ,személyiségek”, és Ggy ldtszik, az alkotd,
iréember igen nehezen és rdvid idére képes

Hamvas  csak

elvonatkoztatni t8lik.
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A Karnevdlban kevés a kilsé tdj, még kevesebb az olyan,
amely a szép, békés emberi kérnyezetet, vagy a természetet elevenitené
meg. Pedig Hamvas mds miveiben eléfordulnak ilyen részletek.
Elegendd Fdkl3 ciml nagyesszéjére gondolni, vagy Az &t géniusz
némely tdjleiré részletére. A Karnevdl iréjénak azonban mds volt a ter—
ve. Inkdbb hasonlithaté Katkdhoz abban az értelemben, hogy azt vizs—
gdlija: miért nem lelhet otthonra a személyiség a kozmoszban, a koz—
mosznak abban a részletében, amely az Oszitrék-Magyar Monarchia?

Esetleg 6rokség, szellemi hagyomdny, hagyaték nélkil vald itt
az egyén? Erre kénnyen hozhatndnk példdt Interview” cim{
oninterjujabéi, vagy Az. Ot géniuszbdl, azonban igaztalanok lennénk, ha
ezeket az elmélkedéstéredékeket mintegy felhaszndlndnk alkotéjuk el-
len. Helyesebb a Kafka-regényekbdl ismert egzisztencidlis veszélyezte—
tettség, a szorongds érzete felél megkdzelitenink a problémat. A
Monarchia iréi kézil tébben is (Kafka’, Musil") dgy élték meg,
dbrdzoltdk identitdsukat, mint kozmoszbavetettséget. Ez az érzés azon—
ban immdr nem azonos a régi gérdgsk vildgszemléletével, akik még
képesek voltak tragikus fenséggel dtélni ezt a vildgbavetettséget, és -
heideggeri kategéridval élve - vildgbanvald-létként’ éltiék meg, mivel
képesek voltak ofthon lenni a kozmosz egy adott teriiletén. Ez a szoron—
gds immar Josef K-é és Torlessé, akik képtelenek megtaldlni a helyi—
ket az embertelenil félelmetes és nevetséges vildgban, elveszitették hu—
morérzékiket, és ezzel azt a képességilket, hogy nevessenek ,ezen a
léthatatlan nevetniva 16n" 18, az anyagtalan, léttelen megvaldsuldsén, a
Rend helyén létrejstt Rendszeren.

Hamvasndél a kozmosznak ez a része, az Osztrdk-Magyar
Monarchia ilyen nevetséges és félelmetes hely, opereft- és
cukorkaorszdg (Fogalomrendszerében a cukorka és az édesség dltald—
ban negativ, néi principium, értékhidnyt, talmi tartalmakat, csalfasdgot
szimbolizdl.). A Lernet-Holeniardl irt kritikgjéban erotikus, 1éha,
kénnyelmd, dlomszerl vidéknek irja le ezt az orszdgot. Hamvasnak ez
az irésa nem egyszerlen kritika. Tébb anndl: karcolat, tanulmény-kez—-
det az Osztrdk-Magyar Monarchidrél, még pontosabban arrél a kép—
z&dményrél, amely inkdbb lelki-szellemi és a f8ldrajzi konkrétsdgi
orszdg megszinése ufdn taldn még napjainkban is él tovdbb, és
tagadhatatlanul megvalésul, ha felcsendill egy operettdallam, vagy
valamely kézép-eurdpai  kisorszdg egyik kiskocsméjdban  sikeril a
szakdesnak elkészitenie egy régi ételt, és tisztdn aranylk a sér a
korséban.

Hamvasndl a kép nem ilyen idilli. Szerinte ennek a tdjnak a
legfébb jellemzdje, ,az, hogy: mindig kedélyes és mélyen erotikus."
Ebben latia Arthur Schnitzler, Freud, Weininger, de még Hofmannsthal
lényegét is, ezért tartia ket tipikusan bécsinek, azaz Monarchio-
iréknak-alkotéknak, kettés értelemben. Tehdt: egyfelél a Monarchidrél,
mdsfel8l a Monarchidban irtak. Természetesen ismerteti Lernet-Holenia
iréi munkdssdgdt is a késébbiekben, ahovd azonban az elemzés kifut,
az megint jellegzetes Hamvas-probléma.

Az &t géniuszban irja Hamvas, hogy a magyar nép, valamint
- valészinlleg - a térség tébbi népe is, hijdval van és mindig is hijdval
volt a szellemi (brahman) kasztnak, Egy a népet szellemi, lelki és anya—
gi értelemben egyardnt a lovagi kaszt (ksdtrija) vezette, és ezért ezek a
térsadalmak, de kilénésen a magyar tdrsadalom, a k6zésség csonka
szervez8désiek, sem részleteikben, sem egészikben nem feleltetheték
meg a szakrdlis hagyomdny kéz8sségrél alkotott fogalmainknak. Ide ér
el Lernet-Holenidt bemutaté munkdjdban is: ,J6 modor, egyenes be—
széd, biztos mozgds keverve kardcsortetd géggel, korlatlan kéjvaggyal,
primitiv becsulet keverve gyermekes szellemi Ondllétlansdggal” - lovagi
erények. A lovag, mint a térség legfontosabb értékeinek hordozdja.

Komoly, térténet elétti 8rokség (a brahman kaszt) hidnydban
tehdt a t4j nevetséges, kisszer( és félelmetes. A Karnevdl felitése ennek
megfeleld, oft viszont az egész problémat mélyebben tdrja fel, és régtén
az elején kafkai szorongdst és kdoszt teremt az Uj levéltdrigazgatd
szinrelépésével, mellyel kezdetét veszi a karnevdl, a maszkok, az
dlarcok felvonuldsa és felvonultatdsa.

A maszkok, a bdbok taldn Platén barlanghasonlata 19 vagy a
szakrdlis hagyomdny halottaskényvei (Tibet, Egyiptom’) éta a kultéra
és a gondolkozds kézéppontigban dllanak, Bormester Virgil pedig a
Karnevdl fé8hésének ,apja", teliesen tehetetlenil &ll egy olyan orszdg
jelenségei eldtt, melyrél eddig azt hitte, hogy sziiléfsldje - pontosabban
a magzati dllapot tudatlansdgi dllapotdban élte meg identitdstudatdt -
, és most ldtia kell, hogy olyan kusza és rendezetlen és végérvényesen

- ha mdr nem a kezdetekidl és velejéig - elidegenedett vilagban él,
melynél taldn még az a bizonyos ,homokos, szomory, vizes" sik is
bardtsdgosabb lehet. A maszkok rengetege leginkdbb arra az dllapotra
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hasonlit, melyet a Tibeti Halottaskényv ir le, mint a haldl utdn bedllé vé—
lasztas, déntés dllapotdt, amikoris rengeteg kdprdzat és léttel nem biré
démon szabadul ré az elhunytra, és igyekeznek befolydsolni 8t, hogy
kdbultan és megzavarodva Ujra elmeriljsn az anyagban. Mindezek
utdn dgy tinik, hogy valamely egzisztencidlis, felismert pszichés szoron—
gds az, amit Hamvas megfigyelt a kollektiv tudattalanban, és ezért irta,
amit irt.

A tovdbbi hdrom Hamvasrecenzié azonban més problémdk—
ra hivia fel a figyelmet. It mdr szé sincs Monarchidrél, Kézép-Eurépa—
rél, kézdsségrél. Egyetemes emberi és irodalmi tartalmakat elemez a
kritikair6  Hamvas. Ezekbdl az irdsokbdl Ggy tinik: szdmdra
Hofmannsthal, Rilke vagy Werfel nem kézép-eurépai, vagy Monarchia—
ir6 tébbé, hanem ember, iréember, alkotéember. Rilke kapcsdn
Valéryrél i, dltaléban csupa egyetemes, nyugat-eurépai, vonatkozds
keretében. Mdsutt - éppen az interviewben igy vélekedik Rilkérdl:
.KeletEurépa szdmomra Rilke és Kassner, Chagall, Kandinszkij, Klee,
Barték, Kafka." Az Interview természetesen Hamvas utolsé alkotdi
korszakdban keletkezett, 1958 és 1964 kozott, a Rilke levelei cimG
recenzié pedig 1936-ban. Kézenfekvd lenne a magyardzat: a gondol-
kodé szemléletében bedllott vdltozdsnak készénhetd ez a latszélagos
ellentét Rilke besoroldsdt illetéen. Kétségtelen tény, hogy erre a feltéte—
lezésre is lehetne egy taldn helytdallé értelmezést épiteni, mielétt azon—
ban ezt megfogalmazndnk, tekintsik a mdsik két dolgozatot, Werfelrd|
és a Hofmannstahl és George bardtsagérdl szolét.

A George és Hofmannsthal levelezése cim( dolgozat egyet—
len dologrél szél, a barétsagrél. Ezt a bardtsdgot tagitia Hamvas koz—
mikus tdvlativd, Ggy, hogy immdr a klasszikus sorokkal rimel: ,Hidba
firésztdd dnmagadban, csak mdsban moshatod meg arcodat"
amikor igy ir: ,aki nem él kdzdsségben, az &nmagdhoz sem juthat el.
Mert mésban igazabbak vagyunk, mint &nmagunkban." Félreértés
elkerilése végett: kézdsségen itt nem azt érti, amit eddig. Nem szakrdlis
vagy tarsadalmi szervezédés( koézdsségrél van it szé, hanem olyan
kérrdl, mint amilyen hajdan kedd esténként &sszejstt Mallarméndl,
amilyen Szabé Lajosék csitértek esti kére volt (melybe Hamvas is
beletartozott), no meg, amilyen a George-kér volt, amellyel Hamvas
szintén foglalkozik Hexakimion™ cimi munkdjaban.

Nem a szellemi-alkotéi kézdsséget, tdjat hagyta figyelmen kivil
Hamvas, és nem a Monarchidval, pontosabban a kézép-eurépaiséggal
szakitott, hanem a provincializmussal, nem a kézdsség ellen kizd,
hanem ugyanazzal a fojté és dporodott levegdji nydjmeleggel, amely
a Karnevdl elsé kétetében az ifjd Bormester Mihdlyt is kériillengi. Az
19488l keltezett, Franz Werfel utolsé regénye cimet viseld kritika még
egyértelmibben besorolhaté abba a gondolkodéi irdnyba, amely
tudatosan szakit minden provincializmussal, és pusztan az igazdn fontos
problémdkra és dolgokra hajlandé figyelni, és csakis ezekkel
foglalkozik. Melyek ezek? Vallds, természet, élet. Werfel a Meg nem
szijletettek csillaga cimi utépisztikus vondsokkal teli mivének kapesdn
Hamvas arrél a folyamatrél ir, amelyen lelki és valésagos pdlya- és
kortarsai dtmennek vagy dtmentek az utébbi id8ben. Arrdl i, hogyan
mélyil és nemesedik D. H. Lawrence vagy Aldous Huxley mivészete, és
ezt a keresztény hitre tért Werfel mivén keresztil mutatia be. Es hogy
miért Werfel, hogy miért egy Monarchia-iré2 Azt vélaszd ki, ,amit
elészdr megldtsz".

A Monarchia egy kiilén, &ngllé kis vildg volt, sajat tdrvények—
kel és tdrvényszeriGségekkel, mitolégiaval, tdjjal és ebben a tdjban
otthonlévd, benne-lévé targyakkal és él8lényekkel. Egyszéval: kozmosz,
mikrokozmosz, benne emberekkel, akik ofthon vannak. Felesleges réla
beszélni, mert van, és a beszél benne dll, ahogy Petrarca a P6 vidékén,
a siksdgon és nézi a folydt. Mi az, ami megbonthatnd élélény és €18 t4j
e rendjét?

A Rendszer.

Az &riilt, skizofrén, léttelenil létezd hivatal Kafka A perében, a
megnyomorodott arcé és lelki maszkok a Karnevdlban, Térless
szadizmusban kiutat keresd paitésai. Errdl (is) szl a Karnevdl.

A regényiré Hamvas ennél mélyebbre nydl. Szédméra az
egyéni |étprobléma egyben személyes-egzisztencidilis, szellemi és
univezdlis. A merénylet a Rend ellen mindenben benne gyskerezik. Igy
a Karnevdl is meg kell, hogy kisérelie az Univezalitast. Az idvéziilés, a
személy sorsa, a hagyomdny, a kdosz és a t&bbi szamtalan &sszetevd
mellett oft van Hamvas kordnak szellemi élete is a karnevdlban,
mindenki dlarcban tdncol, kivétel nélkil.

Nézziink tehdt szét ebben a karnevdli forgatagban, a teljesség
igénye nélkil; kiket fedezhetiink fel2
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Ott
Joachimné,

Fillér

pénzt kér

tancol Méricz Zsignond A hét krajcdr  irdja.

akitél

kélcsén, a hdz kilénbdzs, eldugott zugaibdl és ,szegényes" rongyai

az O6zvegy uzsords, Bormester Virgil
kézil prébdlia eldkaparni azt a pénzdsszeget, melyet a vérdshajd
segédfogalmazénak uzsorakamatra kiadni szdndékozik.

Természetesen ott |épdel Mikszath Kdalmdn is, hiszen a kisvéros
figurdi nagyrészt az & héseinek mutatnak gérbetikrét, ezenkivil 8 ks—
szdn vissza a kisvdros értelmiségének dl- és félértelmiségi, sznob beszél-
getéseibdl, pontosabban az & értelmiségi figurdi: plébdnosok, orvosok,
taniték. Az dllatokkal beszélgetd, szerencsétlen sorsi Pataj pedig még
nevében is rimel Lapajra, a hires duddsra.27

Angela és Bormester Mihdly szerencsétlen

holdvildg

rafrézisa, annyira, hogy még a hitlenség motivuma is felbukkan egy éj—

ndszitja tulaj—
donképpen Szerb Antal Utas és cimG mévének keser( pa—
szakai hallgatézds erejéig. (Megjegyzem: ennek a mozzanatnak a f&hés
életében és inkorndcidi sordban késébb rendkivil fontos szerepe lesz,
erre azonban itt nem d&ll médunkban kitérni.)

Végil még egy karnevdli csoportozatra hivnam fel a figyel-
met. Ott tdncol ugyanis a forgatagos bdlban testiletileg az egyik leg—
fontosabb magyar irodalmi lap szerkeszt8sége, killsé és dllandé mun-—
katdrsai és egész kére. A Nyugat, (Amelynek mellesleg az 1930-as évek
elején a szerz8, Hamvas is munkatdrsa volt. Ennek a lapnak éllit... no
nem emléket, inkdbb Gifent rabelais-i gérbetiikrét a Karnevél iréja.) Vat-
ta Or és Javorka lapot szerkesztenek. Mi legyen a neve? A szdmtalan
agyrém kézdtt ott van a Jelenkor és a Valdsdg is. Bar elébbirsl Bormes—
ter Mihdly, az ifijd meg is jegyzi: ,Fantdzidtlan és nem igaz."

Hamvasnak van tehdt csak humorérzéke ebben a legnevetsé—
gesebb és legfélelmetesebb hazdban, az egykori Monarchidban? Nem
tudom. Mindenesetre 8 nevet. Nem harsdnyan és felhétlenil, inkdbb
fanyarul és keserGen. Orokség? Taj2 ValészinGleg mindkettd. Ezt a td—
lat sroksltok kivil-belol. Alljunk hét rajta, benne, mint Petrarca a Pé
parton, és mosolyogjunk.
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Hexakiimion. Eletink Kényvek,

Gyorek Laszlo
MAYA

Egy Hamvas Béla tanulmanyrol

LAMI AZ UTON EL NEM INDULT, VAGY AMI AZ UT ELEJEN VAN - A KO, A CSECSEMO - MEG NEM SZERZETT MAGANAK SEMMI KINCSET ES
ONMAGABAN VEVE SZERETETREMELTO. S A TELJESSEGBE ERKEZETT LENY, AKI SZERZETT KINCSIT MAR MAGABA OLVASZTOTTA ES EPPUGY
NINCS SEMMIJE, MINT A KONEK, VAGY A CSECSEMONEK: SZINTEN ONMAGABAN VEVE SZERETETREMELTO. S A MEG EL NEM INDULT, S A
MAR MEGERKEZETT: AZONOS. A GYARAPODAS UTJIAN JARO EMBERT, AKI FELSZEG-MEGSZERZETT CSONKA KINCSEK ALATT ROSKADOZIk,
CSAK AZ IDETLEN KINCSEK CSABEREJE OKOZTA TEVEDESBOL LEHET SZERETNI, VAGY A ROKONSAG KAPCSAN, VAGY RESZVETBOL, VAGY A
VEGTELEN SZERETET HOFOK NELKULI, TOKELETES EGYKEDVUSEGEBOL."

~ Megérie vénségének idejét Cephisos fia?
- Csak ha magét sosem ismeri meg."
Ovidius

A kékviz(" Liriopé és a ,gdrbefutdsy” Cephisos fia,
Narcissus nem érte meg a békés dregkort. De megérheti-e ezt
az ember, aki megpillantva magét az idé tikrében, vdlaszt
keres eredet és cél kérdésére, aki a valddi lét felé vagyddik,
valédi ember akar lenni. Az emberi lélek sajdt magdval véran—
dés immdr évezredek Sta. Nehéz és fdraszté utakat jart be, hol
eltaszitotta, hol pedig patetikus séhajjal dlelte &t magat.
Narcissus apja, Cephisos, nyugtalanul véltozé, medrébdl mind—
untalan kitérni akard; anyja, Liriopé nyugodt és lassi jards.
Kette|uk ndsz&bdl valami §j sziletett, nem patak, nem viz, olyan
amit keresni kell, aminek a lénye mindig elrejtézik a tarka It
szat mégé. Valami mds; 1ét és élet. Narcissus hidba kereste sa—
i@ lényét kivil 8nmagdn: apjdt s anyjdt keresve, vizikbe nézve
magét taldlta meg. Onmagdt taldlia az ember is, ha belenéz az
évezredek vizébe, a hol szilajon, hol szeliden folyé idébe,
amelybd| |étrejott.

WEORES SANDOR: A TELJESSEG FELE

Am az ember valahol eltévedt. ,Id8szdamitasunk elétt a
hatszdzadik év kéril" - mondja Hamvas Béla. Valami tértént,
ami dltal az ember immdr képtelen lesz megkilénbéztetni |étét
az életétdl. Vardzslat borul rd, siriszévési tarka fatyol. Ez a
maya. Kdprdzat és dlomkép. Szinte csoda, hogy nem ébrediink
ré azonnal. Miért2 Mert az igazi vildg csupa harménia kell
legyen, hiszen a harménia nem mds, mint maga az igazsdg.

Pialén tudta ezt. A ,philosophia perennis" elsd lépése
az a megrendiilés, a ,maya-reszketés", amikor az ember réjén,
hogy ebben a vildgban semmi sem az, aminek ldtszik. Megyek
az utcdn. Csak vardzslat. Nem valésdgos a nd, aki szembelén
velem. Nem valésdg a sirds. Nem valésdg az sem, ahogy ilsz
és olvasod ezt az irdst. Minden csak képrdzat. Maya.

A kérdést megkerilni nem lehet. Bdarmit is gondolok,
mondok vagy teszek, az egyben vdlasz is. Dénteni kell minden
pillanatban: igen vagy nem. Az ember k3z8mbds nem lehet.
Nem gondolkodni sem lehet: ,...azdltal, hogy élek, gondolko—
désra és szdldsra és cselekvésre vagyok kényszeritve. Személyes
magatartdsra." Ha az igent vdlasztjuk, mindennap borzongds—
sal teli: ez a vildg vardzslat. De akkor mi a valésédg? Mi az, ami
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van? Ha most kimondandnk a bivds szét, Isten, akkor nma—
gunkat becsapndnk. Valaki majd j8n és segit. Kioldoz, és kive—
zet a barlangbdl a fénybe. A gyengeség beismerése lenne ez, a
felébredésre valé képtelenség, a magunk alvajaré vardzslatd—
bdl. Aki Istent vardzslénak képzeli, valéjaban nemet mond s
alig kildnbézik attdl, aki a megrendilésre képtelen. A
lehetdséget, hogy valésdgos legyen, mindkettd elszalasztja. ,Ez
pedig azt jelenti, hogy létének csak kilsé jelei vannak, belsd
értelme nincs". Ha valaki kitér a kérdés eldl, elvesziti belsd
énjét, csupdn kiils6 lehet. Elete levdlik a lét egészérél, kdprdzat
lesz maga is, maya. Minden tuddsa a vilagrél esetleges, nem
valésdgos, maya.

De mi ez a tudds, amit meg kell szerezni, amihez képest
a mai kor embere, a ,térténeti ember" élete vdlsdgos és tuda—
sa esetleges. Egydltaldn, mi a lathaté jele a mai kor vdlsdgd—
nak? A legfontosabb jel a mérték hidnya. Kiilsé és belsé mér—
téké egyardnt. Nem ldtja, hogy miért van a vildg és miért van
benne 6. Ha dgy véli tudja, akkor téved, hiszen minden tuddsa
sajadt magdhoz, vagy térténelméhez tapad, egy sohasem dllan—
dé, homdlyos dlomképhez. Néha az ész meggydzi rdla, hogy
elétte nincs akaddly, erds hitet tapldl az értelem, a tudds, a tor—
ténelem, a haladds irdnt. llyenkor azt hiszi, szabad. De mindig
oft rejlik az ész mégétt az alapvetd tapasztalat: élete elrontott,
valami  hidnyzik bel8le, valami véltozds, valami bizonyossag
kellene. Ha azt tartand, hogy célt keresni értelmetlen, mert ilyen
nincs, sajdt |étét sziintetné meg, tenné semmivé.

Mi  lehet megoldds? Az  egzisztencializmus a
bezdarkézdsbun taldlta meg. Az egyedi létezést ( exsistentia )
emeli ki a 1ét egyetemességével ( essentia ) szemben. Az egyén
az egzisztencialista szemlélet szdmdra csupdn ,észlény",
érzelmi, lelki vildga kivil esik latéksrén. Alapja a térténet
megdfigyelés és az &nreflexid. Betetézése ez egy hosszi
folyamatnak, amelyben a szellem feledésbe meril, és helyét
diveszi az ész, mint a valésdg feltdrdsdnak egyetlen helyes
eszkéze. Ez azonban nem vezethet eredményre. A kiilsd és a
bels® itt szétvdlik, és a belsé megismerés a kilsé valésdgot so—
hasem képes teljesen atélelni. A szellem és az ész Ggy viselke—
dik, mint a Nap és a Hold, a raciondlis gondolkodds a szellem
fényébdl él. Ha a szellemtd| elfordul, sétét és halott marad, mint
a Holdnak a Naptél elfordult oldala.

Hamvas Béla az ilyen, a Iét egészérél lemondés életet
létia hamisnak, kdprdzatnak. Az ilyen élet ,tdrmelékes". Az
egészet a hagyomdny mutatia meg. Ez az ,..emberiség
szellemének, a ét értelmének, a logosznak, az éberségnek az
8re". Ez az igazi, valéségos térténete az embernek, az ,dtkozott
térténet" helyett, ami felszines és semmitmondé. Maya. Ez az a
tudds, amit magunkba foglalva a 1ét igazi oldalét
felismerhetjik. A felismerés elsé lépése a kdprazat felismerése,
igenlése, amit pillanatrdl pillanatra meg kell tennink. Nem
mondhatjuk, hogy ez a maya nem valésédg. Olyan valésdg,

amely a vardzslétdl figg. Vagyis télink. A vardzslatot
szintelenil teremtjok. Mi vagyunk sajat magunk vildga,
értelme, magunkat pillantiuk meg, ha a vildgra nézink,

eredetiinkre, akdresak Narcissus. Az igazi tudds: énmagunk
tuddsa; az igazi ismeret: &nismeret. Nem is a kdprdzatot kell
tehdt ismerni. A maydn nincs mit tudni. A tudds sajét magunkra
vonatkozik. Nem tdrgyi ismeret, hanem dllandéan vdltozd,
formalédé  lényeg. Nem tud|uk megragadni, mert csak
tikérkép, fogalom, vagy Platénndl

Az érzéki vildg, mondja Hamvas, nem mds, mint az
olvaldré lélek vardzslata. Kdprézat. Targyi valdsédg az ilyen
ember szdmdra nincs. Csak kdprézat, ami a kiilsé benyomdsat
kelti. Vagyis nem valaho/ vagyunk, hanem valamilyen
dllapotban. Ez az éberség hidnya, a maya. Ezt ldtom, ez
természetes.. Valdjdban nem is a vardzslat jelenti a problémdt,
hanem a valéség, ami elrejtézstt, nem természetes, idegen és
félelmet ébreszt. Ha meg akarom magam ké&ril szintetni a va—
rézslatot, ki kell beléle lépnem. Vdllalnom mindazt, ami egyitt
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jar a gondolkoddssal, a cselekvéssel, az ,igen" vélasszal. Nem
biztos, hogy nyerek, de csak igy nyerhetek.

De a ,térténeti ember", bér valahol mélyen benne él a
vagy az igazi értelem utdn és mélyen belil véllalja a déntést,
mégis gyakran inkdbb &szténeire hallgat. Elete e f&ldén ezért
kétféle lehet: vagy tévelygés, vagy vandorlds. A tévelygd nem jut
sehovd. Ugyanazt éli meg Gjra és Gjra. Mig a véndorlé: ,..vé—
gigéli a félelmet és végigszenvedi a szenvedést...Még a féldén
van, még ember; de mdr nem tévelygd, hanem vdndorld, zo-
réndok, aki dtban van az égi ember felé." Minden pillanatban
dént, tétovdzas nélkil. A romlott vildg meghaladdsat lehetsé—
gesnek tartja, mert tudja, volt olyan dllapot, melyben ismerték
és gyakorolték az igazi tuddst. A megoldds tehdt a milthoz for-
dulés, az ,dtkozott térténet" eldtti idékhdz, amikor még
.Minden Egy" volt, a Iét és a létezés nem vdlt még ketté.

A hagyoményhoz forduldstél eredmény csak dgy
varhatd, ha érzékenyek vagyunk a kinyilatkoztatdsra, ami
minden szent kényv ( a hagyomdny f& forrdsai ) alapvetd
forrdsa. Ez a hangoltsdg. Egyfajta dllapot, mely az alvajdrés
ellentéteként az éberség széval jellemezhetd. A hangoltség
elérhetésége nem annyira az adott korszak, hanem inkdbb
sajét szétszértsdgunk figgvénye. Ez az, ami ma annyira
jellemzd és akaddlyozza a kinyilatkoztatdsnak, mint az egyetlen
igazi és telies tuddsnak o befogaddsat. Ez a szétszértsdg
akaddlyozza meg a sévdrgdst a maya megkerilésére. Tarka
latszatdval ez akaddlyozza meg a szomjisédgot, ami nélkil nincs
sévargds a magasabb felé.

A szétszértsdg megtdrése egyfalta beavatdsi jelent, de a
kilsé segitség csak latszélagos, ez mindig belsé kényszerként,
megvildgosoddsként  jelentkezik. A beavatési  eljdrésok
ismertek: ilyen volt Hamvas Béla szerint a kinaiakndl a Tao, a
go6régdknél az orfika, az arabokndl a szufi, vagy Indidban a
jbga kildnféle fokozatai. Ezek az eljgrasok nem mondanak
semmi ténylegeset. Nem tartalmazzdk a tuddst semmilyen
formdban. Amit elérhetiink, az a mozdulatlan lélek, s ez vezet
majd a tudés felé.

A valésdg nem az ésszel ismerheté meg, hanem egyfaj—
ta mdmorral. Csak akkor ismerhetink meg valamit igazén, ha
teliesen egyek vagyunk vele, hiszen minden kilsé szemlélédés
nyUijt, az csak a felszin. A tudds egyesilés. A lét tuddsa a lét sze—
retete, és a lét szeretete egyben a Iét tuddsa is. Az egyetlen Lét
szeretetén keresztil, pedig megnyilik a mindenség titka, hiszen
rajfa keresztil mindent szerethetek és megismerhetek. Ez az
eksztdzis. Mindenki dltal elérhetd és megtalalhaté. Nem végsd
cél, hanem elérendd alapdllapot. Onmagunkba burkolézva
térni meg a maya vardzsét, hogy a ,tikérsima lélek" felszinén
megijelenjen a valésdg és mi legyink az a tikér, amit kénysze—
ri Narcissusként annyiszor kerestiink kivil 3nmagunkon, dllan—
dé hidnyérzettel, 6rék vagyakozdssal.

Az 0t tehdt kitizetett. Bevallottan nem k&nnyd, szigorg
mérték: dnuralom és fegyelem a legvégsé fokon. Allandé bel-
s& kényszer és mérték. Vajon valdban meg tudunk-e igy szaba—
dulni szétszératdsainkbdl és valéban ez lenne a vélasz a néha
minket kinzé kérdésekre? A vdlaszokat Hamvas munkdja szerint
ki-ki 6nmagdban hordozza. Az egyetemes lét Gtélése komoly
vonzerd, akdrcsak ellenkezd oldalrdl a tarka vardzs, ami a vilé—
got rejti. Vélasztanunk kell. A tét mi magunk vagyunk: ,Az em—
bert nem az ég pusztitia el. Onmagdt 6li meg azzal, hogy az
érok térvényt athdgja."  Su-king )
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A Hamvas-életmtu hatodik kotetérol

,AZ EMBER VILAGA NEM VALAMELY FOLDRAJZI HELY VAGY NEP VAGY OSZTALY VAGY FAl VAGY VALLAS
VAGY VILAGSZEMLELET, HANEM AZ EGESZ TEREMTETT KOZMOSZ, ESPEDIG LELEK- ES SZELLEMVILAGA-
VAL EGYUTT, VAGYIS AZ EGESZ TERMESZET." (H.B.)

A Tabula smaragdina teljes cimén Kommentar a Tabula smaragdina
(Hermész Triszmegisztosz) tizenharom mondatahoz, egyben bevezetés az Alchimiaba
(a hermetikus gondolkodasba).

Hamvas kiindulé médszertani tétele az, hogy kilénbézé vildgkorszakokbdl
szdrmazé hermetikus miveket nem lehet egy az egyben az egyikbdl a mésikba dtér—
telmezni, leforditani. Mindazondltal ezeket a miveket mégiscsak kommentdlni kell, -
viden: az értelmiiket nem filozéfiai kommentdr alakjgban lehet megfejteni a mai em—
ber szdméra, hanem olyan mértékre van szilkség, amely a két gondolkoddst megkii—
[6nbozteti egyméstdl, s egységet tud teremteni.

Az 8si, archaikus vildg 6rékre elmilt, de a mivek, amelyek megmaradtak, be—
avathatnak benniinket egy olyan tuddsba, amelynek a csirdi ma is bennink rejlenek _— . '
valahol a legmélyebb &nvalénkban, mely nem azonos természetesen az egénkkal. Seientia hi“' "t

HAMVAS BELA

A hermetikus mivekbe (titkos tanitdsokba) nem egykénnyl dolog behatolni.
Az el8képzetlenség megbosszulhatia magét, félreértésekre adhat alkalmat. Hasznos
tehdt, ha némi ,beavatottsdg"-gal rendelkezink. A beavatds igazéndibdl nem mds,
mint nmagunknak a tékéletesség dllapotdba helyezése, vagy legaldbb is elindulés
ezen a kirdlyi Gton. Az alkimia mondja ki ozt az egyszer( igazségot, hogy a lények és
a dolgok meg- és dtvdltoztathaték. Az ember eredeti természete valahol elrontédott -
ezt nem nehéz tudomdsul venniink sajét zaklatott korunkban sem - a feladat tehdt az,
hogy a romldst orvosolni kell, és az eredeti természetet helyre kell éllitani. Az alkimié—
bon ezt Ugy fejezték ki az analégia nyelvén, hogy elemeket arannyd lehet vdltoztatni.
De err8l még részletesebben szdlunk a kévetkezékben. Ehhez a mivelethez kell meg—
taldlni a Bélcsek kévét, az egyetlen célravezetd képletet. A ké minden valamirevalé
épilet fundamentuma.

Hamvas a Tabula Smaragdindt 1947-1950 kézétt alkotta meg, ezért akik
mér abban az idében megismerhették, mérhetetlen elénybe kerilhettek spiritudlis 16—
ren. A szerzé itt is hatalmas tuddsanyagot hord &ssze, s olyan mesterien épiti fel esszé—
—ét, hogy az ma is a legjobb és legeredményesebben felhaszndlhaté mivek kézé tat-
tozik, még ma is, mondom, amikor buri@nzanak a hasonlé témdban az értékes vagy
kevéshé értékes, illetve silanynak nevezheté mivek. Hogy eme tematika miért éli ma—
napsdg reneszdnszdt, azt most ne feszegessik.

Magdnak a kényvnek az elolvasdsdt e révid elemzd ismertetés természetesen
nem pétolhatia. De mégis megkiséreljik az esszencidt kivonni beldle, hogy megma—
radhassunk a 1ényegiség felségteriiletén.

Mughoa i hilip vk

A Sors &s aritmoldgia cimG fejezetben Hamvas ebbdl a médszertani alapté—

telbdl indul ki: ,Aki az Gjkori eurdpai filozsfidbdl indul ki, archaikus gondolkodést so— o

ha megérteni nem fog, - nem tud és nem is tudhat." Mert mi is tulajdonképpen az ar— HA“"AS B[ln
chaikus gondolkodds? A kévetkezd, s ezt igen alapvetéen meg kell érteniink: Az a

tny, hogy az archaikus gondolkodds beavatds, a kévetkezét jelenti: olyan teoretikus

praxis, illetve olyan praktikus teéria, amely az ember szdmdra a létezés alapkérdései— N :

ben val6 elméleti beavatdssal gyakorlott élettervet nydjt" (Kiemelésemmel, D.O.). KOZOS ELETREND

A dolgok megismerése, az életterv felépitése és megvaldsitdsa csak a rend |
alapjén képzelheté archaikus értelemben: a rend pedig a szdmok rendjén nyugszik,
més széval az aritmoldgidn. Az archaikus aritmoldgia az ember és vildgegyetem (ké—
z8s) létteliességét tudta nydijtani (Eurdpa az orfikus tizes és a kdldeus tizenkettes - id6—
mérés - aritmolégiai rendszert vette ét).

A modern vildgban létrejévd egyetemes zirzavar meghozta eredményét az
aritmolégia teriiletén is. Az eldologiasodott szdmkoncepcié kdvetkeztében az emberi
létlezés egyre szintelenebbé, ,értelemiressé és absztrakitd és személytelenné" vdlik.
Létrejon a kvalitdstalan, mindségnélkili ember (témeg), aki igy eldologiasodik. A
szcienfifukus gondolkodds matematikdra valé révetitése a kvalitdstalan, steril szdmot ' ;
hozza létre. Az archaikusnak mondott egységes (vagy igen korldtozott szédmd) W Y
aritmolégia (életterv, létterv) egységes vildgrendeket hozott létre (hierarchidkat). A mo—
dem kor viszont megszilte, sziili az énkényes aritmolégidkat, mivel az eltémegesedett
tucatember vildga f5lé (szcientifikus aritmolégial) kilénféle életterveket kezdtek ,gydr—
tani", s kiléndsen a 20. szdzadban ezek gomba médra szaporodtak, s szaporodnak
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ma is (idealista, realista, romantikus, klasszikus, szubjektiv, objektiv, pszicholégiai, s~
ciolégiai, teoldgiai, eszkatolégiai, naiv, egzisztencidlis, pragmatista, pozitivista - lehe—
tetlen az dsszeset felsorolni).

A technikai civilizdcid legaldbb annyi pusztitdst eredményez, mint pozitivu—
mot. A szdminflalédds démoni szerepét mar Goethe is felismerte. Ez a féle felhigulds
(inflacid) végeredményben bizonytalanségot, miszticizmust hoz létre a fogalmak teri—
letén is, s olyan illozidkat diktdl, amelyeknek a megvaldsuldsi foka rendkiviil esélyte—
len. Példanak okd&ért: végtelenség, végtelen vildgegyetem, hatartalansdg, hatdrtalan
haladds, korlatlan lehetéség, végtelen fejlédés, végtelen szdmsor. Hamvas nagyon ke~
ményen fogalmaz, amikor ezt veti papirra: ,A szdminflacié (lésd a fentebb felsorolta—
kat, D.O.) a mésik oldalon természetesen a devalvdlt egyénhez vezetett. A devalvdlt
egyént, az eldologiasitott témegemberrel szemben az anarchaikus (hatdrtalan) sz
badsagtérekvés jellemzi, helyesebben: az egyéni 6nkény. Ugyanaz a felhigulds.
Ugyanaz ,a hatdrnélkiili és formanélkiil és tltengd és mértéktelen és elértéktelenedd
téltombolds, amely nem egyéb, mint enyészet". Az archaikus szédm (aritmolégia) vi-
szont minden esetben limes, hatdr, t&rvény.

Ezen a ponton viszont ddbbenetes kévetkeztetést vonhatunk le a fentiekbdl.
Hamvas szerint a kereszténység aritmoldgidjdt semlegesitendd (emlitettik volt, hogy
1 947-1950 kozétt készilt a mi) az emberiséget (illetve el8szdr annak egy jelentés &~
szét) a hagyomdny limesébe akarjdk visszakényszeriteni dnmagukat vildgmegvélténak
kijelsls hatolniuk. A limesbe valé visszaszoritds a térvény, cselinkben a dikiutira
alapjan térténik, s ahogy maga Hamvas fogalmazza meg: ,Ez a terrorisztikus
rémdllamok és a kapitalisztikus babeldemokrdcidk kézés arcvonala".

Nem mehetink most itt bele a részletekbe, ezeket a Hamvas-kényvben kell
megtapasztalnunk, felfognunk és megérteniink. Ele a lényegiség felé Iépjiink egyet io—
vdbb. Hamvas Ggy érzi, hogy a kereszténység tudja egyedil megvalésitani ozt a
szabadsdgot, amelyet a hagyomdny kivant. A keresztény aritmoldgia szdmértelemzése
a személyes, egyszeri, egyetlen, megismételhetetlen szdm, s a személy és a szém meg—
nyilatkozott egysége nincs megbontva. Nem személytelen, formdlis szam, steril szém,
dolog. Ezen utébbi szdm bezér, az el8bbi tdvlatokat nyit, szabadsagot ad. A sorskép—
let megolddsa mindig a szabadsag volt. A hagyomdny definitiv (limes, hatdr, t&rvény)
szédm alapjan végezte ezt az operdciét: a sorskereket hidba forgatta az egyént sodré
erd, mindig vissza kellett térni a hatdrok kézé. Ebbdl kévetkezik, hogy a reinkarndlé-
dés 4ll minden archaikus sorsmegolds mégétt. A kereszténység a hagyomdny Shajtot—
ta megszabaduldst valdsitotta meg, mivel a kézéppontba a személyes szamot dllitia,
annak egyszeriségét, megismerhetetlenségét.

Ha a személyt végil is nem érinti meg a felsébbrend, mds széval a szemé—
lyes élet min&ségét nem emeli, akkor a kiviile 4llé dologi tuddsra koncentrdl, s azt n—
veli. A sorstorléddsos modern ember tuddshalmozdsa nem oldja meg az emberi lét
problémdijdt, mivel az Ggynevezett civilizdcié minden kilsé eldnye ellenére alig kilén—
bézik a ragadozé vaddllatoktdl. Az éberséget, a koriltekintést, a ,circonspectio”+ nem
pétolia a tuddshalmozds, mivel ,életemet nem a dologi tudds, hanem latédsom vilé—
gossdga donti el". A (szellemi) l&tds vildgossagdnak készénhetéen ,az ember lénye g—
gantikus alakot 8lthet", a létezd vildgot teljes egészében magdba fogadhatia.

Anmint l4ttuk, a hagyomdny szdmértelemzése definitiv, végleges, végérvényes,
mds széval: lezdrt alakzat, benne az értékfokozatok véglegesek. A hierarchikus rend
fokozatai vertikélisan helyezkednek el, s minden hierarchidnak széma van. A
megfelelés k&ézétik az analégia (a Tabula Smaragdina mésodik gondolategysége igy
hangzik: ami lent van, az megfelel annak, ami fent van, és ami fent van, az megfelel
annak, ami lent van); igy példdul a 7-es szém analdgia-sora: a hét bolygd, a
szivrvany hét szine, a hét hét napja, és igy tovabb.

A modern kor, a szcientizmus érdja, nem ismeri az archaikus hieratikus
analdgidt,s azt sem tudja eldénteni, hogy a killénféle valésagszinvonalak kézil melyik
az elsébbrendd (politika, lélektan, tudomdnyos, ideolégia szintek). Ilgy
értékindifferencia lesz a kdvetkezmény. Az azonossdglogika a dolgokat szembedllitia
egymdssal. Az analdgids logika a kaszttdrsadalom, az azonossdglogika a demokré—
cia, amely megteremti a tarsadalomban az ember azonossdgdt, az egyenl8séget pe—
dig értékekre valé tekintet nélkl.

Az azonossdg (ellentét) vildgdban az éroklét eldtt bezdrul a kapu, az ana-
l6gia vildgdban természetes folyomdnya a romolhatatlan szémsornak: s éppen ezért
a romolhatatlan (6r8k) szdmsor térténettelen (idétlen), mig a romlandé (t3rténeti)
szédmsor az enyészet (mulanddsdg) jegyében dll. A két szamsornak értelmet és végle—
ges alakot egy harmadik, a szabad szdmsor ad.

Ahol a dolgok egységesitve vannak, azaz egyenl&k, ot egység nem valdsulhat
meg: ,Onmagammal nem vagyok egyenld, 5nmagammal egy vagyok". Hamvas sze~
rint a dolgok effajta egyenlsitése okozza a haldldt minden demokratikus és
szocialisztikus tdrekvésnek. A helyes aritmolégia mivelet tehdt nem az egyenl8sités:
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Az Egység megvaldsitdsdhoz az Gt nem az elemek k&zétt egyenléséget teremteni,
hanem az &sszes tulajdonségok (elemek) kibontakozésdt elésegiteni (felszabaditani).
Igy érem el a rendet, amely totdlisan akcidképes és amelyben minden igaz, mert
szabad. Ez az Egység". Ezt gy is megfogalmazhatndnk, hogy az egyenléség csak
akkor lenne megvaldsithatd, ha a személy (egység) nem lenne. Az utépia és a
rémdllam csak ebben az esetben lenne Iétrehozhatd.

Hamvas sorra veszi az Egy, a Keft és a Hdarom aritmolégiai értelmét. E# je-
len tanulmdnyban nincs médunk levezemni, viszont a személyre vonatkoztatva megdl—
lapithatlak: ,az embernek (Egy) 6nmagdbdl ki kell Iépnie (Kettd) és Snmagdt meg kell
kildnb&ztetnie (atminésilnie), hogy az egységet tevékenységgé tegye (a Haromban) a
kézdsségben". A Kettébdl az Egybe viszont nem gy jutok, ha visszafordulok az Egy fe—
|6, hanem ha elérelépek a Hdaromba (a keresztény frinitdrivs szémi). A létezés
alapmivelete tehdt az, hogy hogyan vagyok képes magamat Gtmindsiteni (alkimista
nyelvezeten: a vildgot transzmutdlni, dtvdltoztatni). Csak egzakt médon megkilénbéz—
tetett mindségek mindsilhetnek egybe, s igy létrejdhet az unid. A szétvdlasziott, de
egyméstdl nem megkildnbéztetett mindségek (értstk meg ol személyek)
dsszezavarodnak, s |étrejdn a konfizid, a zavar, az dsszevisszasdg, a rendetlenség, a
fejeflenség. A koz6sség, a szabadsdg és az Egyhdz széma a Hdrom. Ez az épités szé—
ma is. Igy az Egyhdz az emberiség egységének megvaldsuldsa (lennel).

De ezen a sarkalatos ponton nehogy félreértésben legyen résziink! Hamvas
értelmezésében az Egyhdz nem hagyomdnyos értelemben vett valldsos (t&rténelmi)
konstrukcié. A Tabula  Smaragdina értelmezésének kdézepette Hamvas még
nyomdatechnikailag is szembeszékéen kiemeli: Az Egyhéz az emberiség dllam folott,
nép folotti, osztaly folotti, vallas folotti egysége a szabadsag jegyében”.

Az Gjkori gondolkodds egyik alapvetd hibdja az, hogy Ugy aposzirofdl,
iletve abban a hiszemben van, hogy a szdm min8ségét fel kell szémolni, mert az egy—
ség csak a min&ségtelen szamokbdl teremthetd meg, s a szdmot merd mennyiséggé
kel tenni: igy j6n létre a tudomdnyra alapozott rémtdrsadalom (Ne kellien most erre
it példékat felsorolnil). Hamvas elérkezik ezen a ponton a szinte leglényegesebb gon—
dolatig: ,Minden immoralitds (démonizmus) alapja, hogy bdzisa nem az egész. Min—
den emberi életterv immordlis, amely sajdt élettervébdl akdr egyetlen mads embert is
kizér (En marad). Minden kézdsség immordlis, amely &nmagdbdl bdrkit barmiért ki—
zr. Ezért nép, osztdly, vallds, stb. immordlis kdz8sség. Egyetlen kézdsség van, amely—
nek bdzisa az egész emberiség, és ez az Egyhdz". Ezt az Egyhdzat - amely realizdcié
meg igencsak imagindrius - illetve ennek az Egyhdznak a létrejdhetségességét gdtold,
improduktiv (devalvald) erdket nevezzik démoni, azaz derealizdlé eréknek, hatalmak—
nck. Ennek a szérny§ munkdlkoddsnak az eredménye a O, a nulla mint szdm, amely
maga az &érok enyészet. A O nem semmi csupdn, hanem az 6rdk haldl: ,A O ban sem—
mi sincs egyitt, az egész feloszlott és az enyészetben all". Az &sszes elemek telies sza—
badsdga (nem erészakolt egyenlésége) teszi lehetévé az igazi emberi fejlédést, s ha—
rithatia el a démoni erék maleficus, rosszindulati tevékenységeit (hdbord, forradalom,
inség). Hamvas felhivia arra is a figyelmet, hogy Platén nem volt képes abban hinni,
hogy az egyeflen kdzdsségteremtd erd a szabadsdg: csak az dllam gondolatdt ismer—
te, az Egyhdzét viszont nem.

A szabad szdm (személy) a fejl6dés jegyében dll, s nem a sziintelen és soha
véget nem éré koérforgdséban.

Jol értsik meg tehdt: haromféle aritmolégia van, s ennek kévetkezményekép—
pen hdromfajta logika. Az elsé alakzat az Egy, a mdsodik a széttérés, a harmadik az
egységesités, kézds dthatds, az inqualieren, amely fogalom azt jelenti, hogy minden
azonosnak fartott mindség centrumdban lappang egyetlen pont az ellentétes mindség—
bdl, és minden ellentétesnek tartott minéség centrumdban egyetlen pont az azonos
mindségbdl. Az elsé alakzat az archaikus 8skornak, a mdsodik az apokalipszisnek
(toriénetnek  ma igy mondandnk: térténelemnek), a harmadik az egység (szabadsdg)
kordnck felel meg.

"A szabadsdg kora az élet egyszerisége. Egyszer. Mindenki egyszer és soha
t6bbé" - mondja ki Hamvas Béla - ,A szabadsdg kordban sem a reinkarnéciénak, sem
a hitetlenségnek nincs értelme". A beteljesilésnek az idépontja azonban ismeretlen,
az Evangéliumi Isten Orszdga aligha van a percekkel, 6rékkal, napokkal, hénapokkal,
évekkel, évszazadokkal, évezredekkel mérhets idé dimenzidjdban! Isten Orszdga az
egyeflen hiteles irdny az emberiség - szdmdra. A hagyomdny a szellem t3rténetfsl&ti
jelenléte, amennyiben valaki a hagyomdanyban éll, az 6rék jelenben él: &roklétd.

A Tabula Smaragdina kimondja, hogy a vildgegyetem tuddsdnak mindhdrom
réze személyesen az enyém, azé, aki egyszeri, megismételhetetlen (nem azonosithaté,
nem fehetd mdssal azonossd) és egyetlen. Ezen az egyszeriségen nyugszik a szdm
(személy) szabadsdga, ezen a szabadsdgon alapszik a szabad, nem kiviilr8l erészakolt
egyesilés. S e szabad egyesilésen nyugszik az Egyhdz. Test, lélek, szellem, azaz
ember, kézdsség, életrend: frinitarius logika (aritmolégia).

A Tabula Smaragdina hamvasi elemzésének kvintesszencidjdt igyekeztink az
elézdekben feltdrni a |6 szdndéki olvasé eldtt. Az alkimia és a tarot mélyjelentésének

41

Hannas Bl

A
LATHATATIAN
TORTENET

HAMVAS BELAROL « SZAZADIK SZULETESNAPJAN



42

4{::24 va S Rele
3

!

k..-x RNEVAL

et K kil

PANNON

taglaldsatdl jelen tanulmdny keretében eltekintink. Mindenesetre azt mindenképpen
meg kell jegyeznink, hogy Hamvas Béla az egyik legszakavatottabb vezetéje lesz a
figyelmes olvasénak, aki eddigi 6nmaga prima materigjdbdl ultima materiét, cze
aranyat, szellemi lényt akar szublimdlni. EgyszerGen: emberré akar vdlni...

A Mdgia Szutra (1945) is a szentkdnyvek sordban foglalhat helyetf, s
amelynek pontosan szdz részre szegmentdlt szummdjdbél csak egyetlen szegmentumot
emelnék az irdnyvonalat felvillantandé: ,a médszert mindenki kezébe adni".
Végeredményben szakrdlis tan-kényvrdl is beszélhetnénk, hiszen arrél van szé, hogy az
embernek mint olyannak el kell indulnia egy felsébbrend( szervezédés felé, amely
kivezet Gt egyUttal az animalitds legrettenetesebb és legrafindltabb formuldcisibél.

A kiindulé alapfogalom a széz szegmentum kifejtése felé a megszdlithatdsdg.
Ez pedig annyit tesz, hogy szikségelem azt, hogy mds emberek életemre valé jogait
lehetévé tegyem, ugyanis mdr puszta létezésemmel az igények egész aurdjaval
vetetem magam kéril. A magdntulajdonnd tett élet ugyan biztonsdgosan zért lenne,
de ugyanakkor teliesen ires és tartalmatlan.

Nehéz azonban az dnmagamrdél valé lemondds médszerét megtaldlni, de nem
csak a médszerét, hanem a gyakorlatdt is. A legnagyobb nehézséget tehdt a
megvaldsitds jelenti. A helyeset viszont minden kérilmény kézétt tenni kell spontdn
médon vagy sem, mindegy. Egy idé utdn elkezdi érteni az ember, hogy a fett a sz6
aktivitdsa.

A sz6 (a kinyilatkoztatds) mér eldttem is létezik, de a sz& alapjén
végrehajtandé tett nem biztos, hogy létrejon: ,A szé és a tett kdzétt a kdzvetlen
kapcsolat megszakadt és életiinket kettészeli". A szé és a tett kézdtt a gondolat dll,
amely elhatdrozdssa lesz és tettben realizalédik. A modern korban egyre inkdbb né a
be nem vdltott szavak (gondolatok) szdma. A tartozést le kellene dolgozni.

Az életrend - errél mér széltunk a Tabula Smaragdina bemutatésa folyamdn
- tisztogatdsa, pallérozdsa csak anndl lesz eredményes, aki magét az emberéletet
szakrdlis ténynek fogja fel. Az Uressé vdlt, megdagadt, realizdlhatatlan szavakbdl,
amelyekbdl hidnyzik a megvalésitdsra sarkallé gondolatra valé &szténzés, illetve ha a
gondolat létre is j6n, de nincs tett, bedll egyfajta kulmindcié, amelyet idealizmusnak
nevezhetink Hamvas szerint. Az idealizmus megvaldsithatatian (s létrejdn @
rémuralom, szdzmillidk likviddldsa...). A mésik véglet szintén igen veszélyes: a
pozitivizmus és a pragmatizmus léirehozza a gondolattalan és idedtlan cselekvd
rovarembert, fogaskerékembert.

ltt vissza kell egy pillanatra csatolnunk a gondolatot a Tabula Smaragdindban
kimondott alaptételhez: a személyes megoldds, a személyes Udv nem elégséges egy
elre vivd (az igazak kdézdssége) fektetheti csak szilérd grénitalapokra. Az Egyhdz az
egyetemes emberség kozdssége. Mindenfajia mds létezés ,az Egyhdzon kivil vagy
bevdltatlanul megdagadt szavakhoz, vagy cselekvéshdborthoz vezet'".

Az ember tulajdonképpen nem kis vildg (mikrokozmosz), hanem a kis Isten
(mikrotheosz). Az embernek vildga van, nem csupdn kérnyezete: ,Az ember vildga
nem valamely féldrajzi hely vagy nép vagy osztdly vagy faj vagy vallds vagy
vildgszemlélet, hanem az egész teremtett kozmosz, éspedig lélek- és szellemvilagdval
egyitt, vagyis az egész természet". Az ember szdmdra fel van adva a lecke: szémdra
a létezés annyi, mint ,az egész létezés dllandd jelenlétében és esedékességében élni".

Az ember nem a valédi létezéssel érzi magdt szemben dllénak, hanem a
megzavart létezéssel. Nem az igazi léttel, hanem a kdprdzattal. Elhomdlyosult éberség
(Hamvas gyakran operdl ezzel a fogalommal), avagy elfdtyolozott tiszta latas jellemzd
korunk emberére. Az animalitésbél fakadé atrocitdsok &szténimpulzusai, démonikus
megnyilvanuldsai egy degraddlt és lefokozott vildgot jelenitenek meg el&ttink.
Megzavarodunk ettdl a hamis kdprézattdl, s ,a vildgot pont olyan hamisnak latjuk,
amilyen mértékben benniink az eredeti tiszta ltés elhomdlyosult".

A mai cimke a vildgnézet. De ha éberséginket, tisztanldtdsunkat,
mikrotheosz mivoltunkat vissza akarjuk nyerni, akkor nem lehet egyetlen kitintetett
vilagnézet bivdhelyére levonulni. A zértség nem vezet a helyes dtra, ehelyett az sszes
ehetéség lényegiségét meg kell ismerni. Az embernek egyetemesnek kell lenni, hiszen
létezése is egyetemes. A szabadsdg nem lehet parcidlis, ,a szabadsdg csak a létezés
egészére alkalmazhatd".

Nemcsak testbeli rongdltsdg (betegség) létezik, hanem a Iélekben az &riiltség
homdlya is, s ha a bin a szellemiség megzavaroddsdt idézte, az Srilet a humdnum
vildgdt rombolta, omlasztotta szét: ,Amiéta a lélekben az rijlet uralkodik, az dllamok
és a népek és a nemzetek és a fajok és a rendek viszdlyban élnek. Az Egyhdz
megvaldsitdsara nincs lehetség".

A [étezés rongdltségd\ kellene valamiféleképpen megrepardlni: ,senki sem
lehet szellemében bintelen, oki lelki vildgban nem értelmes, és testében nem
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egészséges". De itt egy pillanatra el kell gondolkodnunk. A létezés rongdltsdganak
origdjét sem a testben, sem a lélekben, sem a szellemben nem kereshetjik. Ez a pont
magdnak a létezésnek a kdzéppontidban van. Ha a hdrom részre tagolt létezést ismét
sikeril &sszeraknom, s a kozottik 1évé demarkdcids vonalakat eltérélném, akkor
médom lesz tudomdst szereznem a létezés kézéppontiardl.

Maga az emberi élet nem szubsztancia, hanem a szubsztancidra valé éhség,
axz a merd élet hidnyérzet és szomjisdg valamire. Az élet felkorbdcsoldsa tudjuk
hovd vezet: a kidbranduldsba, a romlésba, zillsttségbe. Az életnek van szubsztancidja
azonban, s ez az idv. A sikeres, teljesilt élet még nem automatikusan megszerzett idv
is egydttal. A hérosz az idvért az életét adja vagy dob|a oda. Az 8nmegtagaddsnak
[z animdlis &szténvildg fékezésének, elfakitdsdnak), az aszkézisnek (az erkélesi
tokélyre és a spiritudlis értékekért vald belsé kizdelem, s nem a hagyomdnyos
értelemben vett 6nsanyargatds), a lemonddsnak (a kancsal vagyakrél), szenvedésnek
viszont Udvértéke van. Az idv tulajdonképpen a bukott és helyredllitott természet
dllapota, de egyuittal szubjektiv, egzisztencidlis gydgyuldst, és az élet beteljesedését is
jelenti; mely mds széval: az Gdvdsség az egész emberiség egyesiilése Isten orszdgdvd,
amelyet az id8beliségben még aligha kézelitettink meg. Az idv fontosabb magéndl
az élenél is, tehdt az élet dll az Gdv szolgdlatdban. Amilyen az egyes ember Gdvterve,
olyannd formdlédik az élete és léte. Az élettervet, az Udvtervet az ember létezési
kézéppontigval teremti, éspedig imagindcidjdval (életképzeletével). Ennek a mindsége
pedig attdl figg, hogy az ember szellemének, lelkének és testének milyen a min8sége.
az ember szdméra a bibliai édenkertbe valé visszatérés lehetetlen mar; ennek a
lehetéségérs| a kinyilatkoztatés sehol sem beszél. Egyetlen 0t van el6refelé: ez Isten
Orszéga. A Kertbdl a Vérosba (Uj Jeruzsdlem), az Egyéntsl az Emberiségig (Egyhdz).

A tizenkilencedik szdzad kézéppontigban az élet éll, o huszadik is a
kézéppontban akarja tartani. De a meré élet felfokozott kultusza - amint mdr az
elézéekben lattuk -, s L0z a hit, hogy az abszolit 6 az élet, elborzaszté
kévetkezményekhez vezetett". A mai ember szdmdra az idv megszerzésére irdnyuld
élettervet kell nydtijtani, de ezt a tervet mindenkinek dnmagdnak kell elkészitenie. Az
alkimidban az életterv készitése az Ars magna (magas mivészet), a kész életterv pedig
Opus mugnum (nagy m{). Sem a jéga-rendszerek, sem a kdzépkori misztika nem
képes a végsd megolddést nydjtani. A mdr elemzett kézépen kell elkezdeni, mert ,sem
fatum, sem predesztindcié, sem determinizmus nincs". Mindez bezdr, de nem nyit a
végsd tavlat felé. Az Gdvtervet ne tévesszik 6ssze sem az dlommal, sem a fantdzidval:
az Udvterv (az imagindcid) kulesszava a valds valdsdg, mivel teremtd tevékenység. A
meg nem valdsithaté/valésitott eszmék ideoldgidjanak kdprdzatdban élni, az maga a
hazugsdg, és a féld tovdbbra is ,kérhdz és fegyhdz és ériltek haza" marad: ,Egyetlen,
még oly kicsiny megvaldsitott eszme is tébb, mint egész szinpadra valé legmagasabb
redlizélatlon  gondolat. Az iUdv o megvalésitott igében van". Az embert sajdt
magasrend(  képességei kell hogy képezzék, alakitsék: az erkdles, az értelmi
vildgossag és az egészség szabdlyai szerint kell az embernek élnie, mivel az Udv (az
épség, a kozéppont) csak igy nyerhetd vissza. Minden mds csak periféria: ,a
valésdggal valé szembenézésben mélyebb tisztelet és hédolat van, mint a nydlas és
gyéva keretben". Mivel az ember nem tudta animalitését a szeretet fényes melegével
legydzni, ,az embert a s&tét hatalom lerohanta".

Az igazi bdlcsesség (Szophia) nem a tapasztalati ismeretek felhalmozédésa,
hanem a centrumban vald széttekintés, éberség. A szakrdlis életterv imagindlasat
csupdn o tapasztalati ismeretek - kérészéletl jellegitk miatt - képesek beinditani,
akfivizdlni.

Hogy igaz vagy nem igaz Hamvasnak az aldbbi megdllapitdsa, ezen most ne
elmélkedjink, de mindenesetre mélyen megddbbent benninket. Tehdt A
természettudomdny az ember imagindcidjanak a kézéppontidba az ember animdlis
szdrmazdsanak elméletével, az dllatot helyezte (Darwin, D.O.), és ezzel természetesen
nem idézhetett mdst, mint amit valéban idézett, vagyis az emberségnek a térténet
folyamdn még nem tapasztalt eldllatiasoddsdt , (kiemelésemmel, D.O.). Ezt mdr
megenmlitettik tanulmdnyunk legelején.

A potencidlis mikrotheosz az &sztdndk korldtlan kiélésére minden mentséget
megtaldl, s ezzel elidtssza magdt a lehetséget a szakrdlis felé valé induldsban
(kézéppont). Sophia tikrébe (az egész teremtés vildga) nem egykénnyl belenézni,
mivel @ mai ember tudata a megtért létezés tikre. Ez a tudat csak részleteket, kildnvalt
dolgokat és targyakat képes latni: ,A feladat tehdt az életképzeletet a homdlyos
zlirzavartdl megtisztitani”. A turba (a létezés megzavaroddsa) addig tart, amig meg
nem térik az antikrisztus uralma (it most ne gondoljunk a nietzschei Antikrisztus-
Dioniiszoszra - aki tulajdonképpen Uberchrist -, hanem a valéségos sdtdni, démoni
ek uralmdra). Az erénynek dlcdzott binsk végtelenil ellendlléak. Az ember nem
tévesztheti &ssze magdt a latszattal.

Kilénésen ma, a huszonegyedik szdzad kiiszébén reveldléak Hamvas ezen
szavai: ,A kereszténység dltal mélyebb kezdetbdl Gjrateremtett vildgban élink, és it a
hagyomdny (héber, buddhista, taoista, mohameddn stb.) minden alakjgban
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anakronizmus". De pozitiv erévonalak is, tegyik hozzd, ha nem valamiféle végleges
bezdrtsdgba sodornak benninket.

Az ember szabad abban a tekintetben, hogy a materializélt kozmosz
szikségszerGségében élien tovdbb, vagy a megvdltdst vélassza. A hivé szdt viszont
okvetlenil be kell fogadnia az imagindciéjgba. A modern vildégban az ember
életképzeletét (a szakrdlisra valé potencidlis irdnyultsagdt) azért ,belezik ki" (Hamvas
szavai), ,és azért sterilizdljgk, hogy ebbe az életképzeletbe aztdn tetszés szerint barmely
képet elhelyezhessenek. Ebben a szdndékban az rejlik: a politikai hatalom réjétt arra,
hogy a kormdnyzds legkényelmesebb médja, ha a mindenkire érvényes tdmeg—
élettervet (Udvtervet) kételezévé tudja tenni". Kemény szavak.

A politika alkimicilag nem elég informdlt, de annak tudatdban van, hogy az
imagindcié befolydsoldsabdl kell kiindulnia, igy aztan - tragikus médon - létrején nem
az ember realizdldsa, hanem derealizélésa (lefokozdsa, témeggé tétele, masszdvd
gyurésa a nullapont - egzisztencia bdzisan). Ennek végeredménye az, hogy az
Ogynevezett normdlis ember 8sképétél (mikrotheosz) a mai ember egyre inkdbb
eltdvolodik, s a bin, a betegség és az 6rilet martalékdva vdlik. Az eltorzult lény (oz
eltorzult imagindcid) eltorzult élettervet képes csak létrehozni, s elveszik az ardny és az
&sszhang; porrd hullik a Mérék (az Isten). A ma megélt 1ét szabdlytalan és
térvénytelen, térvényt nélkilsza.

M é g egy Iépéssel menijink tovdbb. Az emberi tehetség, pozitiv képesség,
maga a zsenialitds is megkérddjelezheté ebben az &sszefiggésrendszerben: mindezen
tulajdonsdgok értékét csak egyetlen mérésily hatdrozhatia meg. Az, hogy milyen
hatalom szolgdlatdban &ll. A démon hatalma ugyanis akkor vdlhat végzetessé, ha az
életképzelet kdzéppontigba keril. A hatalom, politika és a roncsolt szellemi és fizikai
kérnyezet (ez is mennyire lényeges) dltal diktdlt, sugallt (széntszandékkal, 6
szdndékkal) élettervek - kildndsen a nagy témegek szdmdra - dilettanizmusa
egyszer(en megrendité. Mindennek az igazi célia ez: ,a valdsdgot szakrdlis voltatdl
megfosztani".

Ezért van emberi nyelven kifejezhetetlen ereje a szellemi tudds min8ségi
javuldsénak, a szénak (Igének), a szakrdlis (igazi) megismerésnek, mivel ezen utdbbi
tevékenység exorcizmus, a démonok kilzésére tett kisérlet. A démon azt diktdlja, hogy
ami itt van, az az egész, s ezen a roncsolt realitéson kivill nincs mds. Ez a diktgtum
magdval a valés élettel dll szemben, s éppen ezért az Gdvnek hdttal: ,Ha az ember
csak élvezd (fogyasztd) és az egyetemes Udvtevékenységhdl (termelésbdl) magdt
kivonja, tistént démoni parazitdvd valik".

A vildgban mindenfelé az avatatlanok gardzddalkodnak.

A pneumatikus (a szellem dltal vonzott, szakrdlis) lény mindenitt elnyomott
helyzetben van.

Az ember 5nmagdval (az ammdlis lénnyel) szemben azonban ne legyen tdl
szigory, kegyetlen pedig egydltaldn ne, de ne legyen tilsdgosan engedékeny sem. A
pneumatikus lénynek korldtoznia kell 8szténvildganak eréit, de a lélek mellett a testet
(8szténvildg) sem szabad aszketikusan teliesen hdttérbe szoritani. De az irdnyitast a
szellemi eréknek kell atvenniik; az Gdvbél a testnek is meg kell adni @ maga jussét.
Az ember testiélek vagy lélektest, mindegy. A kettd szétvdlaszthatatlan.

LA természetnek" - a benniinket korilvevé élettérnek - ,is van iidvakarata, de
ez az ember kezében van". A tdnkretett, degraddlt, Ssszetdrt természet csak az
énmagdt elpusztité, degenerdlt ember démoni kémyezete lehet.

A vildgot megvdltani nem kénnyl feladat, de legaldbb elménkben ne
zérkézzunk el a lehetdség eldl...

De a szavak itt mér elnémulnak...

Végszoként kellene mondanunk valamit. Ha szikséges, csak ennyit: a kdtet—
ben szerepl6 Hamvas-m{veket nem filolégiai tipust elemzés targydvd tettik. A beava—
tési nem érdemes filologizdlni, a beavatdst kdzvetiteni kell, dtadni szikséges. A mivek
egyes részeit ki is hagytuk ebbél a kézvefitd munkdbdl: a részletekben kdnnyen el le-
het veszni, le lehet ragadni, hiszen nem hétkéznapi etikai rendszert kell kdzvetiteniink,
tolmdcsolnunk. Nincs olyan Hamvas m@, amelynek ne lenne reveldlé jellege és éré—
ke. Amint recenzidesszénk legelején lattuk, Hamvas Béla tiltakozna leginkdbb a Mes-
ter megnevezés ellen. Pedig hidba, nincs olyan szava, amely ne a beavatdst szolgdl—
nd, ne a pozitiv szellemi erék szolgdlatdban dllana Hogy gondolataival, felismerései—
vel néhol vitatkozni lehetne, ez a tény egydltalén nem von le a gondolat févonulatd-
nak értékébdl. Ezekben a témdkban nem egy értékes mivet tarthatunk mar keziinkben
manapsdg, de a hamvasi logika elére vald liktetése, a gondolatisdg tisztasdga és
egyszer(sége leny(gdzé.

DATE ET DATIBUR VOBIS!
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A HATAROK ELTUNNEK?, NEMDE?

VANNAK EMBEREK, [ROK, AKIK MINDENHOVA ELKISERIK ONOKET, SOT NEM IS SZUKSEGES OKET TOVABBRA IS OLVASNI. ALLANDOAN

VELUNK VANNAK.

MASOK CSAK HADD DICSEKEDJENEK MEGIRT KONYVEIKKEL, EN AZOKKAL DICSEKSZEM, MELYEK OLVASASA MEGADATOTT NEKEM.

BORGES, JORGE LUIS

MESTERUNKKE CSAK AZOK VALHATNAK, AKIKKEL MAR ELOZOLEG LELKI ROKONSAGOT TARTUNK.

KEMENY KATALIN

VALAHOGY UGY ALAKULT, HOGY A NIETZSCHEROL SZOLO TANULMANYOKBAN EGYEDUL CSAK A NIETZSCHE-IDEZETEK LETTEK FONTOSAK.
A TOBBIT AZ EMBER LEGSZIVESEBBEN ELHAJITANA. EZT BELATVAN, WIRTZBACH NEM IS TETT EGYEBET, MINTHOGY KOZEL NYOLCSZAZ
OLDALON KERESZTUL NIETZSCHET IDEZTE, DE NIETZSCHE MODJARA. HOGYAN?2 UGY, MINTHA NIETZSCHE IDEZTE VOINA ONMAGAT,

MINT AHOGY MEG IS TETTE.

1. Margindlia

Az els8, Jugoszlavidban meg
jelent Hamvas-irds a Hid c. folyd
iratban ldtott napvildgot Ujvidéken
(19/0. jon. 6. sz.) magyar nyelven.
Ez volt egyszersmind az elsé megje—
lenése is egy Hamvas-szévegnek az
ird haldla és egy hosszl, 22 évig
tart6 megszakitds utdn  (1948-
19/0), hiszen Magyarorszdgon sem
jelenhetett meg egyetlen sora sem.

Tudom, hogy 1948-ig Ham
vas csak kényvismertetéseket, tanul—
mdnyokat, esszéket jelentetett meg.
Kemény Katalin azt 4llitja, hogy ter—
vezte regények irésdat is, de ftény,
hogy eddig az idépontig sem re-
gényt, sem szépprézdt nem irt. Mds—
képpen fogalmazva, Hamvas tehét
a vildgot mint egységes egészet fog—
ta fel, melyet nem darabolt lel em—
berekre, személyekre, alakokra,
ehelyett mindent egyetlen személyi
ség, a szerzd kézvetlen alapdlldsa
hatdroz meg. A vildgot a maga egé—
szében, direkt mérion fejezi ki.

Abban az idében amikor fél-
redllitottdk, magdnyra kdrhoztattdk,
irodalmi munkdssdgdban is vdltozds
torténik. Nem dllithatjuk, ez a vdlto-
zds az izoldltsdgdabdl kovetkezik,
csupdn megdllapitivk az elkilénilés
tényét az ekkor it miveiben.

A Karnevdlban kifejezésre
juté nézetek Hamvas nézetei igen is
meg nem is: igen, mert Hamvas irta
azokat, nem, mert mdés szerzéknek
tulajdonithaték. It elészér fordul el
ndla, hogy az irds hése nem azonos
szerzbjével. A kényv egy ,Beszélge—
tésbdl", ,Feliegyzésekbdl" és az
,Epolegomen" cimet visel6 bere-
kesztd esszébdl all. A ,Beszélgeté—
sek" egy személyiség utdrezgései,
akinek az élethez és vildghoz fiz&d8
viszonya fejezédik ki, tehdt olyan fi-

'Hamvas Béla fogadtaldsa Szerbidban (vélogatds)

lozéfusrél van szd, akinek az élete

dsszhangban van filozofiai
nézeteivel..
Az 1948-as esztenddben

iria meg Hamvas ,A Regény elméle—
tének fragmentuma” c. tanulmdnyat.
Mintha az a szdndék vezette volna,
hogy elsé regényének megirdsa
elétt attanulmdnyozza magdt a re-
gény mifajét, meghatdrozza viszo—
nydt e mifaj térténeti vdltozdsaihoz,
véltozataihoz és lehetséges Utjaihoz.
Szdmunkra  kildndsen  érdekes
dsszehasonlitani Hamvas ,elméleti"
megdllapitdsait regényének gyakor
lati megvalésuldsaval. Hamvas széd—
mdra az elsé igazi eurépai regény a
Don Quijote, de mdr a Hamlet is a
regény Otigban halad. Don Quijote
és Sancho Panza ugyanannak az
egy személynek kettévalt alakja.

Kordbban egyetlen hés volt
az egész nép (emberiség) képvisel6—
je, mdra a regényh8s anti-h&ssé,
lett, individuummad. Az élet vdlik re—
génnyé. A regény nem torténet, ha—
nem az egyén eseménye, személyes
sorsa. Az igazség birtokosa nem a
k6zdsség, hanem az egyén, aki
megvéltds utdn dhitozik. ,A roman
tikus regény atmoszférdjdat a szabad—
sdg pdtosza jellemzi, a realista le-
gényt pedig a fogcsikorgatds. Ezu-
tén kévetkezett az embernek a szik—
ségszeriség aspektusabdl torténd
teljes kitdrulkozdsa. Ez a naturaliz—
mus és a miliev-elmélet. Ennek
eredménye az lett, hogy a kilsé ké—
rilmények rabsdgdba kényszeritett
emberbd| elemi erével tért fel a sza—
badsdg archaikus &si végya. Ez pe—
dig a pszicholégiai regény. ,Hitval-
I&s  nélkil nincs regény", dllitja
Hamvas. A regény mifajat a vallo—
mds 8szinteségének mértéke hatd—
rozza meg, s ez a vallomds minde
nitt tetten érhetd. A térténelem is el-
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regényesedik, a tudomdny, s8t még
a filozéfia is (vallomédsos tudat, gyé
nds: Schopenhauer, s&ét Nietzsche
is). ,A regény nem a pszicholégid—
bél nétt ki, hanem a pszicholégia a
regénybél... Ez a magyardzata an-
nak, hogy a modern pszicholégia,
mint regény elviselhetéen érdekes,
mint ismeret jelentéktelen."

"A regénynek hdrom térté—
nelmi fdzisa van: az elsé a cervante—
si, a személyiség megjelenésének
idészaka, a mdsodik az emberi sors
behatoldsa a szubjektumba Lorenz
Sternnél, a harmadik a regénynek
mint személyiségforménak Kierke-
gaard filozéfidjdba valé attérése.
JKierkegaard  pszeudoregényeinek
nincs konfessziondlis tartalmuk, de
van megvdéltds-tudatuk, amely majd
ielentkezik a regényirék tébbségénél
is. De nem létezik egyedi megvdltds,
nincs egyedi binvallomés, mely &n-
megvaltéddssal végzédne. Ebben
l4tju Hamvas a regény jelentéségét.
,Csak egy mdsik személy képes en
gem megvdltani, méghozzd csak oly
mértékben, amennyire én vdltom
meg 6t. Ezt térja fel a regény szaka-
datlanul, ez a regény kultikus erede—
tének magyardzata. Mert mindaz
kultikus, aminek kapcsolata van az
emberiség megvdltdsdval."

A térténelmi regény semmit
sem old meg, azon kivil, hogy siet—
teti a térténelem regényesedését. A
regényben megnyilatkozé humor az
élet, a megvdltds gybzelme a reali-
tésok folstt. Hamvas egyik kévetkez—
tetése igy hangzik: ,Plancktél kezdve
az elméleti fizika egyre tobb jelét
mutatia az elregényesedésnek... Mi
valamennyien nem a tdrténelem
ben, hanem a regényben élink".
Ami pedig a legénynek az ember
megvdltds-keresésében és megszen-
telédésében betsltott szerepét illeti,
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Hamvas megismétli ismert tézisét:
nincs individudlis megvaltés.

A Karnevdlt egyetlen mds re—
génnyel sem lehet 8sszehasonlitani,
a m{ nagyon bonyolult, mégis ol-
vasmdnyos: az olvasék széles kdré—
nek készili.

Kdnny{szerrel vonhatndnk
le beldle azt a megdllapitést, hogy
Hamvas szerint az élet nem tragé-
dia, csupdn karnevdl, de ez igy fe—
lettébb tilzott leegyszerUsités lenne,
még ha pontos is. Maga a regény
cselekménye, fabuldja is annyira
dsszetett, hogy a formai elemekkel
nem is kellene foglalkoznunk.

A legényt térsadalmi, ill. tér—
ténelmi-térsadalmi  regényként s
meghatdrozhatndnk, mert egészen
18848l napjainkig, pontosabban
a m{ befejezésének idSpontjgig sle—
li fel az eseményeket. Azt is mond—
hatndnk a regényre, hogy szerte—
dgazé csalddregény, mert cselekmé-
nyének kdzéppontjdban a Bormester
(Boromeus, Borkészité) csalad all, s
ha ehhez még hozzdvesszik a pdr
huzamon tdlmutaté Herstdl csald—
dot, egy kifejlett csalddregény dll
eléttink tdbb szdz mellékszerepldjé
vel egyitt.

Hamvasnak e regénye azon—
ban tdlmutat a kilsé formajegye—
ken: a szerzd e nagy térténelmi pan-
né alapjdn azt akarja bemutatni,
mennyire bizonytalan és esendd az
ember. Példdul az elsé generdcié
Bormestere (Virgil) identitdszavarba
keitl, szilévdarosdba indul megtaldl-
ni azt (ahelyett, hogy &nmagdban
keresné és lelné meg), amit elvesz—
tett, ebbdl azutén egy sor téves dén—
tés sziletik: sikertelen hdzassdgra
lép, arrdl is tudomdst szerzink, hogy
figt a szil8szobdan a Herstdl csaldd
Ojszilstt gyermekével elcserélik, igy
a gyermekeknek is felcserélt sorsuk
lesz... A regény nem csak sajatsdgo—
san magyar, nem csak a helyi kéril
mények dltal meghatdrozott: magd—
ban foglalja az elsé és mdsodik vi-
laghdborit, és a cselekmény szinhe—
lye szinte valamennyi kontinens.
Hamvas felhaszndlia a kilénbéz8
kultérdkban szerzett jdrtassdgdt és
ismereteit felséfokon, ezdltal a le—
gény elhiresiilt szcenikdjaval vitdkat
is indukal...

A legény egyik jelentés és
megkapd sajdtossdga a gyakori és
vérbd kommentdlds. Mind o hét
egység elején és végén, néha még
kézben is kommentdlok taldlhatdk,

melyek nem feltétlenil a szerz&tdl
szdrmaznak, ahol Ggyesen és kimé—
letlenil itélkeznek a regény mar is—
mert vagy ezutdn megismerendd fe—
jezeteirdl. Nemcsak holmi kéltéies-
ségrél van itt sz, hanem az iré6 mi—
helytitkairdl, az olvasé azon leheté—
ségérdl, hogy betekintést nyerjen a
regény keletkezésének ,technolégi—
djdba". De ez sem ilyen egyszer(
Hamvas esetében. Ezt az utat va-
lasztva kdzben épiti killénleges kép—
zeletbeli vildgdt, majd alddssa, rom—
bolja, vdltoztatia ugyanazt az olvasé
szeme ldattdra, ezdltal az olvasé ré—
szesévé vdlik mindannak, ami elétte
torténik és alakul. Ezeknek a kom—
mentdroknak a kdvetkeztében sok
kis részlet kap teljesen mds jelentést,
néhdny ,kulcsfontossdgd" esemény
hattérbe szorul: még a tapasztalt ol-
vasé is elcsoddlkozik, mert dgy érzi,
hogy egyszerre tébb regénycsirdval
is taldlkozott olvasds kézben, s min—
den aftdl figg, a regénynek mely
elemei szervezédnek késébb egy Ui,
egységes egésszé.

Az egyik alkalommal pél-
ddul az a véd éri a mivet, hogy nin—
csenek jelentds és nagy ndi alakjai,
amint ez a nagyregényekben elen—
gedhetetlen kivdnalom, és miutdn
Jhelyt adtak" ezen észrevételnek, a
kdnyv kévetkezd lapjain mdar meg is
jelennek a csupa ,grandidézus" né-

alakok: valamennyien lemondvdn
nembéli jellemz8ikrél, nd létikre

auvtokratikus mezt &ltenek magukra,
matriarkatusi  elveiket patriarkdtu-
siakra vdltjgk fel, igy hozva énma-
gukat és kdrnyezetiket karikaturizalt
abszurd helyzetbe. Tébbé aztdn fel
sem meril a ndi jellemek felvonulta—
tédsdnak igénye, de azért a késdbbi-
ek folyaman is taldlkozunk velik bi
zonyos kuleshelyzetekben.

Egy masik alkalommal, az
elsd vildghdbori kezdetén, a kom-
mentdr  egyszer( magyardzatként
szolgdl: ha az egész vildgot kivdnjuk
értelmezni, akkor a f8szereplé Bor-
mester Mihdlyt ketté kell hasitani,
megfelezni, hogy személyiségének
egyik fele a nyugati, mdasik fele a ke—
leti frontra mehessen, mert csak igy
leszink képesek megragadni a vildg
egészét. Es a két Mihdly elindul a vi-
lag két végére. Egyikik a keleti fron—
ton fogsdgba esik, Oroszorszagban
taldlkozik egy rendkivili asszonnyal,
héborids bindsként szenved, végig—
éli a forradalmat, beutazza Azsidt,
aszkéta médjara él, megismerkedik

PANNON

keleti filozofidkkal... A személyiség
nyugatra kerilt mdsik énje Uzletem—
berré lesz, kalandorrd, szélhdmos—
sd, énmagdhoz hasonlékkal bardt-
kozik, dallamférfi és néptribin lesz
beldle, beosztdsa révén Azsidba is
kikertl és itt taldlkozik nnén mdsik
felével: a harlekin és aszkéta ismét
egyesil egy személyben, és igy tér
vissza Magyarorszdgra.

Hamvas egy konkrét toré—
nelmi periédusban mutatja be az
emberiség és az ember krizisét. Na-
gyon hasonlé ez ahhoz a képhez,
melyhez esszéiben jutott el, de it
minden indirekt médon, személyek,
Ssszeitkdzések, vitdk, élet-haldl har-
céban nyilvanul meg. Ugyanakkor a
regény sokkal inkdbb életszagi és
konkrét vizidja annak, amit Hamvas
a régi filozéfusoktél és az Ujabb
gondolkoddktdl, régi és 0j kultdrdk—
bdl megmenekitett, esszéiben meg—
fogalmazott. Ezért a kézénség szd
mdra olvasmdnyosabb, tdbbsikd -
lentésrendszerével életszerlbb is.
Bdrmennyire hatalmas terjedelm{ is
a regény, benne minden mesterien
szerkesztett és elrendezett, még be-
fejezésének nyitottsaga is.

Az  emberiség  életének
apokaliptikus dbrdzoldsa a Hamvas
filozofigjanak kifejez8dése, annak
ellenére, hogy kordbban mar hang—
sOlyoztuk, a szerzd csak bizonyos
késztetések és keretek kézétt haijlik a
filozofalgatdsra, hogy 6 elsésorban
iré. Eszméit itt irodalmi alkotdsban
realizdlta, irodalmi mdvet irt, de mdr
eléz8leg eljutott azokhoz a tézisek—
hez, melyeket az élet valésdgdval
mdr szembesitett. Ezért regényének
tébb jelenete nem is az irodalmi mi-
mézis szerint mikddik, egyfajta
distancia keletkezik, az olvasé azo—
nosuldsa a személyiség szenvedése—
ivel nem teljes.

Hamvas mestere az érzékle—
tes megjelenitésnek, ugyancsak ezt
az eljardst kdveti a mordlis dilem—
mdk, az absztrakt vildgértelmezés
konkretizdlasdhoz is, melyek ellent—
mondé vitdkat valtanak ki az olva
sék kozstt. Egyébként nem lenne
helyénvalé az a véd, hogy Hamvas
a regényt filozéfiai nézeteinek ald—
rendelte. Mdsrészrél a regény hdtte—
rében mindvégig oft &ll Hamvas, aki
az utdn nyomoz, mikor, mely pilla—
natban tért rd az emberiség arra az
Otra, mely zuhandsdhoz vezetett,
mely az ,aranykorszak" végét jelen-
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tette. A cselekménysor tulajdonkép—
pen azt jelzi, hogy ebben az életsza—
kaszban minden elhibdzott, hogy a
legény f8h&sének kiindulépontja -
ves, és hogy ez a késébbiek sordn
mér semmivel sem korrigdlhaté.
lgoz, itt nem is emliti az ,aranykor—
szakot", mert ez a hosszl térténelmi
intervallum is 10l révid Hamvas esz—
méi szdmdra, de tudjuk, a kivant
korszakot a Krisztus eldtti VI. szdzad—
ba helyezte. Valamennyi h8sének
csak a szenvedés marad, mert min
den rosszul kezdddott, tdvlatok nél—
kl.

Figgetlenil attél,  hogy
Hamvas néhdny filozéfiai gondolata
ismerds szdmunkra, esetleg mds
szerzknél is megtaldlhaté, Hamvas
olyan egységes mivet hozott létre,
amelyben az ellendllhatatlan humor
mellett kilén illik értékelnink a re—
gény szbvegét at- meg Gtjaré kom—
mentdrok rendszerét. Hogy az ilye—
t#n valé eljgrds korunk és az & mi—
vészetekhez ~ vald viszonydnak
mennyire sajdtja, mi sem bizonyitja
jobban, mint egyik késébbi esszéjé—
nek bejegyzése. Nevezetesen, ami—
kor utolsé korszakdban a Patmosz c.
kényvét irta, a Barték Béla: Szondta
két zongordra c. esszéjében ezt je—
gyezte lel: ,Amit a modern festészet—
rél irnak, hamarosan érdekesebb
lesz magdndl a festészetnél. A zené—
ben is hasonlé a helyzet. Guénon a
mi korunkat a kommentdar korszakd—
nck nevezi, olyan értelemben, hogy
képtelenek vagyunk autentikus szé—
veg létrehozdséra. Erésségink a
magyardzatban rejlik. A modern fes-
tészet és zene kitind alkalom arra,
hogy a kommentdr jobb legyen ma—
géndl a minél." (1959-1963).
Ujabb hivatkozds ez Guénonra, a
vele valé egyetértésre, de ami ma—
—at Hamvast és regényét illeti, b8sé—
gesen bizonyitigk fergeteges irénia—
juk segitségével ezen eljdrds alkoté—
erejét, jSllehet 6 maga is esszéiben
a mivészeti alkotdsok magyardzdja
és értelmezdje.

32. Margindlia

Telefonon  keresett  meg
Mian  Lazendity Zomborbdl (Cso-
noplianski u. 8.), Hamvasrél érdek—
l6dét. Ki tudja, hogyan szerezte
meg a telefonszdmomat (nem az én
nevemen van). Taldn azért ilyen
szemfiles, mert postds a foglalkozd—
sa. Meglepddik, amikor azt mon-
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dom neki, hogy ndlunk nem jelent
meg Hamvas Béla kényve. Felsoro—
lom, mely folydiratokban jelentek
meg Hamvas esszéi, aztdn kapom a
meglepd vélaszt: & ezeket mind is—
meri, 8ssze is gyijtdtte a megjelent
irGsokat. Arrdl érdeklddik, hogyan
jgrulhatna hozzé anyagilag a kényv
megjelenéséhez. Eppen most hagyta
el a nyomddt a Szavremenik (Kor—
tars) folydiratban az Unicornis esszé—
gyljteménye.  Luzenditynek  még
nincs meg, ezért kildsk neki egy
példdnyt. Ismét jelentkezik telefonon
és kipuhatolja, nem sértené, ha vi—
szonoznd ezt valamivel: felajdnlja,
hogy kild diét, van neki didja. lly
médon  szeretne bardti kdszénetet
mondani. Mit tehetnék, ebbdl a
gesztusbdl azonnal kitinik, Hamvas
Béla nyomdban jér

A HAMVAS-JELENSEG

A magyar szdrmazdsié Ham—
vas Béla - a nagy vardzsld, esszé- és
regényird, a betiltott hiteles eurdpai
gondolkodds nagy éregje, s mind—
ezek felett proféta, szdzadunk kultér—
torténetének kiemelkedd személyisé—
ge. Ma még azonban a tavoli jévé—
be mutaté mivei nem ismertek, fel-
dolgozatlanok, azok értelmezésével,
értékelésével addésak maradtunk.
Abban, hogy Hamvast a periféridra
szoritottdk, hogy hdttérben maradt
és szimplifikalték, semmi rosszat
nem taldlok. A népszer( ismertség
és elismertség rdkfenéje még nem
terheli ezt az irét, mint mondjuk a
nagyra becsilt Borgest, akit ma mar
- Sioran szavai szerint - lehetetlen
idézni, mert mdr rd hivatkozik a leg—
utolsé zugird is. J6llehet szerb nyel—
ven Hamvasnak még nem jelent
meg 6ndllé  kiaddsa, lenylgézd
esszéi mégis mélyen gydkeret vertek
a szerbség lelkének mélyén, hdla
mindenek elétt Sava Babic dldésos
tevékenységének, aki igazi
pontifexként (az igazi hidépits) fidi
alézattal nagymértékben hozzdjdrult
Hamvas  gondolatainak  magyar
nyelvrd| t6rténé atiltetéséhez és ter—
jesztéséhez. Tehdt Babic eddig mar
Hamvas esszéinek egész sorozatdt
forditotta le és jelentette meg folyé—
iratainkban, elsésorban a Szabad-
kdn megjelend Rukovetben (amely
két teljes koétetet szentelt e zsenidlis
nagy magyar tevékenységének),
akdresak a nagy terjedelmi Karne—
vdl c. regényt, amely mar csak ki—
addra vdr.

(Dragan Jovanovic Danilov, 1 992)
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AMIKOR A MEHESZ ISKOLASDIT
JATSZIK

Vildgokat és méheket ne—
velt, kdzben a szdzad lelkének meg—
valtdsat egyengette irdsaiban. Olva—
sdsuk igénye bennem a méhészettel
kapcsolatos.

El3zetes ismereteim Hamvas
Bélardl Ggyszélvan a nulldval voltak
azonosak, de az, ami engem végér—
vényesen arra &szténzétt, hogy mi—
nél elébb és minél alaposabban
megismerjem e hatalmas géniuszt,
szdmomra, a beavatatlan ember
szdmdra éppen azok a kiegészitd
jelzések voltak, melyek az ir6 meg—
gy6zédésének ldtszélag mellékes ré-
szét alkotjgk. Ugy tiint nekem, hogy
az igazi nagysdga az ilyen személyi—
ségnek éppen abban d4ll, milyen
mértékben képes kdvetkezetesen ki—
vonni magdat az elbre egyeztetett
nyilvdnos szemfényvesztések aldl.
Abban a mértékben, ahogyan bdl-
csességét az itt és most"-ra képes
vonatkoztatni, mig a mennyorszdg
orokdsen mdsutt leledzik, az embe—
riség pedig csak egyre kering egyre
elvardzsoltabb  kérforgdsdban.  le-
hetséges, hogy nekem mindez csak
azok miatt a kdzénséges vizzel telt
lavérok miatt tint igy, melyeket
Julius Cortasar emleget a megfel
lebbezhetetlen védekezés rendszere—
ként, amikor is a tdrsadalom képte—
len megérteni azokat, akik Ggy tesz
nek, mintha iskoldsdit jatszandnak.
Egyébként ez az a jdték, melyben
olyan hdzikét lehet nyerni, melynek
LTolvilag" a felirata.

Mégis, az a tény, hogy
Cortasar ilyen rendszerekrdl irt, nem
elegendd ok arra, hogy felfedezzem
Hamvast. Felfedezése akkor tértént,
amikor Hamvas legodaadébb hazai
tolmdcsoldja  és legszakavatottabb
képvisel8je a vildgon /kilféldén/ &t
térve az irodalmi irdnyzatok minden
allévizét /lavérjait/, bennem feléb—
resztette Hamvas feltételek nélkili
leendd tiszteldjét. Sava Babic ben—
nem és Cortasarhoz f(z&d8 viszo—
nyomban felismerte &nmagdt is és
ir6jdhoz valé kstédését is. E feltéte—
lezéstSl vezérelve keresett fel engem
Babic, én pedig rajta keresztil fe—
deztem fel Hamvast.

Rétaldltam  személyében ko—
runk szerény ,ldngeszére". A tudds
alapossagéval és sokoldalisdgdval
egydltaldn nem tilterhelten ez az el-
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me befogadta a Stonehenge-rél
sz6l6  eszmefuttatdsokat  éppugy,
mint az indidn széttesekrdl széldkat,
mint a magdny metafizikdjat vagy a
melankélia  anatémidjdt. Hamvas
szellemisége otthont adott a télben
és idében legtdvolabbra sodrédott
civilizdcidknak, s  jelentdségiket
mindenki dltal elismerve, de mar fe
ledve, él8vé vardzsolia a kévilete—
ket. A hasznédlati utasitdssal egyitt
korunk igazi néviegyét is leteszi Kar—
nevédl c. regényében, mely egyszerre
mese és esszé, regény és kdltemény.
A teljes létezéshez valé viszonydt is
kifejezik  esszéi.  Tulajdonképpen
ezekben az esszékben a vildgmin
denség és benne az ember egységé—
nek kutatdsa zaijlik.

E kutatémunka sordn csatla—
kozik Julius Evolahoz és René
Guenonhoz, mint az Egység filozsfi-
djdnak képviseldihez. Ezdltal Ham-—
vas ma még beldthatatlan kévet—
kezményeivel Herakleitoszt  és
Nietzschét kéveti Platon és Kant elle—
nében, akik a Kettdsség filozéfigjat
képviselik. Nézeteinek megirdsakor
Hamvas kézeledett Ortega vagy
Cioran hasonlé témdjd irdsaihoz,
de ezért még csak lekicsinylésben
sem volt része, csupdn elhallgat—
tattdk, mint Hélderlint vagy Bataille-
t. De Halderlintdl eltéréen Hamvas
nem 6riilt meg, és Bataille-jal ellen—
tétben nem is integetett a haldlnak
kacérkodva. Ehelyett a virdgok né—
vekedését figyelte és a méneket dis
virdgu legelkre terelte.

Mindezt apré fokozatokban,
de egyszer s mindenkorra fedeztem
fel, mikézben Babic munkdiba te-
metkeztem. Nemrég Babic bemutat
ta Hamvas két vildghdbori k&zstt
megirt legnagyobb gy{jteményének
forditasat. Babic eldtt Hamvas neve
ismeretlen volt a vildgban. Azt is
mondhatndnk, Babic az igazi hazd—
ja Hamvas Béldnak.

(1 993. Szilvia Monrosz Sz.)
176, Margindlia

Tatjgna Drakulity azt terjesz—
ti, hogy most mdr végil mindent
tisztdn lat. Hamvas Béla nem is léte—
zik, csak én taldltam ki, én magam
irok az 8 nevében szdvegeket, meg—
jelentetve azokat el8szér csak folyé—
iratokban, hogy meggy6zzem az ol
vasékat az iré |étezésérdl, hogy ali
bit szerezzek, és ezek utdn mdr
kényveket is irjuk. Hamvas életrajzét
is - ezt llitja  én taldltam ki. Az iré—
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né hdrom j6lfésilt, egyetemista for—
ma magyarral taldlkozvdn az utcdn,
széba elegyedvén velik, megkér—
dezte t&lik, mert hisz magyarok vol-
tak, ismerik -e a nagy magyar filozé—
fust és irét, Hamvas Bélate Kissé ta—
nécstalanok [évén, azt mondtdk, ez
a név valédban magyar, de ilyen ne—
v nagy magyar filozéfus nem léte—
zik. Tehdt - fizi hozzd az iréné - elé—
sz6r én magam megirom Hamvas
szévegeit magyarul, azutdn szerbre
forditom, fiat ezért ismeretlen Ham—
vas neve a vildgban, és ezért nem
forditigk mdasok. Az egész csalafinta—
sdgot én magam taldltam ki és a
kulturdlis  kézvéleményt is orrandl
fogva vezetem, mikdzben titkon a
markomba nevetek.

279. Margindlia

Hamvas Bélardl kevés fény—
kép maradt fenn. Kilénssen kevés a
felhasznélhaté mivészi foté. Taldn
éppen ezért szinte valamennyi meg—
rézé erével hat. Minden 8sszegylj—
tott felvételt rendelkezésre bocsdtot—
tam, hogy a legmegfeleldbbet va-
lasszdk ki. Vdalogatott miveinek hé—
rom kdnyvéhez egyet-egyet. De bér
mennyire is vdlogattam, behatéan
tanulmdnyoztam a felvételek alap—
jan  Hamvas Béla alakjat, mégis
meglepett a Patmosz c. kdnyvének
elejére helyezett fényképe.

A képen egy a munkahelyén
vizierémivet épitd  segédmunkds
/culager/ lathatd, aki a ,munkds—
osztdly szebb [6v8ijén és boldogsé—
génak épitésén  faradozik". Az
dsszetdkolt bédéban trividlisan vagy
olyan szakszer(séggel megnevezett
szerszdmok taldlhaték, melyek telie—
sen zavart keltéek. Az ajtéban hdttal
a félfanak témaszkodva ot 4ll oldal-
ra billenve - Hamvas Béla. Csak tdn
nem az ajtéfélfa ferde, és Hamvas
képviselné it az egyenességet?
Munkdsruhdban van, éltézéke kor—
tinet. Mdgétte a bodegdban annyi—
ra sétét van, szinte kivehetetlen, mi—
cisapka van Hamvas fején vagy
nincs. Ebben a kdatrdnyéj-sététben
egyedil Hamvas békés arca tin
déklik: 8 mindent tud.

Kozvetlenil mellette a fekete
falon fekete betis TILOS A DO-
HANYZAS  felirat a civilizécié
egyetlen jeleként, alatta kerékpdarjg—
nak hdtsé kereke latszik a vildggal
valé kapcsolattartds lehetéségeként.
A fénykép legexpondltabb része a
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deszkdkbdl eszkabdlt ajté formdja:
a korszak teljes &sszkomfortja, egy
léccel kitdmasztott ajtészerlség a
nagyvilagra kilesé lyuknyi ablakocs-
kdjaval. A tdmasztdléc /sotétszirke/
ajtéra és foéldre vetilé a sdtét dmy-
éka egy &si mdgikus jelet - egyenld
szdrd hdromszéget alkot.

Hamvas Béla és az qijté mint—
egy egyensilyt alkotnak. A tiltdst -
lents fehér tébla és a fényld i~
deszkdk kodzétt mint valami mérleg
két serpenydje kdzétt a vildg tenge—
lyében oft dll - Hamvas Béla.

A Patmosz kiaddsdnak nagy
formatumd lapjan oft fehérlik Ham-
vas Béla fekete-fehér fényképe,
melyben a s&tét ténus kozmikussd
névekszik, mintha az irét a napfé—
nyes vildgirben I4tndnk lebegni
nagy tinddklésben, melynek fényes
sége az eléz8 oldalra is dtsugdrzik.
Ezen az el8bbivel pdrhuzamos olda—
lon a TILOS A DOHANYZAS tébla
kiegészitdjeként oft a felirat: HITE
LES EUROPAI GONDOLAT. llyen
cimszd alatt jelenik meg e kiadds—
ban annak az embernek nagy hor
dereji hérom kétete, aki ennek az
dsszetdkolt barakknak a kapujdban
all.

Fekete, sététszirke, vildgos—
szirke /fehérl/ tind&kld nagy R~
nyességben - ez ennek a kivételes
értéki esszégyljteménynek a cim—
lapja. Meg tudunk -e békélni ezzel a
fényképpel, és milyen kapcsolatba
hozhatjuk az esszékkel?

Nem szirke szin ez /fekete,
fehér/, hanem hamuszin /mint a
gyiméles hamvassédga/: hamubdl
valé hamu...

Vajon intuitive rdérzett erre a
kényv grafikusa /M.M. Crni/ vagy
valaki ezt megsdghatta neki, amikor
Hamvas Béla Vdlogatott miveinek
mindhdrom  kényvét telitaldlatként
dsszhangba hozta: a fekete, a sétét—
szirke, a vildgosszirke tulajdonkép—
pen hamvassédgot ad, it minden
Hamvas.

FELFEDEZES - UTANZAT - EREDE-
TISEG

Hamvas {6l ldtta, hogy
Nietzschében lejdtszédott mér az
egész XX. szdzad. Egyhelyitt ezt irja
réla: ,Lle minden tudtdl". Egyébként
még valamit megfigyelt, nevezete—
sen azt, hogy Nietzsche csak azt tud-
ta, ami a hidnyérzet megjelenési for—
mdja. Taldn éppen ezért Nietzschét
egyfajta vétlen binbaknak lehetne
tartani - ill felfedezének. Hamvas,
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hogy kiegészitse e hidnyt, tovabb lé—
pett, nem is annyira a tuddsban /hi-
szen 8 maga mondja: ,Azt akarom
tudni, amit mindenki tud."/, mint in—
kdbb annak gyakorlati alkalmazésd—
ban, dllandéan élve dnazonossd—
gdt, hogy igy vdalhasson Eredetivé.
Az elesett mai ember szempontjabdl
azt is mondhatnék, neki siker ilt a le—
hetetlen, pedig csak azt tette, amit
kellett, és ami egyedil fontos: ha
mdr életben van, akkor éljen is teljes
életet. Egyetlenegy feladatot tizott
maga elé: ,Effektiven létezni". Kitel-
jesedni. E nézépontbdl azt lehetne
dllitani, hogy Hamvas végil is kér—
lelhetetlen hardcsoldja Nietzsche ta—
nitdsénak, jobb esetben a XX. szd-
zad eszméinek, de ugyanakkor sajdt
eszméinek megtestesitéje, konkreti-
z8ldja is. Hamvas elérte, megvaldsi—
totta az embert, az egyetlen leheté—
séget, a Homo normalist. Hamvas
mindvégig a teljes egészet tartotta
szem elétt. S hogy ez kdzvetlenil is
szolgdlhassa, a legnehezebb méd-
szert vélasztotta, melyet rosszul al
kalmazva beldthatatlan kévetkezmé—
nyeket von maga utén. Pedig 6 ezt
mondja: ,Csak semmi elv. Csak
semmi meggy6z8dés." Aki foldhéz
ragadtan értelmezi Hamvast, bele
bolondul. Meglatdsaitdl elszédil, és
szép keveset vagy semmit sem tud
beldle hasznositani az életében. Ter—
mészetesen nagy ddéreség lenne
Hamvast vagy bdrki mdst kévetni
anélkiil, hogy tanulhatndnk téle, sét
ez kifejezetten kivdanatos is.

Hamvas a fegyelmet - tehdt
az élet gyakorlatdt spontaneitdssal,
il képzeléerdvel teszi elviselhetéb—
bé, hogy aztdn azt Gjra lecsititsa, fe-
gyelmezze. Mert maga is érezte az
eldtkozottsdg  izét. Mindent tudott,
de nem tehetett semmit.

Mégis sikerilt kitdrnie. Ismer
te a szerencsétlen ember sorsdt.
Mindent egyedil kényszerilt elvé-
gezni. Nehogy eszét vegyék ismere—
tei, mint Nietzschnek, dllandéan az
ismeretek gyakorlati megvalésitdsdn
dolgozott. A ,Gyimélcséra” <.
esszéjgben ezt mondja: ,Létezik
olyan esel, amikor az ember elébb
(ellép a lépcséfokra, s csak ezutdn
szerez err8l tudomdst. Sok szentnek
a térténete ez. Nietzschéé is ez. Lé-
tezk azonban mds eset is: az ember
elészor  ismereteket halmoz fel, s
csuk ezutdn 1ép tovabb felfelé. Ez
Pascal vagy Tolsztoj esete. Ez volt az
én tdrténetem is. Mdr elére tudtam,
mi var ott majd rédm, mégsem jutot—
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tam el oda. Még mindig nem valé—
sitottam meg elképzelésemet. Ez a
semmirevalé  tevékenység esete:
fennhangon beszélni  olyasvalami—
rél, amit az ember még 4t sem élt.
Megkisérlem, hogy ne semmirekelld
életet éljek." It nyilvdn a megvdltés—
ni gondol, de nem 8nmagdrél, ha-
nem mdésokrél van szé. Ugyanebben
az esszéjében ezt dllitja: ,Egyébként
tudom, ha az ember 6nmaga meg—
vdltdsdan faradozik, dndmitds és hio—
ség rabja lesz, hidbavalé és ires
lesz az élete, semmibeveszé felszines
j6gagyakorlat csupdn, mint minden
mdgia, s végil az ember kdzémbds
marad. Az embernek nem &nmagdt
kell megmunkdlnia, mert &nmagdt
nem tudja megmenteni. Csak ha
mdsokat mivelek, legyenek akdr &l-
latok vagy ndvények, csak az lesz
hatdssal rdm, mert ez visszahatds
ként mikadik."

A posztmodern hiéndi tudjdk,
hogy az istenek mdr elhagyték a
Féldet. Ezt nagyon jdl tudja Hamvas
is, de azt is, hogy valakinek marad
nia is kell. De hat lelkink rajta. Min—
dent szabad. (Szlobodan llity)

496. Margindlia

A t5rténet ismétlddik: amint
nélunk megfordul egy magyar, vala
ki azonnal megkérdezi téle, mit gon—
dol  Hamvas Bélarél.  Konrdd
Gyodrgynek is feltettek egy ilyen kér
dést a kdézdnség soraibdl: Mit tart
Hamvas nagysdgdrél? Furcsa, hogy
Konrdd szikségesnek érezte elhatd—
rolédésdat mindenfajta ,izmustdl", és
azt mondta, nem rajong egyetlen iz-
musért sem, igy a hamvasizmusért
sem, és mint irodalom, Marx is elfo—
gadhaté A legkevésbé sem, mond-
hatndm, ez izléstelen. Vagy tén &
nem tudja, milyen volt a marxizmus
viszonya Hamvashoz és miveihez?

Konrdd igy folytatta: Hamvast
még gimnazista kordban olvasta,
dgy gondolja a Karnevdl c. regény
kitiné. Nagyra értékeli Hamvas fi—
nom irénidjdt. Esszéi szerinte tele
vannak tdlzé retorikdval és dagd-
lyossdggal. Nem tud egyetérteni
Hamvassal abban, hogy 5000 évvel
ezeldtt az emberek tékéletes lények
voltak és azéta csak visszafejlédnek.

Vereség ez, de Konrdd szd—
mdral
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505. Margindlia

J6 lenne dsszegydijteni és be—
mutatni, hogyan reagdlt a magyar
kultra az elmdlt évek sordn Ham-—
vas munkdira és gondolataira. Be
kellene mutatni részleteiben is az
egyes személyek pozitiv és negativ
éltékelését, kezdve Németh Ldszlé—
16l egészen Czakd Gdborig. A teljes
meg nem értés és elutasitastdl, a
fenntartésokkal és kifogdsokkal t8r—
ténd elfogaddsig, aztdn azokig a rit-
ka személyiségekig, akik megértet—
ték Hamvast és csoddltdk. Tanulsd—
gos kdnyv lenne ez.

612. Margindlia

Amint egyre kdzeledik az
1997. esztendd, Hamvas Béla szi—
letésének szdzadik évforduldja, egy—
re nyugtalanabb vagyok: sikeril-e
megjelentetnem ezt a kéziratot, si
keril-e szereznem elegendd pénzt a
Hamvas - szimpdzium megszervezé—
séhez?

Természetesen van még
idénk, tébb mint egy éviink, de a ki-
latdsok nem kecsegtetdk.

E kézirat megjelentetése nél—
kil ez a tervezett dsszejdvetel torzd
maradna. Biznunk kell abban, hogy
1997. marcius 23-ig lesz még i
szerb nyelvi Hamvas kiadvényunk.
Ha taldlunk kiadét. Ha szerencsénk
lesz kettd-hdrom akad az On. nagy
vilégnyelveken is. Ha szerencsénk
lesz ezzel a szimpdziummal, akkor
ez a két kerekasztal utdn /199I,
1995/ a harmadik ésszejovetel len—
ne Belgrddban Hamvassal kapcso—
latosan.

660. Margindlia

Kérdés érkezett hozzédm a
budapesti  Széchenyi Kényvtdrbél:
kildjenek-e a két vildghdbori ks-
zotti Hamvas-m(vek xeroxfelvételei
helyett mikrofilmet? Mert Ggy haté—
roztak, ha mdr egyszer bibliografiat
készitenek Hamvas bizonyos széve—
geirdl, akkor mikrofilmet készitenek,
hdtha még majd kell valakiknek.
Okos és eldrevivé gondolat. Kéze—
leg a 100 éves évforduld, és egyszer
majd Hamvas munkdira sziksége
lesz a magyaroknak és a vildgnak is.

(Rajnics Janos forditdsa)
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Szepesi Attila
HAMVAS BELA

Horpadt cipdid kilégtak az asztal alél. Ott iltél a
félhomdlyos kényvtarszobdban, 1961 &szén, ma-
gadba-szdm(zétt férfi. Rég tudtad: a kényvek ki—
tarnak és eltemetnek, tdbbet tud ndluk minden
gérbe fa. Példdul a kdényvtar ablaka alatt zGgd
vén gesztenye, dgain gerléket vendégels. Vagy a
ticskdk, ahogy egyhangd énekik cirpelve emlé—
keznek a teremtés évszakdra - a fi kozt futkosd,
kis orfeuszi férgek: mind csupa dallam, csupa
napsités. A betlk aszu tudésa: tébb az emlékte-
len éjszakdndl, kevesebb a sejtelemnél. Lapozgat—
tad a kényveket, kiszakadva a ragacsos dramok—
bél, magad is tiicsskként évmillickra emlékezd. Es
a féliGnsokbdl felidézted a kévek és kérgek md—
mordt, mig kdérdétted zigott a nagy kényvtdrszoba.
Csurgott az arany ldmpafény, qjté csapddott, ird—
gép kopdcsolt - s egy megsdrgult kényvlapon a
vén Lao-ce, a gérbilt mester bivalyhdton kapta—
tott a réten at, autdk tavoli tilkolése kézt, az ok—
téberi napsitésben.

PANNON
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FOTOGALERIA

A fotéd
par excellence XX. szazadi mlvészet. Nem tobb és nem ke-
vesebb, mint a kavargd szazad, mint a vonzas és taszitas
csapdaibdél oOnmagat mentd ember hite: megtaldlni, ami ab-
szoltt és igaz. Ugyanakkor a fotd egyediildlld sajatossa-
ga a dokumentum jellegl hitelesség. Ez azonban nem jelen-
ti azt, hogy a fénykép viladgaban a mivészi szubjektivitas
targyiasul; ellenkezéleg: a dontd fontossagu szubjektiv
mozzanat éppen a tartalom kifejezésére alkalmas targy ki-
valasztasa .

Szakony Attila
akkor és ott volt, amikor a valyogfalak omlasakor életek
lettek semmivé, Lapjain ezért a visszavonhatatlan tragé-
dia dobbenetét rogziti. Fejbeverd hitelességgel.

Pék Pal
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PANNON

Kustos Lajos

AKIT SZULOVAROSA A SZIVEBE ZART
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"J6 szivvel, széval hadd k&széném meg hi Sreged—
ként is, hogy kebeledre éSlelsz" - irta valaszképpen szilévdros—
anak, Zalaegerszegnek Keresztury Dezsé 1 984. 6szén, amikor
meleg szeretettel és nagyrabecsiiléssel k&szontétték 80. szile—
tésnapjdn.

"Gyermeki  édenkertje" a Jankahegy volt. S bar jé
vagy rossz sorsa az orszdg, sét Eurépa tavoli vidékeire vetette,
mindig 8szinte ragaszkoddssal gondolt az itthoni tdjra. Irdsai—
ban felfelttnnek a gérbe hatd dombok, a lankdkon lapulé
préshdzak, a disan termd gesztenyefdk emlékképei.

A hatvanas évek kézepétdl kereste a véros a kapcsola—
tot Zala messzire kerilt hires szilétteivel. 1 966-ban kerilt sor a
.Nevezetes zalaiak" kidllitdssal egybekststt taldlkozéjdra. A
részivevék kdzott Oveges Jozsef, Pais Dezsd, Kisfaludy Strébl
Zsigmond és Kamondy Lldszl6 tdrsasdgdban jelen volt
Keresztury Dezsé is.

A véros vezetésének felkérésére & irt el8szét az 1970-
ben megjelent ,Zalaegerszeg" képeskdnyvbe ,Emlékezd
j6reménység" cimmel: ,A sors mdsutt jelélte ki helyemet, évtize—
deken étnem jutottam el a pdtrigba. Amikor legutoljdra arra jér—
tam, alig ismétlem rd a vdrosra... A kilsé kép biztats. JS lenne,
ha ilyen biztatd képet kaphatnék a lélekrél is, amely az ujjdépi—
16 vdrosban él, azt formdlja és vele formdlédik! Bizalommal t5lt
el az is, hogy az emberek ismét jShiszemiek, figyelemmel, sét
biszkeséggel fordulnak a j6 hagyomdnyok felé. Az érdemes
mult és az dlombdl lassan valésdggd formdléds j6vé értelmes
Ssszehangoldsdra  tSrekszenek."

Edesapja, Keresztury Jézsef is azok kézé tartozott, akik
arra térekedtek, hogy ipart, bimbézé gazdasdgot, pezsdilé
kultorat élesszenek a hajdani ,dlmos-poros kisvdrosban".
Hdrom éven &t a polgdrmesteri tisztség terhét is magdra
véllalta. Vitdzott a villanytelep felépitéséért, a telefon bevezeté—
séért, muzsikdlt a vdros zenekardban, cikket it a korszerl szé—
[8kultéra elterjesztése érdekében. Ez utébbira maga is példat
mutatott jankahegyi birtokdn. Az ott épilt egykori préshdzat a
véros késébbi vezetése - a '70-es években - helyredllittatta, em—
l¢ktablaval megjelslte, s a kéznyelvben csak Keresztury-hdzként
tituldlta.

Az évek sordn Keresztury Dezsé és a szilévéros kap—
csolata bardtsdggd érett. Rendszeressé vdltak a viszontldtoga-
tasok, Keresztury rajta tartotta szemét vdrosdn: tandcsokat
adott, bdlcsen birdlt és elismert: ,lélegzik ez a vdros, djul,
magdt is Grizve-kifejezve a j6v8t is formdlva mindennapi

munkdjdval és innepeivel. Olyan sziil6f5ld, amelyre nemcsak a
gyermekkor emlékei, de a jelen eleven vonzdsa és a szépen
alakulé j6v3 tervezgetése s kibontakozdsa fs visszahivia azt, akit
a nagyvildg sodrdsa messzire vitt onnét." /lrja a vdros centend—
riumdra megjelent Unnepi kiadvény elészavdban./

1 9 7 4 -bena Megyei Kényvtdrban tartott rendezvé—
nyen nnepelte a vdros a 70 éves Kereszturyt. ,Zrinyi" cim{
drémdjabdl szinmivész bardtai /Sinkovics Imre és Gombos Ko
talin/ adnak el8 részleteket. Ekkoriban jelent meg a Dundntili
hexameterek c. kotete is, felelevenitve a rég volt, de nem fele—
dett gyermekkori képeket, szineket, illatokat. Emlékezve, hogy
4j6 bora termett kis Zala-parti hazdmban apdmnak is ottan a
Jénka his-agyagu fia-dombjén, mert 6 fajt, nemes oltvdnyt teft

csak a féldbe... "

Az 1975-6s esztendd kiemelkedd eseménye volt,
hogy a Vdrosi Tandcs, mint a legmagasabb helyi dllami festi—
let, oktéber 20-i Ginnepi ilésén Zalaegerszeg diszpolgdravé vé—
lasztotta Keresztury Dezsd akadémikust, a hatdrainkon tol is is—
mert és elismert irét, kaltét, irodalomtérténészt, aki gazdag élet—
mive és sziléfsldje irdnt nem szind érdeklédése és ragaszko—
ddsa alap|dn érdemelte ki a megbecsilést. Meghatottan fogad—
ta az elismerd cimet, s felszélaldsédban a kdvetkezéket mondta:
JEtt8l a vdrostdl a gyermekkori élményeken til ... két nagy
ajdndékot kaptam. Az egyik ajandék a hiség. Engem 14 éves
koromig itt arra neveltek, hogy ahhoz a f5ldhéz, amelyen meg—
sziilettem, mindvégig hiséges legyek.. A mdsik, amit ettél a
/tdgabban értelmezett/ sziil6féldi6l megtanultam: az ardnyér—
zék, a mértéktartds, az igazi nemes értelemben vett realizmus...
Ez a vdros az elmdlt 30 év alatt lejdtszédott fejlédésében ezt az
ardnyérzéket valdsitotta meg, ezt tarfom legnagyobb értékének,
amelyhez nemcsak mindig illendd, hanem lelki sziikséglet is hi—
séges maradnom.”

Biszkeséggel emlékezett a magyar térténelem zalai
szdrmazdst vagy kétédési nagy egyéniségeire, a j6zansdg
langelméire, Dedk Ferencre és Zrinyi Miklésra. Héléval idézte
egykori tandrait: Pais Dezsét, Suszter Oszkdrt, Marton Boldi—
zsart.

Rendszeresen ,hazajart" alma méterébe, a mai Zrinyi
Gimndziumba, amely legfébb szellemi mecéndsdnak tekintette
8t. Gyakran taldlkozott a mai névendékekkel, beszélgetett ve—
lok emlékeirdl, munkdijardl, terveirdl. Fontosnak tartotta a mai
fiatalok érdeklédését: ,azon a kivdnsdglistdn, aminek eleget
kell tennem, elsé helyen dll a zalaegerszegi Zrinyi Gimndzium".
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A'70-es években zenei és irodalmi alapitvénnyal kivan—
ta jutalmazni az iskola kiemelked&éen tehetséges tanuléit. Ezen
alapitvanyok kilénleges értékét a személyes vonatkozdsok je—
lentik: elhunyt felesége - Keresztury Mdria zongoramivész -
Berlinb8l hazahozatott egykori mdrkds zongordja, a felesége
bankszdmldjén maradt &sszegen Bécsben vasarolt ezisttdl mint
vandordij -, s Keresztury Dezsé dllami dija, melyet az alapitvé—
nyok céligra tékeként adomdnyozott.

1 9 8 4 szeptemberében ismét jeles sziletésnapot
Unnepeltink, a nyolcvanadikat. Ezittal a megye legmagasabb
elismerését, a Zala Megye Tandcsa Alkotéi Dijét vehette at 80
szdl vérés rézséval. Mindenitt meleg fogadtatdsban részesitet—
k. A Zalai Hirlap részletes képes tudésitdsban szdmolt be az
Unneppel kapcsolatos eseményekrél. ,Szabadon szolgdl a szel-
lem" cimmel Keresztury munkdssdgdt méltaté kényv- és doku—
mentum-kidllitds nyilt a Megyei Ifjdsdgi Kézpontban. A Megyei
Kényvtdr bibliogrdfiai vdalogatdst jelentetett meg ,Keresztury 80
éves" cimmel.

A rendezvénysorozat jeles szinfoltja volt a Vdrosi Hang—
verseny- és Kidllitdteremben rendezett szerzéi est, amelyen
népszerl és neves févdrosi és helyi mivészek, valamint a Varosi
Vegyeskar szélaltattak meg Keresztury miveit. A sziletésnapi j6—
kivansdgokat az iinnepelt egy - erre az alkalomra i1t - kéltemé—
nyével viszonozta. A ,K&szénet a sziléféldnek" cimG verset ma—
ga a szerzd olvasta fel. Az innepség egyik rendezéje a Magyar
R&di6 Irodalmi Osztdlya volt. Az orszdg nyilvéanossédga a ,Gon—
dolat" - a R4dié irodalmi lapja - addsdban hallhatta a szerzéi
est hangfelvételét. A misorvezetS-riporter Rapcsdnyi Laszlé volt.

Az egykori alma mater is mélté médon innepelte hires—
sé vdlt egykori tanitvanydt. Dordti Antal zeneszerzét kérték fel
egy Keresztury-vers megzenésitésére. Az iskolai kérus tolmdcso—
lasdban csendilt fel az ,Imadség" cimd md. Atnydijtotték a ven—
dégnek az iskolatjsdg kilénszdmdt, melybe & it ajdnldst:
Néveked] 8si iskoldmnak sok j6 didkja, s add tovdbb mi szépet
és j6t ad uj vildgod: tedd életeddé iskoldd!" Az immdr &t éves
gyllé Keresztury-dijasok kilén is kdszontétték. ,A fi vitorldtok—
ban mdr komoly szél van, vigydzzatok a ha—
jotokral” - mondta bicsizéul.

A gyarapodé évek terhét egyre ne—
hezebben viselve rendszeres szanatériumi
kezelésekre jart Balatonfiredre. Ilyenkor
mindig élt az alkalommal, hogy hazaldto—
gasson, és néhdany kellemes napot t&ltsdn -
felesége tdrsasdgdban - az egykori csalddi
haijlékban.

Ezek a taldlkozdsok és nagy beszél—
getések becses emlékként rzédnek bard—
taiban, tiszteléiben. Lathatéan & is kedvét
elle bennik. Hogy tudott 6riilni egy-egy
rég latott arcnak, a zalai kertekben termett
gyimolesnek, pohdrnyi zamatos ,hazai"
bomak! llyenkor nagy szeretettel késziltek
a finom sitemények, Dezsé bdcsi kedvenc
falatai.

A szil8vérossal egyre erésédd ér
zelmi  kapcsolatok arra  késztették, hogy
mivészi gyGjteményébdl adomdnyt ajénl—
—nfel Zalaegerszeg tdrsadalma javdra. A
vdros vezetése drommel fogadta a nagylelk( ajdnlatot, s igére—
fet teft arra, hogy Keresztury Dezsé kivdnsdgdnak megfelel8en
fogia elhelyezni, megérzésérél, kezelésérél gondoskodik.

Azéta elkészilt a tobb ezer kétet elhelyezésére alkalmas
szép kényvtdrszoba. Az dtadott mivek szabdlyszerG katalogizé—
lasdt és kezelését szakképzett kdnyvtdros végzi. A hdzat kiviil-
belil teljesen felvjitottdk, lakhatéva tették, kérnyezetét rendben
tartigk.

Az egykori jan-kahegyi préshazbél a ,zalai tudoményos
gylitemény és kdnyvtdr" a Zalaegerszeg megyei jogl vdros és
a Magyar Irodalomtériéneti Tarsasdég ALKOTOHAZA lett.

A hdz és a hagyaték kezelésérdl - a vdrosi kdzgyGlés
megbizdsébdl - az 1992-ben alakult Keresztury Kuratérium
gondoskodik.

Turi Kldra, Keresztury Dezs, dr. Gyimesi
Endre és dr. Kustos Lajos
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1985-ben - Zalaegerszeg rendezett tandcsi vdrossd
nyilvanitdsédnak 100. évforduléjdn - Keresztury Dezsé volt a ju—
bileumi emlékbizottsdg elnéke. Unnepi készéntét mondott a
disziinnepségen, részt vett a vdros elsé polgdrmesterének, Ko—
vécs Kdrolynak dllitott emlékkd koszorizdsdn.

Sajnos kora elérehaladtdval jelentkezé testi gyengilésé—
hez betegségek tdrsultak. Hosszabb-révidebb ideji kérhdzi ke—
zelésekre szorult. Ezért kényszerilt tavolmaradni a 90. sziletés—
napja tiszteletére - 1 994. szeptemberében - tartott vdrosi Gnne—
pi kdzgy(lésrél. Képviseltette magdt az MTA is, Németh G. Bé—
la akadémikus személyében, aki el6addsdban méltatta
Keresztury munkdssdgdt. Mint a Magyar Irodalomtérténeti Tar—
sasdg tiszteletbeli és 8rokds elndkét kdszontdtte &t Kovacs Sén—
dor Ivén, a Tdrsasdg elndke, s bemutatta a jeles alkalomra
megjelent Keresztury-kétetet, valamint az ,Irodalomtérténet" c.
folydirat kildnszamat is.

Utol|dra 1996. februdridban ldtogatott haza mind—
nydjunk Dezsé bdcsija. A firedi szanatériumi kordt kévetéen két
szép hetet 18Ittt a Keresztury-hdzban. Felkereste mindenki, akit
szerefeft, szdmontartott, bardtjdnak tekintett. Nagyon elégedett
volt a hdzban végzett munkdlatokkal, a kényvtérszobdval. Meg—
targyalta a Kuratérium helyi tagjaival a hagyatékdra vonatkozd
tovdbbi terveit. Felidézeft sok régi szép emléket a miltbdl, me—
sélte élete gazdag tdrténéseit, érezhetéen bicsizkodott.

Még egyszer szeretett volna elmenni a gimndziumdba,
még akarta nézni a Jadnkdn nemrég épilt harangldbat... Sajnos
a havas-csiszds Gtviszonyok, no meg lankadé ereje miatt nem
kerilhetett r& sor.

Rovid idén belil még egy taldlkozdsi lehetéséget nyGji—
tott a sors. A mdrcius 1 5-én kapott Széchenyi-dijhoz mentek
Dezsb bdcsit kdszénteni a vdros polgdrmestere és a Kuratérium
tagjai. Legkdzelebb mdar csak a ravataldra keriltek zalai vird—
gok.

1996 . dprilis 30-4n hajnalban érkezett feleségé—
t8l a fajdalmas hir telefonon: heroikus kizdelemben elhunyt a
Kotvslgyi kérhdzban. 92 évet élt Keresztury
Dezsé akadémikus, az Edétvds Kollégium
egykori tandra, igazgatéja, volt vallds- és
kdzoktatdsiigyi miniszter, a RE.N. klub fisz—
teletbeli elnéke... az Allami Dij, az Akadé-
miai Aranyérem, a Széchenyi Dij, a
Grillparzer-gyiri, a Nagy Ezistérem és a
Herderdij tulajdonosa. Haldldval a ma-
gyar kultira meghatdrozé  személyiségét
veszitettik el.
Sokan elmentek temetésére sziilévaros—
4bdl. Ravataldtdl végsé nyughelyéig kisér—
ték a zrinyis didkok ajkukon a bicsi dalla—
maival. Sirjéndl a polgdrmester bucsizott
Zalaegerszeg tdrsadalma nevében. Sirba
helyezésekor megszélaltak a szil6véros
harangjai, elsiratta - a szdmdra oly kedves
- jénkahegyi kisharang is.
Ezutdn mdr csak személyes emlékeinkben,
veretes stilusd, mély tartalmi irdsaiban él
velink. Nem mdlik el hét, hogy egy-egy ks—
tetét leemelve a polcrél ne merengenénk
orok érvényl izenetein:
. Tegyetek mizeumba mindent, ami csak odavald.
Legenda nektek mdr a mdlt,
lam szétesett.
Lekjétek hdt ki véretekbdl a kévesité régi meszet,
de figyeljetek a bennetek él6 izenetre, parancsra,
mint 8si idék harangja.
Felszdll, s ormos egekbe keringve lehullik a pdra,
mélyre ivédik a féldbe, ahonnét jétt,
gySkerekben lesz késébb taplald nedv, szin, illat,
esetleg édes sz8l6 s bor.
igy tér meg az ofthoni tdjra
Ujra meg Ujra a messzire ment fiy, hdtha csé lesz j6 szava,
s példdk teftei.
Zdrjétok  szivetekbe!”
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Keresztury Dezso

"ZALAI VASAR", "A LANGESZU JOZANSAG
FOLDJEN", "A JOZANSAG LANGELMEI"

Az irdsokat kommentalja Kovacs Sandor Ivan

A zalaegerszegi Keresztury-Haz Kuratérium legutébbi ilésén, 1996. jinius 21 -én egybehangzdan dllapithat—
tuk meg, hogy Keresztury Dezsé haldla utdn mdris tanti lehetink kultusza elsé eseményeinek.

Rajtunk mdlik, hogy a Keresztury-kultusz kimeril-e a hagyomdnyos formélis megemlékezésekben, vagy az
életm{vet tartjuk ébren és tesszik eleven tudati erévé.

Erre valé térekvésiink elsd jeleként ajdnlijuk az olvasék figyelmébe az aldbbi kommentdlt antoldgidt : az lllyés
Gyuldval 1943-ban "vivott" Hidi vdsdr - Zalai vdsdr verses vitdt, A ldngeszi jézansdg féldjén cim( esszét
/mindhdrom a Magyar Csillag 1943- évi szamaiban jelent meg/ és fiiggelékil a jéval késdbbi verset, A j6zansdg
ldngelméit/1979-ben  kiadott Vdlogatott versek ciml katetébdl/.*

A Pannon Tiksr kézlésével egyidejileg kilénlenyomatban is megjelentetitk az &sszedllitast, mint a
Zalaegerszegi Keresztury-Fizetek elsé darabjét, hogy a Kuratérium és a szildvdros Polgdrmesteri Hivatala segitsé
gével eljuthasson az érdekldddk - elsésorban a zalai fiatalok - minél szélesebb rétegéhez.

Mint o Magyar Csillag szerkesztéje, lllyés Gyula tag teret adott folydiratéban annak a disputdnak, amely
Szekfi Gyula antolégidja utédn /1939/ a "Mi a magyar 2", a "Hol a helyink a vildégban?" kérdése koril alakult ki.
A Pétzay Pdl, Szabé Zoltdn, Kodoldnyi Jénos, Vikér Béla, Gébor Igndc, Lajtha Laszlé, Vargyas Lajos, Balogh Jozsef,
lllyés Gyula, Keresztury Dezsd irdsait felvonultaté eszmecserét lllyés maga kezdeményezte 1943 janudridban Hidi
vdsdr cimG versével, amire egy hénap miltan a Zalai vésér-ral vélaszolt Keresztury Dezsd.

A Magyar Csillagrél irt tanulmdnysorozatéban Németh G. Béla lllyés folydiratdt gy hatdrozta meg, hogy a
"hdbord utdni id8k alakitdsdra valé felkészilést kivanta szolgdlni, s felsejls "jovéképei" kézil a "konzervativ libe—
ralizmus", a "népi dllamszocializmus" és az "»eurdzsiai« transzcendentalizmus" kilénitheté el. Az utébbi a
Méraival még 1942-ben vitdzé Kodoldnyi nézeteit fedi. Kodoldnyi "elhdritia azt, amivel Mdrai, szerinte, biztositani
szeretné" a nemzet megmaraddsdt; elhdritia " a nyugati kultéra és civilizécié értékeinek, meg a magyar kultéra és
civilizdcié rokon, koézds értékeinek egybeolvasztdsat, mert a magyarsdgnak &si, eurdzsiai transzcendens
szimbdlumrendszere volt, s téredékeiben még ma is van". (Kortars, 1995.)

"Az 8shaza odaveszett,/ de a vdgy nem emlékezet" - vdlaszolta volna erre Jézsef Attila. Kodoldnyihoz ké-
pest azok a nagy XIX. szdzadi kélték is dsszefiggdbbnek lattak Kelettdl s Nyugattdl hozott-kapott vondsainkat, aki—
ket az egyik tanulmdny invokdcidja megidéz : ">> Néz nyugatra, boris szemmel néz vissza keletre /A magyar, e
szakadott, testvértelen dga nemének.<< Az ifji Vérésmarty szavdra Kélcseytdl jon visszhang : » Biszke magyar
vagyok én, keleten nétt térzsske famnak, / Nyugati ég forré kebelem nem tette hideggé.<< Alig jutott ntudatra a
magyarsdg Ujjdsziletett irodalméban, mér félmeril nagy kérdése, kultirdjanak kettds volta." (Vargyas Lajos,
Hagyomany és kultira, 1943, I, 377.)

Kodoldnyit, az Emese dlma cimd monumentdlis regényciklus mésodik darabja, a Holdvildg vélgye szerzbjét
a Magyar Csillag kritikusa, Szabé Zoltdn szerint a "Vérésmarty romantikus és Arany feladatszeri gondja gyétri, pré—
zdban azt a kort akarja megjeleniteni, amelyrdl hidnyzé naiv eposzunknak kellene beszélnie." Kodoldnyi ehhez "ki—
|6n nyelvet" vagy inkdbb ormdnsdgi, Balaton-melléki "honfoglalds kori nyelvjardst teremt magdnak”, ez aztdn til-
hajtott modorossdgokba, 8nmagdt kedvtelve "utdnzé" bizarrsdgokba keveri. (1943, I, 432-436.) Kodoldnyi véla—
szolt a birdlénak, aki tdbbek kdzétt kifogdsolta, hogy egy "Mériczndl szerepld, ismert kandszdalt »tett &t a Bala—
ton mellé, a honfoglalds kordba<'<". A felelet lényege: "regényemben héseim egy turknyelvi dalt énekelnek. E dal
csuvas - tehdt volgai bolgdr - szévege a kdvetkezd (persze, nem fonetikai irdssal) :

i pusz vilyat, pusz vilyat,
pusz kuugyendzse chur vilyat,
ulmaa tsevar tyizsek sinydzse
kaattseevalan cher vilyat

* A szévegeket aldbb abban a kontextusban értelmezem, ahogy a magyar kéltészet dgynevezett "csodaszarvasvereseit vizsgdlé tanulmdnyomban nemrég helyet kaptak. (Ot versrdl van szé:
Arany, Rege a csodaszarvasrél, Babits, Turdni induld; Jézsef Attila, A csodaszarvas; lllyés, Hidi vdsdr; Keresztury, Zalai vésér. - A tanulményt a C. £. T. folydirat kézélte 1996 augusztuséban, s
megjelenik .Kdrpdt szent bérce..." cimi kényvemben is.)
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E csuvas széveg kissé szabad forditdsa a dalocska, amit kézI8k". - Ez a "dalocska" lenne magyarul a "Kdka
folott, nad folstt / Horogvesszd jatszik, / Kdka tévén, sds tévén / Réce-ruca jatszik. / Dagadozé derekaljon / Legény,
ledny jatszik." (1943, 1, 493.)

Mutatis  mutandis: majdnem oda hdatréltunk vissza, ahol a Rege a csodaszarvasrél 1865. évi "Sakhagin
sakhaga ucsadi kusldr..." kezdet( tatdr-izbégforditésardl kellett szélnom. (Ezt az &tiltetést tudvalévéen a Vémbéry
Armin dltal Magyarorszdgra hozott "tatér atyafi": Isék Molla készitette Kiskunhalason, vendégldtéja, Szilady Aron
hathatés kézrem(kddésével. Arany a forditds elsd szakaszdt mutatvdnyként kézélte a Koszordban. A telies széveg
még kiaddsra var.) Ha Arany verse olyan 8skéltéiesen hangzik tatdr-izbégil-sugallja a pdrhuzam -, a Kodoldnyi-
regény betétdalocskdjdt is rokonnépiesen 8sivé hitelesiti a csuvas szdveg.

lllyés versét, a hidi vasart (1943, |, 36) se tatdr, se csuvas nyelvi hangulatok nem régiesitik. Csak ritmusa az
Arany Csodaszarvas-verse 6ta kételezd nyolcas.

Hol a vasar, oft a vdsdr,
kézepében sdmdn kdntdl.

Kézepébdl, messzirél még
az a sip, dob, rikolthatnék,

messzir8l még, az a ldrma,
mintha Azsigbdl szdllna.

A sik aljgn a tdg napbdl
jén egy lovas pejlovastdl.

Kelet nyilé kapujabd!
jén egy csorda, j6n a pdszfor.

A fsld aldl, mint a lélek,
mint a szécske, irge féreg,

mint a hangya, a tavaszi,
dél a magyar, az igazi.

Mint kirdly a hdznépével
jén egy hajdi husz Skrével.

Villan a felhényi porbdl,
kimennydérég a szij-ostor

Birka, borjd, a bikdra,
szimatol a kun a jdszra.

Mint az drviz, mint megéledt
kétezer évnyi kisérlet,

a lathatdr sir-arkabdl
dé8l a magyar, a javdbdl.

Jén a gyerek, j6n a bogrdcs,
kocsin fut a sdtoros hdz.

Jén a kémény, ladd-a, fistél,
jén az udvar mindenestdl.

A kocsisor, mint a zsineg
gombolyaggd dgy tekereg.

Tekeriil a kocsma kéré,
mint falu a tornya kéré.

Itt kanyarog karikdra
itt csobog Emese dlma.

Mennyi ufca, lenge térség,
futd dllat, tarka népség.

Ni egy kabar egy ugorral,
egy onugor egy vogullal.

llyen néppel, ilyen férum
lehettél &8s Karakdrum.

Ni egy cserkesz, ni egy faftdr,
egyik csenddr, mdsik csiszdr.

Kerek a vdr, akdr az ég,
kereng egyre, mint a kerék.

Hdt maga kinai ma mi @
Ldthatia jdl, hogy vasuti.

Forog nyugatra, keletre,
a néptenger keveredve.

Van csizid, van ddridd,
gérég, t6rék, érmény, zsido.

Haj magyar sors, szétszakitd
s ujra Ssszegombolyitd.

Az a glébus! itt van, ittjdr,
Igydl magyar, szebb lesz mindjdr.

Egigéré porban szépen
nézd igy jdr keser levében.

Szennyben, szagban, jajban, zajban,
igy forgat egyre vakabban.

Pokol ez, de - édes, mint a
bakanépnek a kérhinta.

Ebben éliink, ebben fdiiink,
a napisten f6z flétiink.
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lllyés Arpdd cimi versének genezisét és Eurépa felé fordulé szemléletvdltdsat nyomozva Gjabban Domokos
Métyés helyezte el a Hidi vasart a kéltéi életmi &sszefiggéseiben (Somogy, 1996). A harmincas évek versei kézil
a Magyarok, az Osapa, a Philologia, a Diils-6t mutatnak a Hidivdsdr felé.

A kétsoros szakaszokkd aprézott forma Arany &réksége, de a népseregszemle a Turdni indulé-, Babitsot
kéveti. Van azonban egy kézelebbi mintdja is: Gulyds P4l Ujévi vdsdrfia - Tiszéntili készénté cim( verse, amely
elészér 1942. janudr 1 -jén egy debreceni lapban jelent meg, majd Az Alféld csendjében cim{ kétetbe is belekerijlt
(1942). A Gulyds-vers kilénbdzé terjedelmi és szdtagszdmi szakaszaibdl néhdny kétsorossd alakitott részletet
ragadok ki a Hidi vasdrral fenndllé parhuzam szemléltetéséil:

A halottak az élékkel
egyitt ropjdk tancukat,

Gyere ide, Arpéd fia,
itt van a szép vdsarfial

Ond fiai a felhékkel
lejtik 6j csarddsukat. [..]

Tol a Tiszdn és a Tdron,
itt van a szép Tiszdntilon!

Z0g a Tisza, zig az Srvény,
ébredj fel Hadhdz, B&szérmény!

Egy nagy fehér lepedére
van kirakva, végy beldle,

Hires hajdik és hunok,

kiskunok és nagykunok!

csak jard karil, mint a vizsla:
ott a lajbi, oft a csizma,

Ott szalad a lakodalmas
csilingeld csodaszarvas!

Oftt a liba, oft a ruca,
oft szalad két mangalica, [..]

Mér  Gulyés Pél alkalmazza a felsorolé halmozdst, és maga a ,lakodalmas csodaszarvas" is oft csilingel a
készéntd forgatagdban. De sem a szines néprajzi szitudcidt megtdlté regdsének-hitelesitésének, sem a latomdsok
nem keltik fel lllyés figyelmét. A Hidi vdsdr egynem(bb, &sszefogottabb, a néprajzias-mitologizalé ,tarka szinpad”,
,0z Gj bazar" Ujévi vasarfia-kellékei helyett a népseregszemle kavargdséra esik a hangsoly.

A Hidi vdsdr kétsorosai kifogyhatatlanul étletesek, de hidnyzik bel8lik a historizalé stilizalés és az a tavol tarté
bedllitottsdg, ami a Turdni indulébdl érezheté. A Hidi vdsdr hitvalldsosan &télt enumerdcid.

lllyés Hidi vdsdr-dra a Magyar Csillag akkori legsokoldalibb munkatdrsa, a szépirdi teljesitményének javét is
akkoriban alkoté Keresztury Dezsé a Zalai vasar-ral felelt (1 943, 1, 1 30). A vdlaszversnek mottéja is van: ,A »Hidi
vdsdr«-ra, bardti vita helyett":

»Hol a vésdr, oft a vasdr,
kdzepében sdmdn kdntdl«

mint keleti mese, éled
magyar élet, a jelképed.

De van-e hdt, tudja Isten,
Azsidban vésar ilyen,

olyan néppel olyan férum,
mint voltal és Karakorum 2

» Keleti« vdsdrt, no jél van,
én is lattam - Gyurgyevéban.

Volt oft drmény, zsidd, romdn,
orosz, bolgér, rdc, turkomén,

volt oft annyi, hogy nézni sok:
népdal, mozi, fird, piszok.

Hadondszd, zajos csaldd,
mely nem érti egymds szavdt,

rongyosan a nagy ég alatt
kézbdl majszoljdk a halat

s mintha mindnek file féjna:
kiabdlds, siket larma...

Milyen mds is, milyen latvdny
egerszegi hires vasdr!

Mert nnep a vdsdr napja,
azért tették vasdrnapra.

Felkészil a vidéki nép,
félesztend® untig elég

s inditja a kakas széjq,
akdr egy prosecciéra.

Ezeréves falu kildte,
nem a pusztdk szele szilte:

a sok Szeg, Tirje Hottéval,
Bucsuszentldszlé Szentgréttal,
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Besenyd, Csatdr meg Botfa

Szentpéterdrral egy sorba.

vérosi nép is Ugy ébred,
vérni a falusi népet,

j6emberét, atydfijat:
az egyik hoz, a mdsi ad.

Tele is néppel a vdros,
két fé6-utca sdtor-drus;

mdésik vdros a domb alatt,
rendben disznék, marhdk, lovak.

Takarosan, nagykend8sen,
borotvdltan, Gnneplében

jar-kel a nép nyizsgd sorba,
egymdst értén alkudozva;

aki nézi, csendben megdll,
csak az drus, az kiabdl.

Ez a vasdrl mint egy Unnep!
Satrak alatt komdk ilnek,
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lacikonyhén forog a nydrs,
sil a kolbdsz, |6 fokhagymds:

csUszik arra, jobban, mint &
tokaji, a dombi vinké;

4ldomdsra hiz a cigény,
ipa vét, az ségort kindl.

Hol a vdsdr, itt a vdsér,
nem az Obndl, a Zaldndl.

Nem csak 6sszerdffent népség:
6-magyarsdg s kereszténység.

Falu, varos a kurgdnjuk,
az Ur Jézus tgyel rdjuk.

Az a Bdbel tdmkelegje
nem vonz engem napkeletre,

Ez tdn nem oly dis kéltészet,
de valésdg, igaz élet.

Ez csak dlom, az csak dbrdand,
fonjunk abbdl szép szivarvanyt.

A Zalai vdsdr mottéjdban expondlt ,bardti vita" nyilvénvalé szemléleti kilénbségre céloz. Az lllyés -vers zalai

parafrézisdban Keresztury a ,magyar élet"  keleti mese"-jelképeként fogja fel a Hidi vdsdrt, és ,nyugatiasan” felel
rd. Igazi keleti vasdrt a romdniai Gyurgyevéban ldtott Keresztury - & legfeliebb oft latott olyat, mint amit lllyés rajzol.
Afféle az, mint Babits fogarasi Vdsdar-a: ,vésari pénz koppan a durva markon, / kilégd ing, zord busa szemivek, |
{..] sétét rménnyel alkud az oldh, // [..] j6n vastaglébu asszony sdrga arccal”

lllyés keleties Hidi vasar-dval Keresztury a maga zalai szilévdrosa, Egerszeg ,urbdnusabb" ,hires vasar'-at
dllitia szembe, és a vdsdri hétkdznapisdg helyett a vasart, mint innepi alkalmat festi. Zalaegerszegi vdsarba menni:
okdr a processiéra, az Urnapi kérmenetre! (A proseccio - ami a versben &ll - a latin megnevezés népies alakja.)
A Zadla nem Ob, a zalai vdsdrnépet nem a ,pusztdk szele" hordja 8ssze; 8k nem ,a Bdbel témkelegje", hanem
ezeréves falvakbdl it keresztények: ,Falu, vdros a kurgdnjuk, /Az Ur Jézus igyel réjuk." A Hidi vdsdr: ,Az csak
dlom, az csak dbrénd", nem tébbre j4, mint ,sz&p szivarvdnyt" fonni belble. Mintha megint Jézsef Attilat hallandnk:

Az 6shaza odaveszett, / de a végy nem emlékezet."

Ugyanekkori
(1943, 1,87-91).

irdsa Keresztury Dezsének A ldngesz( j6zansdg féldjén cim{ tineményes sziiléfsld-esszé

A ldngeszi j6zansdg foldjén koltészete, konnyed kifejezési elegancidja s személyessége folébe kerekiti az
esszét a versnek, mert a Zalai vésar+t neheziti bizonyos tézisszer(ség s némi didakszis. Az esszé Stvennégy éve

elteltével is friss, lenyligdzd irds:

Ifigsagom voltaképpen két szintéren jdtszédott le.
Zalaegerszegen és Nemesguldcson. A zalaparti mezéva—
rosban sziilettem, s oft éltiink tizennégy éves koromig. Ak
kor a csalddi birtokra, Badacsony tévében lévé faluba
kéltszksdtink. A kilsé élet adatai tehdt alig igazitanak dt—
ba. De azt hiszem, ebben a kérdésben a kiilsé kérilmé—
nyeknél fontosabbak az élmények. Az ember oft el iga—
zdn, ahol szivesen van, ahol termékenyits benyomdsok
érik, ahova a szeretet, az emlék és a vdgy érzései kap
csoligk. S én igazdn szabadnak és boldognak mindig a
vdroson kiviil éreztem magamat, a -hegyen <> ahogy

felénk a sz&l8skerteket nevezik, fdk, fivek és virdgok k66—
z6tt, a szabad ég alatt, tdgas kildtdkon surrand, csobba—
né vizek partjdn.

A vidék, ahol gyermek voltam, meleg szinekkel é/
emlékezetemben. Ez bizonydra mdsokkal is igy van: a td—
volbdl visszainté ifjusdg felderiti a mult legbordsabb tdja—
it is. Az én emlékeim valdszinileg azért kiilonésen szé—
pek, mert a gyermekségem boldog volt. Szileim fiszta
polgdri viszonyok kézétt élfek; vigydztak rank, de gondos—
sdguk soha nem vdlt szigorrd, fermészetiink szerint hagy—
tak néni benniinket. Ké&riilsttink mélységes béke honolt;
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a hdbordvbal akkor taldlkoztunk elBszér, amikor a gimnd—
ziumot kérhdzza alakitottdk Gt s hogy nincs minden rend—
jén, abbdl kezdtiik sejteni, hogy apdnk egyre tébbet it
ahol puritdn gonddal intézte vdrosdnak
gyeit, mindaddig, mig a tilzott teher alatt 5ssze nem om—
lott. Elképzelhets tehdt, hogy csak nekem oly ragyogdak
ezek a vidékek; az én boldogsdgomat tikroztetik. De
mégis azt hiszem, bennink is oft él az a szépség, az a

hivataléban,

nydjassdg, az a komolysagban is mosolygd, halk derd,
mellyel az dlom, s a kéltészet sz8tte Gt emlékiiket.
Zalaegerszeg nem nevezetes s nem is kiilénésen
vonzé kisvdros. Megyeszékhely, de csak vicindlis vasdtia
van; a Déli priiszk6l6 gyorsvonatai két faluval arrébb
csattognak el; mondjdk, a helybeli iparossdg nem enged—
te annakidején ide vezetni a vonalat. Gécsej févdrosa,
ezé az Isten hdfa mégétti orszdgocskdé, ahol a én gyer—
még sdrba  sippedtek
8sszel s tavasszal a faluk, ahol azonban a magyarsdg
egyik legeredetibb térzse él. Gécsejbdl jéttek hozzdnk a
vincellérek, a szolgdldldnyok s innen jott iskolatdrsaim

mekkoromban tengelyakasztd

egy része is. T8lik tanultam meg a nyelvjdrdst s a népda—
lokat, veliik mentem elészér falusi kirdnduldsokra. A gé—
cseji atyafiak gydltek be nagy innepekkor a fétérre s zsi—
folédtak be a nagytemplomba az esperes ur recsegd ord-
cidit hallgatni. Ez a templom kilénben a vdros mivészi—
leg legjelentékenyebb épiilete. A dundntili barokk z5—
mék, kissé nehézkes, de darabossdgdban is vonzd stilu—
sdban épiilt s ugy il, terebélyesen, féldhéz lapulva a vd—
ros kézepén, mint egy gondos kotldstyik. Kis emelkedé—
sen épiilt, ugyanazon a dombon, amelynek mdsik felét a
Vér foglalia el - ma t5rvényszéki bértén - s a vdrkert,
ahol sététlombu vadgesztenyék alatt Dedk Ferenc bronz—
szobra dlldogdl a jdtszé gyerekek kézét. A vdros kiilén—
ben a lapos rétek felé hizddik, a gyakran dradd Zala csa-
litosa irdnt; faldn ezért is oly sok az ereszéig nedves hdz
errefelé. A magasabb részek csak vjabban épilnek be; a
Kdlvariadombra, a polgdrok legrégibb temetéjébe, haj—
dandban nem egyszer csénakon jdrtak az emberek. Mi
van még ldtnivalé€ A megyehdza, a gimndzium, a
Csdnyi-szobor; a Baross-liget, a gécseji harangldb? Ide—
gennek mindez alig mond valamit.

Ami nem mindennapi iff, azt az embernél nagyobb
alkotd formdlta, a természet. A vidék enyhe domborulata—
iban az Alpok tornyosodd hullémverése simul ki. A dom—
bok lejtdin sz8l6k; igaz, inkdbb csak bicskanyitogaté vin—
ko! termelnek, de mégis divészeltek eddig még minden
veszedelmet. Az utak felkanyarodnak a hosszan nyulé
dombhdtakra, két oldalukon préshézak, kdpolndk, ha—
ranglébak sora. A kertészkedés errefelé hozzdtartozik a
polgdri életforméhoz is. A mi sz8l8nk a Jdnka egyik kis
fiadombjén van; apdnk maga telepitette s gondozta; gyi—
mélcsést is iltetett hozzd, méhest létesitett, nyaraldt, vin—
cellérhdzat épitett rd s az egészet bekerittette gledi-
csiasévénnyel. Ez a sz8l8, a »hegy« volt gyermek—
ségemnek legboldogabb tanydja. A veranddrdl tdg kild—
tds nyilik a vdrosra, a tdvoli dombokra s he, Gécsej felé.
Besenydn, Botfdn tilra; a Jdnka gerincén szdlalt meg
mindig az esteli harangszé s a hdz félétt, a hely egyik k6—
szokoft éjszakdnként tdrogatdzni ifjikorom
»Sorsiildézte  Ferenc,

ny&kl8jén
egyik legmulatségosabb alakja:
titkos festémivész s a haza vdndor lantosa : kélté «. Ez
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a 1dj is az évszakok forduldsa szerint vdltoztatia arculatdt;
nekem mindig élénkzéld marad, virdgzé fékkal s a nyilld
sz8l6 feledhetetlen, kilénés, kénnyd illatéval.

Guldcsra, nagyapdnkhoz, eleinte csak vakdciéban
mentink. Elsé emlékeim it utazdsokrdl szdlnak. Anydm
hajnalban kelt s én, félig dlomban addig kénysrégtem,
mig magdval nem vitt. Az reg kévédardld nehezen cipel—
te a kocsikat: déggétthizzok-meggsza-kaddok; de azért
j6ttek sorban, mint a kézelgé csoda dllomdsai: Szepetk,
Tirje, Ukk, Gégdnfa, Simeg, Tapolca. Ot kocsira szdll—
tunk s pdr perc milva kitdrult eléttem a vildg legszebb IGt—
vdnya, a szeszélyes hegyek k6z6tt elterilé lapdly; kézele—
dett a vélgy 6lében, zéld lombok drvizében fuldokls falu
s a falu kézepén ot dllt a pléhtetds héz, melynek vadszé6—
I8s veranddjdn nagyapdnk vdrt s Tyrdsz, a nyugdijas va—
ddszkutya ugrott a nyakamba. Ezt a vidéket folytonosan
mozgdsban Idtom, mert igy éltem dt: kocsirdl.

O, ezek az ifigkori kocsikdzdsok! Egy életre elég—
séges benyomds szunnyad benniik. Szekerek és hintdk,
lovak, kocsisok, sallangos szerszdmok és hdmistrdngok,
elinduldsok és megérkezések, ezernyi ut, elforgé s mind
ig rokon vidék, az évszakok s napszakok ldgyan vdltozd
mdldsa, dtitdrsak s kisérék; a hangulatok, benyomdsok,
érzések és elmélkedések micsoda roppant gazdagsdga
emelkedik fel ingé kordllzdtonyként az emlékezés habjai—
bdl, ha rdjuk gondolok! Kocsin lépett életembe el6szér a
nagy terek napfényes vardzsa, s a holdas éjek kisértetes
ijedelme; kocsin parddéztam elsé szerelmem elé#, ma
gam hajtva, sdrga kesztylsen, serked8 bajisszal anydm
tizes csikdit s kocsirél bicsiztam az 8szi kédbe bujt vi—
déktdl, haldlos banattal, akkor azt hittem: Srékre; a gyep—
18t szoritva fakadtam sirva értelmetlen vdratlanséggal, mi—
kor apdm halotti dgya mellél hajtattam a pengé hidegben
Tapolcdra koporsdt venni s 18csés szekéren zérégtiink ha—
za a sz8l6b8l, részegen gajdold legényekkel és Idnyok—
kal, mikor az ittas kocsis majdnem a haldlba vitt mindnyd—
junkat. S kocsibdl ldttam meg minden évben a Balaton
csillémld viztikrét. Ez a pillanat mindig a szivembe nyilait.
Nincs olyan év, hogy ne Idtndm t5bbszér is, de most is
torkomban a szivem, ha megpillantom a tavat, az egyet—
lent, a leirhatatlant, a kimerithetetlent.

A Balatonrél most nem is illik beszélnem. Felszinét
mindenki ismeri, fitkairdl, igazi arcdrél a szemérem s az
irigység filtia szdlanom. A vélgyhéz kanyarodom inkdbb
vissza s végignézek rajta hdrmashegyi pincénk el8l, mert
onnan a legszebb. Balra a Badacsony témbje, kézépen a
kékapu, lejebb a korkovdni sz8l8k. Jobbra a Guldcs cu—
korsiivegje. Szemben a Szentgydrgyhegy kopdr bazaltor—
gondja s apré pincékkel boritott lankdi. Balrél az edericsi
hegy zdrja le a képet: elmosédé hdtterébdl, mint egy fi—
nom Kisfaludy-rege emelkedik ki Szigliget. Jobbra nyilt a
kilatds, Csobdnc, Haldp, s ha szép az id8, Simeg is Iat—
szik. A vélgyben faluk s egy kisvdros, patakok, utak, nd—
das csalitok s legféként hosszi nydrfasorok. A meghajlé
nap dtsugdrzik a felszdllé kénnyd pdrdn s mindent valami
boldog, dtszellemiilt, délibébos fényben old fel. Csend
von. Szinte hallani, amint a széljdrta hegyoldalakon duz—
zad s édesedik a sz8l6. A tdj mintha télszenderben élne:
nincsen egyetlen rikitd szine; zéldjén dttetszik a bazalt ké—
kes sziirkesége. A legédesebb bor terem itt, de a hegyek—
rél valami fanyar bélcsesség sugdrzik. Nem csoda, sokat
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ldttak. Nem csak a természet vajiddsdt, a vulkdnok szi—
letését, hanem az ember »hangyabolyi miveit« is.

Aki egy orszdgrész térténelmi szerepét a rajta be—
telt tragédick nagyszeriségén méri, Zaldt kénnyidnek ta—
lélhatia. A magyar életnek nem jGtszdtak le errefelé
sorsdéntS jelenetei. Pdtosz nélkiili vidék ez, kissé félree—
s6, de bensdséges, mély hagyomdnnyal gazdag. Telve
von emlékkel; az Sstérténet, a rémai kultira, a népvdn—
dorlds s az Arpédok kora mind itthagyta életének nyoma—
it. Olyan mikedveld régiséggydjté , mint Darnay Kdlmdn,
gazdag mizeumra valdt szedett dssze beldlik. A vidéken
egymdst érik a templomok s eréditett helyek ép vagy
rombadélt maradvdnyai; a hét hires vdr kéveit a regényes
regekoltészet fette kézismertté; Tihany nemzeti ereklyénk—
ké vdlt. Tagadhatatlan, a megye nem biszkélkedhetik vi—
ldghiri épitészeti és mivészeti emlékekkel, a barokk is,
melynek épitészei djraformdlték a Dundntil képét, csak
helyenkint alkotott errefelé remekeket; példdul Simegen
a puspdki nydrikastélyt s Maulbertsch freskdit. F8uri kas—
ly is kevés bukkan elénk s a régiek ezek kézil is inkébb
a nemesi udvarhdzak egyszeribb stilusdban épiiltek. De
mennyi grdcia, mennyi izlés van a médosabb paraszthd—
zak romdnos kétorndcain, barokkos oromfalain s 8si, fd—
val, zsuppal, ndddal él8 diszité elemein!

Vérbilcsy, a vad, Veszprém kériil telepedett meg,
Koppdny, a Iézadd, Somogybdl témadt fel Istvdn ellen.
Zaléban, dgy ldtszik, inkdbb a csendesebb, bélcs urak
foglaltak szdlldst népeikkel. Azéta se indult ki innen forra—
dalom; a meggydlt indulatok legfeljebb hét hatdrra szdlé
bicskdzdsokban kerestek utat maguknak. Igaz, hogy a
megye a kivételes, Iézas épitékbdl sem igen adott a nem—
zetnek. Festetich Gydérgy példdul, a reformok terén Szé—
chenyi legnagyobb elédje, azok kézé a magyarok kézé
tartozott, akiket, mint »fontolva haladdk«-at annyi-
szor megvddolfak lassisdggal, de akik ebben az orszag—
ban rendesen a munka danddrjdt végezték el. A Keszthe—
lyi Helikon is a nydjas mdizsdk taldlkozdjdnak készilt.
Azok a dundntili kélték jottek Sssze oft, akik Kazinczy ha—
zdrd stilusreformjdval szemben a nyelv hagyomdnyos gé—
niuszdt védelmezték. Vezériik Kistaludy Sdndor, akinek
verseiben el8szér vdlt beszédessé a magyar 1dj, s épp ez
a féld, a zalai k6znemesi vildg énekléje volt. De Berzse—
nyi is szivesen eljétt a nydjas Keszthelyre, a kék hegyek
kézé, »melyeken a nektdr csorog s az 6rém dala har—
sog «, a ahol
»a szilaj Arkdszok legelészve terelgetik a nydjt s a kies
estvéken nydgdécsel lassu furullya«. Csakugyan Zald—
ban ne tértént semmi vildgraszdld; az orszdgintéz8 urak

»szdzadokat Idtott vadonok« mellé,

Firedre is - ahol kiilsnben az elsé dllandébb magyar
szinhdz épiilt a Dundntul - legfeljebb elézetes orszdggyi—
lési megbeszélésre jéttek 6ssze, mint 1825 nyardn. A me—
gye legnagyobb sziilétte vitathatatlanul Dedk Ferenc, a
bélcs, aki nem szenvedélyeivel, Idzas tettvdgydval, képze—
letének vagy miveltségének ragyogdsdval tint ki, hanem
nyugalmdval, megingathatatlan jogérzékével s Idngeszi
j6zansdgdval.

Ahogy a 1dj, ugy él emlékezetemben a nép is. Ev—
tizedekkel ezeldtt, még ifii fejiel, csoddlkozva olvastam
Berzsenyi jellemzését a somogyi pdrokrdl, akik kézétt ugy
élt, oly szdmkivetetten, mint a lelkes fehér ember a bun—
kds bennsziilétiek kézt. Az a kép is, melyet bosszus falu—
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kutatink kényveiben taldltam, eléggé ujszerd volt ne—
kem. En mdsként ismertem a népet, pedig kézétte éltem,
a nyarakat a falusi gyerekekkel jétszottam, kalandoztam,
verekedfem dt; részt vettem késébb munkdjukban, iGnne—
peiken, temetéseiken s lakodalmaikon; ismertem vdgyai—
kat s gondjaikat. De sem kizsarolt s haldlra éheztetett he-
[6taval, sem diihtél rekedt ordas csikaszokkal nem taldl—
koztam kézéttiik tébbel mint a vdrosokban, az urak és
polgdrok kéz6tt. Igaz, hogy gyermekkorom féldjén ardny—
lag egészséges a birtokmegoszlds. Nagybirtok, ha van,
t6bb hatdrban helyezkedik el kisebb darabokban; a kéz—
nemesi féldek 50-500 hold k6z6tt mozognak; a kézbirto—
kossdgi erdék, legelék, a sokoldald, majdnem kertészke—
d8é gazddlkodds a kisebb gazddknak is mddot adott, a
napszdmos szegénységnek dllandé munkaalkalmat bizto—
sitott. Vannak, akik az itteni nép szelidségét azzal magya—
rdzzdék, hogy a vidék katolikus. A vallés csakugyan erésen
befolydsolia a zalai nép életét - Mdricz Zsigmondnak
oda kellett mennie, hogy mdr féfikora delén, taldlkozzék
olyan térzsékés magyarokkal is, akik nem kdlvinisték, -
de a vallds csak egyik magyardzé ok. Erzésem szerint fon-
tosabb az, hogy a vidék urai egyitt éltek a néppel, hogy
t6megelnyomds és szolgasdg arrafelé ismeretlen volt: a
tehetséges paraszigyerek megtaldlta az utat felfelé. Hadd
emlitsek meg itt egy jdtszétdrsamat, a szomszéd suszter fi—
at  akitél késébb Pdrisbdl, Berlinbél, Londonbdl, New
Yorkbdl kaptam leveleket, aki ma Pest egyik legkereset—
tebb divatszalénjdnak tulajdonosa, de megvizsgdztathat—
né példdul a francia gétikabsl a szakembereket. O csak
kiétls, de nem egyetlen példa.

Ifigkoromban még kézelrSl ismertem meg ezt a
megingott kézépnemesi réteget. Bdr a csalddfék kézott
sok volt a diplomds ember s az asszonyok kitind, nem
egyszer kilféldi intézetekben nevelkedtek, e familidk
nagyrészénél még kételez volt a falusi munka tisztelete.
Kitdnd gyimélcstermelék, szSlészek, dllattenyészték, ker—
tészek akadtak soraikban;, a vetélkedés, harag, gdég és
gydlélet széthuzé erdit akkor még dgy ahogy ellensilyoz—
tdk a hagyomdny, a rokonsdg, a bardti sszetartds szdlai.
A nép kézétt élfek, mint birck, vagy elsék a tandcsban s
miveltségiik haszndra vdlt a falusiaknak is, akik nemcsak
a barokkos oromzatokat mdsoltdk le az urilakdsokrdl, ha—
nem az észszeribb gazddlkoddsra is kaphattak példdt és
tandcsot. E csalddokban, dgy emlékszem, csaknem min—
deniitt patriarchdlis szellem uralkodott. Ismertem olyan
urat, aki térék basaként élt cselédei kézt, gazdasszonydt
vette, mdr felserdiilt gyerekekkel feleségiil, s a tehenesek,
béresek kéziil is nem egy apjaként tisztelhette, de ismer—
tem olyan nemzetes asszonyt is, aki szigord eréllyel 8rké—
détt a falu erkslcsei f6l6t. Keresztanydm hdzdba példdul
cselédgyerek engedelem nélkil be nem léphetett, de 5z—
vegységre jutva, évtizedeken Gt 8 ruhdzta, nevelfe vincel—
lériének szémtalan gyermekét; ha kellett, kilén kosztra
fogta 8ket a maga konyhdjdn. S e szorgos, sokszor szen—
vedélyes gazddk és gazdasszonyok nem siippedtek szik—

ségképpen  parlagi  miveletlenségbe.  »Az  ember
tragédidjd«rdl  nagyanydm &ccsének asztaldndl hallot—

tam el8szér, a vildgirodalomba keresztanydm kényvidrd—
ban szédiltem bele, s az elsé Beethoven szondtdt soklg—
nyos nagybdtydm jdtszotta el nekem.
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Persze ez a képnek csak egyik oldala, a szebb, az
dbrdndosabb: a vidék nydri napsitésben. Esztelenség s
az igazsdghoz valé hitlenség lenne eltagadni melléle a
mdsikat, az drnyékosat, az ijesztét. A gyengéd zalai hal—
mok kézétt is élnek démonok, a tdj néha kédbe sipped s
a sdr magdba nyeli az ember apréka miveit. A gomoly—
gé pdra ldtvdnynak gyényérd, de a valésdgban megili a
lelket s megtémadja a tid8t. Mennyit pusztitott a tidévész
csak a mi kérnyezetiinkben is! Az én falumban, gyermek—
ségem idején, a fiatalsdg virdgjdt vitte el. Sok halottat Idt—
tam: kékre vdlt gyerekeket, szeliden elszunnyadt éregeket
s vérbefagyott legényeket. S mennyi romldsnak voltam ta—
ndja, hdny szenvedélybe, gyilélkédésbe, italba szédiilt
emberrel taldlkoztam, mennyi szétzills vagyonnal, hdny
csaldddal amelynek elkinzott vagy fennhéjdzé asszonyai
s félkdtya, durva férfijai, mintha Dosztojevszkij regényei—
bél léptek volna elé! Kisértetldts dlmaimban ma is feljdr
még annak a lucskos, késS 8szi éjszakdnak emléke, ame—
lyet a kies vélgy &lén, idilli sz8l8skert és fenydliget kéze
pén dlls, festien szép uri lakban tsltsttem a delirium
tremens felé kézeledd csaladfé, rdkos, csonttd aszott fe—
lesége s beteg gyermekeik tdrsasdgdban; a kis halomra
felkuszott a hideg kéd, a szennyes égen valahol fenn vad—
ludak kidltoztak s a férfi részeg horkoldsdt veszekedd cse—
lédek szitkai szurték dt a kietleniil felderengd hajnalban.
Emlékszem délzalai benyomdsaimra is, a kerités nélkil
egymdsra hdnyt, roggyant gerendahdzakra, a sdpadt
gyerekekre, a nép irtdzatos magdrahagyottsdgra, a kéz—
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botrdnyt élvezé zillétt papra, aki a lelkiek helyett egészen
mds tépldlékkal IGtta el hiveit. A sivatagi, tétlen irességet
»bélebiizhedt«  tdrsasdgi
szdmomra.

ma is a  kisvdrosi,
rkrém«élete  jelenti

De mindez az emlékezés iszapos mélyein bolyong
csak. A felszin vildgos s lebeg8 kénnyedségével feledhe—
tetlen.

Tudom, ma mdr mds vildg jdria. A régi megszi—
nében von, vagy el is meriilt mdr. Az vdvarhdzak lakdi ké—
ziil egyre t6bben kéltéznek a vdrosba, a falvak tdrsadal-
mi s gazdasdgi képe megvdltozik. Guldcson is ipartelep
mikédik mdr, a régi csalddok elmuldban; helyiket dj hi—
vatalnok-értelmiség foglalja el. Sokszor hallok fanyar, ke—
serd hireket a pdtriabdl s mikor oft jdrok, mindig tébb az
ismeretlen arc, az Uj, idegen benyomds. Oregszem s mds
szinben mutatkozik a vildg. De éppen ezért lesz mindig
szebbé, tisztdbbd s attetsz8bbé az a kép, amelyet gyer—
mekkorom  tdjairél emlékezetemben hordok. Megérik,
mint a gyimélcs, zamatos lesz, mini az Sbor, zdrttd, befe—
jezetté, mini a mlalkotds. A valésdg bizonyosan nem egy
ponton mds. Az idék idegesek s az emberek nyugtalanul
sietnek a vdltozds felé. De a hegyeken a térténelem pi—
hen s a lankék mosolygé derdje nem vdltozik. A zalai ter—
mészet a valdsdgban is k6lt8i, sét t6bb: emberi. A sz8l6k—
ben telnek a firték, a mezékén érik a vetés s a napfény—
ben fiird6 dombokon igy vegyiil 6ssze a mandulafa s a
szelid gesztenye a karcsy nydrfdkkal, mint a bibliai tdjak
ciprusai az olajfdval és a figebokorral.

A léngeszi j6zansdg féldjén a Zalai vdsdr ember-és tdjszernléletéhez is magyardzatot ad. Vdsdr nincs benne,

de van Unnepi mise; a vdroskdk, falvak, hirességek nem kapnak karakterizaldst; csak egy-ketté emlittetik példdul a
Zalai vasér-ban is feloukkané Besenyd s Botfa: "A mi sz8lénk a Jdnka egyik kis fiadombjén van; apdnk maga
telepitette s gondozta; gyimélcsést is iltetett hozzd, méhkast létesitett nyaraldt, vincellérhdzat épitett ré s az egészet
bekeritette gledicsiasévénnyel. Ez a sz8l8, a »hegy« volt gyermekségemnek legboldogabb tanydja. A veranddrdl
tdg kildtds nyilik a vdrosra, a tdvoli dombokra s be, Gécsej felé, Besenydn, Botfdn tilra; a hegy egyik kényéklsjén
szokott éjszakdnként tdrogatézni ifitkorom egyik legmulatségosabb alakja: Sorsiildézte Ferenc, fitkos festémivész s
a haza vdndorlantosa: kélt6. Ez a tdj is az évszakok forduldsa szerint vdltoztatia arculatdt; nekem mindig élénkzéld
marad, virdgzé fdkkal s nyild sz6l8 feledhetetlen, kilénés, kénnyd illatdval.”

Ez a szeretet, az emlékezésnek ez a meghittsége teszi dntudatos vallomdssd a Zalai vdsdrt is. A zalai nép -
mondja az esszé - nem a puszték népe: az Or Zaldban polgdri foglalkozdst tanult, a paraszt tehetsége
kibontakozhatott, ,a falusi munka tisztelete" minden rendi és rangl csalddban kételezé volt.

"lllyés Hidi vdsdr s Keresztury Zalai vdsdr cim§ verses vitdjat" mdér Németh G. Béla Ugy &sszegezte, hogy
Keresztury zalai téjrajzait hivta segitségil az érveléshez: lllyés mintha megirigyelte volna Kodolényi, Sinka, Méricz
stilusat és vildgdt, valami folkllér-naturdlis, mondjuk, ugor-tirk-szamojéd orientdlis bazdr-archaikus-anarchikus va—
sart festett - Keresztury j6zanul fontolé-szemléléds, tisztdn 8ltdzétt, meggondolva sz616, ismeréséknek drvendd, ita—
los hejehujaktdl idegen vésdri képet rajzolt. S ezt tette akkor is, midén dombos-hegyes sziiléféldje gondosan mun—
kélt mezeji-sz&lejl tdjait idézte f&l, hol nem a nagy verekedések és a legendds ri csinytevések adjdk a virtust, ha—
nem a fisztesség, a gazdasdg, a csaldd dpoldsa." (Irodalomtdrténet, 1994)

A t8bb mint harminc évvel késébbi vers, A nem volte abban ,nagyobb az ember a hazafingl"2

jézansdg ldngelméi mdar cimével is A langesz( jézansdg de mint annyi mds mive, ez is téredék maradl,

féldjén cimG esszére utal:
A mélyresippedi szemd, szova-nincs kéltd,
a hatvanévesen agg kirdly, a Palota foglya
verset kezdett ,a j6 Sreg drrdl", eltdnSdve:

mert a régi sereget széitverték a régi hitek
kiégtek, az aranyfényd szavakat rézgarasként
csérgették  hamisitdk.

Egy éwvel az Oszikék elétt
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meghalt a férfi, aki szintén nem futott el,
férte s tilélte Haynaut, Bachot, kivdrta a jobb idét,
s alkudott szivés tirelemmel, a végsd térmelékig
megdrizve mindent az Jjrateremtendd haza
eszményeib8l - amikért hdny |6 tdrs adfa
vérét s elméjét! - mit megmenthetett, JSvhatof,
mig csak a geszti bolond szél elsé ldpi fuvalma
fel nem emlte a hazdrdon taktikdzé utédot,
ki ,szegre akasztvdn a bihari pontokat" dltallépett
a ftdblabirén s félresodorta koncra-éhes
djkori martalécaival.
A Megyei Kényvidr

mellett 6ll az Omegyehdz, amelyben visszavetette
kéveti megbizatdsdt, mivel Slmosbottal, ifallal
szerezte meg neki pdrija; eltte magaslik
kézhely-béles  dllamférfiv-mozdulattal szobra,
mely alatt platénok drnyékdban ott golydztunk,
fogdcskdztunk szilaj gyerekekként, s melyet
- tisztelet érte a sziiléféldnek! - le nem dénthettek
a képromboldk. A h8skorszakban ide gyiiltek
egykor a kuruc vdrmegye kis-urai.

O azok
a siratnivald kis falusi kuridk! térdig
nedves falu néhdny szobdval, ahol nem csak
henyéltek, mulatoztak, de olvastak is, a hon
dolgairdl vitdztak nagy rémaiak s a reform-gréf
érveivel. llyenben héjdztatta Berzsenyi egykor
héroszleikét, istdllobdl lett kényves-hdzdban Horvdth
magyar Enciklopédidra készilt, itt irta Sssze
6t6dfélszéz szép énekét s csindlt az istenhdtamégotti
Gécsejben poétrickka!l Helikont. A nép Kastélynak
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hivta az vdvarhdzakat mert térzsfé-satrakként iltek
a zsupptetds, faragott, kontyos-homloku borona-viskdk
kozott.

Sojtor, Kehida: Dedk is ilyenekben érlelédétt.
Mikor az ,6si dicséség" parancsait felidézé
kélé-bardtia hallgatag lomhasdgdért feddette, igy irt:
.Nézd a bivalyt, mely lassu, de hogyha emel,
nagyot emell” O is kivonszolta nemegyszer
megyéjét a sird saragyaghdl; emelkedd
fénnyel dlldcsillag lett a feltdpdszkods
orszdg egén, homdlytalan a borulatban is:
némasdga beszélt, ha csak arra volt lehet8sége,
ha lépett, nehéz komolysdggal az elérhetst
felmérve; nem szédilt szakadékok s ormok
kézt roppant terhekkel vdllén; egyszeri volt
a parddézd felpezsdiilésben; remény nélkil is
emberség példdjét mutatta.

A két nagy éreg

bronz szobor-mdsa ezért is il talén oly
féradtan meggérnyedvén a habosan dradd
févdros féterein, az ujulé vildgban. Nagy multak
emlékei? Jézansdg, hdség ldngelméi: utolsdk
egy nagyszerd nemzedékbdl, mely a vildgszabadsdg
fényébern az itthoniért kiizdét, konok reménnyel
mind magdnosabban. Bihar sivatagtslgye a kélis,
Zala gesztenyéje, berkenyefdja a bélcs: megdlltak
rendiiletlenil  helyiikén: névekedtek ritka napsiitésben,
sUrd viharban felzigtok megreccsend derékkal;
gy&kerik hozta a mélység, lombjuk az ég
parancsdt, szelek a nagyvildg hireit: korondjuk
alatt elfért egy nemzet, mig élfek vénen is lombosodva.

A vers mottéja ,Dedk Ferenc emlékének" ajénlia ezt az Gjabb sziléféldvallomdst, egyszersmind megidézi a

mésik ,j6zansdg-langelmét", Arany Janost. Arany az irodalomtérténész Keresztury Dezsé ,Dedk Ference": kis Arany—
kanyvétél (1 937) a Mindvégig szintéziséig (1 990) elkiséri. Févérosi dolgozdszobdija faldn is a zalai és a bihari ,ldng-
elme" arcmdsdt tartotta, s ha Dedkrdl vagy Aranyrél szélhatott, mindig volt ihlete és mondanivaléja. (A Palota foglya
cimmel példdul kilén is kiadta az Arany-monogrdfia ama fejezetét, amely Arany akadémiai fétitkdrsagdnak ,bdr—
ténéveit" targyalja.)

A mikor Dedk 1876-ban meghalt, az Akadémia - akdrcsak Széchenyi elhunytakor - Aranytdl kérte-varta
a gydszinnepre az 6ddt. De 8 most elhdritottta a megtiszteltetést. A j6 Sreg urrél cimmel azonban fennmaradt egy
Dedkot megidézd 1 877 utdni verstdredéke:

,Oreg" névvel hédolt eszének
Az a bizalmas tisztelet,

Mely a szivet nem érzi vénnek,
S middn tisztel, inkdbb szeret.

A fennmaradt huszonegy sorbdl csak négyet idéztem.

Azért nem tébbet, mert a Keresztury-kultusz értelmes ébrentartdsdra visszatérve azt javasolhatom: a zalaeger—
szegi Keresztury-Hdz Kuratériuma vagy a Pannon Tikér szerkesztésége irjon ki zalai didkoknak pdlydzatot A j6zansdg
lédngelméi elemzésére. Hdanyjdk fel 8k a versbe is beleirt Megyei Kényvtar kényveit, nyomozzdk sorrél-sorra, mi mire
vonatakozik a versben, milyen nyelvi, targyi és forrasok szerinti magyarézatot kell azokhoz fizni, vizsgdlijgk meg, ho—
gyan tikrozédik abban Zalaegerszeg s Zala topogrdfidja és mivelddéstdrténete, értelmezzék &k, mit tudunk meg az
orszdg akkori kézdllapotdrdl, tovdbbd, hogy miként van benne A jézansdg ldngelméi-ben Keresziury Dezsd
embereszményének foglalata; ha tetszik, a maga vagyott narcképe is.
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Afoldy Jeno
MOHACSI EXHUMALOK

Csanddi Imre verse Székely Bertalan festményérol

Az Jrott képek koélteményei kézil elsésorban a
Mohécsi  exhumdldk az, amelyben Csanddi nem a rokon-,
hanem inkdbb az ellenérzéseit fejezi ki egy mével, alkotéi ma—
gatartdssal szemben. A vers alcime kézli, mely képrél van szé:
Székely Bertalan 1860-as festményérél (Il. Lajos holttestének
megtaldlésa). Az érzelem kifejezése kdzben, mellyel a kslté a
m(hdz, festjéhez és dltaluk a magyar térténelemhez viszonyul,
mélyen elgondolkoztat a tizenkilencedik szdzad magyar
festémivészetének egy nevezetes irdnyzatdrdl, a historizmusrdl,
s arra késztet, hogy pdrhuzamot vonjunk a festér8l alkotott ité—
lefe meg a sajdt kéltészete kdzt. A mi problematikdja ugyanis -
mds viszonyok kézétt és magasabb szinvonalon - 8t magdt is
gystri. Azt sugallja: déntsenek errél azok, akik majd hajlandék
lesznek az 6 feledékenyen kezelt életmivét is ,exhumadlni".

Az alapfogalmak tisztdzdsdul bocsdtom elére: mig a
historizmus egy meghatdrozott képzémivészeti stilusdramlatot
jelél, addig a historizdlds nagy|dbdl minemektsl, mifajoktdl és
irdnyzatoktél figgetlen munkamédszer és magatartdsméd,
mely az irodalomban is jécskdn fdllelhetd. Az irodalmi
historizdlds ndlunk megelézi a képzémivészetit.

Székely Bertalanra sok minden hathatott a XIX.
szdzad irodalmdbdl - olvashatta példéul Kélesey 1826-0s meg—
emlékezését a mohdcsi vész hdromszdzadik évforduléjardl,
melyben az ir6 azt fejtegeti, hogy a gydsznapok legaldbb olyan
katartikusan hatnak az emberre, mint az &réminnepek, mert
nem elbizakodottd tesznek, hanem gondolkoddsra késztetnek.
Ez is bdtorithatta Székelyt, de legféliebb ha bdtoritotta: nem
eléggé gondolkoztatta el. Festményének irodalmi megfeleldje
Kisfaludy Kéroly harminchat évvel kordbban keletkezett roman—
tikus elégidja, a Mohdcs - a ,HBsvértdl pirosult gydsztér,
séhajiva kdszéntlek". Kisfaludy borongdsa a kéltemény nagy
részében az innepélyes gydszt és a hésék dldozatdt hangsi—
lyozza, s csak a m{ vége felé merilnek fel a bindk és mulasz—
tdsok, amelyek a vereséghez vezettek. Székely Bertalan mintha
Kisfaludy verséhez festene illusztraciét. Kilsnssen akkor érezzik
igy, a mikor az elégidnak azokhoz a soraihoz ériink, amelyek a
halott II. Lajosrdl szélnak: ,Tatogat a mélység, aranyos pdncél—
—— faké lesz, / S &sszezuzott testét hab fedi s barna iszap". A fest—
mény bal alsé sarkdban az iszapban félig elmerilve oft csillog
a kirdly mellvértie, s a jelenetbdl barki lathatja, hogy a meg—
dradt patak sardba félva taldlték meg az uralkodé tetemét.

Kisfaludy azonban az idézett rész utdn varatlanul fordit
egyet gondolatmenetén: ,Haj, s ezt visszavonds okozé mind s
durva irigység, / Egységiink térten, térve hanyatlik erénk. / A
sorvasztd ldnc igy készile drva hazdnkra; / Nem! nem az ellen—
ség, on-fia vagta sebét." Erre nem utal semmi a képen.

Kisfaludy egy fokkal hivebben dbrdzolja Mohécs ka—
tasztréfdjat, mint Székely Bertalan: kitér legaldbb a nemzeti
széthizdsra s a ,visszavondsra", mely a kor mds kalt8inél is elé—
fordul meghdtréldsra vagy szészegés értelemben (Berzsenyi: A
magyarokhoz; Czuczor Gergely: Mohdcs). A reformkor
hajnaldn azonban nem a vdad, hanem a bizakodéds lesz az
elégia konklizisja: ,El magyar, dll Buda még! a mult csak pél-
da legyen most. / S égve honért bizton nézzen elbre szemiink."
A nemzedékkel fiatalabb Czuczor Gergely nem éri be ezzel a
szemlélettel. Epigrammdt ir Mohdcs cimmel, mely vitdba szdl!
Kisfaludy mévével. Kisfaludy ,Nemzeti nagylétink nagy temetd
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je, Mohdcs" sordra ilyen helyesbité varidnssal felel: ,Nemzeti
nagy binnek nagy toroléja Mohdcs". Mig a nemesi 8ntudattdl
fotott Kisfaludy eldbb elsiratia ,vitéz seregink" hdseit, s csak az—
tdn beszél az egymdssal viszdlykodé magyarokrél - s méltdnyo—
san figyelmeztet, hogy a tileré gyézét elleniink -, addig a ple-
bejusi szdrmazék, Czuczor egyértelmien az Uri bindknek tulaj—
donitia a vereséget: ,FSuri g8g és visszavonds pdrtokra
szakaszté / A Honnak kebelét gydva kirdlyok alatt. / Isteni os-
torkint Glt Ur jobbdgya nyakdra, / S a pérnak kicsikart vére
kidlta boszit."

Székely Bertalan a Kisfaludy-elégia alaphang|dhoz
tartia magdt. Amde ami Kisfaludytél - a Haldsz Gdbor dltal
,amatérnek" nevezett kdltétél - elfogadhaté 1824-ben, az ke-
vésbé fogadhaté el a nagymiveltségi festémivésztél 1860-
ban. Ami Kisfaludyndl jéhiszemiség és naivitds, az Székely Ber—
talanndl ambiciézus kiszdmitottsdg. (lgaz, hogy a festé ekkor
mind&ssze huszondt éves, de mivészetének alapvetd szervi ba—
jaibdl késébb sem gydgyult ki.) Erényeit Csanddi éppigy nem
hallgatia el, mint a hibdit. ,Bélint a szakma: mesteri szerkezet,
/ héromszégekké megkalapdlt szigor, / mives gond és finom
fslény és / régi nagyok szeme, biztos ujja." E vélemény egyezik
Filep Lajoséval: Székely ,Olyan ember, akiben ritka és értékes
tulajdonsdgok seregestil vannak egyitt: mesteri rajztudds és fi—
nom formaérzék; ritka érzékenység a szin irdnt s a szin buzgé
mivelése; nem mindennapi intelligencia; élénk fantdzia; nagy
irodalmi, térténelmi és mivészettdrténelmi miveltség; vasaka—
rat, a mivészet odaadd szeretete, sose lankadd entuziazmus;
rengeteg technikai ismeret; a mesterségnek a régi nagy meste—
rekre vallé tisztelete és becsilése; ritka sokoldaliség. (...) le—
genddkat mesélnek buzgalmarél és szorgalmarél, mellyel a fes—
ték, a szin és a rajz, a fény és az drnyék stb. kvalitdsanak t8ké—
letesitésén faradozott; gondossagarél, mellyel kompozicidjanak
minden mozzanatdt meghdnyta-vetette; lelkiismeretességérél,
mellyel dolgozott, - akdresak a régi mesterek! Csupa olyan tu—
lajdonsdg, mely nagy festévé és nemzedékek vezetdjévé pre—
desztindlia a mivészt életében (...). S ez az ember, akinek fia—
talkori arcképén még annyi az értékes és igazi festdi tulajdon—
ség, nem mint festé nyllt a kompozicié kérdéséhez (..) Ez az
dllasfoglalés (...) kivil esik nemcsak a képirds és a kéltészet,
hanem minden valaha volt és lehetd mivészi forma hatdrén.
(...) minél tébb benne a l4tszélagos realitds, anndl inkdbb kiglt
beléle az igazi irrealitds; minél »logikusabb«, anndl logikétla—
nabb; minél jobban »4t van értve«, anndl feneketlenebb non-
sens." Még hosszan idézhetném a hazai historizmus legilletéke—
sebb kritikusat, de ennyibdl is kitetszik egyrészt az, hogy milyen
stlyos mivészeftfilozéfiai gondokkal terhes a kép, mdsrészt hogy
ezek a m{értéi szavak magdra a versre is hatottak, nemcsak az
erények és hibdk felsoroldséban, hanem a korai énarcképre
valé hivatkozésban is, mely Csanddindl igy hangzik: ,Egy éve
tennen hdtraszegett fejed / vdszonra nem te dobtad-e, Berta—
lan2 / Oroszldnfirtds dac vildgit / frissen a messzi j6vébe db-
bsll" Csanddi persze kordntsem éri be a mikritika ,megzené—
sitésével": az aprélékos migondban felérl6dé zsenialitds vesz—
tését nemcsak érvekkel regisztrdlia, mint Filep Lajos, hanem I~
rikus médra, intenziv érzelemkifejezéssel. Heves rdkérdezéssel
és dithés malicidval olvassa rd a mivészre: ,Hol dac, merész—
ség, lendilet? Ott veszett / mind-mind Mohdcsndl: kosztimé—
kén, borin, / fodros, félmagzott, 8szi dudvén, / pemzli-nyivs,
gurulé géréngyén.”
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A vers intondldsaként Csanddi elsé szava a céfolat.
Mint aki nem hagyja magdt megvesztegetni a tetszetds szakmai
fogdsokkal, mindjart a tiltakozds hangjét oti meg: ,Hat nem,
nem igy volt... Semmi emelkedett, / mélté, nemes gydsz nem
koszorizta meg / Lajost, Mohdcs halott kirdlydt, / ékes urak ra-
jo nem borongott." Valami kilénés ellentétet érziink e szavak
értelme és hangzdsa kézétt: a kélté arrdl beszél, hogy a képpel
ellentétben Mohdcs veszteseiben nem lehetett semmiféle mélté—
sdg és fenség, az & dikcidja azonban a kétely és tagadds kife—
jezése kdzben is igencsak emelkedett, hiszen klasszikus veret(
alkaikumban zeng. Nem kivanok elmeriilni az alkaioszi stréfa
verstani sajdtossdgaiban, de ritmusdban van valami, ami szin—
te eléirja a mondat logikai ivét, a gondolat futamdt, retorikdjat.
(A szapphikumrél vagy az epigrammairdshoz oly el8nyds diszti—
chonrél is elmondhatndm ezt) Az elsé két sor ritmikai azonos—
sdga utdn a harmadik sor jambusai egy frappirozéan pergd rit-
musl zaré sort készitenek eld, ami a {8l megalapozott gondo—
lat és a mérlegelés, majd a megbizonyosodds hatdsét kelti. Per—
sze csak valédi mester kezén. Csanddi nagy ebben. Ha végig—
tekintink a versen, minden versszak egy-egy 6ndllé gondolat,
és versszakrdl versszakra mellézi az dthailitést, holott a dedkos
forma elve ezt lehetévé tenné. Minden szakasz negyedik sora
poén, megvildgosodds vagy végkdvetkeztetés; a tizenhdrombél
8t felkidltds. Nagytanulmdnyt lehetne irni err8l ,Gondolat és
versforma" cimmel. En csak azért hoztam széba, mert Csanddi
itt olyan ké&téltdncot vdllalt magdra, mely t8bb mint nyaktérd:
véllalta, hogy mive, amelyben itéletet mond mdsrél, egyuttal

itélkezzék réla magdrdl is. Amikor azt mondja a festményrél,
hogy a mohdcsi exhumdlds nem lehetett ilyen méltésdgos és
Unnepélyes, mert haszonlesd urak nyizséghették kéril a halott
kirdlyt, akkor & Unnepélyes hangon szdl. Méltésédgosan zengd
alkaikumban beszél, mint aki tartozik ennyivel a megbirdlt mes—
ternek: & sem adhatja aldbb az igényes formamivésznél. Am—
de 8t nem lehet szavdan fogni: 6 fanyar irénidval viseltetik a ké—
pen latottakkal szemben A mésodik és a harmadik versszakban
mondja el, hogyan képzeli el a mohdcsi vész t6lél8 urait. A ki-
ralyvéltas 0j prédat kindl nekik: ,Jén Gj kirdly! 0j asztal, §j konc!
/ Boldogul itt, haki birja-marja!l" A térténelmi sorsfordulat
szinhelyét o képen Székely képzelete festi &t ,innepivé,
komoran-komollyd". Erzelmei nem vonhatdk kétségbe: negy-
vennyolcban-negyvenkilencben tandja volt kamaszként a bu-
kdsnak, a nemzet megaldzdsdnak. Egyszer majd az is tdrténe—
lem lesz, pontosan megidézhetd, de most még csak rejtett faj—
dalom, amit a Bécsben tanulé ifjtnak gondosan titkolnia kel-
lett, és titkolni kell még a m( festésekor is. Csak allegorikus uta—
lsok formdjdban fejezheti ki, amit érez. Ugy valahogy, aho-
gyan Tompa Mihdly, a kor népszer ké&ltéje fejezi ki magdt.
Vagy inkdbb konkrét-szimbolikus médon, a lélektan mélységei—
be is aldereszkedve, ahogy Arany Jdnos irja térténelmi ballada—
it? Nem, ez utébbiak tanulsdgait a festé nem tudja hasznosita—
ni - igaz, A walesi bdrdokai Székely Bertalan nem ismerheti a
kép festésekor; az 1 857-ben it mi csak 1863-ban jelenik meg
.6-angol balladd"-nak dlcdzva. (Anndl rosszabb, ha majd
mégis hasznositani  kezdi  Arany térténelmi  balladdinak
tanulsdgait: az V. Ldszlé és Crzillei ugyanolyan mivészi fiaskd,
mint a Mohdcs/ exhumdldk; észerivel Arany V. Laszléjdnak
illusztracidja.)

ALFOLDY JENO ESSZEJE



TUKOR

A historizalé Székely Bertalan festménye csupa irodal—
mi utalds, ahogy Fillep mondja, ,dramatizdlés", szinpadi ren—
dezés. A mohdcsi csatatér Vilagosra utal, a halott kirdly az el-
temetett magyar Figgetlenségre, s a sivegét megemeld vitéz
meglehetésen hasonlit Vildgos nagy vesztesére, Gérgeyre. A je—
lenethez kdzeledd alak hétrafelé int, hivia a tarsait, akik szerte
a harcmezdn keresik a kirdlyt; van itt még egyetértés, &sszetar—
tds - sugallja a kép. A vészterhes égbolt maga is gydszol, dm a
horizont baloldaldn a reménység fénye dereng - arrdl jénnek
majd a tébbiek, hogy segitsenek a gydszban, majd a feltdma—
ddsban. A térdeld, meghajlé alakok testtartdsa megrendiltsé-
get fejez ki. A kirdllyal szemben térdepld idésebb férfi végbio—
csira, taldn kézcsékra emeli magdhoz a halott jobbjdt. A bér-
csuklyds férfi a dsbbenet jeléil szivéhez szoritia kezét. A kirdly
mégott térdepld pancélinges alak gydngéden igazgatia a halott
feje alatt a leplet. A mellette lehail$ fiatal férfi mozdulata této—
vazé kezével, gondterhelt arcdval és elérehullé haldval a kép
legkifejez&bb figurdija; ilyet festeni csak mesteri kéz tud. A szi-
nek, ténusok ellentétei kiemelik 1. Lajos arcét és halotti leplét.
A tizenkilencedik szézad el8kelé szalonjaiban még divé mifaj,
a szinészileg megrendezett é/6kép sem adhatnd vissza ,festdib—
ben" a jelenetet, a letompitott szinek harménidjat. Mindez, ami
a reformkorban még életszeriinek, igaznak hatott a kslt8k szé—
l&bdl - bdr oft is lathattunk |Skora eltéréseket -, itt akadémikus—
sd merevedik és illuzérikussd laposodik a mesteri plaszticitds el-
lenére. Hidba a Raffaellén, Veronesen és mds, hirneves meste—
reken iskoldzott szerkesztés, a rembrandti megvildgitds, a hol—
land portréfestékéhez foghaté karakterizélds és spontdnsdg:
minden a megrendezettség s a mesterkéltség benyomdsat kelt,
minden célzatos.

Csanddi nemzedékének nagy kisértése, amellyel 8
mindig tisztességgel meg tudott birkézni: a burkolt, célzatos ki—
fejezésmdd, amelyet a Vildgos uténi évekhez hasonléan a poli-
tikai viszonyok késztettek rd az irékra. Neki is van béven gyd—
szolni - és rejteni valéja. Gydszolhatia az ifjdsdgot, amelyet az
orszdgveszté hatalmassédgok hdbordja, majd a hadifogsdag
nyelt el. K3ltéi szorongattatésat a Rdkosi-diktatira idején, mely—
nek mivészetpolitikdja minden elé6zénél éberebb és szigoribb
volt. Gydszolhatja az dtvenhatos figgetlenségi kisérletet, ame—
lyet eltiportak. A k&lté mértékkel ugyan, de irt politikai verseket,
lehetdleg mindig a legkényesebb tdrgyban. llyenkor azonban
nyiltan beszélt, s nem utalgatott, célozgatott, nem allegorizdlt.
Inkdbb jelentéségteliesen elhallgatott, mint Az 56-0s évre cim{
versében, amelyben egy kipontozott szakasz utdn ilyen
fordulatot vesz gondolatmenete: ,énekem, sajgé ének, / ma-
radj meg téredéknek." Megtehetné & is, hogy térténelmi analé—
gidkba rejtse véleményét dtvenhatrdl. Hasonldkat élt &t, mint a
festd ifjiokordban, és tudja méltanyolni, amit amaz érez: ,Né—
mdn kidlts, huszondt éves: / Bojtva beszél, de beszél a fest—
ményl" Es ahogy Székely Bertalan ,bijiva beszél" Vildgosrdl,
Ugy & is beszélhetne ,bijtva" az &tvenhatos forradalomrdl és
szabadsdgharcrél. Mivészi okossdga azonban nem engedi ezt.
Valamirél mégis drulkodik a vers tengelyében &ll6 hetedik vers—
szak:

Tiprott 8nérzet 4ll vala szdlfaként,
kosztimbe bujtatva rajta, - de féldre hull,

elhantolt, ifid Figgetlenség,
szined eldtt, s kikapar saradbél.

Az inverzidk a termékeny homdly hatdsat keltik. Tébb—
szori elolvasdsra késztetnek, hogy aztdn megvildgosodjék a ha—
tarozott kdzlés: a festményen (ez a mondat egyik, rejtett alanya,
mely még az elé6z& versszakban hangzott el) a mivész megtdrt
dnérzete hullik romjaiba a sdrba taposott Figgetlenség szine
elét, s a kép sikert hoz alkotéjanak: ,kikapar saradbdl". Saj-
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nélkozdssal vegyes ginyt érziink e szavakban. Nem kell errél
tébbet mondania: elmondta a szigorban és csakis Székely Ber—
talanra vonatkozé igazsdgot, anélkiil, hogy bdrmind hasonlé—
sdgot keresett volna kézte és 8nmaga, illetve kora és a sajdtia
kézt. Csupdn hagyja, hogy analdgidt taldljon az olvasé, ha ta—
lal: ekkor is, akkor is a Figgetlenség volt a tét. Ez nem ért a
minek; afféle koltéi szerencse, bar kordntsem véletlen: az ilyes—
mi az &szténdkben dél el.

Csanddi szigory itéletének egyik kulesszava az
anakronizmus. Igaz, héroszi kiizdelmet folytatott a mivész, de a
+Mucsdnk-sugallta tévedezés"-bsl nem futotta tdbbre, mint a
térténelminkkel parhuzamos mivészi Gttévesztésre. ,Nemes ti—
rdda, de tirdda" - vagyis: dagdly, szinészkedés, amit a holttest
ksrol nyizsgd urak mévelnek. Ugy, ahogy a kiegyezés felé ve—
zetd Gton is tették. (Gérgey, akire az aszkétikus arcy vitéz emlé—
keztet, &nként kimaradt ebbdl az alkubél, ahogy ezt Németh
Laszlé6 az igazsdghoz hiven meg is irta Az druld cim{
drémdéjdban.)

Miben 4l a mi anakronizmusa? Nem a kosztimék—
ben, nem a vitézek fegyverzetében vagy hajviseletében keresen—
d8. Székely mindennek utdnanézett, s aligha kévetett el olyan
idétévesztéseket, mint a millenniumi évek honfoglaldsdbrézolsi.
A kép szelleme anakronisztikus: a miltidézés. Konzervdlia a
visszahozhatatlan reformévtizedek szellemét. Mintha valaki dgy
akarnd leélni az egész életét, hogy hiszéveskori tudatdt végle—
gesiti az életrdl, szerelemrdl, csalddrél, munkdrél és egyebek—
rél. Nem 6 Gtravalé ez 1860-ban a magyaroknak. S nem
annyira politikai, mint inkdbb esztétikai értelemben. Dehogy is
a mivész tarsadalmi felelésségérél beszélek. Es a nagy tehetsé—
g0, ifjt kordban oroszldnkérméket megmutatéd Székely Bertalan
csakis ilyen értelemben birdlandé. A jobb sorsra érdemes talen—
tum ,oft veszett Mohdcsndl" - a térténelmi tablék sora ezutdn
sem hozott killénbet. Ott veszett a gondos részletdbrazoldsban,
a szinte morzsolhatd, tézeg-szirkére szikkadt drterileti fsld
anyagszer( kidolgozdsdban, a felmagzott &szi dudva botanikai
illusztrécidénak beilld rajzolatdban és a ,pemzli-nyivé" pepe—
cselésben. A realista Csanddi itélete ez, aki nem lett naturalista
Jkismester" és nem volt semmi kdze a szocredl szinezett és re—
tusdlt fényképekre emlékeztetd ,valésdghlségéhez".

A koltd Gjabb kulcsfogalma Székely Bertalanrél és a
historizmusrél:  Didaktika. A szd|bardgds, az allegorikus
JUzenet", vagy ahogy Csanddi termd évtizedeiben gystérték a
mivészetet és az irodalmat az ideolégusok: az ,eszmei monda—
nivalé". Eletében ennek dllt ellent, ezt gydmdszélte vissza a lé—
ddba, ha kidugta bébjatékba ill6 6rdégpofdjat. De amikor az
utolsé versszakhoz ér, mdr mintha nemcsak Székely Bertalanrdl
beszélne. Szavai megsilyosodnak, s bér az idézdjel arra mutat,
hogy a festét beszélteti, az egyes szdm elsé személy( vallomés
tolsédgosan dtforrdsul a személyességtél ahhoz, hogy csak Szé—
kely Bertalan szavai legyenek, s ne az &véi egydttal:

ll("')
Szolgdlni, hatni - tudtam-e mdshogy itte
itélietek meg! Vdllalom, dgy igaz:
kirdly voltam, kincsembe féltam...
Béke veliink, fanyar exhumalék!"

Példamutatéan mikédik Csanddi izlése: végére érvén a
kslteménynek, amelyben mindvégig egy nagy tehetséget birdl,
mintegy énmagdra mutat, hogy ime, & se kilénb a megbiralt-
ndl, & sem tudott j8l safdrkodni adottsédgaival. Holott (taldn egy
révid periédusdt kivéve) egy életen 6t elkerilte azokat a bukta—
tékat, amelyeket Székely Bertalanndl fslfedezett. A szerénység s
a megbékéld gesztus arra int, hogy mikézben masokrdl itélke—
ziink, egyittal dnmagunkrél is itéletet alkotunk.
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Tar Ferenc
EGY SVEDORSZAGI MAGYAR

Simon Jozsef keramikusmuivésznél

- Gun vagyok, szervusz - kdszoéntétt a stockholmi repilétéren vendéglatém felesége. Kicsit torve
ugyan, de szépen, vdlasztékosan beszélt magyarul. Nyelvinket fériétél és Kovacs Margit kerdmikus mi—
vésztd| sajdtitotta el.

Vendéglatém, Simon Jézsef 1953-ban érettségizett Keszthelyen. Szivesen idézi a didkéveket és di—
cséri az akkori gimndzium szellemét, melyben még éltek a régi hagyomdnyok. Az egyik szoba faldn meg—
taldltam a keszthelyi Vajda Janos Gimndzium végzett tanuléinak érettségi tabléképét. Bér Balatonmdridrél
ingdzva nagyon sok idét elvett az utazds, maradt idé a didkesinyekre is. A mivész nagy szeretettel emlé—
kezik kedvenc tandrdra, Torma Ivdnra, aki a csillogészem( ifjiinak az orosz nyelvet ugyan kevés sikerrel
tanitotta, de a magyar irodalmat megszerettette. (A djursholmi lakds egyik szobdjéban hosszan sorakoz—
nok a régészeti és mivészettdrténeti kényvek mellett a versek - Ady Endre, Nagy Ldszlé, Radndti Miklds,
Wedres Sdndor, Vérésmarty Mihdly, Szabé Lérinc, - de megtaldlhaté a kényvespolcon az Irodalmi
Szakdcskdny mellett Keszthely véros térténete is.)

A Zrinyi utcdban €18 nagy miveltségl, szerény nyugdijas tandr ma is tanitja a fiatalokat, f&ként a
francia és angol nyelvet, kultirdt igyekszik megismertetni. ,Nagy hely van Neki a szivemben" - mondja
Gun tisztelettel, férje egykori tandrarél.

Az apdtdl srokslt mivészeti tehetségének kdszénhetéen a keszthelyi gimnazista Budapesten folytat—
ta tanulmdnyait. It érték az 1 956-o0s forradalom eseményei. Nem tudott passziv szemlélé lenni. 1 957 vé—
gén hagyta el Magyarorszdgot, de a szilvesztert az eisenstadti bérténben tsltétte. Csak révid ideig maradt
Ausztrigban. A fiatal didkvezér, Olof Palme segitségével keriilt Svédorszdgba. Keményen meg kellett dol—
goznia a megélhetésért, dm mivészeti tanulmdnyait Stockholmban tovébb folytatta.

1 9 6 3-ban Pdrizsba kapott 6szténdijat. It ismerkedett meg az uppsalai egyetemrdl érkezett fia—
tal svéd lannyal, Gunnal. A két Svédorszagbdl érkezett &sztdndijas ma is szivesen emlékezik a francia f6—
vérosban taltétt idére. A pdrizsi napokat hdrom év milva hdzasség kdvette - Grénlandon. Hérom gyer—
mekiik sziletett: Teréza, Juli és Pali.

A keszthelyi Vajda Jdnos Gimndzium egykori tanuldja a régmdlt iddk kultdrdjdhoz is vonzddott. Ki—
l6ndsen érdekelte az aztékok vildga. Az érdekldést tett kdvette. Tébb mint egy évet t6ltdttek Mexikéban.
Az Eurdpdbdl két kisldnnyal kikerilt hdzaspér az eltsltdtt idérél csak a szépre emlékezik, pedig bizonydra
nehéz lehetett megszokni a nem eurdpai kdrilményeket.

Josef Simon kerdmikusmivész késdbb is sokat dolgozott kilféldén. Norvégidban, Spanyolorszédg—
ban, de kiléndsen Portugdlidban és Ddanidban. A dél-skandindv orszdgban sokdig volt egy kerdmiagydr
mivészeti vezetdje. Osszegyuﬂott pénzébdl gydnyérien gondozott kertiében mitermet épitett - most mér
otthon dolgozhatott, a csaldd kézelében.

A csalddi hdz egyik szobdjat a sok kényv mellett Kovécs Margit kerdmidi diszitik. Kovdcs Margit és
Simon Jézsef bardtsdga sokszor széba keriilt a beszélgetésekben. A két mivész az évek sordn sok idét
toltott egyitt. A feleség, Gun is meleg szeretettel emlékezik ,Margitra", akitél eskivéjikre, csalddi Gnne—
pekre mindig kaptak ajéndékot, és akitél magyarul tanult...

A djursholmi mivésznek sokfelé volt kidllitdsa. Mexikd, Pdrizs, London, Verona, Réma, Koppenhd—
ga, Helsinborg, Géteborg, Stockholm taldn a legfontosabb &llomdsok.

1 991 -ben Keszthelyen, a Festetics kastélyban mutatta be az 1 956-os forradalom emlékét idézé mi—
veit. Ezen alkotésait didkvarosdnak adomdnyozta. Az érdeklédé azonban hidba keresi a Svédorszégban
élé Simon Jézsef munkdit a Festeticsek egykori vdrosdban! A magyar forradalom 40. évforduléjén az
1956-0s eseményeknek emléket dllité szoborcsoportokat Hévizen, a vdros galéridgjéban éllitottak ki.

Tébbszdr prébdlt svéd bardétaival, izletemberekkel sziléhazdjdban beruhdzni. Csak egy véllalkozé—
sa tekinthetd sikeresnek: a Szentgyérgyhegy oldaldn finom bor terem a svéd-magyarnak és bardtainak...
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Borbas Gyorgy
A POGANY SZIGET TOVABB EL

Zsiboras Istvan fafaragdval

Mikdzben az asztalra rakta a kidllitdsra hozott faragott szobrait, nyu—
godt, kimért mozdulata, csendes, derls vdlaszai és munkdi egyardnt a termé—
szettel valé régi szoros kapcsolatardl gydztek meg. Kézbe véve karakteres fa—
ragvdnyait, az élmény frissessége, a faragds tiszta formanyelve, a formék mo—
guktdl értetédd rendje, harménidja ragadott meg.

Témor, izes, szelid humorral &tszdtt beszéde is arra késztetett, hogy ks~
zelebbrél megismerjen Zsibords Istvan keszthelyi fafaragé életét és munkdssa—
gdt. Megegyeztink, hogy mdr mdsnap, szombaton Gjabb munkdit hozza ma-
gdval a reggeli busszal. Percre pontosan érkezett. Borotvatokokkal, tikréssel,
karikdssal, pdsztorbotokkal egészilt ki az egyittes.

Legel&szdr a tenyérnyi kér alakd, lapos tikrés, tékéletes ardnyrendje és
nagyszer(i megmunkdldsa tint fel. A keret és a virdgmotivum dombormive -
kéletes harménidjaval, a fedél jél illeszked® mozdithatésdgdval valéségos kis
remekm{ volt.

A rafindlt, leleményes zdarszerkezettel készitett borotvatokokat, az egyéni
kombin&ciéval megoldott zarakat Pista bdcsinak is csak percek utdn sikerilt fel-
nyitni. Az egyik oldal a forgatds, csisztatds, emelés, a mdsik a rozetta haijszdl-
pontos vdlaszainak engedelmeskedik.

A der{s kézjaték utdn indult az ismerkedés az életittal. Pista bdcsi izes
elbeszélésével, lathatéan az emlékezés szomorkds drémével elevenedett meg a
malt.

Zsibords Istvdn

Zsibords Istvan 1930. j0lius 15-én Vérsdn sziletett. Ap|a, nagyapja
gulydsszdrmazék. A KisBalaton térségében a Festeticsbirtokot bérld
Nemestdthy Szabé Gyérgy gulydsa. A sdsas, nddas berek szirte, ilepitette és
vezette a Zala folyé vizét a Balatonba. A kiemelkedd szigeteken tdgas, gondo—
zott, dis rétek, legelék és kaszdlék ,szakositott" dllattenyésztést tartottak el.

A Batthydny-pusztai majorban tanydztak a fejés tehenek. Endes-szigeten
az olyan tehenek, amelyekben borjd volt, és a névendék dllomdny. A Simon—
szigeten a szilaj-gulya. A Didsszigeten &sszel a kaszdlds utdn legeltették a
fattyG-sarjit. A Tiskéssziget aklaiban disznékat és birkdkat tartottdk, a csikds
hazban pedig a ménes volt. A Nyires-szigeten a cselédség dllatéllomdanyét fo—
gadott pésztor hajtotta ki nap mint nap.

Az édesapa ,nddgunyhdja" a Pogdny-szigeten dllt. It gondoztdk a nyd—
ri gulya aklaiban tartott dllatokat. A 8 gyerek kézil 4 a pdsztorok mellett boj-
térkodott, kéztik &t, a legkisebbet is bevontdk a komolyabb munkdba. Kora to—
vasztdl, Jozsef naptdl, a dus legelén késé bszig megéliek az dllatok. A bojtdrok
is kint tanydztak.

A csaldd tebbi tagja Vérsén élt. Hetenként egyszer lovaskocsin hoztak
ebédet. A tdbbi napokon féztek a pésztorok. A ,gunyhdban" szabadtéri tizhely
volt. A hdromléabi dlivényon éntétivas ldbasban fézte édesapja a haldszlét, a
porkdltet, ,mikor mit". EgyszerG dcsolt dgy és ldda volt a berendezés. A l&da
szolgdlt asztalként is.

800 méterre, a Simon-szigeten élé Sdgi Istvan gulyds, a Csicsa (& ma—
ga csak ,Siséd"nak tudta ejteni) szokott eleget tenni a szdbeli invitdlasnak. Az
apa kidllt a sziget tetejére és atkidltott: ,Sisa, gyere dt egy kicsit!"

Az augusztusi Domjdn-napi bicsi megtartdsardl viszont & gondosko—
dott. llyenkor a ldnya hozta a gulyést és a bort. Es kezdédatt a nagy lakoma
meg a néta. Elészedték a régi szép nédtdkat. Eldkerilt a bty furulydja is...

Délben a gulya az akol kéril éllé 10-12 akdcfa alatt delelt. Este ma—
guktdl mentek a kardmba. A terelésben napkézben az okos fehér és szirke ko—
mondorok segitettek. Minden pdsziornak volt terelé kutydija.

Juhész

Zsibords Istvan édesanyja testvérének figtél, mdésodik unokatestvéré—
t8l, Dardzs Jézseftd| tanulta a faragdst. ,Jézsa béttya" a Tiskés-szigeten 200-
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250 malacozds elétt dllé anyakocat és sildét gondozott. O latta el a rokonsd—
got és a megrendel&ket tikrésdkkel, botokkal, fogasokkal, ostornyelekkel. Egy-
egy nagyobb munkdjdért, egy egész karikdsostorért egy vélaszté malacot ka—
pott.

Nem minden pdsztor tudott faragni. Néla rendeltek, 8 pedig faragott és
adta. Szilvafdbdl szeretett ostornyelet faragni. A faluban és a Bari-hegyen bs—
ven volt szilvafa. A csalddban még anyui nagyapjanak, a csikéhdz szémadéja—
nak volt ilyen faragé hajlama és adottsdga.

- Legeldszdr képkeretet faragtam. Jozsi  bdttydndl tikérkereteket Idt—
tam. Kisebb képkeretet 10x10 cm-es fényképnek készitettem. Aztdn botot farag—
tam, megprobdltam igdt faragni jdtszdsibdl. 18-19 éves koromban olyat is ké—
szitettem, ami haszndlhaté volt. Ellestem a bogndrmunka fortélyait. A paraszt—
szekér minden alkatrészét el tudtam késziteni, meg tudtam javitani. Szerszém—
nyeleket mdsok is kértek, hogy készitsek...

- 12 éves koromig bojtdrkodtam. Jéttek a hdbords évek. Az embereket
bevitték katondnak Engem komolyabb munkdra fogtak. A svdb intéz8 parddés
kocsisa mellett én voltam a ,rozvdjter”. Azt jelentette, hogy a 8 lovat efettem,
itattam és kézben az intéz8 kertiében dolgoztam, a tyikokat kellett gondozni,
meg ehhez hasonlé munkdt...

- Minden embert elvittek mér 14 évesen egyedil maradtam 8 Iéval. De
a fisztitdsra, csutakoldsra, fényesre kefélésre kevesebb gondot forditottam. Em—
lékszem egy német 8rnagy és az intéz8 jétt. Megnézték a lovakat. A német szét
nem értettem, de az intézét anndl jobban: ,a radai rossebb egye meg a pofd—
dat, csutakold, keféld fényesre a lovakat, mert nem fizetem meg a béredet!" ,Az
oroszoknak azért még igy is j6 lesz!" - mondfam. Mdr Kéthely-Marcali vonald—
ban voltak... Bizony mdrciusban, vagy dprilisban el is vitték mind a 8-at nem
nézték, ki vannak-e kefélve.

- Kemény gyerek voltam. Amit egy felnétt ember elbirt, nem dlltam félre,
hogy nekem nehéz.. A hdbori utén a kapott 10 hold fsldén gazddlkodtunk
apdmmal. Ebben az id8ben mindenféle mesterséget igyekeztem elsajdtitani.
Kémives, dcs, mindenféle famunkdt.. eszkézéket megjavitani, pdtolni.

- Kafonasdg ~ uldn egy évre megndsilem.  Ovénd  feleségemet
Babdcsdra, Dél-Somogyba  helyezték. Nekem az offani firésokat, az olajosokat
ajdnlotiék, ahol azt mondtdk: ,a tsz el menekilt, nem kell.." Nem veftek fel,
elkiildtek...

- Fsldim, egykori kondds ismerésém, a barcsi jdrds mez8gazdasdgi osz—
télyvezetdje protezsdldsdval a csokonavisontai dllami  méntelepen, a mének
mellé keriiltem. 4-5 mén gondozdsdval segitettem a ménes-mesternek...

Aztén a MEZOKER-hez szerezték be. Szerzédéskétés krumplira, képosz—
tara, egyéb terményre. Nyolc kdzség tartozott a kérzetéhez.

- Kereskedd voltam. Le kellett tenni a kereskedelmi szakmunkds vizs—
gdt. A kihelyezett iskoldban 3 év alatt sikerrel elvégeztem. Ezek bizony a tanu—
lds évei lettek. El kellett végeznem o 7., 8. osztdlyt. A gépkocsi és vasiti szdlli—
tdsbdl is szakvizsgdt kellett tenni. Aztdn még a marxista kézépiskoldt is el kellett
végeznem...

Ot évi korzeti felvdsarlésdg utdn a felesége vezetd 6vénd lett
Istvandiban. Ot a tsz dthivia a kereskedelmi dolgait intézni, mellette Zsiborés
Istvdn gépcsoportvezetd volt. Az anyagbeszerzd raktdros megbetegedett, at kel—
lett venni a raktarat. Ez Gjabb &t évig tartott... Mig aztdn a sziléfsldtsl tavol el-
teltétt mozgalmas idészak, megprébdltatdsokkal, tanuldssal teli tiz évi tévollét
utén visszahdzta a szive...

Kézben mér 10 évet eltsltsttem Dél-Somogyban. De én oftan nem
tudfam megszokni... Keszthelyen épitettink egy kis csalddi hdzat '71-ben.

A Végéhidra szeretett volna keriilni, de a Helikonba is kerestek az asz—
talos mellé karbantartét. Aztdn egyszer az igazgatéhelyettes megkérdezte van-
e erkdlesi bizonyitvanya, mert, hogy elvdllalnd-e az italraktarossagot. Felfigyel—
tek a szorgalmdra, &t év alatt se hidnya, se tébblete nem volt, akkor sem, ami—
kor végképp dtadta a raktdrat, leszdmolt. it kezdett el Gjra ,farigesalni”, ami—
kor csak az idé engedte.

Sok-sok kitéré utdn jutott révbe. Séndor Jdnos, a Gagarin utcai kollégi—
um igazgatdja hivta karbantarténak. Az ott eltsltétt 10 év sorén - leginkdbb
1979 ben, felesége haldla utédn kezdett el igazdn faragni, a faragdsnak élni.
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P&sztorbot

Kerek doboz

Fotdk: Mészdros T. Laszld

PANNON

Osszetaldlkozott Bereczky Csabdval, aki meglepetten mondta ,Pista, te mdr
nem most kezdted a faragdst!"

- Még inkdbb a '80-as évekisl vettem komolyan a faragdst. Igy azidn
elég kordn eljutottak munkdim megyei és orszdgos kidllitdsra. Csaba is sok min—
denre rdvezetet, de kényvekbdl is sokat olvastam, ellestem, mit érdemes, ho—
gyan lehet megcsindlni. Szobrokat 5-6 éve kezdfem faragni. Nyirfébdl készilt
az elsé, a Gulyds. Apdmra gondoltam. Kalapjdt, foldig éré subdjdt is igyekez—
tem felidézni.. Aztén a Menekiiltek mdr a szomszédbdl idemenekiilteket Srokiti
meg. A féllabét elvesztett, mankdra tdmaszkodd, fdjdalmas arci férfi szeretet—
tel, ragaszkoddssal &leli magdhoz egyszeri viseletd asszonydt Allands téma
lett az egymdst pusztitd, hdzat, falut, hazdt elhagyd népek sorsa. A nagyatddi
taborban él8k szomordsdga, bdnata. De akad gond itthon is. A szegény ember
sorsét disféba faragtam. Markdt alamizsndért tarté kuporgd nénike mégétt &l-
t8nySs, nyakkendés, idés férfi is - lehet éppen tanult ember, taldn tanité - a
tenyerét nydjtia... A Nyugdijas szobromat is elvitték a szolnoki orszdgos kidlli-
tdsra.

- Ez az egyszerd faragdsu kigydfiles ivécsanak a Kapoli Antal Emlékki—
dllitdsra készilt. Magam készitettem az eszkézeimet is, akdrmilyen késsel nem
lehet faragni...

- Ennek a karikdsostornak is minden részét, a nyelet, végén az Slmozdst,
a 12 d&gu ,kockafondssal” készilt 6 dgra fogyasztott fonott részt, a csapdszijat,
a sudarat is én csindltam. Az ostor hossza olyan legyen, hogy megkétve a pdsz—
for éppen a nyakdba tudja akasztani. A nyél pedig alkarhosszisdgi. A faragds—
ndl Dardzs Jézsi bdtydm motivumait haszndltam fel. Volt ostor, aminek a fond—
sdhoz haszndlt szijat kutyab8rbdl készitettem, ahogy a pdsztorok. Régen a pdsz—
tor a kutydt a kitgémre akasztotta fel. ,No a JSzsi megint ostort készit" - mond—
tak. Selejt, vagy kébor két éves kan kutya bérét tartottdk a legjobbnak. Cserfa—
hamut, konyhasdt és trisét haszndltak a kikészitéshez. Majd lassi szdritds uvtdn
magukndl hordtdk, hizogatidk, sodrogattdk, dérzsélgették, hogy ol el legyen
készitve a fondshoz. A kutyabdrbd8l késziilt ostorom a Népi lparmivészeti Tandcs
zsdrijén ,A" mindsitést kapott 5-6 éve.

- A pdsztorbotrdl is sok mindent el lehet mondani. A juhdszbot végén
kampd volt. A birka befogdsdhoz két, két és fél ujinyi hajlattal, hogy a beteg
vagy vdgdsra szdnt birka ldbdt el lehessen kampdzni, de el ne térie, ki se
csusszon. Altaldban kosfejben végzédét. A birkafogé nem annyira diszes, az
innepit meg csak akkor haszndlték, ha Jj dlldst akartak keresni. A pdsztornak
igazi disze volt... Ldttdk mindjdrt, hogy igazi pdsztore az illets, ré lehete bizni
a nydjat. Sokat nyomott a latba a szerzédéskor. A bot szdrdra tekergé kigydt fa—
ragtak. Visszaforduld fejével nyeli a békdt. A pdsztor mindig azokat az dllatokat
faragta, amik kériilvették, amit ldtott. Szarvast, diszndt, télgyfdt, makkot. A kigyd
misztikus dllat volt, féltek téle. Sokat szerepel a pdsztorfaragdsban.

- Mindig érdekelt a falusi élet, annak elmaradhatatlan alakjai. Ez a kis
szobor a Cigényasszony purdéval, o fidval mostandban késziilt. A cigdnyok
jartdk a falut. Kéregettek, Ustét, Idbast foltoztak, fizfabdl tekndt, melencét vdj—
tak. Vitték a hireket, a pletykékat. A gyerekeket tréfds monddkdval ginyoltdk a
magyar gyerekek:

,Ciligdn, biligdn,

Turdt lopott az utcdn,
Kértem téle nem adott,
Seggbe rigtam elfutott.”

Valaki azt mondta, jobb lenne gyerek nélkil a szobor Az anyja szoknydjéba ka—
paszkodd purdé a cigdnyok szaporasdgdt, gyerekszerefetét mutatia - gondol—
tam a faragdskor.

- Sok gyerekkori emlékem van. A ftestes, tagbaszakadl leszegett fejd,
mérges bikdérdl, a bikékrdl, hogy a szarvaikkal szértdk a téltés foldjét. Mérges
bika cimet adtam ennek a szobornak... Nem igy a Juhész. Tirelmes, békés em—
berek voltak. A Barimajorban volt az éreg juhdsz, arra emlékeztem vissza fara—
gds kézben. Ez meg itt a Mama. Edesanydmnak akartam leginkdbb emléket di-
litani. Oreg parasztruhds néni...

Mellette borovatokokat, ivécsanakot, haszndlati eszkézoket szeretek fa—
ragni, a pdsztorélet emlékeit, eszkézeit.. Sajnos a gyerekeim nem &rékélték,
de van rendes szakmdjuk. Csalddszerets, becsiletes emberek lettek. Taldn
majd az unokdk...
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KET SERPENYO

Visszatekintés a Nyilt Férumra

A forgatékdnyv nem vdltozott. Megint Ggy festett a do-
log, hogy a magyar dramaturgok és szinikritikusok, (kezdd)
drédmairdk és szinhdzi szakemberek egervdri tandcskozdsdra, a
négy napos rendezvényre nem lesz elegendd pénz. Lett. Ha
nem is busdsan, de tellett a tdmogatdk és szponzorok folydsi—
totta &sszegekbdl a kilénféle kiaddsokra, a legaldbb hatvan
vendég elszdlldsoldsdra és étkeztetésére, valamint a megtdr—
gyalandé dramaszévegeket tartalmazé évkényv publikélésdra.
A szervezd bizottsdg hét-nyolc hénapon keresziil olvasott, ilé—
sezeft, térte a fejét, és séhajtozott: alig akad megbeszélésre ér—
demes (kéziratos, vagy frissen kinyomtatott, de még nem muta—
tott) szinmG... Akadt kelld szdmban. Az egyéb nehézségek és
akaddlyok is elhdrulvan, 1996. november 28. és december 1.
kdzott ismét sor kerilhetett a magyar dramaturgia immér ha—
gyomdnyos mihely-6sszejévetelére.

Kezdettsl érzédstt j6magam ezt vitavezetéként sem
téveszthettem szem elél , hogy dllandéan hulldmzé érziletek,
szinte félérardl félérdra vdltakozé hangulatok osztigk meg az
egybegy(lteket. Nem ezredvégi rapszodikussdg, nem poszimo—
dern szeszély telepedett rank. Mdr az a pengecsattogds is szo—
katlanul visszhangzott Egervdr jobbdra csak éles vitdkat hallé
falai kdzt, amelyet Molndr Gdl Péter egyik irdsénak méltatlan
oldavagdsa kényszeritett ki: Merd Béla hatdrozott ténusd vé—
laszcikkben mondta el a Népszabadsdg hasdbjain, miért indo—
kolatlan a férumra soha a ldbét be nem tevd itész fitymdld be—
széde a tandcskozdsaiban Ggymond alibit keresé szakmai tehe-
tetlenkedésrél. Bar Molndr Gdlnak valéban csekély az erkélcsi
jogalapja az egervdri és zalaegerszegi mihelymunka részivevé—
inek autentikusségdt és gyakorlatiassagdt megkérddjelezni, mi
magunk  sejtettik  nem halogathatjuk az &nkritikdt, erede—
ti elképzeléseink feltlvizsgdlatdt. Az 1996-0s még szikségképp
tradiciondlis Nyilt Férum maradt, dm 1997 nyilvdn a szdmve—
tés, a programfinomitds esztendeje lesz.

B& egy évtized egervdri térténelmét féleg a szakmai és
személyes taldlkozdsok haszndt, zamatét f6l-fslelevenitve érzi a
kollektiv emlékezet. Olyan erés ldncolat ez, amelyben az egyes
szemek el-elvesznek. Esetleg az is kiszalad a fejekbél, hogy mi—
vel foglalkoztunk az el6z8 évi alkalommal  noha az eltdkélé-
sek, tendencidk, eredmények és balsikerek linearitdsukban,
egyittes voltukban élnek. Most sem vesztegettik rd a sok szdt,
pedig megérte volna, hogy az 1 995-6s Férum legkészebbnek

tetsz6  mihelyeldaddsa  melyet kilén hercehurcék utén
hiviunk meg , Kiss Csaba Animus és Anima cim( darabja az

elézetes beharangozds és a sikerszomjas vdrakozds ellenére
sem keriilt fél a gydri szinhdz misordra (a kamaraszinhdzi
specialistaként elkényvelt és e tevékenységéért mdr dijazott
szerzé rendezésében). Nyilvédn nem a prébafolyamat kézbeni,
az alkoték éltal is akart egervari kirdndulds, illetve egerszegi
stididbemutatkozds okozta, hogy a produkcié magas késziltsé—
gi foka sem volt elegendé a repertodrra iktatdshoz. Mégis el-
gondolkodtaté, hogy a kezdeti szandékoktdl eltéréen
jdideje a zalaegerszegi Hevesi Sandor Szinhdz sem szdmol ko—
molyan bemutathaté mévekként a Nyilt Férum megtdrgyalta
darabokkal, és, ime, egy mdsik szinhdzban is késlekedik az a
realizalédds, amely az elméletet és a gyakorlatot &tvézni igyek—
vé Férumnak szildrdabb szakmai hitelt adna, érdekeltté téve az
irékat és a tdrsulatot ebben a (néha természetesen érdesebb vé—
lekedéseket is megengedd) konzultdciés munkdban.

A mérleg egyik serpenydjébe ez a csalédds kerilt  a
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mdésikba még nem kerilhetett az az &rém, amelyrél csak egy—
két hét miélva szerezhettink tudomdst. A kecskeméti Katona Jé—
zsef Szinhdz centendris drdmapdlydzatén, néhdny mds mi mel-
lett, kilondijat kapott Egressy Zoltdn Reviczkyje is. Errél, 1 995-
bs egervari elemzése kapcsdn, igy irtam: " A referensek eléggé
fukarkodtak o dicsérettel. Kivétel Mesterhdzi Mdrton, aki a
Reviczky kalandos r&dids sorsat fanyarul ecsetelve végilis egy
lelentékeny Gj magyar drdmat kdszéntétt  amiben viszont az
egyittlévék, hallgatdsuk tanisdga szerint, nemigen osztoztak
(és ez Egressyt nem nagyon zavarta. O volt a Férum legkama-
szosabban jékedv( szerzdje)".Ez a jékedv nem volt tehdt indo—
kolatlan, és Mesterhdzit nem csalta meg a szimata. Az 8 ma—
kacs érdek- és értékképviselete éppigy kézrejdtszhatott a mos—
tani sikerben, mint az a tény, hogy a drdmavdlogaték is sziksé—
gesnek lattdk a tandcskozds elé vinné a szinmivet, mely a sze—
gényes visszhang ellenére is profitdlt az oftlétbdl.

Az aktuglis drédmapdlydzatokrél  tartott
egyébként az érdekes szinfoltok kézé tartoztak, bdr ismét csak
ellentmonddsosan. Llendvai Zoltdn kecskeméti frendezd és
Perczel Enikdé f&iskolds dramaturg beszdmolsjét nehezitette,
gobresdssé tette a tény, hogy a hivatalos eredményrél akkor még

beszdamoldk

sejtetd formaban sem szélhattak, Igy is sok érdekességrél hall-
hattak azok a dramaturgok, akiknek kezén a versenyzé alkotd—
sok nem kis szdzaléka kordbban mér Ggyis megfordult, s azok
a szakirék, akik ilyen formdban nyerhettek bepillantdst egy nem
tematikus, ezért az itélkezésben is kétségesebb pdlydzatba.
Osszefogottabb, ténykszlébb, alapkérdéseket fslvetéen kritikai
ereji volt Babarczy Ldszl6 igazgaté hirhordozdsa az addigra
mér eredményhirdetéssel le is zdrult, 1 956-0s tematikdji ka—
posvari pdlydzardl . Bdr a targyat nem hatdroltdk be historikus,
ideologikus vagy egyéb szigorisdggal, pontosan jelezték, mi-
lyen szellem( méveket varnak. A zsirizést kizarélagosan szinha—
zi szakemberekre biztdk: nem engedték, hogy az irodalom kép—
viseldinek vélekedéseivel a dramakoltészet beleszél|on a szin—
hdzm{vészet érték- és darabkeresé ontdrvényiségébe. (Mds
kérdés, hogy Hamvai Kornél, Szildgyi Andor, Spiré Gydrgy és
mésok dijozott miveivel esetleg irodalmi természet( bibelédése
is lehet premier elétt a dramaturgnak, s remélhetéleg mint drg-
mairodalmi, nyomtatott alkotdsokat is megismeri éket az olva—
sékézdnség. Valészindsithetd, hogy a kaposvdri térsulat még az
1 996/97-es szezonban misorra tizi Hamvai alkotdsdt. A kecs—
keméti eredményhirdetés utdni elképzelésekrdl nincs biztos tu—
domdsunk. Az elsé és a harmadik dijat nem adtdk ki, mésodik
dijas Darvasi Ldszlé lett a Bolond Helgdval azonban a
kildndijas miveket latszélag ez elé soroltdk. Vélhetéen mindkét
helyen a magyar dréma és szinhdz egészének haszndra
termelték ki az Ujdonsdgokat, melyek egy részéért mdr
versengenek is a szinhdzak.)

Képzeletbeli serpenydinket heves mozgdsba hozta,
hogy dréminkre Martos Gdbor, Jdkfalvi Magdolna és

mdésok személyében olyan szakemberek is bemutatkoztak, akik
eddig még nem, vagy csak nagyon ritkdn voltak kérinkben. Vi-
szont - adminiszirativ férleértések vagy egyéb gondok miatt

nem jShettek el a szervezés és a tandcskozds olyan meghatdro—
z4 egyéniségei, mint példdul Bereczky Erzsébet dramaturg, s hi-
dba vdrtuk-hivtuk &ket, a részvételre valamiképp nem tudott
idét szakitani Darina Karovd, a nyitrai fesztival igazgatdja és
Peter Kovac fordité-dramaturg sem. Holott valamely tavoli vagy
kézeli idegen nyelvi kdzdsség drdmai és szinpadi térekvéseinek
a taglaldsa mindig kitdgitia, nemzetkdzi kitekintésiivé teszi a Fé&—
rum tematikdjat. A keresé pillantds nemegyszer futott mér
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messzi kontinens (Eszak-Amerika) alkotécsoportigig, specifikus
témakérig (néirék, a feminizmus mint ideologikus és esztétikai
irdnyzat), s ugyanigy rendszeresen prébdlunk szomszédolni is
(abban a tekintetben is eredményesen, hogy Romdnidban, s a
széndék szerint Szlovdkidban mar igyekeznek is honositani a
Nyilt Férum szellemiségét és munkamddszerét, részint a "mie—
ink" segitd kdzremikddésével: Radnéti Zsuzsa mellett f&ként
Martos Gébor és Ndnay Istvén az "utazé nagykévetek").
Szerencsére elistt viszont  ha csak pdr érdra is  a
Dusza Istvédn (és Hizsnyan Géza) forditotta, Gyilkoldsdi,
halélosdi avagy élettan cimi szinm( iréja, Viliam Klimdcek.
Benne fanyarul szines alkotét ismertink meg, egy spedidlis
szervez8désl szlovdkiai kisszinhdz spiritus rectordt (aki egyéb—
ként az orvoslds, az orvostudomdny teriletén keresi kenyerét).
A nyelvi korldtok sem gétoltdk annak megseijtését, hogy a né—
lunk is olyannyira kedvelt cseh abszurddal &sszecsengésben ¢~
tezik a szlovék mivészet groteszk irdnyzata is. Bér a kiszemelt
mire koncentrdlva az dltaldnosabb kérdésekre kevesebb idé
jutott, a szavak mégstt és kézott is érzédsétt: a kultiraszervezd—
désnek részben ugyanazok a nehézségei "odadt", mint ndlunk.

Helyredlliva az eddigiekben kissé megtérdelt kronolé—
gidt, az elsé tandcskozdsi naprél a Bartis Attila-Kemény Istvén
szerzpdros A félszent cim( darabjanak vitdjat (Sandor L. Istvdn
kritikus és Mesterhdzi Marton dramaturg el8addsat), tovébbd a
Tasnédi Istvén ita Omon elemzését (Reményi Jézsef Tamds
irodalomtérténész és Zoltdn Gdébor rddiérendezé analizisét)
emlitem. Ebben a disputdban is elére jelezte magdt a kettésség,
a kétarcisdg. A gyakorlati szinhdzi szakemberekben fogy a ti—
relem az irodalmi kézelitésl, szévegcentrikus felolvasdsok irdnt

a kritikusok, a literatorok viszont nincsenek elegendd biza—
lommal a szinhdzi |ésolgaté-elképzeld taldlgatdsi, megvaldsi—
tast dlmodé vizidi irdnt. Kdztes mifait aligha sikeril taldlni a j6—
vében. Vagy magunk szavazunk nagyobb toleranciét irodalmi
és szinhdzi éntinknek is  igazodva a szinhdzi textus minden—
kori, mifajkdzi polivalencidjdhoz, szakszéval: plurimedidlis
szubsztrdtum jellegéhez , vagy az egyik esztenddben a prak-
tikusan szinhdzi, a mdsikban a kdzvetlenebbil irodalmi jellegl
tdrgyaldsnak biztositunk elsébbséget.

November 28-dn este Gyérei Zsolt és Schlachtovszky
Csaba az egerszegi stididszinhdzban maguk jelenitették meg
Bolygd kirdly cimi kétszemélyes darabjukat. A mdsnapi vitdban

Csdki Judit kritikus és Martos Gébor irodalomtérténész
részérél is  sok birdlatot kapott a kamaszosan kiforratlan jé—
tékméd  reménytelenil kergetett és hidbavaléan ironizdlt
digkszinhdziassdga, valamint a nyelvi poénokban tobzédé szé—
veg konstrukcidtian volta. Am tén épp a sok kritika hatdsdra
partfogéi is akadtak a kétségtelenil friss hangi és tehetséges
véllalkozésnak. Ezittal Gyérei és Schlahchtovszky mutatkozott a
két jokedvi megbirdltnak: szeliden és figyelmesen vették tudo—
mésul a kifogdsokat.(A dolgok logikdja szerint jvére, azaz hat
1997-ben nekik kell nyernitk valamely drémapdlydzaton...)

A drédma és a szinhdz targykdrben rendezett debreceni
irodalmi napokrél Upor Lészlé hozott hirt. Mivel oft jdmagam
voltam az egyik referdtum el6addja s a madsik referatumbél,
Fodor Gézéébdl emeltem ki imént a plurimedidlis szubsztrdtum
terminust: hadd tanuljuk a kifejezést , nem tisztem hozzdszél-
ni Upor igencsak tapintatos krénikdjahoz.

Este Spiré Gydrgy A nyulak Margitia cimi szinmGvét
nézhettik meg a Hevesi Sdndor Szinhdzban. A rendezék
ezittal Merd Béla  taldn mdr ki nem dllhatjak, hogy a "nyilt-
férumos" eléaddsok utén sokan jdrulnak a szinik elé, elmon—
dandé, mit kellett volna mdsként csindlni. En itt mondom el:
Spiré kordbban nem véletlenil sepriizte ki munkdssagdbél a
darab szimbolikus naturalizmusét. Merének sikeriilt ugyan kicsi-
réztatnia a probléma-magot, a diszletkép és egyes helyeken a
jatékméd is nivés volt, de nem mindegyik szerepre akadt szi—
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nész, s mintha az idé valéban télhaladta volna azt a drémaépi—
tést, amely az it hallhaté kiszéldsokkal, illetve mégdttesekkel
utalgat a mindenkori jelenre.

Klimacek darabjan kivil szombatra maradt Szildgyi
Andortél az M. Pope, az ember fia szenvedése és haldlai
ama  kaposvdri  dijnyertes  szinmG. Jdékfalvi  Magdolna
irodalomtérténész és Spiré Gydrgy irdé elemzéseit, elsésorban
értéktudatosité - Spiré esetében bajtdrsi - szavait kdvetéen
eléggé dddz disputa bontakozott ki, amelyben Szildgyi (aki nem
tartozik a |Skedv( csdndességgel és passzivitdssal figyeld szer—
28k kéz€) ugyancsak hallatta ellenvéleményét és az elemzés szi—
tudcidjéval, beszédmddjdval, fordulataival kapcsolatos -
szakszer(iséget és a pontossdgot, az empdtidt és a tovabbgon—
doldst hidnyolé - nézeteit.

A tizenkét diihés ember  Halasi Imre rendezése
miként egy évvel kordbban a Palésti Bea dltal szinpadra dllitott
Komédidsok, az egerszegi tdrsulat férfi tagjainak karakterfor—
malé ereiérdl, a stddidhatdsokat hibdtlanul ismerd és kihasznd—
|6 munkéarél gyézétt meg.

A méhelyfolyamat napjain  végighizédott Tasnddi
Omenjének hézi szinpadi prébasorozata. A kivdlasztott részt
Ery-Kovdcs Andrés rendezd és szinészgarddja tsltstte meg dlet—
tel. Akdrcsak a szinhdz a szinhdzban alaphelyzeti Bénk bdn-
perszifldzs, a Bolygé kirdly ironizdlé-nihilizalé térténelemfelfo—
gdsa esetében, itt is a groteszk példdzat valdsdgos gondolati
ereje volt kérdéses. A Nyilt Férum kényszer( karcsisoddsdt jel-
zi, hogy most csak egy ilyen prébasor volt a megszokott kettd
helyett. A vitdban a konkrét kérdéseken kivil az is Gjfent f6lme—
rilt, hogy a relativ "készség" eréltetése helyett ténylegesen is
csak egy stddiumot reprezentdléd mihely-megmutatkozdsra len—
ne szilkség a zdré napon, épp a széveg alakithaté elevensége
érdekében. Igendm, de... az el6z8 években egyre kevésbé
volt alkalmazhaté az a szabad beleszéldsos gyakorlat, amely a
prébdkon az egyéni véleményekbdl szervez8dé kdzésségi aka—
rat szerint alakitgatta a széveg-dldozatot. Egyelére tandcstala—
nok vagyunk, mi a jobb: a szinészi alkotéerdt és a rendezéi di-
namizmust is siritettebben prébdra tevd kvézi-premier (amely a
nézdnek is élvezetesebb) vagy a hétkéznapi stacié, amely
szintén sokat elmond (de a program végén nem lenne lezdrds-
értékd).

A fluktualé résztvevsk ebéd utdn hazafelé, vagy egy mé-
sik szinhdzba - példdul az épp Orkényt jtszé soproni tedtrum
felé vették Otjukat. A vonatra varé maradék zalaegerszegi
részlege kesereghetett, Fradi-szimpatizdns téredéke drvendhe—
tett, hogy a Duna Televizié édltal kdzvetitett havas szinjatékban,
az FTC-ZTE- meccsen 5:0 ardnyban a Ferencvdros kerekedett
felil (s akkor egy negyedik "futballkilfsldit" sem kildatt palyd—
ra).

Az 1996-0s Nyilt Férum ismét a dramaturgiai élet
fontos eseménye volt  és ismét egy volt a szokdsos, {4 bejé—
ratott Nyilt Férumok kézil. Ma mdr djra hidnyzik az egerszegi
szinhdz vendégvdrd otthonossdga, a szakmai taldlkozésok me—
lege, a "kisfesztival" tartalmas kotetlensége, a Shakespeare
Williamrél elnevezett, a legjobb (megtdrgyalt) drémdnak jérd
Vilmos-dij dtaddsa elétti izgatott hangulat (a titkos szavazés
eredményeként a dijat nem Klimdacek Viliam kapta, amint az
stilszer( és részben indokolt is lett volna, hanem Szildgyi Andor,
aki alkotdsdval tényleg leginkdbb rdszolgdlt).

A Nyilt Férumot, ezt a végvdri kulturdlis rendezvényt
nem szabad egy évi pihendvel megszakitani, mert nem kétséges

a tapasztalatok szerint , hogy a vég vdr az ilyen felfiggesz—
tett vdllalkozdsokra. Sok a teendénk, az dtgondolnivalénk.
1 997 decemberéig még vagy tiz hénapunk van.

Haszndljuk ki.

Tarjgn Tamds

EGERVARI NYILT FORUM



TUKOR

/3

Berentés Tamas

NYOLC EV
A SZOGESDROTOK OLELESEBEN

Bétki Jézsef rajza

Az 6t6dik rész kézreaddsdval folytatiuk a szerz8 hdbords napldjdnak kézlését.

Bekdszontstt  a tél, amely itt kemény és kegyetlen. A hideg
és a vele pdrosult dllandé erés szél a rosszultdplalt és rongyos ra—
bokat mindég megtizedeli. Ezt a telet - ] 948/49 telét - én kénnyen
atvészeltem. Derékig meztelenil dolgoztam a teknd mellett, hata—
mat melegitette a fortyogé kazdn. 1d8nként dobtam néhdny lapat
szenet a tiztérbe és a vizet is pStoltam, ha kellett. Boldogan végez—
tem ezt a munkdt, ha arra gondoltam, hogy volt brigddtdrsaim
most a vagonokbél vasriddal feszegetik szét az &sszefagyott kéve—
ket. - Istenem! - gondoltam, milyen j6 dolgom van... A mosoda
elétt egy kis térségen szdgesdrét huzalok voltak kifeszitve, ezekre
dobdltuk a kimosott, még gdézdlgd ingeket és gatydkat... oft azok
abban a pillanatban k8véfagytak. Leszedni volt kissé bonyodalmas
(a szdgesdrétrdl! - de, ha egyszer ott csak ilyen volt - mit szamitott
az, hogy a ruhdt kissé megtépte? Semmit!). Néhdny érés fagyds
utdn, a féldalatti szdarité helyiségben felengedett és mdsnap reggel—
re szdrazzd vdlt.

A napok gyorsan moltak, a kardcsonyt cukrozott kenyérre!
és csdj-|al Gnnepeltem meg. Van Juan apé és Kiomi aznap nem en—
gedett a teknd mellé, helyettem is dolgoztak. Csak a katlan ké&ril
ténykedhettem. Esti imdmban k&széntem Istennek, hogy nyomordi—
sdgomban megsegitett s kértem: tegyen csoddat vélem, hogy egy—
szer hazajuthassak. Meghallgatta kérésemet; a csoddk is megtdér—
téntek...

M e g a télben jartunk, amikor szélitottak: késziljek a hol—-
nap reggeli induldsra. Az dreg Van Juan és Suzuki lathatéan elér—
zékenyilten vett télem bicsit, de magam is nehéz szivvel valtam
meg t&lik; Ok voltak az én csalddom s én az &vék - ha révid idé—
re is. Utravaléul kenyeret, cukrot és mahorkdt kaptam t&lik. Ké—
sébb is sokat gondoltam rda|uk. Suzuki Kiomi hamarost hazakeril—
hetett, mert 1949 tavaszdn repatridltdk a japanokat. Ami Juan apdt
illeti, csak bizhattam abban, hogy tilélte. De ha kitették a mosodé—
bél, a kinti munka hamar végezhetett vele. J6 ember volt.

Két teherauté indult velik a pdlyaudvarra. Szokatlan mé-—
don a személypdlyaudvar peronjdn iltettek le minket, szorosan és
stésével. A kézénség - néhdny szdnakozé tekintettel vett rélunk tu—
domdst csupdn - lathatéan hozzdszokott a hozzdnk hasonlékhoz.
Mi pedig - mi egyebet tehettink volna - kézdnydsen vdrakoztunk
sorsunkra.
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V.
Egy celldban a Klérussal. Tovdbb

Permbe. Banzdjl Fel az Oshazdig: Szolikamszk - a Tujga kiszébén.

Elskelé utazds Szverdlovszkba.

érc’xkig
ilve. Feldllni, mozogni tilos volt. Oreink felvéltva be-betértek. A

varakoztunk a dermeszté hidegben a peronon

jlfGtstt varécsarnokba, mikézben mi fogvacogva vértuk a megvdl-
té vonatot, hiszen a zsifoldsig tdmdtt vagonok még ilyenkor is el-
viselhetd hémérsékletiek. Milyen j6, hogy viszonylag j6l&lt6zétt vol—
tam. Juan apé gondoskodott arrél, hogy ginydm nem volt ron—
gyos, a vattdsnadragom és a kabdtom vattdval disan tdmétt volt.

Végil is befutott egy személyvonat, és &reink a szerelvény
utolsé kocsijéhoz terelte: egy ,Sztolipin"-hez. igy nevezte a lagerek
népe azt a specidlis rabszdllité kocsit mely befogadott minket. Kil—
s& nézésre ugyanolyannak ldtszott mint egy kézdnséges személyko—
csi, csak éppen az ablakai rdcsosak és befestettek voltak - de kit é—
dekelt ez? Betédultunk a szik folyoséra, majd a szdmunkra kijelslt
filkékbe. Azt mér nem emlitem hogy a szokdsos atadds-atvételi ce—
reménidn it is dtestink, de az életinknek ez mar annyira tartozé—
kavé valt, ha elmaradt volna, dgy éreznénk: it a vildgvége: 8ssze—
omlott a Birodalom... hdt erre még varni kellett néhdany évtizedet.

A filkék kétoldalt 3-3 egymas folstti rekeszre voltak oszt—
va, ezekbe kellett kettesével befekidnink. Az 8rszemélyzetnek is
volt fillkéje, de dllandé Ugyeletesként, ketten fel-alé jartak a folyo—
sén, minket szemmel tartva. Ezt kénnyen megtehették, hiszen a mi
filkéink vasrdcsos ketrecek voltak - szabad beldtassal a folyosé fe—
18l. A filkék oldalfala zért volt. Nos, ezt a kerekeken gurulé bértént
egy Sztolipin nevi vasiti mérndk tervezte - azt nem tudom, hogy é—
demben kiprébélhatta-e. (Nem zdarhaté ki ez sem.) Végre kinyijtéz—
tathattam elgémberedett tagjaimat. J6 meleg volt a kocsiban, leke—
rilt rélunk a vattdsruha, arra fekidtink. Pompds utazds volt, ha az
eddigieket vesszik alapul. Reggel kiadtdk az egész napra valé élel-
minket: kenyér helyett ,szuharé" jart - akinek volt foga, meg is tud—
ta enni. Aztdn 2-3 darab sézott, szdritott halat kaptunk, egy fél vo—
dér forrévizet és egy kiskandl cukrot. Mindezt - napi 2 részre oszt—
va - nem volt nehéz befalni; sokan azon nyomban megették, ahogy
megkaptdk.
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Szerelvényink  északnak szdguld velink; ezt onnan gon—
doltam, hogy a befestett ablak a nap mdsodik felében vildgosodott
meg. Olykor lekapcsolnak minket, s érdkig varakozunk. Azt, hogy
hol, azt természetesen nem l|dthatjuk; de teljesen kézdmbés szé—
momra. Mi kézém is van ahhoz, hogy hovd rendel a Hatalom...
még j6 hat és fél évem van vissza. Azt sejtem, hogy olyan 6 dol-
gom nem lesz, mint a mosoddban volt, de bizakodom: egészségem
j6. Ezt onnan tudom, hogy folyvést éhes vagyok. Ha egy lagerlaké
- aki csak a garantdlt adagon él - nem éhes, az beteg. Ezek szerint
kitind egészségnek drvendek. Azutdn mdr rendelkezem némi lo-
gertapasztalattal, nem dgy, mint kezdetben. A nyelvet j¢| beszélem.
Igaz: irni nem tudok, olvasni nehezen olvasom még a cirill betiket;
kés8bben az olvasdst tékéletesen elsajdtitottam, az irdst soha.

Taldn hdérom napig tartott az 0t, amikor hirtelen véget ért:
- ,Vihagyii | Davajll Davaijll" - hangzott a parancs. Kimdsztunk
kényszer( ketreceinkbdl &s kissé tantorogva felsorakoztunk 8tésével
a peronon. Atadds-atvétel-formuldrok-szémolds- a ,Miatydnk™
"Pirjot, sagom marsi". Kérilnézve megdllapitottam, hogy jéval t8b—

ben

ahdnyan Temir Taubdl elindultunk. Az dllomdsépilet feliratdt elol—

menetelink a pdlyaudvarrél kivezeté széles utcdn, mint

vasni mdr nem volt nehéz feladat: Szverdlovszk. Ezt valamikor
Jekaterinburgnak nevezték. Szomori, baljés hely: it gyilkoltdk meg
II. Miklést, az utolsé orosz cdrt, feleségét Alexandrdt, négy kisled—
nyukat és a cdrevicset... de akkor mdr - egy fist alatt - lelétték az
eddig, a céri csalddot kiszolgdléd kézvetlen személyzet tagjait is.
Mindez 1918 jilius 16-dn tértént - mintegy j6 hdrom évtizede. Ez
alatt a hdrom évtized alatt, a szovjeteknek annyi vért sikerilt kion—
tani, annyi emberéletet kioltani és olyan terrort kiépiteni, amirél a
cérok legdddzabbika ,lvan-Gréznij" - a rettegett - még csak nem

is dlmodhatott.

Mint emlitettem, 6tésével felsorakozva, zsibbadt tagok—
kal, f4zésan a hideg, nyirkos széltél, sorainkat minél szorosabbra
zérva botorkdltunk elére a mind siribb héesésben.

Kétoldalt sziirke, kopott hdztémbék maradtak le, a jardén
vattaruhds, csizmds, kopott, sziirke alakok igyekeztek a dolguk
utdn. Mint mar utaltam rd valahol: hasonlitottunk egymésra. Leg—
feliebb kevésbé voltak szakadozottak és rongyosak mint mi. De ab—
ban bizonyos vagyok, hogy lélekben azok voltak: szakadozottak és
rongyosak. Kapcsolatunk a Birodalom szabad embereivel alig volt;
legfeljebb néhdny munkavezetére és egyéb birokratdra korldtozé—
dott. Ennek ellenére tudtuk, hogy a lakossdg elsépré tsbbsége mi—
lyen nyomorban él. A hdbordban kivérzett, megtizedelt és a hdbo-
r0 befejeztével Amerika dltal mér nem tdmogatott Szovjetunid né—
pe, az dltala meghozott 6ridsi dldozatok utdn, életének jobbrafor—
duldsdt vérta: Ggy anyagi, mint szellemi vonatkozdsban. E helyett
valésdgos éhinség kdszontstt be az 1945 utdni években, olyannyi—
ra, hogy mi, nyomorult fegyencek - irigység targyai voltunk 1946-
47 években a garantdlt napi 65 dkg kenyerink miatt, melyhez a ci-
rill lakossdg j6 része nem volt képes hozzdjutni.

Ezzel egyidében - vagy taldn éppen ezért - a rezsim szori—
tdsa nemhogy engedett volna, de inkdbb erdsédstt. A legkisebb
gyani felmerilése is, amely arra utalt, hogy sorsaval valaki elége—
detlen és ennek barmi médon kifejezést merészelne adni, elegendd
volt a letartéztatdsdhoz. A lagerek ismét megteltek, az emberek t6—
megét hurcoltdk el egy fej kdposztdért, néhdany szem krumpliért, -
amely a ,gondos" betakaritast kévetéen ,a féldeken maradt"'. Az
ilyetén bincselekmény elkdvetéséért dltaldban 5 év jart.

De térjink vissza hozzdnk, akik kézben megérkeztink a
kézponti borténépilet elé, s most vdrjuk a silyos kapu kinyitdsat,
hogy végre valami melegebb helyre kerilhessiink és végre meg—
kapjuk a tanyér ,balandd"t. (A levest nevezték igy, jobban mond—
va: a bérténlevest - a moslékot, amelyb&l egyébként harom tanyér—
ral jér naponta.) Még ha tartalmatlan 18ty is, de taldn meleg.

Késd este lett, mig ezek az dlmok megvalésultak. Még 6ra—
kig tartott az datvételink, s ami ezzel jér: a kapu eldtti dcsorgds.
Ezek a kapu eldtti dcsorgdsok sokszor kinzébbak voltak a gyalog—
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meneteknél, mert télidében a csontig hatolé hideg ellen jéformdn
nem volt védekezésiink.

Végre bejutottunk a bérténépilet folyoséjdra, ahol elha—
ladva egy asztalndl 16 rdncosképl, dreg csekista elétt, az kijeldlte
kinek-kinek a zarkdjat. Még ma is emlékezem mélyen bardzdalt a—
cdra, a szeme villandsdra, amint egy pillanat alatt felmérte: kivel 4ll
szemben. Egy pillantds a ,Formuldr"-ra, egy az elitélt képére és
mdr meg is kaptam a cellaszdmomat: 55-8sl!l

Belépve a celldba, szokatlan csend fogadott. A falmellet—
ti emeletes priccsen &ten iltek, 6t sététruhds férfi: Fiatal és dreg ve—
gyest. Midén beléptem kérilvettek, keziket bardtségosan felém
nydjtva. Honnan j8ttél, ki vagy? - kérdezték. Majd amikor elmon—
dottam, hogy magyar vagyok, el kellett mondanom t&rténetemet.
16l emlékszem halk beszédiikre, tekintetikre: mind az &ten pravosz—
ldv papok voltak. Mindahdnyan 20-20 évet kaptak, mert hitiket
megtartottak és lelkészi hivatdsukat titokban gyakorolték. Ez f8ben—
jaré bin volt, mivel egyet jelentett a szovjetemberek lelkének alat—
tomos megmételyezésével, tehdt szovjetellenes propaganddval.
beadtdk a
.balandd"-t. Meleg volt. Tarsaim letérdeltek és imadkoztak. Elszé—

Révidesen nyilt a zdrka ajtaja és régvart
gyelltem magam, s bdr legszivesebben nekiestem volna az ételnek,
kévettem példdjukat.

Taldn két-hdrom napot téltsttek még abban a celldban, az—
tan kiszélitottdk Sket. E derék emberek kézétt tsltétt napok Gj re—
ménységet adtak. Ldm, ebben az embertelen vildgban, annak is a
mélyén, akadnak j6 emberek, akiknek erejébdl - nem a testi, de lel-
ki erejébdl - telik arra is, hogy embertdrsaiknak vigaszt nytjtsanak.

Még
tek: kaukdzusiak voltak, csecsenek. Harom felndtt férfi és egy fid.

aznap, hogy Isten szolgdit elvitték, Uj tarsak érkez—

Ez utébbi nem lehetett idésebb 14-15 évesnél. A férfiak és a gye—
rek is j6 erében volt, ruhd|uk nem rabruha, csizmdjuk fényes, pré—
mes szép kucsmdjuk, 8ltézékik tiszta. Latszott rajtuk, hogy egészen
Jfriss zsdkmdnyai" a GULAG-nak. Nem ldtszottak letértnek, hango—
sak, majdhogy j6kedviek voltak - mint aki nincs is tudatdban an—
nak, hogy hovéd is kerilt... Ahogyan ma visszagondolok rdjuk és
amilyennek késdbb megismertem 8ket, biztosra veszem, hogy
mindez a hdnyaveti, harsdny magatartdsuk csak kilsé mdaz volt.
Nem mutathatték magukat kivilallé, de a sajat véreik eldtt sem
mdsnak, mint rettenthetetlen, bdtor férfiaknak. Tudték &8k jél, hogy
hol vannak... és tudtdk azt is, hogy mire innen kikeriilnek - ha meg—
érik - megfdradt, elnyitt éreg emberek lesznek; még akkor is, ha-
csak 10-15 évet kell itt, a ldgerekben eltslteniik.

Ez a kis nép azéta csak kiizd figgetlenségéért és szabadsa—
géért, amidta csak megkezd8détt az orosz befolyds kiterjesztése |
1 774 Kicsik-Kainardsi orosz-térok békekstés éta) a Kaukdzus ird—
nydba. Evtizedeken &t folyt a fegyveres kizdelem, véltozé sikerrel.
A legenddshir( cserkesz vezér Samil parancsnokséga alatt harcol-
tak a mohameddn hiti csecsenek is. Végill is a sokszoros tilerd
megtérte az ellendllé kis népek erejét, és Oroszorszdg bekebelezte
Kaukdziat. (1 878 évben a san-stefandi béke ezt, mint tényt elismer—
te; hasonléan a berlini kongresszuson k&tétt szerzédés is.)

Az 191 7-es bolsevik hatalomatvétel csak fokozta elnyoma—
tasukat, igy aztdn 1941-42 év volt sokuk szdmdra a reménykedés
idészaka: kenyérrel és séval fogadtédk a Kaukdzus eléterébe nyo—
mulé német csapatokat.

A térséget hamarosan visszafoglalé szovijetek - Dzsugasvili
személyes parancsdra - a Csecsen-Ingus autoném kéztdrsasdgot
megszintnek nyilvdnitottdk, és a lakossdgot a szibériai tajgdba de—
portdlték. Mindazokat pedig, akik szerepet jatszottak a révid német
befolyds idejében - akdr a legcsekélyebb mértékben is, azokat le—
tartéztattak, bebortonszték.

Taldn egy hetet toltéttem itt el, mignem egy reggelen szé—
litottak. Acsorgds a kapu elétt, kivonulds a vasitdllomdsra, elosz—
tds vagonokba, ott be a ketrecbe... mindez dgy ment mdr, akér a
vizfolyds. Fél nap sem telt belé, szerelvényiink elindult.

Ez az utazds révid volt: taldn 2-3 nap miltédval megérkez—
tink esedékes uticélunkhoz. A szokdsos vezényszavak, szitkozddd-
sok kdzepette kdszalédtunk le a vagonokrdl, majd felsorakozva el-
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foglaltuk a peron sarkdban kijelslt helyinket. K&zémbdsen néztik
az emberek sirgés-forgdsdt. Az utazékdzénség dltaldban batyukkal
felszerelkezve hangoskodik, tolakszik az induldsra véré vonatok
eldtt. Mdsok Ulve vdrakoznak a tarkdra festett padokon, ujinyi vas—
tagsdgira csavart cigarettdikat fistélve. Tavolabb, egy mellékva—
gdnyon hdrom-négy vagon dll - ezekbdl a ,mi fajtédnkbeliek" kavi-
csot lapdtolnak ki. Kérilsttik 8rség dall... unottan nézik a nagy,
szivalakd lapdtokkal birkézd, éhes tekintetl rabokat. Az egyik kato—
na kézéjik dob egy pardzslé csikket, s vigyorogva nézi, hényan ug-
ranak utdna.
Allunk
vnyimanyiell Za nye vipolnyényie prikaza..." - Fegyencek figyelem!

sorba, majd vezényszé hallik: ,Zaklucsonnie
A parancs megtagaddsdért... az 8rség fegyverét haszndlja! Ezerszer

hallottam mar és még ezerszer fogom hallani. Indulunk.

Az dllomdsépilet homlokzatédn a felirat: Perm. Emléke—
zetem szerint Verne egyik kalandos regényének szinhelye (,A cér fu-
tara."). Erdekes, titokzatos vdarosnak kellene lennie... élettél teli,
nyiizsgd sokadalommal. Az a vdros viszont - amelye most dthalad—
tunk, sziirke, kopott volt; sziirke és kopott emberekkel. Semmi fel-
tnést nem keltett csapatunk: mindennapos latvdny volt. A permi
,Pereszil nij gyljté-  és
ellatéhelye +Szollag"-on
szolikamszki utdn kdvetkezett - nemsokdra majd azt is meglatogat—

punkt" - eloszté-kézpont, hatalmas

volt messze kérnyéknek. A belil a
juk. (A ,Szollag" révidités a Szigetvildg kézigazgatdsi beosztdsdra
utal: a szolikamszki tdborok 8sszességét jelenti. A Bérténvilagnak is
megvolt a maga teriileti szervezete: én most - aki eddig a ,Karlag"
dllampolgdra voltam - a karagandai ldgerekhez tartoztam - meg—
érkeztem egy mdsik tartomdnydba az érigsi GULAG Birodalom—
nak.)

Acsorgés a kapu elétt. Szamldlds, formuldrok, dtvétel stb.
Végre bejutunk. Mindenfelé &ridsi barakkok; beterelnek az egyikbe.
Ahogyan belépink, egy darabka kenyeret nyomtak a keziinkbe és
egy tanyér baldnda jut hozzd. Eppen ideje. Emeletes priccsek sora
kétoldalt, kdzépitt szélesen és hosszan ezek kdzétt nyilé folyosé.
Kézel az ajtéhoz kinéztem magamnak egy emeleti helyet és fel-
mdsztam. Ez nem ment nehezen, mert 3sszes ingésdgom - a rajtam
lévé ruhdzaton kivil - egy fakandl volt. igy aztén nem keltettem fel—
tinést azok kérében akik mar a barakk régebbi laksi voltak.

A barakk nagy volt és szells - de legaldbb nem volt bi—
dss. 150-200 ember lehetett
mindéssze, elég vegyes 8sszetételben. A barakk tilsé végében he-

Nem is voltak benne sokan, taldn

lyezkedett el az ,arisztokrdcia" - ezek alatt a kéztérvényesek kézt is
a legaldbbvalé csirkefogékat kell érteni, akik idejiket vad kértya—
csatdkkal téltstték el. Elég hangosak voltak, vitdik olykor vad vere—
kedésbe torkolt. Nem zavart mér a jelenlétiik, és én sem érdekel-
tem &ket: télem nem volt mit elvenni.

A napok egyhangdan teltek, a hdrom tanyér levessel és a
reggel kiosztott kenyéradaggal. Ezt az egyhangisdgot térte meg, és
tette mdig emlékezetessé az az esemény, melyet most elbeszélni -
az azéta elmilt 46 év tdvlatdbdl - sem lesz nehéz: mintha tegnap
tértént volna.

Egy déleléttén 20-25 6j ,vendég" érkezett a barakkba.
Mdér a megjelenésik is szokatlan volt: vadonatij ldger-8ltézék volt
rajtuk. Fényes bakancsuk, hibatlan prémes sapkdijuk lattan eldllt a
sok toprongyos fegyenc lélegzete. A csoport az ajtéhoz kézeli jobb
oldalon, lent helyezkedett el, vadonatij szirke takaréikat a priccs
deszkdira teritve. Cséndesen beszélgettek egymdssal, lathatéan mit
sem térédve kérnyezetikkel. Pillanatok alatt felismertem &ket:
Kiomi nyelvén beszéltek. Nyilvanvaléan repatridlasukra tekintette!
kaptak Gj ruhdt és - csak rdjuk kellett nézni - kivételes, feljavité élel-
mezést is.

Emlitést tettem a barakk hdtsé végében tanydzé banditak—
rél. Ezek - a szokdsjognak megfeleléen - a belépérdl nyomban le—
szedték annak jobb ruhadarabjait, amit aztdn elcseréltek kenyérre,
dohdnyra. Ebben az 8rszemélyzet partnerik volt. Ezek most Ggy lat—
ték, elidtt a bdséges aratds ideje. Bardatsdgos vigyorgdssal kézeli-
tettek a egyet-egyet
véllveregetve invitaltak tolfel8l 1évé tanydjukhoz. A barakk hossza

japdnok felé és kozGlik kérilfogva,
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50-60 m is lehetett és az dltaldnos zsivaj ellenére is 6l hallottam
annak a 2-3 jShiszem( embernek a segélykidltasat akiket addigra
pérére vetkSztettek.

De meghallottdk ezt bajtdrsaik is. Eles vezényszé csattant
fel, és a maroknyi japdn viharként tdmadt a t8bbszérés tilers el-
len. Olyan latvdnyban volt részem, melyet mdig sem tudok felejte—
ni: nem telt bele 6t perc és a banditdk zéme szészerint a f&ldén volt
- levetkéztetve. A réluk lehizott ruha pedig halomba rakva a ba—
rakk kézepén hevert... szabadon visszavehette barki a sajatjat, ami-
18l ezek a sakdlok megszabaditottdk. A japdnok ezutdn szépen
visszamentek a helyiikre, a dolog részikrél lezarult. Amig el nem
szélitottak Sket - szivbdl reméltem azt hogy Kiomi is hazatér - a
banditdknak hangjdat sem lehetett hallani.

Nemsokdra engem is szdlitottak, utam folytatédott. Ez al-
kalommal a mdr megszokott, négyketreces vagonban utaztam. Ké—
zépen az 8rség terpeszkedett, mi pedig némi szalmdval leszért ket
recek padozatdn kuporogtunk.

Az 0t roévid volt, taldn két napig tarté. Az éllomds, ahol
kizavartak minket a megszokott szitkozédds és orditozds kdzepette
Szolikamszk volt - ezen az északnak vezetd vonalon a végdllomés.

Kiszdllds, sorakozd, szdmldlds utdn gyalogmenetben &t a
vdroson a szemerkéld havasesében. Majd megérkezés, a lagerka—
puhoz. Ujabb dcsorgds, formuldrok atvétele, egyenkénti azonositd—
sa, motozds... széval minden megy a maga kitaposott Gtjdn... a
vattds ginydm dtnedvesedett, faztam. Ordkig tartott ez az dtkozott
szertartds, mig végre bejutottunk; voltunk vagy 150-en, magyart
nem leltem k&zéttik, bdar nem is igen kerestem. Egyetlen vagyam
volt valami meleg helyet keresni és ott lefekidni egy |6 meleg, t6—
nyérra valé leves, no meg egy darab fekete kenyér befaldsa utdn.
Am mindez egyelére még tavol volt.

Mindnydjunkat betereltek egy fabarakkba. Alig fértink be,
csak dlini lehetett. It azért mér annyival jobb volt, hogy nem dztunk
tovdbb. Innen aztdn hiészasdval szélitottak ki benniinket - mint ki—
deriilt: a fird8be mentiink és a hozzdépilt fertétlenitébe.

Ere a firdére mdig is emlékezem. A helyiség fitésérél ki-
hilt vézna testink maradék melege gondoskodott. Atkozottul hideg
volt. Rongyainkat elszedték t8link s vitték a fertétlenitd kamraba. A
rosszul zd&rédé faajtéd résein bevagott a kinti havasesd. Egy nagy
dézsdbdl mindenki kapott egy kevés langyos vizet, a kezébe nyo-
mott fatdl aljdra. Egy mdsik helyen pedig valami fekete kendcsét
kentek kinek-kinek kezébe, képébe, nyakdra... ez volt a szappan. A
kendcsét takarékosan szétkentem magamon - ahol a legfontosabb
volt - majd a kevés vizet igen gondosan felhaszndlva igyekeztem
magamrél a fekete kulimdszt és a szennyet lemosni. Az egész tor—
téra - vacogtunk a hidegtél - nem tartott tovédbb mint 15 perc és
mar hajtottak minket a szomszédos terembe, ahol mdr a padlén
hevertek forré, gézslgd rongyaink. Nekiestink azonméd valahd—
nyan, mert vézna testink igencsak kévetelte mér azt a meleget, me—
lyet a kamrabdl éppen csak kidobdlt ruha még rejtegetett. Majd &t
futottunk a havas udvaron egy tdvolabbi, szémunkra kijelslt ba-
rakkba. Ledéltem egy szabad helyre és itt tudtam meg aztdn, hogy
ez az elosztéhely a Tajga elészobdja.

Taldn 2-3 hetet is eltsltottink itt tétlentl, és vartuk azt az
Etdpot, amely majd kimenekit innen. Reggeltsl estig mardosta a
gyomromat az éhség. Az ellatds még a szokottndl is hitvanyabb
volt, nyilvén a fénékség még szemérmetlenebbil lopott, mint mas—
hol.
ként a rémes firdd, a napi hdrom tanyér moslék, reggel a darab

Egymds hegyén-hdatdn szorongtunk barakkunkban. Tiznapon—

kenyér. Minden idegszalammal azt vdartam, hogy vigyenek mér el
innen, mert akdrhovd is visznek, az csak jobb lehet. (Emlékezteté—
il: ,Mindenitt jobb, mint ahol mi vagyunk.")

igy teltek napjaim, mignem egy napon szélitottak: egy 6ra
moltaval egy rozoga teherauté platéjan iltem, a megszokott drét—
ketrecben s a kocsi megindult velink Eszak felé, a Tajgdba. Lager—
életemnek kdvetkezd szakaszdba |éptem.

(Folytatjuk)
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(Gion Nandor: Mint a felszabaditok)

Szereti az ember a régivagdsi epikdt. Azt is sze—
reti. J6 benne megkapaszkodni, ha mar télsdgosan is
tdncoltat a posztmodern forgdszele.

Miféle epika a régivdgdsi epika? Anekdotdbdl
sarjasztott, linedris kifejtési préza, az él8beszédszerd sti—
lusbdl fakadé melizmdkkal. A hely, az id8, a térgy vild—
gos kijeldlésétdl vezet az Ut a kifejletig és lezardsig, mely
egyben két-hdrom mondatos summdzat is. A régivdgdsd
epika, ha megfelels furfanggal szévik, oly friss, hogy
szinte mdr egybeesik az 0j érzékenység irodalmdval: nap—
jainkban a szemiink elétt jatszédik le az egyenes vonald
térténet visszaiktatdsa hagyomdnyos jogaiba. Spékeld a
mesét groteszkummal, fogdcskézdé nyelvi jatékkal és hu—
morral, terits az elmondottakra jétékony homdlyt - s a szi—
nes toébbértelmiségben korszeri prézaformdkra lelsz.

Gion Ndndor Mint a felszabaditék cimG, laza
regényként is olvashaté novellafizére valészinileg nem
kereseftt magdnak mintat, mégis a féntebb vazolt, vonzé
és szinvonalas epikum lett belle. Némi fejtérésre ad
okot, hogy az Osiris Kényvtdr (lIrodalom) e kétetét az
egyik sorozatszerkesztd, Domokos Mdtyds vdlogatta és
szerkesztette. Gion talan félrehizédott attdl a munkafd—
zistél, mikor a részekbdl egész lesz? Nem tudom. A kom—
pozicié mindenesetre mesteri; Domokos ebben az ére—
lemben, meglehet tdrsszerzdnek is tekinthetd.

Alaposabb irodalmi jdrtassdg nélkil is kénnylG—
szerrel atlathaté a kényv rendje. A tizendt novelldbdl az
elsé és az utolsé M. Hollé Janosrél mondatik, aki ,dré—
ga ember és neves iré". Béséges malicidval, irénidval
beszél Gion e kedvelt alakmdsarél; dgy, ahogy M. Holl4
beszélne Gionrél - vagy esetleg ahogy M.H.J.M.H.J.-rél.
A nevet nem én kurtitom helytakarékossagbdl. Az iré
médszere ez (a nyité és a zard helyen is): a teljes szemé—
lyiséget fedd telies tulajdonnév fokozatos réviditésével
mintegy kimossa a térténetbdl a faradt és blazirt mivész—
hést. Az irdsok tdrzsanyagdt igy kafkai vagy egyéb &thal—
ldsokkal az M.H.J. monogram stigmatizdlja. Nevének
visszaszolgdltatdsaval azutdn az elbeszélések (és a kotet)
végére visszaépil a személy is. Gion Ndndor e technikai
megolddsa képletként mutatia a mdsutt is gyakori eljg—
rést. bizonyos elemeket kivesz a térténetbdl, félrerakja
8ket, hianyukkal tintet, majd a térténetmondds nélkilsz—
hetetlen javait visszaszedegetve kikerekiti a fabuldt. A ne—
vekre - Ujfent kideril még - fontos szerep hdrul: a valé—
sdgos, az 4l- és ragadvdanynevek jelentds epikaszervezd
erbvel, helyenként névmdgids sugallattal birnak.

A tizendtds szdm (hdromszor 6t; esetleg tiz plusz
tiznek a fele) a rendezettség, a szabdlyozds szama. A ke—
ret dltal kézrefogott novelldk szédma, a tizenhdrom vi-
szont a rendezetlenség és a szabdlytalansdg babonds s&-
tétlési primszdma. Elnyugvds és nyugtalansdg, féloldas
és megoldhatatlansdg is ilyesformdn véltogatia egymdst
a Mint a felszabaditsk lapjain. Az egyik novellatdl vett
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kényveim maga is ilyen bipordlis értékszerkezeti. A ha—
sonlité jelentéstartalom &nmagdban tele van opfimiz—
mussal, pezseg a reménytél. A felszabadit ige névszdi
szdrmazékai azonban disszondns, negativ mellékzéngé-
vel is rendelkeznek a legutébbi félszdzad magyar akusz—
tikdjéban. Olyannyira, hogy a felszabadulds szé sokak
szdmdra kerillendd és ellenszenves kifejezéssé valt. M&-
sok viszont csakis ebbe a széba hajlandék belefogalmaz—
ni a hdbori vége (1945 tavasza) szinonimdjat. A felsza—
badulésban éppen a szabadsdg kérddjelezheté meg. S
hogy nem egy  nyelviani elem  grammatikai
paradoxondrél van szd, azt az idézett irds bizonyitia: a
Mint a felszabaditék 18 témdja egy olyan - bar kiilénss,
partikuldris - rombolds, pusztitds, mely ,A felszabadité
hadseregnek is becsiletére vdlna". A kényv f& szélama
végil is a szabadsdghidny fdjdalma. A jugoszldviai, voi-
dasdgi magyar irodalom k&rébdl indult (194 |-es szile—
tés() Gion a délszldv polgdrhdbori kézegébe helyezte -
azaz ebbdl a kézegbél vette - novelldi tekintélyes részét.

Az egyes szdm elsd személyben el6adott fizen—
hdrom belsé térténet Irmai  Jézsef asztalosmester
fordulatos életének dllomdsait térképezi fol. A ki beszél2
kérdése ettdl még kordntsem evidencia. Irmai a ,Sok
mindent meséltem én mdr magdnak, azokat is megirhat—
ja" gesztusaval nydijtia &t érdekesnek valt életfejezeteit, s
M. Hollé az, aki ,j6 novellat", ,igazi szép békebeli térté—
netet" kerekit belélik. Vagy épp hdbordbelit, ha ez elke—
rilhetetlen, mint A mdlnaszedd gydgyuldsa esetében. A
beszédszitudcié igy Irmait is az ir6 alteregdjavd avatia,
noha egyértelmi a kilénbségtétel az életrevald, teherbi—
ré, magdhoz valé ésszel megdldott kétkezi ember és a
borongés, kedélybetegen iszdkos, csak kényszerb8l csa—
varos eszl prézapoéta kézstt. Létrején az a kettds stilus—
kotédési beszéd, amely egyszerre tikrézi M. Hollé (-
Gion) kétetlenebb, elkalandozébb, kopdrabb fogalma—
zdskészségét. Amiben 8k ketten kozdsek: ironikus és
Snironikus  kedvikben, szemlélédé-elharité attitGddel
teremtik meg az irdsok finoman fatyolos hangulatdt, sét
a kihagydsos strukturdldssal a  szdvegek enyhén
balladisztikus jellegét is.

Bodor Adém Sinistra kérzet cimG - véletlendl
ugyancsak tizendt alig kapcsolédd fejezetbdl all6, kere—
tes, balladds motivdltsdgl - regénye nemcsak (a) Sinistra
- balszerencse, balvégzet, baloldalisdg - tudatdt
ébresztette fél a kordbbiakndl nyomatékosabban és
riasztébban, hanem a kérzettudatot is. Ahogy az alantas
létnivén vegetdld, szabadsdgfosztott, birokratikusan és
renddrileg megszervezett Sinistra binteté- és munkateri—
let, 6gy Kdzép-Kelet-Eurdpa egésze is egymdssal Sssze—
zart, folytonosan hadakozé, érdekkildnbségektdl szab—
dalt etnikumok hatalmas, zért - bezdért, dnmagdba zart -
locusa. Ezt a vildgdllapotot Bodor a nyolcvanas-kilencve—
nes évek forduléjan bekdvetkezett ridsi térténelmi valio—
zdsok eldtt, a totdlisan szabadsdghidnyos évtizedek ta—
pasztalatai alapjdn rdgzitette - de érvényesen arra a j6—
vére (a mi jeleniinkre) is, amelyben a szabadsdg minded—
dig képtelen volt megalkotni a maga teljességének létfel-
tételeit, s igy kénytelen 6nmagdt mint ,szabadsdg"-ot
egyelére idézéjelbe tenni.

Gion kényvében a ,kérzet" elébb a soknemzeti—
ségl, utdbb a szétesett Jugoszldvia. Ez a (volt) orszdg
egyrészt Magyarorszdggal hatdros, mdsrészt messze esik
Eurépatdl. A kétet tobb novelldjaban Magyarorszdg felé
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nyilik egérit, példaul Modrovich Béla, a fegyverropogta -
tdsba, a gyilkoldsba szinte beletébolyult, halvdnysérga
arcl, ,vizenyds szem( vékony suhanc" szdmdra. Béla
Irmai J6zsef mostohafia: az egyik klasszikusan tiszta
novella, a Halk szavi tisztességes Idnyok derit fényt r4,
miként tett szert erre a nem feltétlenil kivénatos - és Bu—
dapesten sem feltétleniil tisztességes életmédot vélasztd -
csalddtagra. A Norvégiatdl Eszak-Afrikdig cimével is
messzire merészkedik a helytél, ahol a figurdknak élnisk
rendeltetett. A tervezett (tbél azonban nem lesz
életésszegzd, Gjragondoltatd gépkocsis  zardndoklat:
Luka Markov, a valamelyik Sandor kirdlyra féleskidatt
szerv - aki a nagy utazds és Irmai Jézsef kedvéért még a
folyamatos magyar beszédre is hajlandénak mutatkozna
- ,0z idényzdrds éjszakdjén megfulladt a lakékocsiban".
A betegség nem engedi, hogy a |6 és a rossz emberi tu—
lajdonségok Luka Markov nev( 8sszegz&dése Magyaror—
szdgon, Ausztridn, Németorszdgon, Ddnidn és Svédor—
szdgon Gt eljusson Norvégidba, Anglidba és Eszak-
Afrikdba. Az orszdgneveknek ez a habzsolé soroldsa mint
nem fteljesilés ad szdmot a kisember réghdzkstot—
ségérél. Nincs kit a kérzetbdl. It élned, halnod kell.

Figyelemre mélts, hogy Bodor kényvének f6hése
is részint maga taglalta histérigjat; 6 is névvesztd alak -
az Andrej Bodor nevet egy ,dégcéduldn" kapja, tehdt
egészen bizonyosan nem Andrej Bodornak hivjgk! -; és 8
is a mostohafia - egy mdsik Béla, a Sinistra kérzetbe vég—
zetesen bekerilt Béla Bundasian - érdekében cselekszik.
Bodor és Gion mivei kézétt a filolégia nemigen taldl
kdzvetlen  &sszefiggéseket: nem  dtvétellel,  nem
hommage-os rokonuldssal éllunk szemben. Valészinibb,
hogy a Kézép-Kelet-Eurépa térségébe beleértett, a Kar-
pdtok magaslatai kézt rejtézd Sinistra - és a Kézép-Kelet-
Eurépa térségébe beleértett Jugoszldvia (e két, dél-euré—
pai szinezettel is biré kérzet) valamiféle specidlis ,milié—
elmélet" jegyében hasonlit egymdsra részlegesen. Az Er—
délyb8l Magyarorszdgra telepiilt Bodor és a Jugoszldvid—
bél Magyarorszégra telepiilt Gion oz el8bbi minddssze
&t esztenddvel id8sebb az utébbindl) sziléfsldién részben
egyezd benyomdsokat szerezhetett a tdbbségi nemzet(ek)
és a kisebbségek viszonydrél, a jogdllamisdg nem csu—
pdn naciondlis természetl hézagairdl, a nyelvhaszndlat
nem pusztdn iskoldztatds és térvények okozta kedvezétlen
médosuldsairdl. A szlovdkiai magyar irodalom is szolgdl—
hat idevagé példdval. Grendel Lajos némelyik regénye -
akdr a legijabb, az Es eljén az O orszéga is - helyenként
tematikusan, szemléletileg vagy stilarisan egybecseng
Bodor, Gion és mdsok kozelitéseivel.

Gion  Nandor epikdja a kisformdkban Kosztold—
nyi Dezsd novelldinak dtszirt hatdsdt érezteti, s a Mint a
felszabaditék soraitél nem idegen Kridy Gyula prézo-
szemlélete, irdstechnikdja sem. A hatodik ujj 18szereplé—
je, a sajat labfejének oly kellemetlen rdaddsdt egy vad
baltacsapdssal amputdlé Bruzsinszki eleve olyan nevet vi—
sel, amely dllitélagos lengyel eredetével a sajdt kdrnyeze—
tében is félhivia magdra a figyelmet, identitdst ad a hds—
nek és alighanem Kridy ,felvidéki" irdsainak névhdlé—
jdba bogozédik. A modernebb szcenirozdstdl - mildb,
portds stb.  eltekintve Gion sajdtosan fdjdalmas-gro—
teszk mondatai is Kridy dallaméra tolulnak: - Végre
olyan vagyok mint a t8bbi ember - mondta vigyorogva.
(..) - Aldb az nem szdmit - legyintett. - Kapok majd m-
|dbat, és akkor olyan leszek, mint a tdbbi ember. Az a
fontos, hogy mar nincs hat ujjam.
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igy beszélt, és boldog volt a mankéival. Sokszor
bejstt a mihelybe, néha Bdgyes Marcsa is elkisérte a ka—
puig. Kés8bb mildbat kapott Bruzsinszki, Bégyes Marcsa
meg faképnél hagyta, hozzdment egy kdészérishdz, aki—
nek akkora anyajegy volt az arcdn, mint egy szétlapitott
egér. Ugy ldtszik, az ilyen férfiak tetszettek neki,
Bruzsinszki is csak addig kellett neki, amig hat ujja volt,
késébb faképnél hagyta. De Bruzsinszki még ezt sem
bdanta. Boldog volt a mildbdval, és portds lett ndlunk.
Még most is portds."

A kézép-eurépai hang" persze nem magyar spe—
cifikum. Ebbe az erdsen osztott, mégis homogén epikai
vildgba Bohumil Hrabal kedélyes realizmusdnak &nma—
guk allegérigjavd nodvekvs életképei éppigy beletartoz—
nak, mint Tadeusz Rézewicz szirredlis valéhisége, Danilo
Kis expressziv textusainak abszurdoid elrajzoltsdga - s
hdny még a példa! Gion fogékony az indittatdsokra, ru—
galmasan tdjékozdédik. Ha ,bekététt szemmel”, a szerzd
nevének ismerete nélkil kellene gazddt lelnivk a Kardvivé
télen és tavasszal cim( elbeszélésének, Bohumil
Hrabalra éppigy joggal gyanakodhatndnk, mint esetleg
Jordan  Radicskovra.  Kételyeinket az oszlatja el
egycsapdsra, hogy a magyar olimpiai keretbdl kiebru—
dalt, 1956 8sze utdn Jugoszlavidba dissziddld, az érdek—
|86d&ket nddpdlcdval vivni tanité kardozé az oly kéltéi ne—
vet, a magyar Angyalos csalddnevet mondhatja magdé—
nak. Gionra e lehetséges inspirdciékndl sokkal jobban
hatott az a tény, hogy szuverén, egyéni hangd iré, aki
dromest - bar mind t8bb finesszel - folytatia a népi torté—
netmondds hagyomdnyait. A legsikeriiltebb elbeszélések
egyike, a csattandt ravaszkds késleltetéssel el8készitd,
mindenestil képés Mdrcius a piacon, korcsmdban, dm-
bituson (utébb meg vdrosi kdvéhdzban) szokdsos mesél-
getés koltdien megemelt varidciéja. Mint majdnem vala—
mennyi irdsdban, a szerzd itt is épit arra, hogy esendd
alakjait a ndluk nagyobb erék (itt a szabadité tavasz) ke—
gyelmébe ajdnlhatja.

Bdrmilyenek és bdarmily mértékiek is a hatdsok,
Gion egyértelmlen a maga iré-személyét dllitja kézép—
pontba. Ezt emeli ki a keretes szerkezet; ezt hiteti, hogy az
limai-térténetekben megelevenitett szinhdzigazgatd, Till
Sandor is Gionra hasonlit és centrdlis szerepet visz; s ez
fejezddik ki abban, hogy M. Hollé Janos végil a sajdt
kényvét (vagyis az lzsak-hdrt, Gion Ndndor egyik kézel-
mdltbeli regényét) olvassa. Bdar az iré nem kevés szarkaz—
mussal dbrézolja kényvbeli ,irétarsat", s olykor az iroda—
lomra is csak legyint (a cimadé elbeszélésben a remek
fizfapoéta-portré révén), ez az &nolvasds életet ment
(mondhatni Modrovich Béléét is), ami é&ltal az irodalom
mint a valé életben egyszer-egyszer hatni képes eréforrds
tételezddik. Igaz, inkdbb az Ugyesen kitervelt szitudcid
turpissdga érvényesil, nem a szellemi energia.

A tizendt torténet a klasszikus - mondjuk: ,deka-
meronos" novelldk, tovédbbd a kalandregények - féleg
a pikareszk regények - szamos fordulatdval, vandormoti—
vuméval szembesit. igy van rendjén, lévén a szerkesztés
elve a ldncolatossdg - amire M. Holl4 és Irmai is cimek—
kel, motivumokkal utal-, és lévén a sokat vandorlé Irmai
- s6t akdér a Szomoré langaléta négerek Kubdt megjdrt
M. Holldja is - tipikus pikard. E h8stipus elpusztithatatlan-
sdga kdrpétol az éltaldnos pusztulds, a hdboris lepuszti-
tottsdg képeiért. A modernizdlt ,csavargdhds" hiteti el,
hogy egyhelyben is lehet halhatatlansdg, s lehetséges a
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folyton megszakadé - novelldkra szakadé - egyetlen t&r—
ténet mindenkori folytatdsa.

Nemcsak ismerds epikai elemeket dolgoz fél Gj—
ra Gion: egyébként is sokat biz az ismétlésre (révidke idé—
zetiinkben is kitGnhetett az ismétlé épitkezés.) Akadnak
elbeszélések, amelyek egymds varidnsai, a tematizdltsdg
megerdsitéi. A szdkészlet dllomdanydbél, a mondattan
szintiérdl mindig elrugaszkodnak az ismétls jellegl sz6—
vegfordulatok. A legérdekesebb az, amikor az ismétlé
megolddsok irénidt lopnak a komolysdgba. A Mdrcius—
ban Ggy ismétlddik az ,idillikus kép" szészerkezet, hogy
harmadjdra mdr csak az idill hidnydrél vagy fondkjardl
értesilink az elkoptatott kifejezésbél. Igy banik (néha igy
banik el...) Gion az dllandésult székapcsolatok sematizd-
l6d6 elemeivel, vagy a latszélagos ,eposzi dllandé jel-
z8k"-kel.

Az ismétlés vadhaijtdsait: az élményeiket és sor—
sukat néha tilbeszél alakok szdcséplését - s ezzel egyiitt
a nem ritka kimédolt, pontoskodé megszdlaldsokat - si—
etve felejtjik. Jé lenne, ha ezt a gyomldlast maga az iré
nem feledné (ezt igazdn nem hagyhatia Domokos M-
tydsra). Szerencsére az irdsok lendiilete, az élményanyag
egyedisége dtsépdr a gydngébb részeken. S bér egyik—
mdsik irdsban zavarnak a vdkuumos bekezdések, ezek—
ben is érezni, hogy a gondolat nyilvesszeje egy bizonyos
szdvegszer( célképzet felé tart. Gion a novellabefeje—
zéseket is majdnem mindig ismétlé (visszautald) techni—
kéval oldja meg. Visszahoz egy nem tdl fontos, de a fex—
tusban 6ndlldsult - motivumot, fordulatot, amivel verbd—
lisan bezdrja, tartalmilag sajat magdba, menetének egy
kordbbi pontjdba forditja vissza az elbeszélést. A Mint a
felszabaditéknak ez a befejezése (Hugyik volt az a rossz
kslts, aki csénakjdba erdltette a versirdst): ,Odakint szép
fehér vilag volt. A ribizlibokrokat hé boritotta, a folyé be—
fagyott, és a jég Ssszeroppantotta Hugyik Mihdly 6blés
haldszcsénakjat, mert senki sem hizta ki ésszel a cséna—
kot a vizb&l. Hugyik Mihély azonban mdr vidém ember
lett, emiatt sem bdnkdédott, azt mondta, hogy tavaszra
majd félgyljtic a megroggyant csénakot a nddas mellett,

iszen a m{vészeknek egyébként is az a dolguk, hogy fel-
gyUjtsdk a vildgot". Ez az dnmagdn belil is ismétld
zeneiségl zdrlat a fehér szintdl a ribizlibokrokon &t a csé—
nakig csupa ismétléssel, visszautaldssal él. Hugyik Mihdly
,kolt8"-bdl  napi  haszndlatd  versek  rimfaragéjava
konszolidalédik - fehdt, és a végsd dllitas ellenére, senki
nem fogja fslgydjtani, megvéltoztatni a vildgot. Mivész?
Nincs.

A kényv alighanem legszebb irdsai a Mdrcius, a
Mint a felszabaditék és a Halk szavi tisztességes Idnyok
- bizonyosan legszebb, legeredetibb motivuma pedig a
bitorgyilkosség motivuma. Az Gjgazdag kenyéraddjanak
hosszG hénapok munkdjdval pompds népi bitorokat ké—
szitd Irmai remekeit a hozzd erészakkal bevackolédott
csavargdk a hosszi és a megfélemlités szdndékdval
20zzék Bssze és hdnyjdk a kandalléba (Mdrcius). Ozvegy
Nesebikné - a székdtt menyasszony anyja - és Juhdsz
Andrds - a hoppon maradt vélegény - az dru gondos ki—
fizetése utdn verik szé&t a Hugyik-Irmai cégnél rendelt
massziv diéfa bditorokat; dihilkben 8k rombolnak dgy,
.mint a felszabaditék". Az egy id8ben szinhdzi asztalos I—
mai a direktoranak idilélakdsdt és féléslegesen probdl—
ja lakdlyossd és kényelmessé vardzsolni": ,Majdhogynem
higbavalé munkat végeztem. Evekkel késébb, amikor ki—
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tért a hdbory, és az emberek gyilkoltdk egymdst, a ten—
germelléki bérhazak lakésait kifosztottdk, bizonydra az én
karcsi bitoraimat is széthordtdk, taldn darabokra haso—
gattdk, és feltizelték az egészet a hidegebb éjszakdkon"
(A meduzdk nem hoznak szerencsét). Rokon motivum A
mimézdkat nem szabad késsel bdntani lapjain: benzinnel
lednti, felgydijtia tévesen megitélt vetélytdrsa, N.L festmé—
nyeit a kétségbeesett dih( Vukoje. Gion e mar-mdr mi-
vész becsli alkotdsok ténkretevésében pétolhatatlan kin
csek, épiletek, épilet-egyittesek, falvak, varosok pusztu—
l4sat szimbolizdlja. A rombolds démonikusan jar az épi~
tés nyomdban (0j hdzhoz vagy Uj hdzassdghoz kapcsolé—
dik mind a négy m{apritds, mGégetés). A bitorgyilkos—
ségban minden alkalommal az otthonossdg reménye hal
meg. A készité jelképesen vele hal produktumdval -
Hugyik, aki csak a munka organizdtora, igy szél: ,En is
darabokra hasadtam. Nem vagyok |6 semmire" -, de
élete folytatédik. Tovdabblép a kévetkezd bitorgyilkossd—
gig: annak elviseléséig. (E butorok megfeleléje M. Holl6
Janos lakdsdban az Irmai készitette k&nyvespolc - mely
viszont benépesil kényvekkel, s keril hozzd ,karcsi és
dekorativ" létra is.)

Az etnikai kevertséget sorsokként, viszonyokként
jeleniti meg az iré. A nemzeti és nyelvi vegyesség termé—
szetes - és normdlis kérilmények kozétt szinte semmi ne—
hézséget nem jelentd - dllapot a szereplék szdmdra.
Bruzsinszki megkérddjelezett lengyelsége tébb gondot,
galibdt okoz, mint az, hogy valaki magyar-e, szerb-e,
horvét-e. Bdr sejtet mégodttes zéngéket a mondat, térgy—
szer( Luka Markov kijelentése: ... sz(kszavi modordban
kozslte velem, hogy & valamikor igen 6l beszélt magya—
rul, de azutdn elfelejtette ezt a nyelvet, mert a mindenna—
pi életben nem volt rd sziksége, a magyarok ellen azon—
ban alapjéban véve nincs semmi kifogdsa". A ,Maték"
elnevezés mdr pejordléan illeti ,az 8slakos dalmatdk"-at
(,Legtobbjiknek Mdaté a neve, vagy legfeliebb Ivé"), akik
viszont Imernek szélitigk és albannak, muzulman hitvalléd—
sonak hiszk az emiatt ingerilt Wanderer Imrét (A
medizdk nem hoznak szerencsétl. A ,Nem Mdté a
nevem" az énvédelem tovébb nem kommentdlt szava. A
mdlnaszed8 gydgyuldsa is a nyelv fel8l kézeliti a ndciét.
A rossz kilseji muzulmén fig ,mégis megszélalt szerbil
vagy horvatul azzal a jellegzetes vontatott és selypitd tGj—
széléssal, amellyel a szellemeskedd emberek a korldtolt
és tokfejG bosnydkokrdl szoktak tradgdr vicceket mesélni".
Ugyane fejezet budapesti részében Irmai igy tdjékozédik:
»- @ villanyok alatt hdrom fiatal férfi 4llt, ket kozilik
igen barna bér( és léfarkas haji volt, ezeket cigdnyok—
nak vagy araboknak néztem, de késébb kideriilt réluk,
hogy nem cigdényok, nem is arabok, az egyik griz, a mé—
sik romdn volt, a harmadik férfi hamvas fehér béri és ko—
paszra nyirt volt..., ,Jurij, Jon, Johann": a csak tulajdon—
nevekbdl 4ll6 mondatban még a nevik is &sszekst, alli-
terdl. Jurij Thiliszib&l, Jon Szdszrégenbdi, Johann - illetve
Janos - Gyénkrdl vagy Szakadétrdl. Az eléitéletek, a fe—
nyegetések és fenyegetettségek rendre féltinnek, de a
hdbord nem ezekben az emberekben, nem a kilénbdzé—
ségikben lakozik. A hdbord okok nélkil, és nem is ké—
vetkezményként, hanem tényként, dllapotként szerepel
Gionndl. Szerepel? Inkdbb érz8dik - misztifikacié nélkili,
silyos és végzetes titokként.

Az eddig cim szerint nem emlitett, meséjében
legtelivérebb Nemzeti szinek - ezittal is a kdzvetettség, a
rauvtalds eszkdzeivel, didaktikus érvelést nem eréltetve -
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felfed valamit az orszdg széthizdsdnak, a népek és valld—
sok egymds ellen forduldsdnak el6zményeibdl. A szinhd—
zi klubban a piros székek, fehér asztalok, zéld falak a
magyar zdszlé szineire emlékeztetik a pdrttitkdr Dévics
Tamardt. A szinekben ott a ,nacionalista szinezet". No—
sza, 4tfestik a falakat kékre, hogy Jugoszldvia nemzeti szi—
nei materializdlédjanak... Nem nehéz térténelmi sze—
méllyel azonositani az Elndkst, akinek véletlenil meg—
semmisil8 fehér szobra is nagy bajt okozhatna a hidnyd—
val. De mert piros figgdny elétt, zéld névények dvezeté—
ben ennek sem lett volna félreérthetetlen helye, éppen a
magyar nemzeti szinek negligdldsaként foghaté fel a szo—
bor dsszetdrése.

s

A szinekben: a szinek kutyakomédidjéban hirte—
len megjelenik a polgdrhdbori eléérzete. A komédidsok—
nak a bemutaté fontosabb mindennél. Valaki meghal,
baleset dldozataként vagy &ngyilkosként. Tragikum és ko—
mikum rezonancidjabdl létrejdn az az anyagtalanul -
mény, érdekes, groteszk irdsm(, amely a Gion-kispréza
prototipusa. A kuplerdj-épiletbdl kialakitott szinhdz, a
csinya beszédrél leszoktatott szinésznék, a magényos fa—
padon ildégéls dr. Gajdos Tamds, a keserves éjszakdin
a toronyhdz tetején vadészkirtjét fojé6 Harsonds Emil, a
balett-tdncosbdl lett, nagyhast és szunydkdld igazgaté:
csupa olyan helyszin és figura - az dltaluk provokdlt, me—
taforikus jellegi eseményekkel egyitt -, amelyek és akik
éppugy ofthon lehetnének a cseh 0j hulldm egy filmjé—
ben, mint valamely dél-amerikai iré regényének fantdzia—
vilagdban.

Gion, ha elkapja a fonalat, ha tudatosan és fe—
gyelmezetten szerkeszt, az egyes ember magdnkdrzetét
éppoly pontosan ldttatia, mint a vildg egészét: a vildgot
mint k&reetet. Egy kis térségrél ir, dm nem ragad meg ab—
ban, modelleket alkot. Mindeniitt ott van, ahol bitorgyil—
kossdgra lehet szamitani.

Fuzi Laszlo
A VILAGTEREMTES
KiSERLETEI

(Géczi Janos: EsszE€k)

Régdta készildk esszét irni Géczi Janos mivésze—
térél, gondolkodésarsl. Ugy érzem, magamnak tartozom
ennek a most is elhalasztott esszének a megirdsaval. Ma—
gamnak, mert az esszé nemcsak kisérlet, hanem tanulds
is. Tanulds és megértés. Egy mdsik vildgnak @ magam vi—
légdval valé szembesitése, s a csak bennem tovdbbéls
tapasztalat megfogalmazdsa. Mi tagadds, lennének ké—
zdsnek mondhaté kiindulépontjai annak az irdsnak. Ha
nem jdrna eléttem pdr esztenddvel, akdr nemzedéktdr—
saknak is mondhatnédnk magunkat, ha hinnénk-hihet-
nénk még egydltaldn a nemzedékekben és a
nemzedékesdihez kapcsolédd jatékokban. A szegedi
egyetemistasdg évei is dsszekapcsolhatndnak benniinket,
dm az az egy-két esztendd, amivel Géczi akkor f&lsttem
jart, 10l sok volt ahhoz, hogy valédi kapcsolat alakuljon
ki kézsttink. S azéta is szinte dllandéan valami kiilsédle—
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ges tényezd rdntott benniinket egymds mellé: a vidéki lét
sajatossdgainak felismerése, egy tandcskozds megszer—
vezése, egy kotet szerkesztése, s igy tovdbb... Valdban
kilsédleges lenne az a kapcsolat, ami igy, a kéz&s mun—
kdk, vagy a remélt kézds munkdk tervezgetése kdzben
alakult kig Aligha. A hidnyt, a Géczi Jdnos munkdival va—
|6 szembenézés hidnydt mégis érzem, s most, amikor az
dltala megteremtett vildghoz talén a legjobb kalauzul
kindlkozé Esszék cimi kétetérdl irok, dgy gondolom,
el8szér errdl a hidnyérzetrdl, s ennek a hidnyérzetnek a
természetéré| kell szélnom.

Kezdjik egy nem is teljesen pontos és helytdlld
Kosztoldnyi mondattal. Kosztoldnyi irta, emlékezetem
szerint 1913-ban: ,Minden vidéki élet csak lelki élet."
Igaza volt-e vagy sem a vidékiség felmagasztositdsdval,
most ne elmélkedjink ezen, magam inkdbb médosita—
ndm a kijelentését, huszadik szdzadvégi életinkre
vonatkoztatva: ,Minden szellemi élet csak az igazi lelki
élet.” Arra utalnék ezzel a révid mondattal, hogy valédi
életiinket csupdn az iréasztalhoz visszahizddva, irdsaink,
munkdink, sajdtos vildgunk megteremtésével, ennek a
lehetséges médon t6rténd  kivetitésével élhetitk meg;
minden, ami ez el&tt, fsl6H, utdn van, csupdn
elengedhetetlen és ma mdr megkerilhetetlen, mert a
megélhetéshez szikséges semmittevés. Rég eltint az
évszdzadokkal kordbbi természetes kapcsolat az élet és a
mi kdézét. Mdr Tolsztoj is panaszkodott, amikor Goethe
verseit olvasta, mondvén: ,Gondolati kéltészet, tdrgydt
semmilyen mds mivészet nem képes kifejezni. Mi pedig
széttérdeljik, elszakitvdn a festészet, a pszicholdgia stb.
valéségdtsl.." S hat hol vagyunk mar Tolsztoj kordtdl is.
A benninket jellemz8 6ndllé vildgokat egymdstdl erdsen
kilonbdz8é  esztétikai  kiinduldpontokbdl  prébdljuk
felépiteni. A kordbban  emlegetett  hidnyérzetnek
alighanem it a magyardzata: azok a kiindulépontok,
amelyeken Géczi s a magam vildglatdsa, szellemi élete,
s valddi élete nyugszik, tdvolesnek egymastdl. Ha Géczit,
egy-egy mivét, vagy éppen kdnyvét, egy kényvtestet,
miként létez& kdnyvét érteni akarom, ki kell Iépnem a
magam vildgdbdl. Azt hiszem, ebben rejlik a legmélyebb
oka annak, hogy miért nem irtam eddig esszét mindarrél,
amit Géczi Janos eddig megteremtett... S taldn annak is,
hogy miért szeretném azt az esszét megirni.

Eddig egyetlen félmondatot szdntam Géczi
Esszék cim( kotetének (az életmi-sorozatban jelent meg,
azaz a Géczi eddigi tevékenységét lattaté sorozatban, hi—
szen ennek a sorozatnak nem egy lezdrult életmivet kell
magdba fogadnia, dokumentdlnia, hanem egy formdlé—
dé életm(be kell bepillantést adnia, méghozzd dgy, hogy
a jelen néz8pontjabdl értelmezze is azt), s ez a félmondat
mintha degraddlta is volna az esszéket, aldrendelve Sket
a miveknek, mintegy jelezve, hogy feladatuk azok értel—
mezésének a segitése lenne. Az esszéknek van és lehet is
ilyen feladata, hiszen a valésdganyagot az iré6 mégiscsak
elséként, s dattételek nélkil ragadja meg benniik, dm fél-
revinné gondolkoddsunkat, ha csupdn ezt a szerepiket
latndnk. Ezek az irdsok valéjdban az egyes mivek értel—
mezéséhez kevés tdmpontot adnak (e téren taldn csak a
Naplé a 21 Rovinjhoz cim{ irds képez kivételt), viszont
pontosan bemutatjdk azokat a tereket, amelyeken Géczi
mivei is form&lédtak, s azokat a kereteket is, amelyek
kozstt Géczi gondolkoddsa maradandét hozott létre.
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Ondllé irdsok ezek, valdjban semmiféle ald- vagy
fslérendeltségi viszonyban nem dlinak Géczi verseivel,
vagy mds szdvegeivel. Egyszerlen mellettik a helyik,
ahogyan amazoknak is ezek mellett.

Mindezek utdn csupdn az lehet a kérdés, hogy
mit mutatnak meg ezek az irdsok Géczi Jdnos vildgdbdl.
Ha most ismerkednék ezzel a vildggal (merthogy azért
nem most ismerkedem vele), akkor a szinekhez, a tgjak—
hoz és a képekhez valé vonzéddsdt emliteném elséként.
Am mivel régéta foglalkoztat az a kérdés, hogy mi az,
ami ezeket a vonzéddsokat is egymds mellé dllitja, ezért
azt mondom, hogy a szellemi mohdsdg, a vildg
elsajdtitdsdnak vdgya hozta létre ezeket az irdsokat. Igen,
a mohésdg. Nem egyszerlen a kivdncsisdg, hanem a ki-
véncsisdg, s a kivdancsisdgot kisérd vildgteremté &szton.
Géczi folyton ¢j, s 6ndllé vildgokat teremt, valéségos kis-
vilagokat, melyeket a valédi vilagbél hasit ki, s formal,
vagy valésdgosan vagy a szellemiség segitségével a sajdt
képére. Az dltala mivelt miGfajok sokasdga is erre a foly—
tonos, szinte folyamatos vildgteremtd hajlandésagra és
készségre utal...

Az esszék ebbdl a mikrovildg-gazdasagbdl a
természetes és a teremtett vildgokkal kapcsolatos reflexi—
it mutatidk meg. Az eszményi tdj, a teremtett tdj, a kert,
a telepiilés, a véros, a szellemi hagyomdnyokkal rendel-
kezd véros, a megélhetd és az dtkozhatd vdros, a kép, a
szobor, a kép és a szobor mégétt éllé ember, s hat az iro—
dalom, a vers: ezek Géczi témdi, de csak azért ezek, mert
ezek mdgott oft van & is, s mivel 6 van a témdk moégétt,
ezért a fentebb emlitett cimszavakkal leirhaté jelenségek
azok, amelyekbdl 6ndllé kisvilagok kialakuldsanak folya—
mata szinte pontrél pontra nyomon kévethetd. Pontosab—
ban, mint a verseknél, s azért igy, mert a vers az dGttétele—
ket nem mutatja, csak a végeredményt. Noha ezeknek az
esszéknek a szerepét, silydt, ahogyan utaltam is mér r4,
azonosnak tartom a versekkel, képversekkel, a prézak-
kal, s igy tovabb, mégsem csoddlkoznék, ha sokak szé—
mdra mégis ezek az irdsok jelentenének bevezetd kalauzt
Géczi vildgaiba, ahogyan tandja is lehettem mdr, hogy
kifinomult, s eddig Géczivel szembeni fenntartdsukat
hangsilyozé irodalmdrokat éppen ennek a kétetnek a
gazdasdga, ereje gyézétt meg, Géczi munkdssdgdnak
értékességérdl...

Nézzik csak meg, miképpen fogalmazza meg az
eszményi tdjjal szemben tdmasztott igényt a Korfurdl szé6—
|6 irdsban: ,Egy sziget &nmagdban is elhatdrolfat,  kilén—
allét, sajat térvényekben létezét, figgetlent jelent. A szi—
get élete eleve 6ntdrvényd - megismerése, ha egydltaldn
lehetséges, nagy kihivds. S mert a sziget zdrt, lehatdrolt,
beldthaté munkdji és ideji a feladat, s igy viszonyithatd
az emberi élet lehetségeihez és tartamdhoz. A sziget fo—
galma belsé min8séget is feltételez. S a sziget tdjai is ren—
delkeznek - ha addig nem rendelkeztek volna - ezzel a
mindséggel.” Korfurdl beszél itt, vagy a szigetlétrdl a ma—
ga elvontsdgdban, avagy a maga 6ndllé vilagarsle A
mohésdg nélkil nem irta volna meg a Korfu-esszé mélté
pariaként a Tihany-tanulmanyt (Tihanytsriénet, 6néllé
kdnyvformdijdban is valédi remek), a mediterrdn vildghoz
valé vonzéddsbél kiindulva nem teremtette volna meg a
paloznaki kertet, s Veszprém vdrosdt sem emelte volna 4t
szinte egyediliként az Gjabb magyar irodalomba. A mo—
hésag nélkil Géczi apré vildgai, kertjei, szobrai, képei,
lapjai, szerkesztéségei - és mivei sem jdttek volna létre,
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hiszen a megismerési 6sztén mellett a vildgalapitds és vi-
ldgteremtés Ssztonének is dolgoznia kellett ahhoz, hogy
mindez megvalésulhasson...

Ha ily mdédon sikeril egyben latnunk a kétet
irasait, s sikeril a tébbi irds mellé dllitanunk valamennyit,
akkor, s csak akkor vehetjik szémba, hogy mi is van eb-
ben a koétetben. Benne van minden, ami a vildgteremtd
dszténnek segitségére lehet. Benne van az eszményi 14
megfogalmazdsa, s benne a tdjban a maga helyét meg—
lel6 ember k&riltekintése (méghozzd a magyar irodalom—
ban eddig j6formdn ismeretlen tdj- és kertesszékkel, a
téjtérténet és a kultirtdrténet elemeinek felhaszndldsé—
val), s ezzel pdrhuzamosan megtaldljuk az alkoté ember
jegyzeteit, glosszdit - kortarsairdl, kedves képeirdl, szob—
rairél. Ha majd egyszer valdéban egyitt latjuk mindazt,
amit Géczi leirt, akkor lathatjuk majd meg azt is, hogy mi
mindent tett a képz8mivészet és az irodalom k&zét fel-
dllitott hatdrvonalak eltintetéséért. Addig csak annyit:
Szilégyi LdszI6, Szilégyi Zoé, Raffy Béla, Szabados Arpdd,
Vdrnagy Ildiké, Maurits Ferenc sokak szdmdra jéval
ismeretlenebb lenne, ha Géczi nem irt volna réluk...

Sok mondatdt, szinét, képét szeretem Géczi Ja—
nosnak, sok mondatdrél, szinérél, képérdl szeretnék
hosszan irni. Talédn éppen azért, mert a részek, a képek,
sorok, szinek felsl szerettem meg azt, amit csindl, itt
mindig az egészhez prébdltam viszonyitani egy-egy részt,
részletet. Pedig milyen j6 a részekbe elbijni. Paloznaki
kertjérél mondja, s magam a mi apré, hatvan négyzet—
méteres kertinkrél gondolom: ,A kert nem menekiilés -
csak annak beldtdsa, hogy mennyi lehet8ségem és jo-
gom van magamhoz." Nem t&bb, ennyi. S gondolkod-
junk el, mennyi kézink van még a vildghoz - s dnma-
gunkhoz... Lehet, hogy itt kellene ezt az esszét elkezde—
ni...

(Orpheusz kényvek, | 996)

Biiky Laszlo
OBOL MADARRAL

Kerék Imre konyvérdl

A kotetnek cimet adé vers valamelyest jelzi azt az
alaphelyzetet, amelyet a kéltemények halmaza tér f&l:
.nédizenébdl suhogd / sas kézil figyel egy maddr / kar—
csU térékeny alig latod // pardnyi pont a mérhetetlen /
mindenség erévonalai kézt / mégis e gydnydri szinjéték
érte van csupdn // féllébon &l / szlri szemén &t a léleg—
z8 vilagot" (39). A pannon tdj latvanyélményének leképe—
zését teszi meg Kerék Imre e verseskodtete. Ebb8l szdrma—
zik a kényv némi szerkesztetlensége, ugyanis nincsenek
ciklusok, fejezetek, mégis olvastatigk magukat az egy—
mésra kévetkezd versek, hiszen olyanféle rend (is) mun—
kdlja, meghatérozza elhelyezésisket, amilyet a természet,
a t4j szab meg. Amiként szét lehet tekinteni egy &bélben
(a Balatonndl), és tetszés szerint valasztédik ki a szemlé-
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[8nek a tagabb és szikebb tér és benne valamely részlet
(pl. a félldbon 4ll6 madar), dgy veszi lirai birtokdba a du—
néntdli téjat a kalté. S ebben az eljgrdsban nem a ma—
gyar 14 lirai birtokbavétele az Gj, amint annak idején
Horvéth Janos dllapitotta volt meg Petéfi lirgjardl ezt, ha—
nem a szokvdnyossd valt |atds- és kézlésmdédokra Ggyet
sem vetd festének, Egry Jézsefnek mivészetbeli magatar—
tédsdra gondolhatunk, I. Farkas Zoltdn: Egry. Budapest,
1969. 15. Tehetjik ezt anndl inkdbb, mert az Obsl ma—
ddrral versnek alcime: Egry képére. A festé Egry végered—
ményben nem tartozott egyik izmushoz sem - I. Németh
Lajos: Egry Jézsef. In: Moivészeti lexikon |. Budapest,
1965. 589 1 -, staldn ez az 6ndllésdgigény irdnyit—
ja Kerék Imre térekvéseit jelen kotetében, s taldn ezért
helyezi a természeti formdk alig ismeretes alakuldsi sza—
bdlyaira emlékeztetd elhelyezéssel egymdsutdn a verse—
ket. A természet, a tdj jelenségei sajdt rendjiket persze
kialakitjék, igy az évszakok vdltakozdsa, a ndvény- és al-
latvildg élethelyzetei és igy tovdbb rendre megjelennek, s
természetesen a szemlélé koltdi én gyermekkora éppigy,
mint a felndtt férfigé.

A kotetet nyité Tavaszi alkaikumok a természet—
ben drémet lelé szemlélédés verse: ,Fagypdncélidt levet—
ve csobog, csorog // az lkva szik medrében, ikrasodé /
hékupacok aldl a hévi- / rdg sivegét emelinti fénybe",
és: ,A Pinty-mocsdr vizébél a napra ki- / evickélnek lom—
hén a vérés hast / unkdk, dsébékdk, varangyok / felme—
legedni a langy idében" (5). A vildg térgyi elemei a fo-
lyék, mocsarak, névények (hévirdg, farkasboroszldn,
bikk, loc, mogyors, kecskefiz, akdac), az dllatok
(nyitnike, dsébéka, varangy, gyik, szalakéta) nem diszit-
mények, létezésik sui generis észlelése véltja ki e lirdt, a
leirds, a megnevezés az eligazoddst adja meg a vilag—
ban. Szdmos vers hasonlé felépitési és megformdldsd
(Emlékezés egy régi kertre, Szigord id8, Tavasz a pusztdn,
Agerdé, Vdlasztok magamnak, Széttér hitet, latszatot,
Soproni évszakok, Kardcsonyi vers stb.). A leirds médsze—
re kdvetkeztében a versek szdkincsébdl - amint az eléb—
bi két felsorolds is jelezte - csaknem ismerettdrat lehet
8sszedllitani az ,6bd!" meghatdrozta hely természetrajzd—

bél.

Nemegyszer tapasztalhatjuk, hogy a kélt8i én
lelkébe a gyermekkor régzitette a most is felszinre juté él—
ményt, amely vardzsige-kifejezésben dllandésulva nem-
csak megvan a felndtt énben, hanem védi is 8t mint ilyen:
.galagonya som berkenye / kélyskkorom zéld édene /
csillag-vércseppek barsonya / berkenye som galagonya /
haldlomig bennem suhog / berkenye galagonya som"
(Vardzsige, 11). Mdsutt: ,csutaszdr-hegedimmel mada—
rat / rikatok cérnavékony bardzddt / cserebogdrral szan—
tok a homokba [..] réten tehenet hajtok Gtamon / csi—
[6knyomok fistélgd kraterek" (Gyerekkor, 1 3). Egyéb he—
lyeken is megtaldlhatjuk a gyermekkori inditékokat (Enek
az ismeretlen maddrrél, A Rinya-parton), a kéltemények—
b3l érzédik, hogy a koltsi én latdsmédja a természetet il—
letéen ekkor alakult ki. Kerék Imre kdtetének utolsé lap—
jain EzUstsip fécim alatt a kélté dltal is Gyermekversek—
nek jegyzett anyagot taldlunk (131 -42), ebben véltoza—
tos ritmikdjd verscsokor van tavaszrdl, télrél, madarakrél,
szarvasokrdl.

Az él8vildgnak a versekben dbrdzolt szépsége

mdgoétt, a ksltdi én dltal szépnek tartott targyi elemek ta—
pinthatd, lathaté kézegének hatterében félsejlik a pusztu—
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s is, igy az Ures csigahdz a folyéparton cimiben (14):
Jorékeny csonthdz, drva, mi lesz veled? / megadva, né-
mdn vdrod a sorsodat, / mig egy durva talp rddtipor,
vagy / tél iszony( fagya &sszeroppant?" Tébbnyire azon—
ban - egyébként a most emlitett versb&l idézve - ,dlo—
mi rebbenések" finom megfigyelései uraligk a Kerék
Imre-i lirdt. Némelykor a széhaszndlat mutatja, hogy va—
lamilyen meg nem nevezett félelem is bujkdl itt-oft.
llyenféle haszndlatra az iszony( melléknév lehet példa, az
iménti eléforduldsa mellett van még iszonys eré (18),
iszonyd zlrzavar (32). Am ezekkel egyitt a néhol
fslbukkand szerkezetek [Szigoru id8, 9; szigord dac, 34;
soraid mértandban, 42) inkdbb a kézhelyes fogalma—
zdsnak tett ritka engedménynek tarthaték.

A dolgok, jelenségek leirdsa - mér utaltunk rd
- voltaképp a vilagban valé eligazoddst, sét a vildgon
valé felilemelkedést, uralkoddst jelenti, hiszen a jelensé—
gek milanddk, a ksltéi megnevezés viszont az id8beli dl-
landésdg lehetéségét jelentheti. A Niklai 8sz - Hédolat
Berzsenyi Ddnielnek cim{ versben (35) olvashatjuk ennek
bizonyitékdt: ,A lang kilobban. Mint jelentés, enyész ... /
Csak lantod zengi tdl a teret s idét, / Somogy komor
Diogenésze [A ritmusképlet itt &t kivénna. B.L], barna
témott bajuszi poéta”.

Az Egy boros butélidra (37) irt kéltemény formd—
jdban is idézi az elébb mondott emberi - kéltéi maga—
tartast, amely a Kalevala-eposzbdl (is) j6l ismeretes, eb—
ben ugyanis a dolgok tuddsa leirdsukkal lesz nyilvénva—
16, példdul: ,Tudom én a vas velejit, / Osmerem az acél
eleit: / Levegd az elsé anya, / Viz a vénebb testvér vala,
/Vas az ifjabb ezek kézil" (Kalevala, 9. ének. Vikér Bé&—
la forditdsa. Budapest, 1962. 80). A magyar felezé nyol
casban irott Kerék Imre-vers ritmikai egyezése az in. Ka—
levala-verssel erdsiti ezt a rokonsdgot: ,karcolt madarat
érett / sz8l6firtdt lanyszem-kéket ... 8s méhében dalok
érnek / Uritsék 0] nemzedékek". Ugyancsak e témakérbdl
valé a hasonlé versformdijo Vardzsének - Finnugor mo—
tivumokra cimG vers (102), amelyben ,hirt hangolni &si
harfan / Vejnemdjnen hi szerszamdn" kezd a k&lts, s el—
mondija, hogy ,féld megindul iz fsllobban / gydkér iz-
zik £ kisarjad / folyé pdncélia félenged (..) ahdny dga a
cserésnek / annyi széval szdl az ének". Alighanem ebben
a térekvésben lelhetjok meg e verseskényv darabjainak
legjellemz8bb tulajdonsagdt: a sokféle agi cserésnek
megfeleld, igy tébbféle hangulati verset. A mdar mondott
,6b8l|" partjgn mintegy mitikus csoddlkozdssal leltdrozza
a kolts - vegyik kolcsdn kifejezését: - a cserés dgait.
Ezért szdmos tdj- és természetleirds, névények és dllatok
megijelenése ikonikus latvany gyandnt vélik értelmezheté—
vé, mint példdul: ,s az ablakon til nézed amint egy-egy
/ szarvas erre |épked" (A hegyi hdzban, 30); vagy: ,s Bor-
sz(ré Szent Mihdly vacogé szobrén / 6sztovér varji cika—
kol serényen" (Oszi rézkarc, /7). E legutdbbi idézet
egyébként versbefejezés is, ezért a latvany egydttal kép—
szer( olddsa és kdtése a szdvegminek. A kalt8 ilyetén
technikdja a lezdrdsokban sokkal természetesebb és ha—
tdsosabb, mint a némelykor tdlirtnak tarthaté megoldés,
amelyre példaul vehetjik ezt: ,Vdllam f5lé emelkedd
Nap / hozzdd igazodom ne hagyja el / mdjus bokrok ald
tizet raké / sarkesillagom ragyogé korondm" (Oledben
folytatédik, 23 -4).

A képekben vald vilagdbrdzolds kapcsdn jelen—
nek meg a festék a verstéma-kapcsolatokban. A mdr em-



82

litett Egry J6zsef mellett Van Gogh (Mintha az 8 szemé—
vel, 19; Van Gogh: A festé szobdja Arles-ban, 62),
Amadeo Modigliani (Modigliani: RézsaszinG akt, 63),
Pieter Brueghel (Hdrom Brueghel-képre, 64), Georges-
Henri Rouault (Oreg kirdly, 87; Hommage a Rouault,
85), Oskar Kokoschka (Kokoschka: Téli taj, 89) és szob—
részok is megjelennek ihletéként, igy Henry Moore
(Moore: Kirdly és kiralynd, 90), Judit Hagner (Fa, 91). -
Természetesen Kerék Imrének verskészitési inditékot kindl
a lira is. A Vdltozatok egy Horatius-versre voltaképpen
Quintus Horatius Flaccusnak Chloéhoz (aki fél a férfiak—
t6l) cim{ versét olvashatjuk |6 ritmikdjd - az dn. mdso—
dik (a magyar szakirodalomban negyedik) aszklepiadészi
szakban - és szép szdvegvezetés dtkéltésben. A Hora-
tiusshagyomdny nagy miltd felhaszndlésa (Berzsenyi Dé—
niel, Arany Jdnos, Petéfi Sdndor, Jézsef Attila) Kerék Imre
lirdjéban folytatédik, maga a Horatius-forditds és a kal-
t6 irdnti érdeklédés mintha ismét fellendilében lenne,
ennek jele a néhdny éve kiadott forditaskdtet: Horatius
dsszes mivei. Forditotta Bede Anna. Budapest, 1989. (A
Chloéhoz szbl6 verset ebben |. és 37. oldalon.) - Kerék
Imre megidézi - egyebek kozt - Kosztoldnyi Dezsét
(Kosztolanyi hangja, 112), Webdres Sdndort (kimaradt
stréfdk az Orbis Pictusbél, 1 1 7), Vélyi-Nagy Ferencet, aki
a hajdani ilidszi pér kapcsan lett nevezetes (Az erdéhéz,
110), Szergej Jeszenyint (Jeszenyin-futamok, 118), Pi—
linszky Jénost (Impromtu, 97), Arany Jdnost (Feledton,
100), Guillaume Apollinairet (Apollainaire-vdltozatok,

95).

A természet és tdjszemlélet onfeledtségével
szemben a képzémivészeti és irodalmi szemlélet mar
nem idilli. Az a féltés, amely a folyéparti csigahdz 14ttdn
megjelent, immdr tdbbréti. Ugyan némelykor a rétege—
zeftség csupdn a lehetéséget adja, a kéltd tilsdgosan dl-
taldnosité kifejezésmédja miatt: ,szembefeszilve/az 1d8
meg-megijulé / lovasrohamaival" ldttatia a  Henry
Moore-i példakép-kiralyt és kirdlynét, amint ,ilnek a
téjban / félmagasodva 8si nyugalomban", de csupdn
,5zélnek hénak esének / szembefeszilve" (90) -, s ez a
magyarézat kevés az /dé lovasrohama metafora sdlyénak
kiegyenlitésére és magyardzatéra. (Az emlitett helyen
egyébként értelmes sajtéhibdt gyanitunk: ,szélnek hénap
esének".) - Hasonléképpen nem érezzik a gondolati ki—
munkdltsdgot ebben sem: ,Bazalton irt soraid mértand-
ban / 6j éden konturjai izzanak" (Bece-hegyi képeslap -
Takdts Gyuldnak, 42). Véleményinkben megerdsit a
mértan  fénév szinonimdjdnak hasonlé, ha nem s
kézhelyes, dm mindenképpen toposzszer( eléforduldsa:
.egy sziz geomefria rendjét kdrvonalazzdk" (126); s
ilyennek tartijuk a ,gérdil a Nagy Univerzum tovdbb"
(66) verslezdrdst is. - Llegtdbbszér a széba hozott
tébbrétegliség a nem dttételes kdzlésmédokban is szen—
tenciaszer( ldtleletet ad: ,hisz egy kicsit mindannyian /
bohécok vagyunk igy vagy dgy" (Hommage & Rouault).
Az életszerepek bohécjellegének fsldolgozdsa végigks—
vethetd a modern kor mivészetében, vé. Szabolcsi Mik—
I6s: A clown mint a m{vész dnarcképe. Budapest, 1974.
Ugyancsak térvényszeri az e hasonlatba szétt helyzet
megoldhatatlansdga, melyen az &tven évet maga mégoit
tudé lirai én tinédik: ,a Cél ha vélném: kézeleddben /
nem lehet mdr messze télem: / mint egy dlom, szertefosz—
ik a / levegben" (Feledton - Arany modordban).

ltt emlitisk meg visszatérve a mértan szé toposz—
szer(ségére a képalkotdsban, hogy a ,mérhetetlen /
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mindenség erévonalai" (Obsl maddrral) kifejezésben,
stilisztikai mszéval: teljes képben az erdvonal szé
szemantikai mez&kapcsolata révén szintén a mértan-hoz
kapcsolédik, és sajnos:  er8siti a  kdzhelyre hajlé
kifejezésmddot, még ha eme kézhelyesség meglehetésen
lirai nyelvhaszndlathoz van is kdtve. - Hasonld teljes
kép a ,riaszté tdvlatok / nyilnak a végtelen térben" (Téli
éj, 73), ilyenféle metaforaszerkezet az Srvényls idé (91);
s ugyancsak gondolatsémdt vélink ebben is: ,Kutatva
fak, madarak, csillagok / térvényeit, amit kindl a 1ét"
(Bece-hegyi képeslap, 42), vagyis a lét térvénye(i) a klisé—
metafora, amelyet a kélté haszndl, aki itt egyébként is
enged a kdéznyelvi lazasdgnak: ami névmdst haszndl
amely helyett, vé. NymKk. |, 205-8. - Az egyes
versekben megbj6 efféle jelenségek a kotet egészében
mdr egymdst erdsitik.

A legtdbb helyen a k&ltd nem térekedik végsd
igazsdgok beleszdvésére a szines versanyagba, rdbizza
(Roman Ingarden miszavdval élve:) az dbrdzolt targyias-
sdgokra a kévetkeztetések hordozdsdt, vagyis az olvasé
megdllapithatia ezeket. A sok leleményes példa kozil
egyet emlitink, az Oszi rézkarc utolsé szakaszat, melybé!
mér idéztink: ,Aliig zérgdé pdncélban csikorogvdn, [E
vesszd bizonydra sajtéhiba. B.L] szdl bogdncskérd posz—
tol a fenyéren, / s Borsz(ird Szent Mihdly vacogé szobrdn
/ 6sztévér varji cikdkol serényen." E latvanyképpel és a
falidézett hanghatdssal lezdrja a verset, amelyben -
akér a szévegmiben a Rinya-parti tdjon -, ,leng a
jeszenyini  bdnat." Egyébirdnt a versben szerepld
cikdékol ige tdjszé, hangutdnzd eredeti alakulat. A
kotetben fal-fslbukkan néhdny nyelvjardsi szé, ilyen
példaul a kocddik 'Gtédik (valamihez)': ,mintha két
vagon / itkéz8éi Ssszekocddnak" (8), a tdjszavak
segitsége nélkil festi a kélté a magyar élet képeit, az iro—
dalmi nyelvre valé tdmaszkoddsa és a tdjnyelvi elemek—
nek az ebbe valé belesimitdsa hitelesiti azokat az
dsszeszerviléseket, amelyek a honi tdjat és a hozzd kap—
csolt vagy beldle fakadé idillt az antik el6zményekkel for—
rasztidk egybe: ,S mintha Helldsz sugaras-kék ege borul-
na félénk, hallani véltik a Tempe-vélgyi kecskepdsztor el-
nyUjtott, szélbefoszlé énekét" (Egy nydri nap emléke,
22), d4mbdr ezt az dsszekapcsoldst mdar Berzsenyi Daniel
megtette. Kerék Imre egy helyen életrajzi utaldsokkal sej—
teti a niklai nagy el8ddel valé rokonszerv-kapcsolatot
(Somogyi dal, 52). A kéltének olyannyira természetes a
goérdg vilaggal kialakitott azonosulds, hogy a magyaror—
szdgi iddjdrdsi viszonyokat irja bele, latja bele az oftani—
akba: ,rigy nyit lomb hull hé pitinkéi" (Mikéne, 44), s
éppen egy fdjszéval valédsitta meg ezt (pitinkéi
'széllingézik'), bdr mindezzel némileg rontja a targyi hite—
lességet. A targyi hitel problematikus azzal a csigahdzzal
is, melyet ,a tél iszony0 fagya &sszeroppant" (14), hiszen
a mészvéznak nem art a fagy. Mindezt csupdn azért
mondjuk el, mert ellenkezé eljgrésra, a tdlsdgosan
pontos leirdsra is akad példa: pleonazmusnak tarthatjuk
a csonthéjy dis (108), a felnyild facsics (73)
szerkesztményeket. - Az iméntinél sokkal szervesebb
alakitdsé a Helldsz-élmény példdul a Levélidredék cimi
versben (43).

Megkapé  8szinteségl a lirai én a kotet
szerelmes verseiben. A megszdlitott versalanyrél Az aki te
voltdl cimlben megtudjuk: ,luktetsz egy mdsfajta
kdzegben / mdr &rékké megsziletlen", majd: ,az dgyon
hol &leltik egymdst / kitslthetetlen Gr dereng ldsd /
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bennem halvény remény csak annyi / tudjalak végképp
megtagadni" (33). A Valami mds cimlben az ,izzdn
egymdasba-forrt / szerveink &nkivilete" kapcsén @
legaldbb Caius Valrius Cutullus lirdgja 6ta 8l ismert odi
et amo-érzelemré| képes egyénien szélni: ,a se-veled-
se-nélkiled, / a kéztes dllapot, // a sévargds, a gyllslet
/ kaloda-magdny" (96), I. Catullus LXXXV versét. - Az
erotikus S tarkétél talpig dtjar cimben (1 29) is 8szinte s
a buktatékat elkerilve természetes.

Az Epistula  Szepesi Attildhoz (122) némi
irénigval  és  mintegy o falernusi  bort szopogatd
hangulatban itéli meg és el mindazokat, kiknek ,versein
0j csak a kdéntds, a mdi / médit utdnozgatidk hiven:
csupa szabadvers - / jelleg nélkili, sét-lan" (123), s
hitet tesz egy ,Kdlnoky, Nagy, Weéres, lllyés, Kormos,

Rdba, Nemes Nagy" hexametersort kitevd el6ddk
mellett. Persze a bardti hangot tudatosan haszndlé

verses levél nélkil is ldtszik, mely hagyomdnyt kivanja
folytatni a k&lté akkor, amidén ,Aranyunk odavetve".

Az it elfordulé hexameteres forma nem az
egyedili példa, ilyen verselés mdsutt is van: Agerdé (12),
Levéltdredék, HB - Csanddi Imre haldlhirére (121) stb.
A versldbkezelés némi szabadossdgot is mutat, vagy
sajtéhibdkrdl van szé, igy a ,fustben mig az ablakodon
t6l messzi vildgit" (43) elején taldn fistbe" mg megoldds
hozhatta volna a daktilust; a ,képei Usznak elé az idébél
azir egi Hellasz" (43) sorban az id8bsl aziregi
helyesirds jelezhetné ugyanezt a versldbat. A ,gdncsok,
vad tilekvés hangjai el sose jutnak" (121) sor a vad
tilekvés miatt nem tiszta képletl, ugyanis a filekvés sz
kezd8hangsilya nem nagyon helyettesiti a fi- szétag
rovidségét; egy protézissel alkotott ftilekvés szdalak
megoldhatnd a szpondeusz hidnydt. A s hol mér vérnak
meghitt-nydjas égi kérikbe" (121) negyedik ldbéban is
szpondeusz kivdnkozik a nydjas trocheusza helyett,
lehetne epentézissel javitani: nydjass-ra. - Kisebb-
nagyobb zavarokat a gérég-laton versszaktipusok
ritmikdjdban is tapasztalhatunk. A Sapphicus (125)
némely sora tébb helyen sem felel meg az aktudlis

képletnek ( - v - /0o~ v u -u ): s engem,
mintha sGrlszévésG halé: / dtfon lassan fojtogaté

hidnyod", és: ,Vetkdztetve szép alakod pucérra, /
Vagytdl izzé férfiszemek kisérnek", Ezeknek egy része
metaplazmussal (mint fentebb is) helyesbithets, igy
vdgytdl : vdgytol; kisérnek : kisérnek; szdvésl : szdvési.
Mdés  résziket aligha indokolhatijvk nyomdahibdval.
Tébbszdr a sormetszeteket keressik hidba az 6tédik szé—
tag utén, ahogyan Horatius nyomdn Berzsenyi is irta a
szapphdi szakot, de a harmadik szétag utdn sincs mindig

cezira: ,Vdérom hogy ldthassalak djra mér hogy /
mikédésikbsl furaméd  kibillent /  dolgok térgyak

ritmusa helyredlljon" (Levéltoredék, 94.".- A kolts ir
még alkaioszi szakban (Oszi stréfék, 101), Balassi-
strofat is taldlunk (Céliarél szerzette, 108), alexandrinus
is akad (Notre-Dame, 75), van szabdlyos szonett is
(Roualut:  Oreg kirdly), de van egészen laza
formaalakitéss is (Unnep eldtt, 60).

A versformék gazdagsdga &sszefigg a nyelvnek,
jelesil a magyar nyelvnek szeretetével (Vallomés az
anyanyelvhez, 31). Mdr a valloméds ténye az érzelmi
szempontbdl elsivdrodé korunkban eleve emberi értékrdl
tandskodik, s Kerék Imre kétetének egésze 6 hitelesitd
arra, hogy ,Hives patakra hajlé szarvas: / mohén ittam
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igéid, anyanyelvem". (Erzelmi vildgunk szegényesedésé-
vel, ennek nemzetkézi nyelvi - pszichikai -szépirodal-
mi vonatkozdsaival tizetesen foglakozik Vértes O. And—
ras: Erzelmi vildgunk és a nyelv térténeti véltozdsanak
kdlcsdnhatdsa. Budapest, 1987.) - Az elébbiekben to-
poszszerlnek tartott kifejezések talén éppen ennek az
elsivdrosoddsnak nyelvi hatdsaként kényvelhetdk el, effé—
léket a mai magyar lira egészében jécskdn tapasztalhat—
ni, vé. Vértes O. i. m. 27 kk. Kerék Imre kdlt8i nyelvében
mindebbd| csupdn szeplényi jelek észlelheték. Amint ha—
sonlé nagysdgu folt az a néhdny képzavar, amely néhol
fsllelhets, igy: ,Ha mér a hang csak félsebez: / az ujjak
begyén is kibuggyan / az ének visszatarthatatlan" (67). it
a hang félsebez metafora igei alaptagjdnak szemantikai
mezd&je érintkezésben van az ujjak begyén is kibuggyan
szerkezet jelentésével, amelyhez pragmatikai  kap-
csolatként (eléismeretként) a 'vér' fogalma tartozik, ti. az
szokott az ujjak begyén kibuggyanni, viszont az ének
visszatarthatatlan  kijelentés azt sugallja, hogy az ujjak
begyében az ének visszatarthatatlan... (Az idézetben sze—
repl8 szdvegmondatdarab taldn saijtéhibds? Vesszd le-
hetne a kibuggyan ige utdn, jSllehet akkor is érezhetd
volna a szemantikai zavar.) - A ,K&ézénk szigord dac fe—
szil: / katedrdlis szél-rakta hébdl" (34) szévegmondat-
ban a feszil ige jelentései (I. ErtSz..) nem nagyon enge—
dik meg a mésodik mondategységben a feltételezendd
katedrdlis fesziil k6zénk kép alakuldsdt. Hasonléképpen
kifogasolhatjuk a ,Hold sit: vérszinG bard / drnyalja
homlokom. // Csenevész bokor dajkdl / kabdtos
varjokat. / Gyékerei a csénd szivéig izzanak" (61)
szdvegrész képeibdl a bdérd drnyalja homlokom és a
(varjakat dajkdlé csenevész bokor) gydkerei ... izzanak
szerkesztményeket. Az els8ben a bdrd és vérszinG jelzdje
aligha fér &ssze az drnyal igével, a mdésodikban a
csenevész jelzd van zavard ellentétben a csénd szivéig
izz6 gyokerekkel, nem hihet, hogy oddig terjednek
azok, ha maga a bokor csenevész megjelenési. E ritka
kivételeket bizonydra azért észleljik, mert a képek zdme
eredeti és friss latdsméddal  van  megalkotva.
Ugyanakkor helyenként rdismeriink egy-egy széban vagy
kifejezésben a magyar lirai nyelv mdltjdra: ,széke bikk-
fak", ez bizonnyal Csokonai Vitéz Mihdlyra megy vissza,
6 irta: ,A lenge hold halkal sic! vildgositia / A szdke
bikk-fak' oldalét" (A Magdnossdghoz. Osszes mivei V.
Budapest, 1994. 72). - Az Apollinaire-vdltozatok a
francia k&lté L'Adieu cimi versének csaknem minden
sordgt - ,letéptem ezt a hangaszdlat" stb. - - Vas
Istvénnak miforditdsdbél szévi Kerék Imre Gj versbe, és
igy intertextudlis kapcsolatot hoz létre. - Arra s
mutathatunk példat, hogy egy szdéképet kilénbszs
szévegkdrnyezetben szerepeltet a kéltd. A Gyerekkor
tartalmazza ezt: ,az 8szi réten / tehenet hajtok dtamon /
csildknyomok fustdlgd kraterek" (13), mdsutt pedig
ekként: ,Jégzomdnc pattog, a csilék- / nyomok fistslgd
kraterek - " (Badacsonyi vihar, 21). Mér tdrgyaltuk a
gyokér izzik metafordt, ez is megvan méshol: iz
fellobban / gyodkér izzik" (Vardzsének). Egy Petdfi
Sdndortél valé szévegrész szintén ismétlédik: ,kdlyika /
kezdi gystérni [a ] A mopszlikutydeskdt mopszli-
kutydcskdt; vé. Petéfi-szétar: mopszlikutya a." (Hajdani
recenzidkat lapozva, 68), mdsodjdra: ,olyan a vers, akdr
a / kedves [mopszli-kutydcska], ha kélika gydti
szegénykét ..." (Epistula Szepesi Attildhoz).

nem jdrunk Ugy, mint a Hajdani
cimG  kélteményben  szerepld

Reméljik,
recenzidkat  olvasva
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mitész, aki szerint ,Egyébként tizérzelem, szivkincs,
ldngeszme hijdn / lapdlyosak ezek a kéltemények [ti.
Petsfiéi".] Kerék Imre kétete mai lirdnkban aligha lapdly,
inkdbb olyan fennsik, melyrél o ké&ltéi ldtasméddal
azonosulva érdemes az olvasénak az ,8bdlben”
széttekintenie.

(Hazdnk Kényvkiadd, Gyér, 1995. 147 oldal)

Szantdo Gabor

AZ IRODALOM
VISSZAVAG

avagy Orsegvaltas a posztmodern
irodalomban?!

~nem Pdrizs, sem Bakony:/ vér és takony" - jellemezte a
nyolcvanas évek Magyarorszdgdnak vilagdt Sziveri Janos
a Ver(s)zidk cimd antolégia nyitéversében. Azdta azon—
ban lezajlott a rendszervdltds, s épp itt az ideje annak,
hogy a magyar posztmodern irodalomban is bekévetkez—
zen - ha nem is rendszer - legaldbb &rségvdltds.

A Ver(s)zidk antolégia szerzéi kdzil egy, Zaldn
Tibor elérkezettnek latta az idét arra, hogy az irodalom
az Gjat kézelmiltd bivsld idének Gjra visszavdgjon.
Csatasorba dllitott nyolc vékony pdncéld irodalmi kato—
nét, hogy tdmaddst intézzen a Tegnap Kdztdrsasdga
ellen. A tdmadds eszkdzeként szerkesztetett a NEM mind
egy cim( antoldgia, melynek szerz&i az ELTE TFK-n meg—
jelend irodalmi kézény(2) - pardon, kozlony szerkeszt6i:
Tomkiss Tamds, Hajnal V Csaba, Janox és Heltai Akos,
valamint Haklik Norbert, Kerékgydrté Gyérgy, Marai
Zoltadn és Molndr Andrds. Szdndékuk vizudlisan is meg—
jelenik a kényv boritéjén, mely Hajnal V. DiH cim{ alko-
tasat mutatja, grafittiként egy hid traverzdn. A mi - Mé~
reg - s a szerkezet Gthizdsszer( X alakja szinte elélegezi
Hajnal V és Tomkiss erételjes, szinte dihés lirgjét.

Természetesen az antolégia cime is beszédes.
Benne van az anarchikus ldzadds, meg a tagadds gesz—
tusa épplgy, mint a j6zan magamutogatds és a figye—
lemfelhivés mozzanata. Persze, a NEM nem jelenti a muolt
telies eltdrlésének igényét, a klasszikus formai elemek
megtogodosot hiszen aki é/i/r valamit, tud szonettet és
hexametert is irni. igy Heltai Akos és Janox is derék mes—
terembereknek tekintendék. /Hdzszonett ill. Erotika és
Toérvényen kiviil/.

Az Oiot hozé kélténemzedékek persze nem ke—
rolhetik ki mivészi elveik megfogalmazésdat. Ez a nyolc
alkoté sem teheti masként. Nem keril(het)ik meg az En
és a /Mivész/vildg; az En és Onmagam; az En és a
Kézdnség viszonydnak tisztdzdsdt. A kdzds brancsba
tartozdk a kérdések megvdlaszoldsdra sajdtos allegéridt,
metafordkat hoznak létre: Hajnal V, Heltai és Tomkiss al-
kotdsaiban példdul felfelbukkan o Favdgd alakja,
akinek Jézsef Attila-i fejszéje a ,beteges erdd" fait dénti
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halomba. Akércsak a tabukat, vagy a jelen mivészi
nagysdgainak, a Fent levéknek hirnevét. A  cél
természetesen nem mds, mint egy Uj, immdr termd vildg
létrehozdsa.

Az antolégia szerzéi vildgunkban mds
vildgunkban - zsigeri idegenséggel vannak jelen. Nem
latolgatidk, nem élvezik - csupdn a szennyét. Ksltészetik
térvényszerllen a posztmodern szemét-mivészete /vo.
Békay Antal: Az irodalomtudomdny alapjai. BDTF MIT,
1992. 46. old/. Szerepik tehdt a Szippantdé: ,Csator—
ndnk zdrva, most mindent én nyelek." /Heltai:
Hdzszonett/ Ok azonban nem a vildg bineit magdra
8lté krisztus alteregdi, magukat akarjgk megvdltani: ,En
az Ego-Krisztus vagyok" - mondja Tomkiss.

A feltsrekvd  koltdgenerdcidkhoz  hasonléan
szerzdink is a kdltészet /az irodalom/ Istenének jobbjdn
kivannak helyet foglalni. Csakhogy helyzetik még
alANTas. Vers- és léthelyzetikbdl csak a Mozgd Lépcsé
viheti fel &ket a csicsra. Hajnal V. egy egész, gondolat-
ritmusra épilé verset szén e témdnak - hasonlé cimmel
-, és Heltai Hdzszonettiének is szerves része e motivum.
Eszkézik és idejik b&ven van, hogy az alANTasbél
felsdhdzi lantosok lehessenek. Hangprébdnak, gyakor—
lasnak ez a cél persze |6, programnak kevéssé. Hajnal V.
A kinai majom utolsé vacsordja c. vizudlis kélteménye
utolsé  felszélitdséban azonban mdér a programadds
igényét sejteti: ,..Teremts magadnak vildgot." Mert az
Irodalmi Héz &reg, taldn megsemmisitésre érdemes, dm
lebontani csak akkor lehet, ha van helyette mésik. A ks—

tetbdl azonban egyelére csak a készilédés ldzas
kopdcsoldsa hallatszik.
Forma- és mofajkisérletek sokasdgdval van

dolgunk.

A leggazdagabb mifaji vdlasztékot Hajnal V.
Csaba kindlja. Klasszikus épitmény( novelldtdl kezdve
ars poeticdn dt a képversekig Idthatunk ndla példat a
kaltéi megszdlaldsra. O mindenképpen kiemelkedik a
kotetbél.

A témdkat tekintve azonban kevésbé tinik goz—
dagnak a vdlogatds. Kilén figyelmet érdemelnek viszont
a mivészetrél, a mivészi elvekrdl vallé alkotdsok. Az an—
tolégia nyitéverse, az Allapot cimG adja az alaphangula—
tot. Akdr a Brancs ars poeticdjdnak is tekintheték Hajnal
sorai: ,...Kizdrtuk a fegnapot a szobdn tilra | elég ha
csak tiszteljik." Szédmdra koltdi idedlia a magdnyos
Favagd, aki éntérvényi vildga kézepén még az olvaséra
sem tart igényt (a posztmodern elveknek megfeleléen!),
hiszen igy telies a személyiség: ,kildd el innen azt a ki—
vdncsi éregembert / Ha elment / Menj Te is / mert meg—
olhetiink" - olvassuk.

Mivészetrdl, mivész és kdzdnsége, mivészet és
valdsdg viszonydrdl vall Hajnal a beszédes cimG Realiz—
mus novellédban.

A tucatnevi cimszerepl8, Kovdcs, elhatdrozza,
hogy sikeres mivész lesz. Feladja bohdéan zéld elveit
(minden alkotdsban & akart f8szereplévé vdlni, mindent
ogy kivént lattatni, ahogy & ldtta), és kitanulja a szob—
rdszmesterséget. J6 iparos lesz, azaz hiséges a
valésédghoz. Gémb c¢im(, a Féldet dbrdzold alkotdsdért
eladja asszonydt és gyerekeit (vajon ennyire prostitudlt a
hagyomdnyos mivészet?), de amikor elkészil a nagy
m{, fordul és az alkoté mdris alatta pihen meg. Utolsé
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mozzanatként aztdn az egymdst kélcsdnésen utdlé, irigy—
kedd szobrdsztdrsak kihdzzdk Kovéces nevét a likvidélan-
dék listgjarél.

Hajnal V. Csaba hivésen pontos novelldja kap—
csan érdemes felfigyelni a téma és az dbrdzoldsméd
kapcsolatara. Példa a maré ginyra: Kovécs ,vidékré/
szdrmazé paraszigyerek | aki még ma is imddja, ha gu—
micsizmdban friss trdgyalében gdzolhat és a ftrdgyalé
idénként... eldrasztia Idbfejét." Hasonléképpen azono—
sithaték Kovécs mivészetrdl vallott szavai a mar befu—
tottak fennkdlt semmitmonddsdval.

A Rudi bdcsi, a Bitang ember, sehonnai és a Nyul
mar t8bb bepillantdst enged Haijnal vildgszemléletébe.
Mindhérom hangulata a ,Szippanté" vildgdt sejteti, ahol
az dnzés, a szeretetlenség és a vildg félelmetessége mu—
tatkozik meg emberi sorsokba vetitve.

Formanyelvét tekintve az elsé két novella nd az -
lag f&lé. Struktirdjukra az dnmagdba zdrédé kériv jel-
lemz3, jelezvén a kitérés lehetetlenségét. A Bitang em—
ber, sehonnai hrabali egy mondata egy sanyari sorst
férfi dihds magdbazdrkézdsat mutatja, melyet szerelme
elvesztése felett érez. Kiilldn érdekessége, hogy két ellen
tétes vilagfelfogdsi ember &8sszetartozdsdt dbrazolja,
olyanokét, akik taszitva vonzzdk egymdst. A férfi sehon-
naisdgdt érzékelteti, hogy &rék szerelméért a legna—
gyobb dldozatot végiil nem képes meghozni.

Haklkk Norbert mdar nem a kisérletez8k sordba
tartozik. Sajdtos mifajt mivel, és kitaposott Gsvényén
kdvetkezetesen lépked. Utigt a modern préza vildghird
alkotéi jelslték ki, igy novelldiban szdmos kellemetes iz
mellett a Garcia Marguezi é&fonya fanyarsdga s
érezhetd. Irénidja kiléndsen a Mennybemeneteli lroda
cimG novelldban teljesil ki. A fabula itt egyszeri és
vildgos: egy istenhatamdgétti faluban egy szeszcsempész
és egy kurva mennybemeneteli jegyeket drul, mert
kdzelegni lattak a végitéletet. Az itélet elmaradésa és a
csalds miatt a falu népe elégtételt kivan venni, ém 8k
mérgezetten fekszenek.

A novella zérlata egyébként igyes étlet: a meg—
sz6lalé trombita éppigy jelezheti az Gjév eljsttét, mint a
nagy tisztogatds kezdetét. Lehet gondolkodni hitrdl, hitet—
lenségrél, becsapdsrél és igazmonddsrél.

Haklik killénds hangulatd novelldi kdzt a Napfo—
gyatkozds cim§ képi megjelenitése miatt érdemel szdt.
Az ,Isten meghalt" filozéfiai gondolat érdekes vizidkkal
valé megjelenitése ez. A cimben megjeldlt természeti je—
lenség inditja az ellentétes tartalmd képek dradésdt, me—
lyek voltaképp ,a fény és sdtétség Ssi jatékat" hivatottak
érzékeltetni. A novella megolddsa a hagyomdnyokhoz
hG: Haklik nem veti el a csattané lehetdségét: ,Herr
Nietzsche, kérem, tdvozzon."

Ha mdér az ellentétnél tartunk: mintha a Haklik-
novellék idegeniil hatndnak az antolégidban. Nem azok
a kérdések foglalkoztatigk, mint a tébbi szerzét, nem is
ugyanazon  hangon  fogalmaz. Ot inkdbb a
Jnemevildgisdg... gyényésre" érdekli. Fejjel kimagaslik a
tobbiek kézil.

Heltai Akos is tetszik. Benne is dil a Méreg, s 6
is Szippantd. Amit nyelni kell, azt a Csalédunk és az
Alom cim{ verse rejti. Ez utébbi szinte adalék a Jézsef
Attila-i Eszmélethez: ,Eletiink - meglehet mdsodpercnyi
dlom | Mely ébredésink elétt tombol / ..Bdbeli Zirtsl
hangos | Igazsdgtalan | Orszdg felé kézeledve.” Szen—
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vedésink egyetemes, menekilés nincs, idénk teljes és
tragédidval teli - sugallja a kéltemény kitind szerkeszt6—
je. Az anya tragikus meséje, a gyermeki nyugalom tova-
tinése lépésrél-lépésre vdlik egyre elviselhetetlenebbé, s
taldn kegyetlenné is, ha a verszdrlat fel nem oldand: ,Az
dlom elél menekilé / Gyermeki csillagszéré-gondolat |
Az dgy mélyén keresi a jdtszétdrsakat..." A vers cime
ugyanakkor kétségtelenné teszi / Csalddunk /, hogy itt is
a Brancs rettegése jelent meg.

Az obligdt szonetten 10l Heltai is vonzédik a
vizudlis kélteményekhez. Am sajdtos médon jelenik meg
ndla a posztmodern kéltéi térgy Az elveszett gon cim{
alkotdsban. A mi egy kettétépett lapon taldlhaté - ill.
csak az irott rész -, s a versszdveg szerint: ,Eldobott rongy
a képzelet ablaktsrlje..." Meg nem kerilhetem: mintha
Bokay mdr idézett kdnyvének kitételével taldlkozndnk a
miben: ,A poszimodern... szdmdra az értelemmel biré
tdrgy véletlenszerd." Koltéi targyunk, képzeletink moz—
gatdja akdr értéktelen is lehet. Ugy vélem, ezt az alkotdst
e tételszeriség hozza kapcsolatba Hajnal V elemzett
novelldjaval. (Gémb)

A z t hogy miért is dil benne a Méreg, Heltai
igen taldlé metafordval foglalja 8ssze a Hézszonettben:
,1dénk kvarcéra, az élet szédmlapos." Kér, hogy a kizék—
kent idét & sem tolja (tolhatja) vissza a helyére. Nem
hamleti személyiség hdt, mégis ,szigord a kortdrs ma—
gyar irodalommal", akdrcsak Tomkiss. Eme szigoriségot
a mdr emlitett Fejsze a kézben és a Napraforgd c. kélte—
ményei mutatjdk. Ez utébbi vers cimébe foglalt fogalom
természetesen ,a fiatalosan alkalmazkodé /zavaros &/
v6rés torkd/ mivészfajtdkra” vonatkozik. Téretlen opti—
mizmusdnak, feltérekvé diadalmas végydnak kimondésa
zéria  a vizudlis  kélteményt: ,mégis [dini fogom
mellszobromat." Ez utébbit tulajdonitsuk o kamaszos
magamutogatdsnak, a nagyot monddsnak. (De Jézsef
Attila is igy kezdte valamikor)

Persze, nemcsak a kamaszos hangot kdlcsonzi
Heltai a nagy el6dtél, de a versszerkezet tekintetében is
i¢ tanitvdnynak bizonyul. Az Ejjeli Pillantvény mintha
sajatos feleselés lenne a Kldrisokkal. Heltai versének képi
szerkezete tokéletesen egyezik a Jézsef Attila-i struktirg—
val, de mig oft a csillogds az elérhetetlenség szimbdlu—
ma, itt a kdnnyen elérhetéséget sugallja. A kaltsi térgy
ott a szeretett, de elérhetetlen nd, itt az alkalmi, de elér—
heté. Ott a débbenetet a tdvozds, itt a kdzeledés adja.
igy teljesedik ki a mglt érizve tagaddsa.

A legtaldnyosabb  kéltd az antolégidban
dnmaga szdmdra is - Marai Zoltén. Ha hinni lehet neki,
zalaegerszegi. Minden mdsban azonban kételkedniink
kell. Mert &njellemzésében dllitja, hogy nem dohdnyzik
és nem alkoholista. Az antolégidba felvett mivei azon—
ban dohdnyfistben és alkoholgézben vdlnak k&ddé.
Mint egy ritudlis mosdds utan a tikér. O alighanem ko—
molyan veszi a ,versben bujdosdst."

Marai a bizonytalankodé személyiség poétdja.
Sorsa nyitott, de kapcsolataiban a szabadsdgdt félti. Egy
valamiben biztos: csak része a vildgunknak, és mégsem
az. Séraldtét cimG versében mondja: ,Tdvol vagyok |
messzebb | mint szeretném s kézelebb / mint kéne."

Verseiben a kézpontozds hidnya miatt mondatok,
szdvegrészletek fonédnak egymdsba, s teszik tdbbértel-
mivé a verset: ,Kialudt a cigi | ragydjtanék / ha megta—
ldIndm / 6nmagam az asztalon..."
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Marai keresi dnmagédt, latolgatia valésagdt, mely
hol bardtsdgos, hol pedig félelmeket hordoz; s egyszerre
ellenséges, és megnyugtatdan tartds kapcsolatokat igé-
r6. Ennek a kéztes és kiismerhetetlen |étmédnak termé
szetes kdzege az dlomkézeli, fusttel takart és sértél ho
mdlyos dllapot. Alkotdsainak ez ad egyéni izt.

Molndr Andrds verseib8l viszont épp az
egyénités hidnyzik. Stilusét Pilinszky szikér mondatai
hatottdk at, - Bakucz cimG verse pl. Pilinszky egy versfor -
mdjénak mds tartalommal valé megtéltése - Dichten
cimi alkotdsdban is a fénévi igenevek pilinszkys idétlen—
ségére épitve vall a koltészetrdl; de a Mi felitése is a
nagy kélté hagyatéka.

Molndr kisérletez8. Atformdlé hajlama a webresi
versszerkezetre is kiterjed, [kicsi iiveggolyck) ciml alkotd—
sa a Fughetta tragikuméra alapoz. A Die Verwandlung
ugyan szintén erre a technikdra épit, dm valamivel na—
gyobb &tletességgel mutatja a kafkai tragikumot: a ,Har-
madnapon" krisztusi dllapotdbdl a ,potroh"™-hd vélds le—
alacsonyité metamorfézisdig.

Molnérndl  jéval egyénibb és erdteliesebb hang
jellemzi Tomkiss Tamés lirgjét. O a Favdgdk vezéralakja,
hiszen reméli és tudja: ,valami még legydrheti a szdza—
dot..." [idegek/, melynek ,iriléke, szara mérgezett tra—
gydja / vérbeli ganajtiréknak valé..." /Az. abortusz hib—
ridie/ borravalé 2000/

Tomkissnak sajnos van oka e kemény szavak hasz—
nélatdra. Az Auschwitz 50 éve - gondolat cim{§ versében
a modern vildég megoldésra vard problémdi sorjdznak. A
kérnyezetszennyezés, az emberi élettér beszikilése, az
emberi kapcsolatok gépiesedése, a szerzd Uvéltésének
térgya /vé. Ginsbergll/. Az utdlat ismert, a tartalom
azonban evildgi, igy megjelenhetnek a szdmitdstechnika
szdkincsének elemei: ,...és a szivem egy nagy hangkdr—
tydn dobog | ha elfér még a vincsesztereden...”.

Tomkiss sokoldald alkotd. Keveset akar: mindent
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és semmit. Képzett Ndhum, szdzadunk s fenndllé viszo—
nyaink pusztuldsat hirdeti, mint |6 préféta, és verseiben
tébbnyire egyedil van. Vizsgdzott pokoljdrd, honosként
ismeri a szdzadvég/ezredvég ,érdes részét": az Utdrés
cimi koélteményben a jelen Rondabugyrodjdnak tdjait
jarjuk meg vezetésével.

Ezenkiviil Pilinszky és Jézsef Attila hi olvaséja is:
jelenének filos csillagdt ugyanigy szdmkivetettként jdrja
mint 8k, kaltdi s személyes élete éppigy csak testi kény—
szer; s dihének harangja - hitelesen - ,Nem dimdban
nem csénget nem picit.." /Uttérés/ Kiszolgdltatottsdgat,
szdmkivetettségét mindazondltal félistenesen viseli a ki-
nem-egyezés biztos tudatdban. /Prométheuszok/

Az En és tiksrképe, az O csak egyszer tinik el
verseiben, és 1ép szinre a kassdki Mi. /Utészé/. Ujat aka—
réként igy hatdrozza meg nemzedékének mibenlétét és
kildetését: ,Elétek foljuk holnap is / a cinikus és barbdr
arcokat / itthon vagyunk, kézfetek." Nem épitkeznek -
nincs mibdl /"a régi csupa rom'/, igy csak a szennyet
takarithatidk el. Ezért is Szippantdsok. Eleterejuk (,drnyas
lugasok helyett csatakos combokrél  dlmodunk"), a
.megeijtjitck az érett, partalan asszonyokat" melldéngetd
gesztusa elég is ehhez a sziszifuszi munkdhoz. Hozzddlld—
suk hdsies és dldozatkész, nem is kecsegtet sikerrel:
,Okolunk, vagy okulunk” - fogalmazza meg Tomkiss a
lehetéségeket.

Harcukat az Ujak megharcoltdk. Fegyvereik leté—
ve. A tegnap Kéztdrsasdga halott. A gydztesek fent dlinak
az erkélyen - vagy legaldbbis Ugy hiszik. Mert a fegyvert
le kell tenni egyszer, s aztdn kapét a kézbe. Kell a hely az
0j magoknak.

lesz tett is2" - kérdezi Tomkiss. Lesz végre igen is
a nem helyett? Mert Nem mindegy.

/M-Szivérvény Alapitvdny - Framo Publishing,
Budapest-Chichago, 1996/
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Babic, Sava filozéfus, egyetemi tanar (Belgrad)
Bence Lajos kélté (Lendval)

Berentés Tamds nyug.hov.6rgy. (Nagykanizsa)
Bisziray Adém kohé (Budapest)

Borbdas Gyérgy tanar (Zalaegerszeg)

Biky Laszlé nyelvész, egyetemi tanar (Szeged)
Czegd Zoltan kolté (Budapest)

Czigany Zoltan iré, rendezé (Budapest)
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Kerék Imre kolté (Sopron)
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Kovdcs Sandor Ivan irodalomtériénész (Budapest)
Kustos Lajos jogdasz (Zalaegerszeg)

Lazér Tibor kélté (Budapest)

Morvai Péter kolté (Keszthely)

Olah Andras kolté (Matészalka)

Sarkdny Marta iré (Székesfehérvar)

Simek Valéria kélté (Bakonycsernye)
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Szepesi Attila kolté (Budapest)

Szegedi Kovacs Gyodrgy kéltdé (Sarszentmihaly)
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Tarjan Tamas irodalomtdrténész, kritikus (Budapest)
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KOVETKEZO SZAMUNK TARTALMABOL

Ebert Tibor, Fa Ede, Hules Béla, Kardth Anita, Kemsei Istvén, Makay Ida, Nyirfalvi Kéroly, Somos Béla,
Szoliva Jdnos, Takdcs Ldszlé, Tari Istvan és Tornai Jozsef versei * Kemény Katalin: A napkslté * Fdabidn
Ldszlé, LaszIéffy Csaba és Sdarkdny Mdrta szépprézdja * Sarusi Mihdly dtinapléja * Gdbor Jend,
Jagasics Béla, Kovdcs Sdndor Ivdn, T. Mérey Kldra és Wéber Antal tanulmdnya * Egy brasséi didk a
szdzadeldn * A MAORT-per * Acs Jézsef Hules Bélarél, Badn Tibor Takdcs LdszIérdl, Biky Ldszlé
Rékos Sdandorrdl, Bozsik Péter és Egri Zsolt Zeke Gyuldrdl, Kelemen Zoltdn Tiskés Tiborrdl * Nagy
Eléd grafikdi és Pezetta Umberto fotéi * Kéltészet napi mellékletinkén Dienes Otté szonettciklusa

Ara: 95 Ft.



PANNON TUKOR tikér
1995 november - 1996 december

A folydirat 1995-6s prébaszdmdt az &sszevont tartalom—
jegyzékben p-vel, az 1996-ban megjelent szdmokat szé—
mukkal, illetve az 1996-0s avantgarde kilénszdmot A-
val jelsltok. Az irds leldhelyét o kévetkez8képpen:
év/szém. oldal

Vers

Acs Jozsef: egy alattvalé merengése 96/p.7.
Ady Endre : A szétszdratds elétt 96/6.58.
Andrds Sdndor : Vildgesics 96/3.13-14.
André Andrds : Becsiilni kezdi 96/4.21.
Aranyi LdszI6 : Gjuldsszer(, dermedt alvds:, szokatlan
dlom 95/p.4.
gnézis 95/p.6.
[étsikok (képvers) 95/p.5.
vizudlis koltészeti alkotdsok 96/A.35.
Badn Tibor : A lejdrt évszdzadok palotdjdban 96/5.9.
Teenddk 96/A.13.
Tévkozles 96/A.13.
Babits Mihdly : Mint killénés hirmondé 96/3.4.
Bardti Péter : Idétlen blues 96/4.19.
Pelikdan blues 96/4.20.
Bayer Béla : Hitlenné lesznek 96/4.22.
Vemhesen moccan 96/4.22.
Bécs Erné : A Lovag térténetei 95/p.33.,35.
Bence Lajos : (nem/hihetem..) 95/p,26.
A por csak beféd 95/p.24.
Biré Jozsef : Csaldncsillagfiré 96/A.14.
Practically ez van 96/A. 1 4.
Bisztray Addm : Egy elSkeriilt fénykép (1 956-1 996), ldsd
LAz idé nem 6ra szerint jart" 96/5.36.
Bohdr Andrds : Art saves lives (vizudlis k&ltemény)
96/A.51.
Bijdosé Alpdr : Bohdcok vagyunk HI-IL. 96/A.46.
Cselényi Béla : bardtnédm 96/A.8.
A delfinek 96/A.8.
Horea és Closca kerékbetsrése 96/A.8.
kdzépkor 96/A.8.
romdn zenebohéc 'hatvanfiat szilveszterén
96/A. 8.
Cselényi LészI6 : Acetilén dgyak 96/4.4-5.
Cukor Gyérgy : De profundis 96/3.17-19.
Csernik Attila vizudlis koltészeti alkotdsai 96/A.42.
Czegd Zoltdn : Cellaének 96/2.30.
Czigany Gyérgy : Missa in Angustiis 96/5.1 1.
Dautbegovic Jozefina : Menekilt ének 96/6.46.
Mdsodik menekilt ének 96/6.46-47.
Dukai Takdcs Judit : Mezei virdgok 95/p.49.
Ebert Tibor : Csallékézi uszadékfdk 96/3.25-26.
|6 volna most 96/5.18.
ef. Zdmbé Istvan : Kis egész 96/A.6.
elek is : ...ha tud 96/A.7.

Nem minden férfi szeme érdemli meg 96/A.24
-25.
(cim nélkul) 96/A.32.,68.
Fa Ede : Alkony 96/3.30.
Nemzedékek 95/p.25.
Tél a hegyek kozt 95/p.25.
Toksr 96/3.30.
Farkas Olivér : Reggeli -
Terhek 96/A. 10.
Fedor Zoltdn : Betiikép 1. 96/A.23.
Betikép 2. 96/A.26.
Fenyvesi Otté vizudlis kdltészeti alkotdsai (kolldzs)
96/A.49.
Fodor Andréds : lzsdk gélya 96/6.9.
Képksdsk, avagy pdrtfogoltjaink szitkozéddsaibdl
96/6.9.
Forrai Eszter : Franz Marc 96/6.61.
Joseph Sima 96/6.61.
Rodin 96/6.61.
Filsp Gdbor : Szdmok 96/3.38.
Galambosi Laszlé : Orsklét 96/2.13-14.
Géczi Janos : Rémai plakdtok (részlet, 1993) 96/A.50.
Gubis Mihdly : Csere (vizudlis kéltemény) 96/A.45.
Széveg / BBE / vizudlis kéltemények / 96/A.38.
Gyurkovics Tibor : Tankodrom 96/6.1 1.
Tulélni 96/6.1 1.
Hangydsi Attila : Fogyatkozés 141. 96/A.34.
Hat hang -l 96/A.34.
Kun miatydnk HI 96/A.34.
Heltai Akos : Hivatlan vendég 96/5.10.
Hules Béla : Barky 96/1.4-6.
Kisértés 96/4.23.
lhan, Alojz : A fsldén dllok 96/6.47.
Janosy Istvan : Somlai bordal (Ujra csak Horatius)
96/2.26.
Jénds Csaba : (Figyelem) 95/p. 11.
(Napdt) 95/p.1 1.
(Az utolsd iré) 95/p.l 1.
Jbzsef Attila : Szdamvetés (kézirat) 96/6.4.
Karay Lajos : Krédé 96/1.33-37.
A legkisebb fit 96/3.39.
Kelemen Lajos : Getsemdné 96/3.26.
lzsdk 96/3.27.
Szigetvildg 96/3.27.
Kelemen Zoltdn : A vodkakirdlyfi reggeli éneke 96/5.1 7.
Kemenes Géfin Ldszlé : Fehérléfia (Részlet a mdsodik
kdnyvbdl) 96/2.6-7.
Keresztesi Timea : Akkord 96/1.9.
Epigramma 96/1.9.
Magam 96/1.10.
Keresztury Dezsb : Szdmadds (kézirat) 96/2.29.
Zrinyi 96/3.3
Kiss Dénes : Emlék az écednbdl 96/2.4.
Versvaré 96/2.4.

kényvtarban 96/A. 10.



Virraszté 96/2.5.
Kldmber Juli imddsdga, ldsd Szokor Jézsefné
Késa Annus balladdja 96/2.60.
Kérmendi Lajos : Jel el6z6 életembdl 96/A.52.
Krausz Tivadar vizudlis kéltészeti levelez8lapjai
96/A.30.
LaszISffy Aladdér : Homokérdk 96/4.13-14.
Szétdraink tisztdsain 96/4.13.
LaszISffy Csaba : Még és mar 96/4.13.
Lipcsey Emdke : mdrciusi tézisek 96/A.7.
Oz I (vizudlis kéltemény) 96/A.37.

Makay Ida : Aldva légy (Szabé Lérinc varidcis) 96/5.16.

Tobbé nincsen 96/5.16.

Marno Janos : A fsld éppolyan lakatlan, mint a hold
(véltozat egy filmtervre Fassbindernek) 96/6.10.
Szimbidzis 96/6.10.

Matijevic Katarina Zrinka : A mizeum ldngolé termei
96/6.44-45.

Matyiké Sebestyén Jézsef : Es azutdn 96/6.60.

Méhes Kdroly : Néhany testtéredék 96/5.1 7.

A téli termés 96/2.12.

Meliorisz Béla : Ordkzsld 96/6.20.
Taldn csak sejtem 96/6.20.
Tudték-e 96,/20.

Mészéros Otté : Erthetetlen 96/A. 12.
Hallgatok 96/A. 12.

Molndr Katalin : New Sex 96/A.69.

Monoszldy Dezsé : Csavargd szdmla 96/6.63.
Incifinci 96/6.64.

Korszer(tlen 96/6.62.
Meg killénben is 96/6.62.

Morvai Péter : Az Grnak cséndesei 96/5.16.
Vers Sz. J.-nek 96/5.16.

Mézsi Ferenc : A mélység 96/2.20.

Viseltes kisértés 96/2.19.

Nagy Gdspdr : Lépcsdk irigyén 96/3.1 1.
Mostanédban egy fekete macska 96/3.12.
Titkolédzé 96/3.1 1.

Nagy Pdl képverse 96/1.14-15.

Nagy Vilma imddsdga, ldsd Récz Vendelné

Németh J. Attila : Holnaptél minden mds lesz 96/3.37-
38. Kelet-eurépai front 96/3.37.

Novak, A. Boris : Szdmizetés 96/6.43.

Virrasztds 96/6.42.

Nyirfalvi Kéroly : (és pondrék a végtelen jdratok
Utvesztéiben) 96/4.14-15.

In Vivo 96/6.19.

Oravecz Imre : 1972. szeptember (részlet) 96/5.5.

Pécsi Gabriella : Bet(izés a Pannon T-be 96/3.46-47.

Pék P4l : Oktéberi napld, lasd ,Az id6 nem éra szerint
jart"96/5.38.,41.

Péntek Imre : Két dal (szveg) az 1-oldalak k&nyvébdl
96/1.8.

Pemeczky Géza vizudlis kéltészeti alkotdsai 96/A.33.

Petécz Andrés : Kinai daktilus 96/A.53.

Poetts, Yanette : Jon...mint ami.../ Kdnon I-I-lll 96/A.48.

Polner Zoltdn : Fépréba 96/3.40.

Hidba 96,/3.40.
Récz Vendelné Nagy Vilma imddsdaga :
szent oltar 96/4.31.

Szérnya alatt

Salamun, Tomaz : Uros 96/6.43.
Szabé Ldrinc : A huszonhatodik év (részletek: Omld
szirtrdl, Valami 6rok) 96/5.4-5.
Székely Akos vizudlis koltészeti alkotdsai 96/A.39.
Székelyhidi Zsolt : Mondat 96/A.6.
Szoba kiadé 96/A.6.
Széki Patka Ldszl6 : Llecce - 1 994 (Tengerparti ldtomdsok
féldlomban, délvidék - LECCE) 96/1.1 6.
Szeles Jozsef : Vazlat 96/2.1 2-13.
Szepesi Attila : E-nek 96/1.31 .-32.
Koldusdal 96/1.31
Rimay Jdnos 96/6.59.
Szlauké LdszIlé : Das sollen 96/A.71
Négy palimpteszt 96/A.44.
Szokor Jézsefné Kladmber Juli imddsaga : Aranygy(rG
pecsététie 96/4.28.
Szoliva Janos : Hidnyzol 96/6.60.
Most kéne a Nap 96/6.61.
Szombathy Bdlint vizudlis kélteményei 96/A.47.
Szlics Enikd : Magdnydra ddbben 96/A. 11.
Révid bevezetés a hidba 96/A. 1 1.
Sziigyi Zoltdn : Sziciliai védelem 96/A. 1 1.
Takdcs LészIé : Agénia 95/p. 18.
Apokrif szonett 96/4.27.
(hidba volt) 95/p.1 6.
(Kilendiltek) 95/p.1 8.
Testdmentumféle 96/4.27.
Tandori Dezsé vizudlis kdltészeti alkotdsai 96/A.41.
Tarbay Ede : Kb. vers2/Levél K.B.-nek 96/A.9.
Meggondolandé 96/A.9.
Utolsé kisérlet 96/A.9.
Tari Istvén : Valaki mindig 96/5.9-10.
Tomkiss Tamds : Télvég 96/5.16.
Tornai Jézsef : A mdkonyos csoda 96/6.15.
Elvardzslé 96/6.15-16.
Turczi Istvdn : A kereszteshdborik gydztesei (filmvers)
96/1.22-23.
Varga Imre : Almoskényv 96/A. 10.
/Haiku/-betiverse/|/96/A.43.
Villdnyi Laszl6 : Harom haiku 96/1.3.

Szépproéza

Albert Gébor : Forgé ég alatt (Részlet a ,,...mi pedig itt
maradtunk” cim{ regénybdl 96/6.13-15.

Baldzs Attila : Hosszikds téredék a felejtés kdnyvébdl
(Véros, vitriol) 96/A. 15-22.

Bayer Béla : Ajandékhold 96/3.24.
Kskényszirom 96/3.23.

Berték Ldszlé : Taldn ha &regebb lesz (Kézelitések)
96/3.28-29.

Cserndk Arpad : A balerina 96/2.21-25.

Dimic, Moma : Egy éjszaka a Kosmaj-hegy ladbdndl

96/6.44-46.

Fabidn Laszl6 : Folyéviz - aldbuké vadkacsdkkal
96/5.13-15.

Fodor Andrds : Zaldban...(Naplérészletek a HETVENES

EVEK-b&l) 96/3.32-34.
Géczi Janos : Tiltott dbrdzoldsok kényve 96/A.melléklet
vl



Gere Istvdn : A szabadsdg sasmadara, avagy az elsd
magyar repil8gépeltérités hiteles térténete
96/3.42 45

Hajnal V. Csaba : A nyil 96/4.25-26.

Haklik Norbert : apokrif 96/AX.

"Az id8 nem &ra szerint jart" Vallomésok '56-rél.
(Szerkesztéségi korkérdésre vélaszolnak :
Szabados Gyérgy, Bisztray Adém, Monoszldy
Dezs8, Pomogdts Béla, Pék Pal, Bazsonyi Arany,
Dobrentei Kornél, Késa Csaba, Czegé Zoltén,

Szakonyi Kéroly, Kiss Dénes, Lackner Lé&szl,
Rézsds Jdnos, Bozay Attila, Csalog Zsolt)
96/5.35-48.

Kdlnay Adél : Csak szdmolni hdromig 96/6.16-18.

Ha a folyé vad lesz és gonosz 96/1.24-29.
Lackner L&szl6 : A skorpié jegyében (Részlet a regénybdl),
ldsd "Az idé nem 6ra szerint jart" 96/5.45.

Lainscek, Feri : Redd (regényrészlet) 96/6.47-49.

Nyirfalvi Kéroly : A favagéd 96/A.IX.

Oldh Jénos : Ures lapok 96/2.15-17.

Orsés Jakab : Rongyokba pdlydlt emlékek 95/p. 13-15.

Pésa Zoltdn : Frontvéltés 96/4.16-18.

Tébori Zoltdn : A hegy 96/1.1 7-20.

Tamds Menyhért : Pdsziorék kardcsonya (Filmnovella

Sdra Sdndor &tlete alapjdn) 96/5.20-22. , folytatdsa
96/6.67-71.

Turczi Istvdn : A ftintalovag (Irodalmi dokumentum-jgték

Jékai Mér és Nagy Bella hdzassdgardl) 96/5. melléklet

Varga Imre : Almoskényv 96/A.10.

Dokumentum

Araté Jend emlékiratdbdl : Dél-Nyugatnak szegletén
(Kanizsa a szdzadelén) kézreadja Pék Pl
95/p.37-41.

Bazsonyi Arany : 56-os naplérészlet, ldsd "Az idé nem
éra szerint jart" 96/5.39-41.

Berentés Tamds : Nyolc év a szdgesdrétok 6lelésében
(hdbords napld)

l. rész 96/2.36-39., folytatdsa 96/3.48-51. Il.rész
96/4.34-37., folytatdsa 96/5.50-53.

Booyer, Clair, a Green Globe marketing igazgatdja, lasd
Lackner

Bozay Attila, ldsd "Az id6 nem éra szerint jart" 96/5.47.

Csalog Zsolt, lasd "Az id8 nem éra szerint jart" 96/5.48.

Czegd Zoltdn, ldsd "Az idé nem éra szerint jart"
96/5.43.

Débrentei Kornél, lasd "Az idé nem éra szerint jart"
96/5.42.

Dukai Takécs Judit verse 95/p.68.

1956 emlékezete (fotdk és plakdtrészletek) 96/5.27-28.

1956 Keszthely. A katona szemével (A 9. 16vész
hadosztdly irataibdl) 96/5.29-34.

Fadrusz Jdnos levele 96/6.76-79.

Godsave, Alan L, a WTTC budapesti képviseléje, lasd
Lackner

Herédek Sandor, dr, a tihanyi Limnolégiai Intézet
igazgatdja, lasd Lackner

Horvath Kdroly, ldsd Tompos Lajosné

"Az id8 nem éra szerint jart" Vallomdsok '56-rél.

(Szerkesztéségi korkérdésre vdlaszolnak :

Szabados Gyérgy, Bisziray Addém, Monoszléy
Dezs8, Pomogdts Béla, Pék Pal, Bazsonyi Arany,
Dobrentei Kornél, Késa Csaba, Czegd Zoltén,

Szakonyi Kéroly, Kiss Dénes, Lackner Ldszld,
Rézsds Jdnos, Bozay Attila, Csalog Zsolt)
96/5.35-48.

Jbzsef Attila : Szdmvetés (kézirat) 96/6.4.

Keresztury Dezs8 : Szdmadds (kézirat) 96/2.29.

Kiss Dénes : Szent vildgpillanat, ldsd "Az id8 nem éra
szerint |Grt" 96/5.44.

Késa Csaba : Beroppant hegedik, 14sd "Az id6 nem éra
szerint jart" 96/5.42.

Lackner Ldszl6 : Okolégia és turizmus a Balatonndl
96/3.melléklet XVIII-XVI.
(Szakmai konferencia a t6 j5v8jérél. Eldaddk :
dr. Sdringer Gyula, a keszthelyi Agrdrtudomdnyi
Egyetem rektora, Alan L. Godsave, a WTTC buda—
pesti képviselbje, Clair Boobyer, a Green Globe
marketing igazgatéja, Dick Sisman, a Green
Globe vezérigazgatdja, dr. Ldng Istvén akadémi—
kus, dr. Nemcsok Janos dllamtitkar, a Balaton kor—
mdnybiztosa, dr. Herédek Sdndor, a tihanyi
Limnoldgiai Intézet igazgatéja, dr. Sonnenvend
Imre, a K&zép-dundntili Természetvédelmi Igaz
gatdsdg igazgatdja, Székely Gysrgy, az IKM Turiz—
mus Féosztdlydnak vezetdje, Rosta Sandor, a Ba—
laton Alapitvény igyvezetd igazgatdja, dr. Lengyel
Mérton professzor, a MATUR elndke)

Ldng Istvan,dr, akadémikus, lasd Lackner
Lengyel Mdrton dr, professzor, a MATUR elnéke, l4sd

Lackner
Monoszldy Dezsé, ldsd "Az idé nem éra szerint jart"
96/5.37.

Nemcsok Janos dllamtitkér, dr, a Balaton
kormdnybiztosa,ldsd Lackner

Pék Pdl, lasd Araté

Pomogdts Béla, ldsd "Az idé nem éra szerint jdrt"
96/5.37-38.

Rosta Sdndor, a Balaton Alapitvény igyvezetd
igazgatdja, ldsd Lackner

Rézsds Janos, lasd "Az id nem éra szerint jart" 96/5.46.

Saringer Gyula, dr, a keszthelyi Agrartudomdnyi Egyetem
rektora, ldsd Lackner

Sisman, Dick, a Green Globe vezérigazgatdja, lasd
Lackner

Sobor Antal : Hatvan felé (Napléjegyzetek) 96/3.20-22.

Sonnenvend Imre, dr, a kdzép-dundntuli
Természetvédelmi Igazgatésdg igazgatdja, lasd

Lackner

Szabados Gybérgy, ldsd "Az idé nem éra szerint jart"
96/5.35.

Szakonyi Kdroly, lésd "Az idé nem éra szerint jart"
96/5.43.

Székely Gyérgy, az IKM Turizmus Féosztdlydnak vezetdje,
lésd Lackner

Tompos Lajosné vallomdsa: Egy parasztasszony emléke
ib8l : 1. Hernyéki lany voltam (lejegyezte : Horvéth

Karoly) 96/2.59.



A Zalai Irék Egyesiletének kiadéi tevékenysége 95/p.77 -
78.

Tanulmany, esszé, interjo

Irodalomtérténet

Acs Jézsef : Radikdlis eklektika (Garaczi Lészlé : Mintha
élnél) 96/4.64-68.

Badn Tibor : ,Engedjetek a tdrgyak borténébdl" (Fodor

Andrds koltészetérsl) 96/3.35-36.

A k&lté hazatér (Bécs Erné posztumusz kotete elé)
95/p.36.

Biré Jézsef : En Garde 96/A.4.

Bohdr Andrds : Az emberélet Utianak felén : Az elétt és
utdn kozott (Cselényi Laszlé koltészetérsl) 96/4.6-
1 1. A Magyar Mihely avantgdrdja a '70-es '80-
as években 96/A.27-32.

Cséby Géza : Egy versforditds margéjdra 95/p.68-69.

Dienes Otté : Homo Noeticus. Esszékisérlet egy Babits-
vers Urigyén. (,Mint kilénds hirmondé") 96/3.5-
10.

Hegyi Lérdnd : Avantgarde és Transzavantgarde (részlet)
96/A.5. Uj szenzibilitds (részlet) 96/A.5.

Kulcsdr Szabd Zoltdn : Beleirds és kitorlés (A Te
emlékezete Szabd Lérinc : A huszonhatodik év és
Oravecz Imre : 1972. szeptember c. méveiben)
96/5.6-8.

Ladényi Istvan :

Laczké Andrés :

Regényes utazds 95/p.8-10.
Berndth Aurél és Déry Tibor 96/3.56-

60.
Lehota Janos : A Bdnk bdn szinszer(sége l.rész 96/5.66-
68.

Lengyel Andrds : J6zsef Attila Szdmvetése (A Kosztoldnyi—
inspirdcidk elsé &sszegzése Bari Kdrolynak)
96/6.5-8.

L8rinczy Huba : Egy spengleridnus nyugati keleten (Mérai
Sandor : Istenek nyomédban) 96/2.31-35.

Milosevits Péter : Magyarorszdgi szerb irodalom, ma
96/6.41-42.

Nagy Pdl : az irodalom 6j mifajai 96/A.45.,54.,72.

Testvérmizsck  (Mivészettérténet)

Benedek Katalin : Az Ernst-gy{jteményrél (dr. Virdg Péter
tarlatdn) 96/1.61-62.

Borbds Gysrgy .Mily gyénysri feladat nekem..."

Fadrusz J&nos levelét olvasva 96/6.76-78.

Cservenka Gyérgy : Kirdly Ferenc szobrai a Balatoni
Mdzeumban 95/p.45-47.

Haldsz Gyula : Jazzsziget Kanizsén 95/p.53-54.

Sdndor Jdnos : Hevesi Sdndor és Szeged 96/5.69-71.

Tarjén Tamds : Japara-golyécskdk (Az egerszegi Nyilt
Férumrdl) 96/1.42-44.

Hon- és tdjismeret

Bacsa Gdbor : Magyarorszdg térképének dirajzoldsa a
trianoni békediktdtum alapjén 96/6.51-53.

Berték Pdl : A Keszthely - Héviz kdzott vasiti és villamos
kdzlekedés meg nem valdsult tervei 95/p.65-67.

Gesztesy Andrds : Szent Istvdn és a kereszténység
96/6.27-30.

Haldsz Albert : Falucsifoldk a Muravidékrdl 96/4.59-63.

Kapiller Imre : A zalai kisnemes és a "bet(" a XVIII.
szdzadban 96/1.53-54.

Kemény Mdria : A Keszthelyi Hullém Szdllé 96/1.55-59.

Kerecsényi Edit : Oromfalas hdzak Kiskanizsan 96/2.48-
54,

Lackner Ldszlé : Kettds szerelmi tragédia a szdzadelén

Zalabaksan (Egy kései zalai ballada sziletése) 96/2.61-
63.

Molnér V. Jézsef : A mindenséget rdzkédtatd Shaijtds
(Szent Ivan éjszakdjardl) 96/5.56-58.

Miller Imre : Fogyatkozé falvaink, fogyatkozé népiink
(Gondolatok a Zala megyei kistelepilésekrél)
96/2.55-58.

Miller Mérton, ldsd P Miklés Tamds

Miller Rébert : A Phoenix gdlya 96/3. melléklet V-VIII.

Ordég Ferenc : Eltint patikaneveink nyomdban96,/4.55-
58.

P Miklés tamés - Miller Mdrton : ,...a kormény guzsa el
szakadvdn..." (Adalékok a balatoni révhajézds és
az 1796-0os révhajé szerencsétlenség torténeté—
hez) 96/3. melléklet IX-XII.

Pap Gdbor : ,Az ég mennyezeti..." (Gondolatok a
magyar festett kazettds templomi mennyezetekrél)
96/1.51-52.

Petdnovics Katalin :
95/p.75-76.

Polner Zoltdn : Aranygy(rii pecsététie (Az archaikus népi
imadsagokrél) 96/4.29-33.

Rézsa Miklés : Kanizsa kérnyéki ,szent helyek" 96/4.50-

Egy néprajzkutaté napléjabdl

53.
Vérosi kézigazgatds Nagykanizsdn 1690-ben
95/p.58-64.

S. Lackovics Em&ke : Képek a Kdli medencei falvak
életébdl 96/3. melléklet II-IV

Szénté Endre : Héviz a két vildghdborid kézétt 95/p.70-
74.

Tompos Lajosné vallomdsa Egy parasztasszony
emlékeibdl : I. Hernyéki lany voltam 96/2.59.

Turczel Lajos : Magyarok az elsé Csehszlovdk Kéztérsa—
sdgban 96/6.54-57.

Vdndor Lészl6 : Boldog Buzdd (Gondolatok kézépkorku—
tatasunkrél, kulturdlis emlékeinkrél az egyetlen
méltatlanul elfeledett k6zépkori zalai szent kap—
csén) 96/1.48-50.

Zalavdr (A millecentendriumi év zalai Gnnepérél)

96/6.31-34.

Zsoldos Attila : Honfoglalds és dllamalapitds 96/6.22-
26.

Interju

Badn Tibor .Szolgdlva légy szabad" (Beszélgetés

Janosy Istvannal) 96/2.27-28.
Bodonyi Eméke : ,Mdsutt élni nem kivdnok" (Beszélgetés



Szanthé Imre grafikussal) 96/3.39-41.

Csapé Ida ~Ami megvan, azt 8rizd" (Beszélgetés
Melega Istvan grafikusmivésszel) 96/2.41-43.
,Jatszani még mindig jobb, mint nem jdtszani"
(Beszélgetés Merd Béla rendezdvel) 96/4.42-44.
».--Minden jdték és minden komoly" (Beszélgetés
Somogyi Gy6z6 grafikussal) 96/3.52-55.

A mindenséget rdzkédtaté séhaijtds (Beszélgetés
Molndr V. Jézsef néprajzkutatéval Szent Ivén
éjszakajarol) 96/5.56-58.

Egri Mdria : ,Mindig a feladat a d&énté" (Beszélgetés
Szabolcs Péter szobrdszmivésszel) 96/6.73-75.

Fellegi Baldzs : Beszélgetés Farkas Ferenccel 96/1.45-
46.

Fizes Janos : ,Picivé kell térpilnie annak, aki ragasz—
kodik a szdrnyaihoz" (Beszélgetés Belémzs Jozsef
grafikusmivésszel) 96/5.54-55.

Gombos Judit : A rajz szeretete (Beszélgetés Frimmel
Gyula grafikusmivésszel) 96/1.39-41.

Haldsz Gyula : ,Hiszek az egyetemes zenében" (Beszél—
getés Sile Laszlé zongoram(vésszel) 96/2.46-47.

Ndszta Katalin : Borly Gergé hatvan éves 96/1.45-46.
Czeg6 Teréz Egerszegen (25 év a szinpadon)

95/p.55-56.

Ruff Jdnos Pannonhalma 1000 éve (Beszélgetés
Vérszegi Aszivik pannonhalmi f8apéttal) 96/6.36-
39.

Tar Ferenc : Akiben nincs pokolgép : Kemenes Géfin

Laszlé 96/2.8-10.

Egy magyar Pdrizsban : Nagy Pd 96/1.11-13.

A hdziszolga (részletek) (Beszélgetés Kohém
Jozseffel, o Festetics-csaldd utolsé hdziszolgdja—
val) 95/p.28-32.

ltthon lenni : Andrés Sdndor 96/3.1 5-16.

.Nem én voltam a kalandor, hanem a térténe—
lem." Monoszldy Dezsé 96/6.64-66.

Beszélgetés Pemeaky Gézdaval 96/AXIXIV.

Szemle
A kritikusok betirendjében

Acs Jézsef : Egy akarnok krénikds (Térey Jénos : A valé—
sdgos Varsé) 96/2.69-70.

Radikdlis eklektika (Garaczi LdszIlé : Mintha éInél)
96/4.64-68.

Badn Tibor : Hétkéznapi csoddk (Villanyi Laszl6 : Az alma
ize) 96/1.64-65.

Bakonyi Istvdn : Dalos Gyérgy : A kulcsfigura 96/3.69.
Egy életm( beérése (Szepesi Attila : Rézgarasok,
csigahéjak) 96/1.69-70.

Nagy Gdspdr : augusztusban, Ludvik Jahn nyo—
mdéban 96/3.69.

Bardth Zoltén : Hajdd Sdndor Mérk Passidja 96/3.61-
62.

Benedek Katalin : Véndor és fotografus (Szabd Zoltén ki—
dllitésa Zalaegerszegen) 96/4.46-48.

Biky Ldszlé Betlk homokon (Major Zala Lajosrél)
96/5.74-75.

Felderités (Jonds Csaba kényvérdl) 95/p.42-43.
Folott, alatt, kozstt (Bécs Ernd versei) 96/4.69-70.

Hérom az otédiken (Bertdk Ldszlé kdnyvérdl)
96/3.64-66.
Mézsi Ferenc : Versvisszafojtva 96/2.64-66.
Csapé Ida : Amikor j6n a zene (Orbdn "Hota" Sdndor
CD-lemeze) 96/1.71-72.

Cservenka Gyérgy : Kirdly Ferenc szobrai a Balaton Md—

zeumban 95/p.45-47.

Csiki L&szlé6 : ,Ugye majd minden sikeril véletek..."
(Czegd Zoltén : Lelkek vildghuzatban) 96/2.71-
72.

Egri Mdria : Gdbriel Jézsefrél 95/p.49-51.

Egri Zsolt : GCsillaglobbands (Megjegyzések Gydrfds
Miklés posztumusz novellafutamdhoz) 96/4.71-

72. Mesterkedések. Kdlnay Adél kétetérdl.
96/3.67-68. Vermes Géza A zsidé Jézus
96/3.67-68.

Féy Miklés : A torta meg a hab (Berlioz : Symphonie
fantastiqe és Placido Domingo) 96/3.70-71.
Géger Melinda : Athatdsok (Kovdcs Katalin és Stamler

Lajos kidllitdsa) 96/4.73.

Gimes Katalin : ,Miért nem lettél szdrnyas oltar™ Albert
Gébor : ,...mi pedig itt maradtunk" cim{ kétete
r6l 96/6.82. A nyomorisdg dradé folyamata
(Ficsku Pal : A videodiszndk esete és mds torténe—
tek) 96/2.67-68.

Guerra Gusztdv : Fényben jdrjatok (Finnugor népzene

Orbdn "Hota" Sdndor CD-lemezén) 96/1.71.

Gyurdcz Ferenc : A KALOT-rél - fél évszdzad miltan (Ug-
rin Jozsef : Emlékezéseim) 96/4.70.

Horvéth Gyérgy : A nyelv, az irott sz, a térténelem -
megtarté erd. (Bence Lajos : irott széval a megma—
raddsért ciml kotetérdl) 96/6.84.

Hujber Katalin : Nydri szinhdzak a nyugati végeken
96/5.63-65.

Kelemen Zoltdn : Mivészetek metszéspontjain (Cs.Téth
Jénos : Mivészeti metszetek) 96/4.70-71.

Kemsei Istvan : Maddrhdz (Badn Tiborrél) 96/5.76.

Kerék Imre : Mint vdndor régi metszeten (Béky-Haldsz
Istvdn vélogatott verseibdl) 96/5.77.

Lackner LdszI6 : Lenti torténete Il. kotetérdl (1849 1945)
96/5.72-73. Sziléfsld - élmények Péntek Imre
koltészetében 96/1.66-68.

Lendvai Béla : Szinképek 96/2.44-45.

Molndr Miklés : Az olvasé lélegzése (Goncsarov
Oblomov) 96/3.70.

Olbei Livia : Vizipisztollyal az Armaddt (A Zalaegerszegi
Erdei Szinhdz tdrsulatdnak sziporkdzé el6adésa
K&szegen) 96/4.44-45.

Pék P&l : Szoliva Janos : Szavakkal tapogatézol 95/p.44.

S. Rieder Zsuzsanna : Gelencsér Ferencrél (Dunadjvérosi
kigllitdsa kapcsdn) 96/6.80.

Szabé Agnes : Kantor Janos Kurszdn :
bél 95/p.44.

Szabé Zoltdn : ,Személyiségnek lenni a legtsbb" (L&-

Uzenet partkdzei—

rinczy Huba : Mdrai - tanulmdnyok) 96/3.66-67.
Tarjgn  Tamds Buborék (Németh Klara képeirdl)
96/5.59-60.

Tuskés Tibor : Megyek magam. Fodor Andrds legijabb
versei 96/6.81.
Zsirai Laszlé : Bayer Béla :

73.

NészingG Libdnus 96/4.72-



Az ismerfetett mivészek és mivek betdrendjében

Albert Gdbor : ,,...mi pedig itt maradtunk” 96/6.82.

Andrds Sdndor 96/3.15-16.

Badn Tibor : Maddrhaz 96/5.76.

Babits Mihdly :  Mint kildnés hirmondé 96/3.5-10.

Baldzs Jozsef 96/5.54-55.

Barenboim, Daniel, karmester (Berlioz :
tastiqe) 96/3.70-71.

Bayer Béla : Ndszingl Libdnus 96/4.72-73.

Symphonie fan-

Bécs Emnd : Folott, alatt, kdzott 95/p.36.

Béky-Haldsz Istvdn Mint  vandor régi metszeten
96/5.77.

Bence Lajos : [roft széval a megmaraddsért 96/6.84.

Berlioz : Symphonie fantastiqe 96/3.70-71.

Berndth Aurél 96/3.56-60.

Bertdok Ldszl6 : Harom az dtédiken 96/3.64-66.
Borhy Gergdé 96/1.45-46..

Czegd Teréz 95/p.55-56

Czegé Zoltdn : Lelkek vildghuzatban 96/2.71-72.
Cs.Téth Jdnos : Mivészeti metszetek 96/4.70-71
Cselényi ldszlé koltészetérdl 96/4.6-1 1.

Dalos Gyérgy : A kulcsfigura 96/3.69.

Déry Tibor 96/3.56-60.'

Domingo, Placido 96/3.70-71.

Dukai Takéces Judit 95/p.68-69.

Fadrusz Jadnos 96/6.76-78.

Farkas Ferenc 96/1.45-46.

Ficsku P&l : A videodiszndk esete és mds térténetek

96/2.67-68.

Fodor Andrds kéltészetérdl 96/3.35-36. Megyek ma—
gam. 96/6.81.

Foster : |. Erzsébet (Szinpadra dllitotta Meré Béla)
96/4.44-45.

Frimmel Gyula 96/1.39 41.

Gdbriel Jozsef 95/p.49-51.

Garaczi Ldszlé : Mintha élnél 96/4.64-68.

Gelencsér Ferenc kidllitdsa 96/6.80.

Goncsarov : Oblomov 96/3.70.

Griffiths, Trevor : Komédidsok (Hevesi Sdndor Szinhdz,
Zalaegerszeg, rendezte Paldsthy Bea) 96/2.45.

Gyédrfds Miklés : O, ti szegény Erasmusok... 96/4.71 -72.

Hevesi Sdndor 96/5.69-/1.

Hajdi Séndor : Mdrk Passié 96/3.61-62.

Janosy Istvén 96/2.27-28.

J6nds Csaba : Felderités 95/p.42-43.

Jozsef Attila : Szdmvetés 96/6.5-8.

KdlnayAdél: Kévek ideje 96/3.67-68.

Kéntor Jénos Kurszan : Uzenet partkézeibél 95/p.44.

Katona Jézsef : Bank bén 96/5.66-68.

Kemenes Géfin Lészlé6 96/2.8-10.

Kirdly Ferenc kidllitdsa 95/p.45-47.

Kis, Danilo nyoméban 95/p.8-10.

Kohdri Jézseffel, a Festetics-csldd utolsé hdziszolgdija

95/p.28-32.

Kosztolanyi Dezsé : Edes Anna (Csiky Gergely szinhdz,
Kaposvar, szinpadra éllitotta Bezerédi Zoltdn)
96/2.44.

Kovdcs Katalin kidllitdsa 96/4.73.

L8rinczy Huba : Mdrai - tanulményok 96/3.66-67.

Major-Zala Lajos : Bettk homokon 96/5.74-75.

Mérai Sandor : Istenek nyomdban 96/2.31-35.

Melega Istvén 96/2.41-43.

Meré Béla 96/4.42-44.

Moliére : Az Grhatndm polgdr 96/5.63-64.

Molndr V. Jézsef 96/5.56-58.

Monoszléy Dezsd 96/6.64-66.

Mézsi Ferenc : Versvisszafojtva 96/2.64-66.

Nagy Andrds : Béthory Erzsébet 96/5.64-65.

Nagy Gdspdr : augusztusban, Ludvik Jahn nyomdban
96/3.69.

Nagy Pal 96/1.1 1-13.

Németh Kldra képeirdl 96/5.59-60.

Oravecz Imre : 1972. szeptember 96/5.6-8.

Orbdn "Hota" Sdndor : Fényben jdrjatok (CD) 96/1.71-
72.

Papp Tibor 96/5.23-26.

Péntek Imre : Kényszer képzetek 96/1.66-68.

Perneczky Géza 96/AXIXIV.

Somogyi Gyézé 96/3.52-55.

Stamler Lajos kidllitasa 96/4.73.

Sile Laszlé 96/2.46-47

Szabé Lérinc : A huszonhatodik év 96/5.6-8.

Szabd Zoltdn kidllitdsa 96/4.46-48.

Szabolcs Péter 96/6.73-75.

Szdénthd Imre 96/3.39-41.

Szepesi Attila : Rézgarasok, csigahéjak 96/1.69-70.

Szoliva Janos : Szavakkal tapogatézol 95/p.44.

Tantalics Béla Lenti térténete |l.kdtet (1849-1945)
96/5.72-73.

Térey Janos : A valésdgos Varsé 96/2.69-70.

Ugrin Jézsef : Emlékezéseim 96/4.70.

Vérszegi Aszirik pannonhalmi f8apdt 96/6.36-39.

Vermes Géza : A zsid6 Jézus 96/3.67-68.

Villényi Ldszlé : Az alma ize 96/1 .64-65.

Targymutatd

Balaton 96/3. melléklet
Egervdri Nyilt Férum 96/1. 42-44.
Ernst gyGjtemény 96/1.61-62.
1956181 96/5. 27-48.
fordékultora 96/p. 70-74., 96/1. 55-59.
hadifogsag 96/2. 36-39., 96/3. 48-51., 96/4. 34-37.,
96/5. 50-53.
Helytérténet
balatoni hajézds 96/3. melléklet V-XII. egyesiiletek
95/p. 77-78.
falvak 96/2. 55-58.
Hahét-Buzdd nemzetség 96/1. 48-50.
Héviz (1918-1944) 95/p. 65-67., 70-74
Festetics-csaladrél 95/p. 28-32.
Keszthely 95/p. 28-32., 65-67., 96/1.55-59.
(1956) 96/5.29-34.
Kiskanizsa 96/2.48-54.
kézigazgatds 95/p.58 64.
Nagykanizsa 95/p.37-41., (1690) 58-64.
96/3.34.
Lenti (1849-1945) 96/5.72-73.
vasit 95/p.65-67.
Zala-kézépkor 96/1.48-50.
Hernyék 96/2.59



Héviz (1918-1944) 95/p. 65-67., 70-74.
Kdali medence 96/3.52-53. melléklet I-V.
képzémivészet
festészet 96/3.60.
grafika 96/3.52-55.
szobrdszat 95/p.44.51., 96/1., 39-41., 61-62,,
96/2.41-43., 96/5.54-55. 59-60., 96/6.76-78.
Keszthely 96/p. 28-32., 65-67., 96/1.55-59.
(1956) 96/5.29-34.
Lenti (1849-1945) 96/5.72-73.
mivel&déstérténet
Balaton-felvidék 96/3.56-60.
Fadrusz Jdnos levelérél 96/6.76-78.
festett kazettds templomok 96/1.51-52.
irasbeliség a XVIII. szdzadban 96/1.53-54.
patikanevek 96/4.55-58.
Zala 96/3.32-34.
Nagykanizsa 95/p.37-41 .,53-54.,58-64.
96/1.45-46.
néprajz
ballada 96/2.63.
bicst 95/p.75-76.
életmdd 96/2.59.
épitészet 96/2.48-54.
falucsiofolék 96/45.59-63.
Hernyék 96/2.59.
Kéli medence 96/3. melléket -1V
Kiskanizsa 96/2.48-54.
Muravidék 96/4. 59-63.
népi valldsossdg
bicst 95/p. 75-76., 96/4.29-33.
népi imddsdgok 96/4. 29-33.
szent helyek 96/4.50-53.
zalai szent 96/1. 48-50.
Szent Ivan éjszakdja 96/5.56-58.
népzene 96/1.71-72., 96/2.60-63.
Zalabaksa 96/2.60-63.
dkoldgia 96/3. melléklet XII-XIX.
Szeged 96/5.69-71.
szinhdz 96/p.55-56., 96/1. 42-44., 96/2.44-45.
96/5. 61-65., 69-71.
Toérténelem (magyar)
Arpadkor és honfoglalds 96/6.21-33.
XX. szdzad 96/2. 36-39., 96/4. 34-37., 96/5.
50-53. 96/6. 51-57.
Tirie 96/1. 48-50.
valldstdrténet
bicst 95/p. 75-76., 96/4. 29-33.
domokos rend 96/1. 48-50.
népi imédségok 96/4. 29-33.
szent helyek 96/4. 50-523.
Szent Ivan éjszakdja 96/5. 56-58.
zalai szent 96/1. 48-50.
Zalabaksa 96/2. 60-63.
Zalaegerszeg 95/p. 55-56.
Zalai irék Egyesilete (1983-1995) 95/p. 77-78.
Zalavar 96/1. 48-50.
zene 95/p. 54-54.
Hajdd Sandor: Mark Passié 96/3. 61-62.
jozz 95/p. 53-54.
klasszikus zene 96/1. 45-46., 96/2. 46-47.

népzene 96/1.71-72., 96/2. 60-63.
Szobrok, képek alkotoi

Artner  Margit (cim nélkdl) 95/p.cimlap, 17.34.,
96/4.3.,12.,54.
Benczir Gyula : Vajk megkeresztelése 96/6.21.
Berndth Aurél : Onarckép sdrga kabdtban 96/3.56.
Primitiv aphoteozis 96/3.57.
Cservenka Gyodrgy fotéi Kirdly Ferenc szobrairdl, ldsd
Kirdly Ferenc
ef. Zambé Istvéan : Taldlt kép pecsételése I-Il. 96/A.6.
elek is : elek is 96/A.4.
...ha tud 96/A7.
(cim nélkil) 96/A.68.
Frimmel Gyula : (cim nélkil) 96/1.7.cimoldal
Atvéltozas 96/1.38.
Hasadt kép 96/1.30.
A hid 96/1.10.
Kirakat 96/1.21.
Szabdlytalan tikrézédés 96/1.40.
Zaszlés 96/1.40.
Gdbriel Jézsef : Fagyéngy 95/p.51.
Jatékok (pannd) 95/p.48.
Nagyapdm emlékezetére 95/p.50.
Gelencsér Ferenc : (cim nélkil) 96/6.79.,80.,borité 2.,3.
Rémai plakdtok (részlet, 1993.) 96/A.50.

Union square /részlet a labirintusbél/

Géczi Janos :
Halas Istvan :
96/A.66.
Hohl Zoltdn fotéi : (cim nélkil) 95/p.borité 3.,57.
Kassdk Lajos grafikdja 96/A. cimlap
Kelényi Béla : Zéna 1-2. 96/A.10.
Kirdly Ferenc szobrai : Csdbitds 95/p.47.
Egyszarvi 95/p.22.
Erénydv 95/p.22.
Imddsag 95/p.46.
(cim nélkil) 95/p. 12.,15.,24.,43.,45.
Korniss Péter fotéi : Féradtsag 96/3.9.
Kalotaszegi szoba, lakodalomkor 96/3.63.
Nagymosds 96/3.31.
Oregember (1974) 96/3.18.
Kotnyek Istvén fotdi : (cim nélkil) 95/p. borité 2., 27,
96/1.3., borité 2.
1956. emlékezete 96/5.27.
Kresz Albert fotéi : Lebegve 96/A.9.
Madonna - szobrok 96/4.29-32.
Nagyboldogasszony iinnepe 96/4.32-33.
Rendszervdltds 96/A.9
Lackner Laszl6 fotédi 96/3.borité 2., poszter
Maver Déra : Atrium 96/A.3.
Melega Istvan fotéi és grafikdi 96/2.2., 3., 5., 1 1., 14,
18., 24., 40., 42., 43.
Mészdros Otté : Hégolybzds /performance/ 96/A. 12.
Mészdros T Ldszlé : Télbe szenderilt Zalaegerszeg (7
foté) 96/1 .poszter
Michalik Tamds : Pannonhalma 96/6.3.
Molnér Janos rajzai Berentés Tamds visszaemlékezéséhez
96/2.36., 96/3.48.,96/4.34.,96/5.50.
Németh llona : vesszdfutds /installdcié/ 96/A.67.
Pezzetta Umberté fotéi 96/2.borité 1-3.,96/3.boritd,
poszter 3., 96/4.borité 1-3.



Pichler Jozsef : (cim nélkil) 96/1.borité 3. Franciaorszdg

Réczei Gydrgy széveges grafikdi 96/A.40.,64. Forrai Eszter (Pdrizs) 96/6.61.
Somogyi Gybz8 : Kéveskdl 96/3.55. Molnér Katalin 96/A.69.

Kévagdsrsi hdz 96/3.54. Nagy Pdl (Pdrizs) 96/1.1 1-15., 96/A.45.,54.,72.

Salfsld (részlet) 96/3.12.,22.,24. Horvdtorszdg

(cim nélkil) 96/3.cimlap,3.,41 .,53.,melléklet II- Dautbegovic Jozefina 96/6.46-47.

V. Matijevic, Katharina Zrinka 96/6.44-45.
Szabé Zoltdn : (cim nélkil) 96/1 .63. Jugoszidvia
Szabolcs Péter: Csdbitas 96/6.50. Csernik Attila 96/A.42.

Egymdsba feszitve 96/6. cimlap Dimic, Moma (szerb) 96/6.44-46.

Oregség 96/6.12. Szombathy Bdlint 96/A.47.

Szent Kristdf (részlet) 96/6.63. Tari Istvén (Ujvidék/Novi Sad) 96/5.9.

Tiszta forrds 96/6.72. Kanada

Uj dallam 96/6.40. Kemenes Géfin LdszIlé (Montreal) 96/2.6-11.
Szakony Attila fotéja 96/1.63. Németorszdg
Szdnthd Imre : (cim nélkil) 96/4.39-41. Perneczky Géza 96/A.33.,melléklet XEXIV.
Szkérosi Endre : Paperback /performance/ 96/A.70. Romdnia
Szlauko L8szl6 : Irdnyrepilés-imitdcié 96/A.63. l.&szI6ffy Aladdr (Kolozsvar) 96/4.13.

Négy palimpszeszt 96/A.44. l&szIéffy Csaba (Kolozsvar) 96/6.59.

Szlics Enikd : TV-Sucker/Vertigo |./performance/ Svédorszdg

96/A.13. Llipcsey Eméke 96/A.37.
Téth Gébor : Mivészképeslapok/Mivészbélyeg/mail art  Szlovdkia

96/A.55.,59.,65. Mészdaros Otté 96/A. 12.
Véczy Jépont Taméds : Csalddi hdz /object-dokumentd- Németh llona 96/A.67.

ci6/96/A.60-61. Poetts, Yeanette 96/A.48.

Dologhdz /object-dokumentacié/ 96/A.62. Sziics Eniké 96/A. 11.

Isidore L. Ducasse : Maldoror (Részletek) Turczel Lajos (Pozsony) 96/6.54.

96/A.poszter Szlovénia

Labhaitdst készéndgép /mobil/ 96/A.57. lhan, Alojz 96/6.47.

Mail art letters /object/ 96/A.58. Lainscek, Feri 96/6.47-49.

Nydri darélé /mobil/ 96/A.56. Novak, A. Boris 96/6.42-43.

Zégon Ldszlé @ Csendélet 96/u.47. Salamun, Tomaz 96/6.43.
Poszter Szerkeszték és munkatarsak
Gécseji falumizeum, Zalaegerszeg 96/1. F8szerkeszté : Pék Pdl 95/p-96/6.
Héviz firdé 200 éves 1 975-1 995.,Héviz a szdzadfordulé  Szerkesztk : Biré Jézsef vendégszerkeszté 96/avantgar-
utdn., Héviz az ezredfordulé elétt 95/p. de kilénszdm
Isidore Lucien Ducasse : Maldoror énekei I-II-V-VI. ének / Bdsze Katalin (Testvérmizsdk) 96/2.

rajzolta Véczy Jépont Tamds 96/A. Czupi Gyula olvasészerkeszté 96/6.

Jelenetek a zalaegerszegi Hevesi Sdndor Szinhdz 1995/ Lackner L&szlé (Széppréza, Dokumentum) 95/p-

96-0s évadjabdl 96/4. 96/6.

.Legyen a Balaton a gyermekes csalddok paradicsoma" Péntek Imre fémunkatdrs 95/p-96/6.

96/3. Tar Ferenc (Hon- és tdjismeret) 95/p-96/6.
Millecentendriumi  emlékhely-avatdsok Zaldban (Nagy- Z. Ferencz Gy4z8 olvasészerkeszté 95/p -96/5.
kanizsai varkapu, Nagy Imre mértir miniszterelnék szobra  Munkatdrsak : Bence Lajos (Lendva) 96/3-6.
Hévizen, Arpad vezér szobra Zalaszentgréton, A zalavdri Bésze Katalin (Zalaegerszeg) 96/3-6.

Szent Istvdn kdpolna, Istvdn kirdly szobra Lentiben) 96/5. Cséby Géza (Keszthely) 96/3-6.
Nagykanizsa 96/2. Pannonhalma 1996 (MTI foték) Czupi Gyula (Nagykanizsa) 96/3-5.
96/6. Télije szenderilt Zalaegerszeg 96/1. Kardos Ferenc (Nagykanizsa) 96/6.

Ténczos Katalin szerkeszt8ségi titkdr 96/2-6.
Szélrézsa
Az &sszevont tartalomjegyzéket Kardos Ferenc készitette.
Nem magyarorszdgi mivészek

Amerikai Egyesili Allamok
Andrds Sdndor (Washington) 96/3.13-16.
Mézsi Ferenc (Chicago) 96/2.19-20.
Ausztria

Bujdosé Alpdar 96/A.46.
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