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Az Ukrajna torténete. .. 432 oldalnyi tényleirdst tartalmaz, illetve 12 oldalon az ukrdn teriile-
tek torténeti kronoldgidjdt kozli. Kilenc fejezetbdl, negyvennégy alfejezetbél 4ll, ami tovabbi
169 alfejezetre oszlik, tehdt a kézirat roppant tagolt, s bar néhol mar zavaré is egy-egy indoko-
latlanul beszirt rovid alfejezet, a munka szerkezete alapvetden vildgos, jél drtekinthetd. A ko-
tet bevezetdjében ugyanakkor keveset tudunk meg a kiadvdny céljdrdl. A szerz8k e hatalmas
véllalkozdst szerényen igy indokoltédk meg: ,,Az olvasé mindig benne van a tdrténetben. Nem
akarjuk semmirél meggydzni, legfeljebb szinesiteni a ldtéterét.” (11) A valédi cél sokkal jobban
kidomborodik a hdtsé boritén kozolt ismertetdbél, mely szerint az ukrdn etnogenezisen veze-
tik végig az olvasdt lefrdsukkal, ,,az ukrdnsdg térténetén az 8shazdjicdl egész a jelenig”. A kotet
f8leg a szerz8k kordbban megjelent munkdit, illetve a nemzetkozi szakirodalom jelenlegi kuta-
tasi eredményeit teszi kozzé leird jellegli tdrgyaldsi médban.

Az elsé fejezetben a szerzdk a mai Ukrajna teriiletének csaknem 400 éves torténetée tekintik
4t a Kijevi Ruszt6l a mongol héditis kezdetéig. Azt a foldrajzi teret mutatjak be, amely a szldv
népek 8shazdja volt a Kdrpdtoktdl északra, a Visztula és Dnyeper kozotti teriileten. A szerz8k
is osztjak a nemzetkdzi szakirodalom 4llitdsdt, miszerint az itt él6k kozosségét Vladimir feje-
delemsége el6tt nem tekinthetjiik dllamnak, hanem pusztdn torzsszovetségnek. Az 4llamszer-
vezés kezdetét ugyanis a kereszténység felvérelétdl (988) szdmitjdk, hiszen ekkor indultak be
dllamszervezési folyamatok és alakultak 4t a torzsi szokdsjogok. Ukrdn, orosz, angol és német
kutatdsi eredmények széleskori felhaszndldsdval ismerhetjitk meg a Vladimir fejedelem hald-
ldr kévetd tronharcokat Kijev vdros birtokldsdére csakigy, mint a kunok tdmaddsa nyomdn a
Dnyeper menti kereskedelem hanyatldsét, vele pirhuzamosan pedig Csernyihiv és Halics-Vol-
hinia jelentéségének novekedését, a Kijevi Rusz belsd szétragolddisat.

A kényv miésodik egysége a Kalka menti 8sszecsapds (1223) leirdsdval kezd8dik, amely a
mongol hadak héditdsainak nyitdnydt jelentette a Fekete-tenger északi parvidékén. A mongol
jelenlét Gjabb és Gjabb hadjdratban nyilvdnult meg, amely 4llandé hadszintérré tette az ukrdn
teriileteket. Bar szervez8dtek mongolellenes mozgalmak, ezek azonban elbuktak, igy a 13. szd-
zad végén, 14. szdzad elején a Kijevi Rusz iitkoz8 teriiletté valt az Arany Horda, az egyesiild
Lengyel Kirélysdg és a felemelkedd Litvdnia kozote. A szerz8k véleménye szerint ez volt az az
id8szak, amikor a politikai keretek dtalakuldsdval tovabb mélyiiltek a keleti szldv régidk kozotti
killonbségek, megjelent a belarusz és ukrén identitds, nyelvi kiilonvdlds.

A kovetkezd fejezet robosztus része a kdtetnek (230 oldal), amely az ukrdn teriiletek késé
kézépkori eseményeirél sz6l. Megelevenedik a litvinok felemelkedése s ezzel parhuzamosan a
lengyel befoly4s ald keriil§ Halics és Volhinia meggyengiilése. A nyugati ukrdn teriiletek len-
gyel integrcidja egyiitt jart a magdeburgi virosjog megjelenésével, ami fejlesztd hatdssal volt
a gazdasdgi és kulturdlis 4llapotokra. Fontosnak tartom kiemelni, hogy mindezt nemzetkdzi,
féleg lengyel munkdk alapjén tdrja elénk a szerzéi gdrda, ami ismét bizonyitja, hogy ottho-
nosan mozognak a vonatkozé szakirodalomban. Ebben a fejezetben taldlhat$ — véleményem
szerint — a kotet egyik legfontosabb alfejezete, az ukrdn kozdksdg genezisének vitds kérdései-
vel foglalkozé szdvegrész. Alaposan szdémba veszik a szerz8k azokat a narrativakat, amelyek a
17. szdzadtdl napjainkig jelentek meg a kozdksdg eredetérdl. A vitde dsszefoglalva egyértelmd-
sitik, hogy a ,kozdk” elnevezés bér t6rok eredetd, az nem egy konkrét etnikumra utalt, hanem
egy foglalkozdsra (a hatdrérszolgdlatot teljesitd katondra), igy a tatdr kozdksdg elszldvosoddsdval
alakult ki az ukrdn kozdksdg a sztyeppén.
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A kozdksdg a 15. szdzad végétdl ondllésdgra torekedett, ami komoly lengyel és orosz
ellendlldsba iitkdzote. Az ukrdn kozdksdg, amely ,kiilonféle tdrsadalmi talajbol téplalkozott”
(157) a Dnyeper menti zuhog6kon alapitotta meg katonaallamdt, a Zaporizzsjai Szicset, amely
eleinte a Rzeczpospolita keretein beliil hatdrvédelmet végzett, majd jelentdsen hozzdjdrult a
lengyel-litvdn katonai sikerekhez. Mégis komoly fesziiltségek terhelték a lengyel-kozdk ,,sz6-
vetséget”, ami alapvetd oka lett a Bohdan Hmelnickij vezette felkelés kirobbandsdnak. A szer-
z8k szerint e kozék felkelésnek hatalmas jelentdsége volt, hisz ,,a zaporizzsjai kozdkok ldzaddsa
[...] a kozdkokkal tomegében azonosulé ukrdn nép hdbortja lett”. (165) E harc kézzelfoghat6
eredménye — még ha a zborovi egyezmény nem is volt hosszd életli — az autoném Kozdk-
Ukrajna. A lengyel-kozdk ellentét azonban tartés maradt, ami el8szér a kozdk—tatdr, késébb
a kozdk—orosz kézeledéshez, végsd soron pedig a perejaszlavi szerz8déshez vezetett, amelynek
értelmében a kozdkok csatlakoztak az orosz cérhoz.

A kévetkezd fejezet mdr az orosz cdr fennhatdsdga alatt 1év ukrdn teriilet, a Hetmandtus
torténetével foglalkozik. Megismerhetjitk Hmelnickij tdrekvésé a teljesen 6ndllé kiilpolitikdra,
ami az orosz—kozdk kapcsolatokat jellemz8 bizalmatlansdg f6 oka. Lényegében ez vezetett
oddig, hogy a 17. szdzad kozepétdl kiélezédott az ukrdn teriiletek fliggetlenedési harca az orosz
centralizdcids torekvésekkel szemben. Ilyen események kozepette kototték meg az andruszovéi
egyezményt, amely — tobbek kézott — a Dnyeper menti Zaporizzsjai Had teriiletét kéc ukrdn
régid, Bal (orosz) és Jobb (lengyel) parti Ukrajndra osztotta. Az ukrdn teriiletek nagyhatalmi
feldaraboldsa utdn sem szlint meg az ukrdn fiiggetlenedési harc, amit j6l példdz Ivin Mazepa
oroszok elleni harca XII. Kéroly svéd kirdly kozremiikodésével. A folyamatos ukrdn fiiggetle-
nedési harc vezetett oda, hogy az orosz cdr drulénak minésitette a hetmanokat, és a Hetmani-
tus irdnyitdsdra lécrehoztdk az Els6 Kis-oroszorszdgi Kollégiumot, ami szigord orosz feliigyele-
tet jelentett. Ez az dllapot a 18. szdzad kozepéig tartott, amikor is az Orosz Birodalom nehéz
kiilpolitikai helyzetbe keriilt, és engedélyezte a hetmani tisztség visszadllitdsdt. Kiilondsen
fontosnak tartom, hogy a szerzdk kiilén alfejezetet szdntak annak, hogy bemutassék a Hetma-
ndtus belsd szervezeti felépitését és miikodését is.

Ezt kivetden a kétet a széttagolt ukrdn teriiletek régidtdrténetével foglalkozik, eldszér Ga-
licidval. A ma Lengyelorszdg és Ukrajna kozott megoszlé torténelmi régié a Habsburgokhoz
keriilt Lengyelorszdg 1772-es elsé felosztdsakor. A Habsburg Birodalom dltal végrehajtott mo-
dernizéciés reformoknak készonhet8en a régié gazdasdga és tdrsadalmi szerkezete is megval-
tozott. Fontos esemény e régié torténete és az ukrdn torténelem kapcsdn, hogy Méria Terézia
egyenjogusitotta a gordgkatolikus egyhdzat a rémai katolikussal. A gorogkatolikus egyhdz-
ban jelentkeztek ugyanis azok a kezdeményezések, amelyek a ruszin/ukrén nyelv fejlesztésére,
az irodalmi nyelv megalkotdsdra torekedtek. Ez vezetett oda, hogy 1848-ban a ,népek tava-
szaként” ismert forradalmi hulldim idején a galiciai ruszin értelmiség és a gordgkartolikus egy-
hdzi vezet8k egyre hatdrozottabban léptek fel azzal az igényiikkel, hogy a Habsburg Birodal-
mon beliil 6ndllé etnikumként kiilonboztessék meg Sket. Bar Galicidban erds volt a nemzeti
mozgalom, és ez a tartomdny valt az 6ndllé ukrdn identitds bolcs6jévé, a kiilonbozd galiciai,
ruszin/ukrdn nemzeti mozgalmakon beliil kialakult irdnyzatok (ausztrofil, polonofil, ruszofil,
ukranofil) egyre inkdbb eltdvolodtak egymdstdl. Az oszerdk—magyar kiegyezésig kellett vérni,
hogy ez a régi6 autoném koronatartomanny4 véljon. Ennek is fontos szerepe volt abban, hogy
a galiciai nemzeti mozgalmak koziil az ukranofil irdnyzat valt a legerételjesebbé, amelynek
végs6 célja az 6ndlls, szabad Ukrajna megteremtése volt.

A kovetkezd fejezet témdja az Orosz Birodalom fennhatésiga ald tartozé ukrdn terii-
letek torténete a 18. szdzad kozepétdl az elsd vildghdbort végéig. Megismerhetjiik az orosz
hadjdratokat és a Krimi Kdnsdg integraldsdt az Orosz Birodalomba. Ez egybeesett a hetmani
poszt megsziintetésével és a Hetmandtus felszdmoldsdval. A 19. szdzadra az egyértelmd orosz
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irdnyitdsi forma kézpontositott egyeduralmat jelentett, amelynek célja a birodalom egységé-
nek megdrzése és egységesiilésének eldsegitése volt. Ezt a célt szolgdlta az is, hogy a hivatalnoki
kart a volt Hetmandrtus teriiletén f8ként az oroszok adtdk. Késébb II. Sdndor cér eltorélte a
jobbdgyrendszert, amely nagyszer(i lehetdséget teremtett az ukrdn teriiletek mez8gazdasdgdnak
és ipardnak fejlesztésére. Ennek ellenére a fejlesztések nem jdrtak 4tiitd javuldssal a helyi térsa-
dalom tobbségét kitevd parasztsdg korében. A 19. szdzad az ukrdn nemzeti mozgalom Ujjdszii-
letésének idészaka — dllapitjak meg a szerz6k; ez azonban a rendkiviili sziik értelmiségi réteg
miatt egy hosszabb folyamat volt. Ezt a folyamatot erésitette a harkovi és kijevi egyetemek
megalapitdsa, amelyek koziil az el6bbi az ukrdn irodalmi nyelv forméléddsédnak legfontosabb
helyszinévé valt. Aktivizdlédtak az ukrdn egyesiiletek és politikai pértok is. Ezt a folyamatot a
cdri igazgatds a birodalmi dsszetartozdst szimbolizdlé orosz nemzeti gondolat kikezdésének te-
kintette. Az ukrdn nemzeti mozgalomra ellenben élénkit8 hatdst gyakorolt az elsé vilighdbord,
igy a galiciai és az orosz teriiletek kozott ,a sz szoros értelmében megnyilt egymds irdnyéba a
két ukrdn vildg”. (321)

Az utolsé eldtti fejezet az Orosz Birodalom felbomldsa és a fliggetlen Ukrajna megszii-
letése kozotti iddszakkal foglalkozik. Bepillantdst kapunk a Dnyeper menti ukrdn teriiletek
bonyolult geopolitikai helyzetébe, a hdrmas hatalom (Ideiglenes Kormdny, a szovjetek, uk-
rdn politikai er8) létezésébe és a polgdrhdborus vildgba. Lithatjuk a kiilonboz8 ukrdn dllam-
alakulatok tdrekvését a fiiggetlenségre, végiil pedig Gjabb széttagoldsuknak lehetiink szemta-
nui Lengyelorszdg és a Szovjetunid kozdte. A konyv olyan alapkérdéseken keresztiil mutatja
be az ukrdnok helyzetét a Szovjetuniéban, mint az erdltetett kolhozositds (és az azt kisérd
nagy ¢hinség), az iparositds és a politikai repressziék. Ezzel parhuzamosan korképet kapunk
a Lengyelorszdghoz keriilt ukrdn teriiletekrdl is, a lengyel nemzetiségi politika korldtozd és
megengedd példdirdl. Kiilon alfejezetben foglalkoznak a szerz8k a megosztott ukrdn teriiletek
torténetével a mdsodik vilighdbord évei alatt. Tabuk nélkill, alaposan irnak a szerzék az
ukrdn teriiletek német megszalldsénak kévetkezményeir8l, magdrél a német megszélldsi
politika kettéségérél. Csakigy, mint az ukrdn nacionalista mozgalom fiiggetlenségi harcdrél,
illetve az ukrdn segédcsapatoknak a zsid6 lakossdggal szemben elkovetett atrocitdsairdl. Jogos
hidnyérzete lehet viszont az olvasénak Kérpdtalja 1918 és 1944 kozotti torténetée illetSen.
A szerz8k ugyanis sziikszaviian, minddssze egy oldalnyi terjedelemben tekintik 4t a roppant
hosszti és mozgalmas 1918-1944 kozétti iddszakot.

Az urolsé fejezet a fiiggetlen Ukrajna torténetét mutatja be, amit érdekes médon a szerz8k
a csernobili atomer8mi katasztréfdjdval inditanak. Ezutdn végigkdvethetjiik a Szovjetunié fel-
bomldsdt a glasznoszty és a peresztrojka sikertelenségétdl, a periféridk nemzeti mozgalmainak
feler8sodésén 4t egészen Ukrajna fliggetlenségének kikidledsdig. A szerz8k bemutatjék a fiatal
Ukrajna demogrifiai helyzetér csakigy, mint azt, hogy milyen foldrajzi és politikai régidkra
tagolddott az orszdg. Ezutdn alapos tényleirdst adnak arrél, hogy Ukrajna elnékei 1991-tdl
milyen gazdasdgi, tdrsadalmi és kisebbségi politikdt folytattak. Viszonylag nagyobb terjedelem-
ben foglalkoznak — a jelenlegi hdborts helyzet miatt érhetd médon — a 2004-es elsd, illetve a
2013-2014-es mdsodik Majdan belpolitikai eseményeivel és vildgpolitikai hatdsaival.

A kotet véleményem szerint leginkdbb tankonyvként haszndlhat6. A szerzék objektivitdsa,
illetve rendkiviili szakirodalmi felkésziilesége is az alkalmazhatdsdg mellett sz6l, amivel hasz-
nos, sokszempontd tényleirdst nytjthatnak a didkoknak. A kényv stilusa roppant olvasma-
nyos, konnyen kévethet6. A mli mentes a foldsleges, az informdcidkat djra és djra ismétld
toltelékmondatokedl, és a szovegben sziirkével kiemelt tobb tucat szévegdoboz haszndlata is
kifejezetten j6 dtlet. Olykor egy-egy fogalmat magyardznak ezekkel, méskor korabeli forrdso-
kat idéznek, gyakran az adott torténelmi eseményt megdrokitd vildgirodalmi remekmivekre
hivjék fel az olvasé figyelmét. Az is eléfordul, hogy egy-egy ilyen szévegdobozban a sokszor
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4tlachatatlan, stiri események letisztult 8sszefoglal6jét kapjuk, mig mdskor az ukrdn és magyar
torténelem kapcsoléddsi pontjaira hivjék fel az olvasé figyelmét.

A kényvnek van azonban egy nem elhanyagolhaté hidnyossdga: az illusztriciok, térképek
hidnya. Bdr van hdrom wrkép a boritok bels§ oldaldn, ezek azonban nem elégségesek, gy a
kotet néhdny helyen térképére kidle. Mindenképpen sziikség lett volna kartografiai megolddsok
alkalmazdsdra a mongol hadak héditdsaindl, a Krimi Kénsdg, Halics-Volhinia és Galicia teriileti
kiterjedésének szemléltetésére. Hatékonyabb lett volna térképeken bemutatni a kozdksdg iddsza-
kénak, az abszolutizmus korszakdnak ukrdn teriileteit is, az 1919-es polgarhdbortrél vagy éppen
az 1917 és 1922 kozotd dllamalakuldsokrdl nem is beszélve. Szintén hasznos lett volna azoknak
a katonai hadmiiveleteknek a térképi dbrdzoldsa is, amelyeck meghatdrozd jelentéséglick Ukrajna
torténetében (igy példdul a Hmelnickij vezette felkelés, Ivin Mazepa csatdinak f6bb helyszinei,
valamint az elsd és a mdsodik vildghdbort idészakdnak harci cselekményei).

Osszességében a kétet mindenkinek ajinlhaté, akinek fontos a sokszempontd narrativa
Ukrajna torténetérél. Segitségével mindenki objektiv médon gybzédhet meg arrédl, hogy a
szuverén dllam megteremtése érdekében mekkora harcot vivott az ukrdn nemzet, illetve arrél
is, hogy ez a kiizdelem sokszor évszdzadokon keresztiil zajlott egy-egy vildghatalom ellen.

Kosztys Gyula

Antal Molndr
DIE FORMELSAMMLUNGEN DER FRANZISKANER-
OBSERVANTEN IN UNGARN (CA. 1451-1554)

(Analecta Franciscana XIX. Nova Series. Documenta et Studia 7.)
Frati Editori di Quaracchi, Roma 2022. L+774 oldal

A magyarorszdgi obszervans ferences vikdria 1448-ban jott létre, majd 1517-ben provinci-
4va alakult, amelyet 1523-t6l kezdve a Megvaltordl szalvatoridnus provincidnak neveztek.
A most bemutatand6 kétet az intézmény négy formulagyijteményébdl osszesen 878 iratmin-
tét tesz kozzé. A négy kézirat koziil hdrmat az Orszdgos Széchényi Kényvtdr Kézirattdrdban
(OSZK Kt.), egyet pedig a Gydngydsi Ferences Konyvtdrban (GYFK) driznek. A legkorabbi
datdlt leveleket 1451-ben irtdk, a legkésdbbi keltezett dokumentum 1554-b8l szdrmazik.
A keltezéssel rendelkezd, illetve a belsd és kiils6 érvek alapjén datdlhaté iratok legnagyobb ré-
sze a 16. szdazad elsé masfél évtizedébdl, valamint az 1531-1535 kozotti évekbdl maradt fenn.

A kotetet Erd8 Péter biboros el8szava nyitja meg, amelyben az esztergom-budapesti érsek
hangstlyozza a formuldskényv mint forrdstipus jelent8ségét, és méltatja Molndr Antal mun-
kéjdt, kiemelve annak a fontossdgat, hogy a mi az Analecta Franciscana cimi sorozatban jelent
meg, igy a nemzetkozi tudomanyos kozdsség szdmadra is hozzéférhetd. Az elészot tartalom- és
roviditésjegyzék, valamint 37 oldalas irodalomjegyzék koveti.

Magit a forrdskiaddst egy monografia terjedelmd, hét fejezetre tagolt bevezetés elézi meg,
amelyben a szerzd tobb irdnybdl kozelitve rajzolja ol a formulagytjtemények torténeti kon-
textusdt, és gazdag szempontrendszer alapjdn elemzi a dokumentumokat.

Az elsd fejezet a bevezetés céljérdl, valamint a ferences obszervancia kutatdsinak nemzet-
kozi és hazai helyzetérdl tdjékoztat. Az utébbi évtizedekben a téma szémos eurdpai orszdg-
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ban a torténetirds érdeklddésének kozéppontjaba keriilt, amit a konferencidk nagy szdma
mellett az is jol mutat, hogy tobb obszervans ferences rendtartomdny — a lengyel, az ir, a
cseh, a szdsz és a magyar — modern feldolgozdsa is megsziiletett. A kiilonbdzd forrdstipu-
sok szisztematikus feltdrdsdt illetSen azonban egyenetlenség tapasztalhaté: mig a kutatdk
tobbek kozott a ferences filozdfia és teoldgia dokumentumait, valamint a lelkipdsztorkodds-
hoz kapcsol6dé irodalmat régéra vizsgdljdk, addig az adminisztrativ irdsbeliség termékeinek
feltdrdsdval, kiaddsdval és feldolgozdsdval kevesebbet foglalkoztak. Ebben a historiografiai
kozegben a magyarorszdgi obszervans ferences formuldriumok publikéldsa kiilsnosen fontos
elérelépést jelent.

Az els8 fejezet végén kaptak helyet a koszonetnyilvanitdsok, és itt értesiilhet az olvasé
arrol, hogy Szovdk Kornél volt a kétet lektora. A bevezetés mésodik fejezete az irdsbeliség
magyarorszdgi intézményeit és a formuldskonyveiket tekinti 4t, ami azért fontos, mert a
kétetben kozzétett iratminta-gytjtemények elsédleges kontextusdt az a tdreéneti-foldrajzi
kornyezet jelenti, amelyben dsszedllitottdk és haszndledk azokat. A 14-16. szdzadbdl fenn-
maradt formuldriumok lényegében négy intézménytipushoz kotddtek: a kirdlyi kancelld-
ridhoz, az egyhdzi birésdgokhoz, a hiteleshelyekhez és a szerzetesrendekhez, nevezetesen
a ferencesekhez, a premontreickhez és a pdlosokhoz. A gy(ijtemények egy jelentds része a
16. szdzadban — részben mdr Mohdcs utdn — jott létre, ezek kozé illeszkednek az obszervans
ferences formuldriumok is.

A magyarorszdgi obszervdns ferences irdsbeliség emlékeinek szdmba vételére, valamint
a négy iratminta-gy(ijteménynek ezen dokumentumok kozott torténd elhelyezésére a har-
madik fejezetben keriil sor. A 15. szdzad végén és a 16. szdzad els évtizedeiben létrehozott
miivek és kéziratok t6bbsége harom nagy mifaji csoportba tartozik: az elsét a liturgikus kéz-
iratok, a masodikat a lelkipdsztorkoddshoz kapcsolédé munkdk — példdul Temesvdri Pelbdrt
és Laskai Osvdt nyomtatdsban megjelent sermdgylijteményei — alkotjak, a harmadikat pedig
a vikdria kormédnyzatdhoz kothetd 6sszedllitdsok képezik — példdul a normativ szovegek (kons-
tittciék és regulamagyardzatok) vagy a rendi krénika —, és ide sorolhaték a részben ondllé
formuldskényvként, részben vegyes tartalmu kotetekben hagyomdnyozédott formulagytijte-
mények is. A korunkra maradt kéziratokban természetesen gyakoriak a tematikai dtfedések.
Az egyébként alapos dttekintésbdl kimaradt a Temesvéri Pelbdrt 4ltal elkezdett és Laskai
Osvit éltal befejezett Aureum rosarium theologiae cimii négykétetes teoldgiai enciklopédia,
amelynek az egyes kotetei els6 alkalommal 1503-ban, 1504-ben, 1507-ben és 1508-ban je-
lentek meg nyomtatdsban. Az dttekintés végén a szerzd joggal hangsilyozza, hogy az obszer-
véns ferencesektdl nagyon kevés eredeti irat 4ll a kutatds rendelkezésére, és azok is csupan
néhédny tipust képviselnek, a rendkormdnyzati iratanyag és a szerzetesek kozotti levelezés
szinte teljes egészében elpusztult. Ez a kortilmény még inkdbb megnéveli a formulariu-
mok jelentdségét, mivel azok — egyebek mellett — nagy szdmu, mdra elveszett eredeti irat
tobbé-kevésbé teljes szévegli mdsolatdt is tartalmazzdk, s emiatt rendkiviil fontos szerepet
jdtszanak az intézmény tdrténetének, ezen beliil az obszervdns ferencesek adminisztrativ irds-
beliségének a megismerésében.

Eurépdban a 13. és 14. szdzad forduléjdtdl kezdve maradtak fenn ferences formuldriumok.
A negyedik fejezet a négy magyarorszdgi iratminta-gy(ijteményt ezek dsszefiiggésében vizsgélja.
A kiilfoldi 6sszedllitdsok kozote minddssze négy 6ndllé formuldskonyvet taldlunk, a kisebb
terjedelmi gytjteményeket tobbnyire rendkormdnyzati és paszeordlis segédkonyvekbe vagy
teljesen vegyes tartalmi kéziratokba mdsoltdk be. A formuldriumok virdgkora a 15. szdzadi
obszervéns reformokhoz kéthetd. A Molndr Antal dltal kzzétett 878 iratminta nagysdgrendjét
a nemzetkdzi dsszehasonlitds jol érzékelteti: az eddig feltdre 25 ferences gylijteménybdl kériil-
beliil 550 levél szovege jelent meg kiaddsban.
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A bevezetés 5todik fejezete a négy kézirat teljes kor(i ismertetését tartalmazza. Az elsé gytj-
temény (OSZK Kt. Cod. Lat. 432.) egy 6ndll6 formuldskonyv, amelyet 1515 és 1524 kozote
dllitotrak Gssze a magyarorszdgi obszervdns ferences vikdria, majd provincia kdzpontjéban, a
budai Szent Janos-kolostorban, az ott 8rzdtt rendtartomdnyi levéledr iratainak a felhaszndldsd-
val. Ahogy azt mér Szlics Jend, a kddex kordbbi feldolgozdja is megallapitotta, a hét személy
4ltal mdsolt kézirat elsédleges szerkesztdje és mintegy 70%-4nak mdsoléja nagy valdszintiséggel
Pécsvaradi Gdbor és Dézsi Baldzs vikdriusok jegyz8jével, Ivanicsi Istvannal azonosithaté. A ké-
tet a rendi vezetés kancelldridjdnak segédkonyvéiil szolgilt.

A misodik gytijtemény (OSZK Kt. Oct. Lat. 775.) szintén egy 6néllé formuldskonyv, ame-
lyet feltehet8leg a tobbszdrds gvardidn, kusztosz, majd tartomdnyfénsk Balatinci Miklés 4lli-
tott 8ssze 1532 és 1535 kozote azzal a céllal, hogy iratmintdkkal segitse a provincia kozép- és
alsé szintd vezetését.

A harmadik gytjtemény nem 6ndllé formuldskdnyvként, hanem egy vegyes tartalma,
nyomtatott és kéziratos részekbdl 4116 kétetben maradt fenn (GYFK Cod. Med. 3.), ame-
lyet minden valdszinliség szerint Dereszlényi Albert tartomdnyféndk kompildlt a budai
kolostorban 1517 és 1523 kozdte. A szerkesztd szétbontott két nyomtatott ferences rend-
kormdnyzati kézikdnyvet (Firmamenta trium ordinum beatissimi patris nostri Francisci.
Parizs 1512.; Speculum Minorum seu Firmamentum trium ordinum. Velence 1513.), az
igy kapott részeket egy dtgondolt koncepcid szerint rendezte el, és a magyar provincidra vo-
natkozé kéziratos kiegészitéseket illesztett hozzdjuk, amelyeket t6bb személy — részben maga
a szerkesztd — mdsolt le. A rendkormdanyzati kézikdnyvnek szdnt 6sszedllitds a tartomdnyi
vezetés identitdsdrzd tdrekvésérdl drulkodik. A kotet egy, a kutatds dltal kordbban nem vizs-
géle krénikaredakeiét is tartalmaz, amely a magyar obszervéns ferences krénika eddig ismert
varidnsaitol markdnsan eltér. Az 6ndll6 irodalmi alkotdsnak tekinthetd md hiien tikrozi a
rendtartomdny vezetésének a kotet sszedllitdsa idején vallott mult- és nszemléletét.

A negyedik gytjtemény szintén vegyes tartalmi kézirat, az dgynevezett Nédasdi-omnidri-
um részét képezi (OSZK Kt. Oct. Lat. 1220.). A kotet tartalmi egységeit a Périzsban tanulé
Ni4dasdi Balint obszervans ferences szerzetes kezdte el masolni 1551-ben, az altala datdlt utolsé
bejegyzések 1554-bél és 1556-bél szérmaznak. O dllitotta Sssze a minden bizonnyal Périzs-
ban megkezdett és Magyarorszdgon befejezett iratminta-gy(ijteményt is, amivel az volt a célja,
hogy a rendtagok egymds kozotti levelezésének stilusdt a humanista retorika alapjdn meggjitsa.
A késébbi folytatdk egészen a 17. szdzad kozepéig irtak a kétetbe.

A szerzd a formuldriumok sokoldalu tartalmi vizsgalata révén szdmos 4j, a kordbbi szakiro-
dalom megdllapitdsait gyakran korrigdlé eredményt fogalmazott meg a ferences obszervancia
magyarorszdgi torténetével kapcsolatban. Ezek ismertetésére a hatodik fejezetben keriil sor a
kovetkezd nagyobb témakérsk szerint: a gytjtemények osszetétele, forrdsai, spiritudlis és kul-
turdlis kontextusa; a magyarorszdgi ferences obszervancia regiondlis silypontjai a 16. szdzad
elején és azok eltoléddsa a 17. szdzadi Gjjdszervezddés idején; az obszervins ferences kormdny-
zat és a szerzetesek mobilitdsa; gazddlkodds, anyagi javak, épitkezések; végezetiil a paraszthdbo-
rd, a dinasztikus hdbord, az oszmdn hédités és a reformacio.

A bevezetés hetedik fejezete részletesen ismerteti a szvegkiaddsban alkalmazott elveket,
jeleket és roviditéseket.

A bevezetés utdn kovetkezik az egyes formulagy(ijtemények kiaddsa. Az oldalak aljin elhe-
lyezett kétszintll jegyzetappardtus elsd szintjén az dbécé kisbetdivel jelzett, oldalanként djra-
kezdddd szovegkritikai jegyzetek olvashaték. A mdsodik szinten kaptak helyet a német nyelvi
torténeti jegyzetek és az idézetazonositdsok, melyek hagyomdnyos ldbjegyzetként, formula-
gyljteményenként Gjrakezd6dd szdmozdssal jelennek meg. A kiaddt dicséri, hogy dsszesen
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1211 ilyen jegyzetet flizdtt a dokumentumokhoz. A f8szdveg mellett, az oldalak kiils6 szélén
feltiintetett sorszdmozds a forrdsokra trténd pontos hivatkozést teszi lehetdvé.

A formulagytijtemények kiaddsdt négy fiiggelék koveti. Az els8ben egy tovabbi nagyon fon-
tos forrds, a szalvatoridnus provincia tagjainak legrégebbi, 1533-bél szdrmazs listdja olvashato,
amely — a pataki és a szécsényi kusztddia kivételével — felsorolja az egyes Srségek vezetSit és a
kolostorok tagjait, sszesen 810 f8t. A kordbban nem publikalt szoveg segitségével meghatd-
rozhat6k a ferences obszervancia teriileti stlypontjai a 16. szdzad els6 évtizedeiben. A mésodik
fuggelékben kozdlt hée tébldzar hét év (1523, 1533, 1542, 1544, 1548, 1550, 1561) adatai
alapjdn szdmszer(ien mutatja meg a szalvatoridnus provincia drségeinek, kolostorainak és sze-
mélyi 4dllomdnydnak a csokkenését 1523-t6l 1561-ig. Mig 1523-ban tiz 8rségben dsszesen
1472 tagot szdmldlt a rendtartomdny, addig 1561-ben mér csak 6t Srség létezett 113 obszer-
véns ferencessel. A harmadik fiiggelékben hat térképet taldlunk, melyek szorosan kapcsoldd-
nak az elsd fiiggelékben kozzétett 1533. évi listdhoz: az elsd térkép a szalvatoridnus provincia
1533. évi kolostorllomdnydt, a tovdbbi 6t térkép pedig a rendtagok szdrmazdsi helyét tiinteti
fel. A negyedik fiiggelékben a formulagytjtemények kéziratairdl készitett hét szines mdsolat
kapott helyet illusztrécié gyandnt.

Az olvasé tdjékozbddsét a kiilondlld személynévmuraté és helynévmutatd mellett a formu-
lék cimeinek gytjteményenként kozolt jegyzéke is segiti, az utébbi lista egyuttal a formuldri-
umok tartalmi gazdagsdgit is érzékelteti. A jOl szerkesztett munkdt egy angol és egy magyar
nyelvii dsszefoglalé zdrja.

A bemutatott kitet tdbb szempontbdl is nagy jelentdséggel bir. A Molndr Antal 4ltal ki-
adott és elemzett tekintélyes mennyiségll forrdsanyag révén egyrészt megismerhet8vé véle a
magyarorszdgi obszervdns ferencesek belsd, adminisztrativ irdsbelisége a 16. szdzad elsg felé-
ben, mésrészt jelentds mértékben megndtt a ferences obszervancia és ezzel egyiitt a katolikus
egyhdz magyarorszdgi torténetére vonatkozd publikdlt dokumentumok szdma. Emellett az
osszehasonlité vizsgdlatokra is kivdléan alkalmas forrdskiadds a ferences renddel foglalkozé
nemzetkozi szakirodalmat is gazdagitja.

Kertész Baldzs

TECHNOLOGIAI UTAZAS A MODERN KOR HAJNALAN
Vilogatis Gerics Pél és Lehrmann Jézsef georgikoni professzorok
nyugat-eurdpai jelentéseibdl és napléibdl (1820-1825)
Szerk. Kurucz Gyorgy
Kéroli Gdspdr Reformdtus Egyetem — U'Harmattan, Bp. 2020. 744 oldal

Egy sok tekintetben egyediildll forrdskiaddssal ismerkedhet meg az, aki kezébe veszi a 2020
8szén, a Kéroli Kényvek sorozatban megjelent vaskos kiadvdnyt. A kotet szerkesztdje, Kurucz
Gyorgy a keszthelyi Georgikon két tandrdnak egy hosszabb nyugat-eurépai tanulmdanyuc so-
rin keletkezett német és magyar nyelvii iratanyagdbdl nyijt vilogatdst a mivel8déstorténet,
szlikebb értelemben az agrartorténet, a tuddsdramlds és a technoldgiai utazds témakorei irdnt
fogékony olvasék szimdra. A maga nemében egyediildllé és komplex iratcsoport régéta feldol-
gozdsra vért, annak ellenére, hogy mdr Siile Sdndor is emlitést tett réla az 1960-as évek derekdn
a Georgikon torténetérdl frott munkdjaban.
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A forréskiadvdny akdr egy kiegészitd kotetként is értelmezhetd Kurucz Gydrgy szintén
2020 tavaszan megjelent ,,Kedves Hazdmfiai, mozdulni kell...” ciml monografidjihoz. Erdemes
is a két munkdt egyitt olvasni, azonban az itt feldolgozott instrukcidk, jelentések, napldk,
valamint a kiterjedt jegyzetappardtus tj megkozelitést feldolgozdsokhoz is segitséget nytjthat.
A kotetben kozolt forrdsokbdl els6sorban a 19. szdzad eleji agrartechnolégiai djitdsokrol és
azok magyar f6ldon valé alkalmazdsinak lehet8ségeirdl kapunk képet. Ezen til azonban, a
feltdrt szovegkorpusz a kutatok szdmdra j megkézelitési lehetdségek tdrhdzdt nyitja meg, hogy
csak a korszak tudomdnyos nyelvhasznédlatdnak diskurzuselemzési lehetéségeit vagy az iratok-
bél kiolvashatd infrastruktiira-, ipar- és kozlekedéstorténeti, illetve medicinatdrténeti adatokat
emlitsitk példaként. A kiterjedt jegyzetappardtus és a t6bb mint dtven oldalas mutaté pedig a
korszak tudoményos életének és az abban szerepet vallalé természettudomdnyos értelmiségnek
az almanachjaként is haszndlhaté.

A bevezetd tanulmdnyt 6t nagyobb fejezet kivet, végiil pedig egy terjedelmes bibliogréfidt
taldlunk. A bevezetdben Kurucz Gyorgy a technoldgiai utazds természetrajzdval ismerteti meg
az olvasét, kitérve itt a fénemesi, valamint a jelent8sebb vagyonnal rendelkezd polgdrcsald-
dok ifjai kérében mdr a 17. szézad mdsodik felétél bevett gyakorlattd vals ,Grand Tour” és
a szigort értelemben vett technoldgiai megfigyeléseket és piackutatdst célzé tanulményutak
eltéréseire. A technoldgiai utazds sordn, melynek célja a tudomdnyos és gazdasdgi értelemben
hasznosithaté eredmények késébbi meghonositdsa, a megfigyel6nek a lehetd legobjektivabb
szempontrendszert kellett alkalmaznia. A tapasztalt jelenségek megragaddsa sordn elengedhe-
tetlen volt, hogy meghaladja az egyszert, deskriptiv, inventarizild jellegii leirdsokat, és fel-
jegyzései elkészitésekor a honi hasznositds lehetéségeit is mérlegelnie kellett. A 18-19. szdzad
forduléjdn az drutermelésre berendezkedd foldbirtokosok egy jelentés része felismerte, hogy
bevételeit uradalmai modernizaldsival novelheti. Azontdl, hogy hatékonyabb4 tették az ura-
dalmi tigyintézés menetét, Uj tipust gazdasigi épiileteket emeltek és képzett szakembereket
igyekeztek alkalmazni, tébben bekapcsolddtak a korszak agrércudomanyos informéciédramld-
sdba, és érzékenyen figyelték a f6ként nyugati agrértechnoldgiai djitdsokat.

A forrdsvilogatds elsé fejezetében azok az utazdsi instrukcidk kaptak helyet, amelyeket
a megbiz6, Festetics Ldszlé adotr a két georgikoni tandrnak, Gerics Pdlnak és Lehrmann
Jézsefnek. Ezek az 1820-ban és 1821-ben sziiletett német nyelv(i utasitdsok rogzitették az
utazds pontos céljait, megtoldva a megldtogatandé személyek és helyek listdjaval. Gericcsel
szemben elvdrds volt, hogy napléjdban lefrdsokat készitsen a birtokigazgatds szdmdra az éltala
megfigyelt dllattenyésziési, 4llatorvosldsi, takarmdnyozasi gyakorlatokrél, és ehhez kapcsolédé-
an a szdnt6foldi ndvénytermesztésrél, tovabbd tanulmédnyozza a legeld- és réthasznositds kiil-
foldi példdit, valamint épitsen ki személyes, illetve gazdasdgi kapcsolatokat textiliparosokkal,
nagykereskeddkkel a magyar gyapja értékesitése céljdbol. Lehrmann-nak parkokat, diszkerte-
ket, gytimolcsdsoket és bordszatokat kellett megldtogatnia az Gtja sordn, és gy kellett a tapasz-
talt eljirdsokat feljegyeznie, hogy annak alapjn azokat hazdjéban is rekonstrudlni lehessen.
Az § instrukci6ja rovidebb, de ez is kitér bizonyos piackutatisi feladatokra: szimdra a magyar
borok értékesitési lehet8ségeinek felmérése volt a cél.

A kotet mésodik fejezetében Gerics P4l munkaaddjihoz, Festetics Lészléhoz frott levelei
sorakoznak, szdm szerint harminc6t dokumentum, melyek személyesebb hangvételd irdsok
a kovetkezd tematikus egységben taldlhaté jelentéseknél. Ezeken a leveleken keresztiil
bepillantdst nyerhetiink Gerics mintagazdasigokban, textiliizemekben, tudomdnyos centru-
mokban gylijtott tapasztalataiba, és mivel maga is a pesti egyetem orvoskardn szerzett diplo-
mdt, {gy képet kaphatunk a kiilsnb6z8 kérhdzakban tett ldtogatdsairdl, valamint a kiemelked
orvosokkal tortént taldlkozdsairdl is. A levelek keltezése kirajzolja azt az Gtvonalat, amelyet
Gerics Szilézidn, Szdszorszdgon, Poroszorszdgon, majd a Rajna-vidéken és Németalfoldon ke-
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resztill megtett, hogy a calais-i dtkeléssel elérje a Brit-szigetet, ahol hosszabb, mintegy kétéves
id8szakot téltott el. Innen részletes tuddsitdsokat kiildott munkaadéjénak az angol és skét
gazddlkoddsi szokdsokrdl, a kibontakozéfélben 1évd mez8gazdasdgi gépészet 4j taldlmanyairdl,
valamint megirta a gyapjafeldolgozds és értékesités folyamatait, vdzolva az itt tapasztalt tech-
noldgiai eredmények hazai kamatoztatdsdnak lehet8ségeit. Hazafelé ttja sordn érintette Fran-
ciaorszdgot, Svdjcot, Baden-Wiirttemberg teriiletét, majd Mildnét és Firenzét, hogy 1825-ben
visszatérjen Keszthelyre. A feldolgozott jelentésekbél és levelekbdl kideriil, hogy a két tandr,
Gerics és Lehrmann ttja szimos ponton taldlkozott, bir Lehrmann nem maradt sokdig Angli-
dban, 8 leginkdbb a bordeaux-i borvidék termelési viszonyait, sz818- és borfajtdit, borkészitési
és tartdsitdsi eljdrdsait rogzitette.

A kotet gerincét egy kiemelkedd fontossdgu forrdsanyag adja: Gerics P4l 4tdolgozott
Gtinapléja. Osszevetve a naplé tartalmi elemeit a jelentésekkel és a levelekkel, szimos dt-
fedés észlelhetd, mégis az Eurdpa miveltebb tartomdnyaiban teit utazdsi jegyzések Gerics Pil
dlral cimen irédott munka egy utélagosan papirra vetett, dtgondolt és szerkesztett ttleirds,
és mint ilyen, rokonithaté a korszak tdbb nyomtatdsban is megjelent utleirdsdval, példdul
Friedrich Nicolai ugyancsak késébb szerkesztett Beschreibung einer Reise durch Deutschland
und die Schweiz im Jahre 1781 cimt miivével. Gondban lehet az, aki dtfogé képet kivin adni
Gerics napl6jdrdl, hiszen tartalmilag olyan gazdag anyagrdl van sz, hogy csak szemezgetni
van mod egy ismertetd keretén beliil. Kivaltképp érdekes Albrecht Thaer mezdgazdasdgi
tanintézetében tett ldtogatdsdnak leirdsa. Arthur Young, Sir John Sinclair, Nathaniel Kent,
William Pitt és szimos mds angol-skét ,,4j mezdgazdasdgi” szakiré mellett Thaer konyvei
voltak a Georgikon konyvtdrdban a korszerli agrrszakirodalom képviseldi, {gy Gerics szd-
midra nagy jelent8séggel birt ez a taldlkozd. Gerics beszdmol Thaer talajtani vizsgalatairdl, a
vetésforgdk kifinomult rendszerének alkalmazdsardl és a tanintézet miikodésérdl, tovabbd e
bejegyzésében emlitést tesz az Odera szabdlyozdsa dleal nyert 4j term&teriiletekrdl és a csator-
ndzds 4ltal fellendiild vizi forgalom kereskedelmi haszndrél. Ezenfeliil leirdst ad a gdttingeni
egyetem Georgia Augusta gylijteményeirdl és az ott oktatd tandrokkal valé taldlkozdsdrdl;
emlitést tesz Antwerpen nevezetességeirdl, a Flandria-szerte elterjedt vizkiemel8 malmokkal
torténd lecsapoldsi médszerekrdl, haldszati és tartdsitdsi eljérdsokrél. Londonban tébbek
kozt a torvényhozds, a t6zsde, valamint az dllatorvoslds és humdn medicina Gj eredményei
keltették fel a figyelmét.

A bibliogréfia elétti legutolsé fejezet Lehrmann Jézsef német nyelven fogalmazott napléjit
tartalmazza. A Gerics-féle napléval rokonithaté és ugyancsak utélagosan szerkesztett szoveg
osszegzd jellegli beszdmolé a megldtogatott vidékek kertészeti és bordszati tapasztalatairél.
Lehrmann kitér leirdsdban ujfajta sz8l6metszési metédusokra, borkezelési eljdrdsokra, és fel-
sorolja azokat az arisztokratdkat, kertész-természettudésokat, egyetemi tandrokat, bordszo-
kat, akikkel megismerkedett — t8bbek kozdtt emliti Jean-Rémy Moét francia pezsgSgydrost.

Utazdsuk eredményeként a két tudds-tandr szdmos gépészeti modellel, tanulmdnyozdsra
érdemes drumintdval és mez8gazdasdgi szakkonyvvel gyarapitotta a Georgikon intézményét,
melyek a hazai agrdrszakokrtatds elémozditdsdra irdnyultak, és nemzetgazdasdgi jelentdséggel
birtak. A Gericsék dltal kiépitett tizleti és szellemi kapcsolatok rendkiviil fontos adalékot jelen-
tenek ahhoz a kisérlethez, amely révén a magyar f8nemesség, jelen esetben a Festetics csaldd
keszthelyi 4ga megkisérelte, hogy a magyar agrériumot beillessze az eurépai gazdasigi vérkerin-
gésébe. Az ismertetett forrdskiadvdnyban szerepld szovegeket olvasva bepillantdst nyeriink abba
a tuddsdramldsi modellbe és az ennek nyomdn kiépiil§ gazdasigi és agrértudomdnyos hélézatba,
amely a 19. szdzad 20-as éveiben megval6sulé gazdasdgi modernizicié fontos eleme volt.

Ambrézy Gdbor
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Tamds Agnes
L,TALPRA MAGYAR, HI AZ URNA!”

Vilasztdsok és valasztdsi kampdnyeszkozok élclapokban (1867-1875)
Bilint Sandor Szellemi Orokségéére Alapitvany, Szeged 2020. 153 oldal

Tamids Agnes f6 kutatdsi teriilete a politikai karikattra, s b8 egy évtizedes tudomdnyos
tevékenysége sordn szdmtalan konferencia-el6addsban, ismeretterjesztd kozleményben,
szaktanulmdnyban, illetve monogréfidban foglalkozott a 19-20. szdzadi gunyrajzokkal,
illetve sajtéedreénettel. Kordbbi miiveiben tobbek kozdtt a nemzetiségek reprezentdcidjic
vizsgélta az élclapokban, az ellenségkép létrehozdsdnak mddozatait, a kiilonbozd bel- és
kalpolitikai események (kiegyezés, hdbortk, orszdggyilési vlasztisok) karikatirdkon valé
megdrokitését elemezte, s jelentés munkde végzett a dualizmus kori sajtéirdnyitds miiko-
désének feltdrdsaban is.

Itc ismertetett kotetével a szerzd az dltala jol ismert terepre kalauzolja el az olvasét, amely
egy sziik évtized politikatdreéneti eseményeit tekinti 4t a valaszedsok, illetve az azokkal foglal-
kozé vicclapok titkrében 1867-1875 kézott. Ez a nem egészen tiz év rendkiviil izgalmas és
mozgalmas idészaknak bizonyult, az 1867-ben kezd6dd korszak ugyanis nemcsak a tdrsada-
lom polgdri dtalakuldsdt hozta magdval, hanem a modern parlamentarizmust is, annak min-
den el8nyével és hdtrdnydval egyiitt. Az ideoldgiai alapon szervez8dd partok megvéltoztatedk a
vélasztdsok jellegét és a kampdnymddszereket, jéllehet a kiegyezést kovetden a rendszer még e
tekintetben is formdlédéban volt. Tamds Agnes jelen munkéja ezt a még képlékeny sziszeéméc
mutatja be, s szerz8i koncepci6jénak egyik fontos pillérét jelenti az a felfogds, amely a humor-
nak ellenségképzd, illetve fesziiltséglevezetd funkcidkat is tulajdonit. A kétet bevezet8jében
olvashaté kulcsmondatok szerint a kampdnyok , felszinre hozzdk az elfojtott, a két kampdny
kozote korddban tartott indulatokat, az ellenségkép konnyebben kitapinthatévd, megrajzol-
hat6vd vélik. A kampdnyidészak karikattrdi és szovegei a politikai-térsadalmi konfliktusok
stiritett lenyomatdr adjdk.” (10.)

A monogréfia f6cime (amely egy, a kotetben is idézett vélasztdsi versbdl szdrmazik) egyér-
telmten utal Petdfi Sdndor Nemzeti dalira, de egytrral azt is jelzi, hogy a kiegyezést kévetden a
forradalmi vers az eredetitél eltér8 kontextusokban is felbukkant: egyrészt szellemes(nek szdnt)
parafrézisok is sziilettek bel8le, mésrészt az 1848—1849-es esztenddk torténéseit is megidézve,
az akkori eszméket, korszerepl8ket emlékezetben tartva a ,,csatatér” politikai sikra helyez8dote
4t. Az alcim pontositja a kiadvdny tartalmds, illetve az elemzés id6hatdrait: Tamds Agnes e
munkdja a kiegyezést kovetd elsé hdrom orszdggytilésiképviseld-valasztds kapcsin a korabeli
élclapok kampdnytechnikdit vizsgdlja.

A bevezet8ben a szerz8 megindokolja a téma és az id8keret kijeldlését: noha a dualizmus
kori vélasztdsok eseménytdrténetét a magyar torténetirds jol feldolgozta, a korabeli sajtonak a
politikdt alakité hatdsairl meglehetésen keveset tudunk. Tamds Agnes megfigyelései szerint
mdr az 1860-as években is rdébredtek a partokhoz k6t6d6 média befolydsold szerepére, illetve
nagy jelent8séget tulajdonitottak a humornak és a sajtonak, mikdzben a mondanival6t 6sz-
szestiritd kozlések — példdul a karikatirdk — megériése elSismereteket igényelt, igy ezek dltal
kevésbé hatdsosan lehet(ett) dtadni az iizeneteket, mint akdr egy hosszabb, részletesebb prog-
ramcikkel. A ktet alcimében jelzett iddintervallum révid, ez a periddus mégis rendkiviili fon-
tossdgu volt: ebben a sziik egy évtizedben délt el, sikeriil-e legitimalni a kiegyezéses rendszert,
hatalmon marad-e a kormdnypdrt. Ezért is valtak meghatdrozé eseményekké a vélasztdsok,
illetve az azokat megel8z8 ,kampdnyid8szakok” (a szerz8 hangsilyozza, hogy ekkoriban még
nem volt ismert a mai értelemben vett kampdny fogalma és tartalma).

SZAZADOK 156. (2022) 5. SZAM 1068



TORTENETI IRODALOM

A hét fejezetre osztott kétet egyszerre érvényesiti a tematikus és a kronologikus elvet.
Az elsd fejezet bemutatja a kés6bb elemzett élclapokat, illetve azok olvasétébordt. A kiegye-
zést kovetben létrejottek Magyarorszigon az elsé igazi élclapok (Az Ustikds, Bolond Miska,
Ludas Matyi, Borsszem Jankd), s ezek elemzése adja a monografia gerincét. Az ardnylag szabad
sajtdviszonyok kozepette sokan eléfizettek e periodikdkra, s az olvasék aktivan részt is vettek
a szerkesztésiikben. A mésodik részegység bizonyos értelemben szintén megalapozé jellegl;
ebben sz6 esik a kiegyezés tartalmdrél, illetve arrél, hogy a kortdrsak hogyan reagéltak erre a
jogi aktusra. Ugyancsak itt sz0l a szerzd arrdl, hogyan valtoztatta meg az addigi pdrtstrukedrde
a Szabadelvii Pirt létrejortte.

A harmadik fejezetben részletes elemzést kapunk arrél, hogyan dbrézolték a korban a po-
litikai ellenfeleket, milyen eszkozokkel és mddszerekkel zajlote az ellenségképzés. Egyaltaldn
nem meglepd az 1867 utdni magyar torténetet ismerdk szdmdra, hogy a két tdbor kozotti vd-
lasztévonalat a kdzjogi kérdés — azaz a kiegyezés elfogaddsa vagy elutasitdsa — jelentette, s hogy
mindez az élclapok karikattrdiban is lecsapédott.

A kovetkezd egységben Tamds Agnes azt elemzi, hogy milyen volt a dualista korszak vilasz-
tési rendszere, és milyen tényez8k befolydsolhattdk a vélaszt6i magatartdst. Eredendd teherté-
telt jelenthettek a kiilénbz6 méretli valasztokeriiletek, az dltaldban nyiltan megtartott vokso-
ldsok, a vesztegetések és a csaldsok. Ezek utdn jut el a szerz8 a monogrifia ,torzsanyagéhoz”;
a kotet leghosszabb fejezetében az 1869. és az 1872. évi vélasztdsoknak az élclapokban valé
megjelenését vizsgilja. Szdmos olyan mddszert és eljardst sorakoztat fel, amelyek szerepet kap-
tak a korabeli élclapok diskurzusédban. Ilyennek tekinthetjiik a személyeskedéseket, a hdborus
metafordk alkalmazdsit vagy az elvekkel, illetve politikai szimbdlumokkal szembeni fellépést.

A kotetet z4ré két fejezet a vélasztdsi térvény mddositdsdnak korilményeit, illetve az
1875. évi vélasztdsi ,kampdny” eseményeit elemzi. Noha furcsinak tinhet az 1867 és 1875
kozoeti rovid id8szak ilyetén ,szétszabdaldsa”, ez mégsem indokolatlan megoldds. Tamds Agnes
érvelése szerint ugyanis az 1872-es vélasztdsokat kovetben egyre nyilvanvalébbd valt a dualista
rendszer — és ezzel egyiitt a kormdnypdrt — viszonylagos erdssége, igy a fiiggetlenségi partiak is
fokozatosan belenyugodtak, hogy az adott koriilmények és feltételek mellett szinte lehetetlen
hatalomra keriilniiik. Ez a beletérddés (vagy nevezhetjiik akdr kidbrandultsignak is) rdnyomta
a bélyegét a sajtéra is, s a szerzd kitling példakkal érzékelteti, hogyan viltozott meg az élclapok
hangneme 1874-1875 koriil.

Tamés Agnes hidnyp6tlé miiver tett le az asztalra, még ha a téma elsé pillantésra nem is
tlinik doéntd fontossdgunak a dualista korszak torténete szempontjibél. Az élclapok elemzé-
sével a szerzd egy olyan forrdscsoportot emel be a tdrténeti vizsgaléddsok ldtészogébe, amely
nem egyszerlien a ,szérakoztatd termék” kategéridjéba sorolhaté be, hanem példdul tdrsada-
lomtdrténeti vagy eszmetorténeti kutatdsok terepeként is szolglhat. A széban forgéd kotet is
meggy6z8en bizonyitja, hogy az élclapok bizonyos médszertani megfontoldsok mellett nem
csupdn arrdl adhatnak képet, hogy a politika és a kozélet miként tematizdlédote ezekben a
periodikdkban, hanem arrél is, kik és milyen elvekre alapozva, milyen célzattal szerkesztették e
kiadvdnyokat, milyen informdcidkat kivdntak kozdlni az olvasékkal, s hogy kik alkothattdk az
élclapok olvasétdbordt. Mivel a dualizmus kori valasztdsokat még nem tekintették 4t hasonlé
vonatkozédsban, és mivel az élclapok ,politikai szécséként” jitszott szerepét sem régéta vizs-
géljdk alaposabban, Tamds Agnes sz6ban forgd kotete kérségkiviil 4j szempontokat és kutatdsi
eredményeket tdr az olvasé elé. A ket dsszegzd fejezetében ugyanakkor a szerz8 rdmutat arra
a kutatdsi korldtra is, miszerint az utékor mdr nem tudja megmérni, milyen hatdsfokkal jut-
hattak el az ily médon kézvetitett politikai {izenetek a nagykdzonséghez.

Az impozdns forrdsbdzisra tdmaszkodé szerzd elsdsorban nyomtatott forrdsokat (hisz fo-
lyéiratot, illetve lexikonokat, orszdggytlési iromdnyokat, forrdskiadvdnyokat, szépirodalmi
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miveket) haszndlt fel, de kutatott a Magyar Nemzeti Levéledr Orszdgos Levéltdra, az Orszdgos
Széchényi Konyvtar Kézirattdra, tovabbd az Osterreichisches Staatsarchiv irataiban is. Bésé-
gesen meritett tovdbbd a rendelkezésre 4ll6 szakirodalombdl, friss munkdkra is tdimaszkodortt.
Az egyébként is gordiilékeny, olvasmdnyos szoveg befogadhatésdgdt megkonnyiti, hogy a szer-
z6 gyakran idéz a korabeli szovegekbdl (kortesversekbdl, cikkekbdl), tovabbd 30 kép — korabeli
karikattrdk — segiti a megértést. A kotet boritdja nem hivalkodé szinvildgd, a beliveken is
lathatd karikatarék szerepelnek rajta, igy egyrészt kontextust teremt a szoveggel, mésrészt fel-
kelti az olvasé érdekl8dését is. Izgalmas, tartalmas monogréfidt lapozhat végig az, aki a kezébe
veszi e kiadvdnyt, s minden bizonnyal ahhoz is kedvet kap, hogy jobban elmélyedjen a kor
élclapjainak vildgdban.

Bodnadr Krisztidn

Falusi Norbert
KET NEMZET HATARAN

Erdélyi magyar nemzetépitdk az eurépai nagy valtozdsban (1900-1925)
Erdélyi Mazeum-Egyesiilet — Kriterion, Kolozsvar 2020. 364 oldal.

Falusi Norbert kotete a szerz6nek a Szegedi Tudomdnyegyetemen 2018-ban megvédett dok-
tori dolgozatdn alapszik. A disszertdcié cime Uralkods magyar eszmék a vdltozdsban, Erdély
1910-1922 volt, amely a kotetszerkesztés sordn médositdsra szorult. A cimvaltoztatds jelzi,
hogy a szerzd nehezen tudja meghatdrozni és megfeleld id8keretbe helyezni miivét, emellett a
kotetben arra sincs utalds vagy kielégitd magyardzat, hogy vajon pontosan mit is jelez az alcim.
Vagyis: mit6] lesznek a kiemelt szerepldk ,,nemzetépitk”, illetve az eurdpai nagy véltozdst te-
kinthetjiik-e inkdbb regiondlis dtrendez8désnek, mintsem egész Eurdpdra kihaté jelenségnek.
A cimben vélasztott iddintervallum sem teljesen pontos, mivel az impériumvaltds iddszaka he-
lyez8dik hangstlyosan elétérbe a kényvvaltozatban is. Az uralomvaltdshoz vezetd folyamatok
valéban a szdzadel8t8l indultak és bizonyos hatdsuk valahol a két vildghdbort kozdtti id8szak
kozepén érvényesiil (egy példa: azon mozgalmak, melyek a nemzetiségi kérdés szempontjibél a
felzdrkdztatdst kivantdk er8siteni, az impériumvéledst kovetden segélyezésre koncentrdltak, mint
a Székely Térsasdg vagy a Népies Irodalmi Térsasdg), igy inkdbb dtfogd keretnek nevezhetd a
cimben jelzett negyedszdzad, mintsem erds valtdst jelz8 korszakhatdrnak. A f6cim mdr taldlobb,
megfelel8en jelzi ugyanis az erdélyi impériumvéleds dudlis nemzeti jellegét, vagyis, hogy a koz-
kelet@ien Erdélyként azonositott teriilet magyar fennhatésdg alél romdn szupremdcia al4 keriil.

Falusi hét fejezetre és szimos alfejezetre tagolt, dsszességében tobb mint 350 oldalnyi torzs-
szoveget tartalmazé munkdja koztdreéneti és egyben eszmetdreéneti 4ttekintés, amely ismerteti
az erdélyi kulesszerepldk és fontosabb csoportosuldsok relevins elképzeléseit az impériumvéleds
id8szakdnak igencsak stiri eseménysorozatdban, és kitér a korszakban kialakult ezzel kapcsola-
tos kiilonboz8 koncepcidkra is. A kdtet végén — mintegy mellékletként — egy 19161922 ké-
zotti erdélyl magyar kronoldgidt, illetve a fontosabb személyiségek kivonatolt életrajzi jegyzé-
két is tartalmazza a munka. Ezek segitik az olvasét a fragmentdlt és nem mindig kronologikus
elrendezésii torzsszoveg értelmezésében.

A kotet er8ssége, hogy megfeleléképpen ragadja meg a politikai transzilvanizmus
kérdéskorét, amely nem valamiféle irodalmi misztikum, hanem valés prébélkozds az erdélyi
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identitds megalkotdsdra. Ehhez Falusi az eszme- és intézménytdrténeti szempontbdl kevésbé
kutatott Erdélyi Szdvetséget, illetve ennek sokszin(i ideoldgiai héttérrel rendelkezd tagjait,
tovabbd az impériumvaltist kovetd id8szakban a Szdvetség eszmei 4dtorokitését vizsgdlja.
Bemutatja azokat a pdrtalapitdsi kisérletként is jellemezhetd erdélyi magyar prébalkozdsokat,
melyek a Magyar Szovetségtdl a Magyar Nemzeti Pérton 4t elvezettek a romdniai Orszdgos
Magyar Pért megalapitdsdig. Mindezek mellett megismerhetjiik azokat a , tranzitszemélyiség-
nek” nevezhetd politikusokat vagy politikai gondolkodékat, akik nem minden esetben tartoz-
nak az els§ vonalba, vagyis nem feltétleniil partelnokok. Ezeknek a hdttérben miikods sziirke
eminencidsoknak a tevékenysége felett a figyelem gyakran 4tsiklik a politikatdrténeti Sssze-
foglalékban. A kétetben kéziiliik Bethlen Istvdn, Jancsé Benedek, Apéthy Istvdn, Posta Béla,
Kenéz Béla, Réz Mihdly, Jakabfly Elemér, Pal Gdbor, Gydrfis Elemér és Padl Arpéd szerepe és
politikai munkdsséga keriil elemzésre az dtmeneti iddszakbdl.

A kényv ugyan nem kimondottan és kizdrélagosan Trianonrdl vagy az impériumvéledsrol
sz6l, hanem annak okait, els6sorban erdélyi vonatkozésait ismerteti, mégis egyértelmten il-
leszthetd a centendriumi kényvijdonsdgok sordba. Bator és immdr nem teljesen egyedi villal-
kozds, mivel a szerzé az egész erdélyi impériumvaltds sajdtos torténetét probilja osszefoglalni és
elemezni a meglévd szakirodalom alapjdn, melyet sajit maga 4ltal feltdrt forrdsmunkdkkal is ki-
egészit. Sajndlatos médon azonban a szakirodalmi feldolgozds megill 2017-2018 kornyékén,
vélhetéen ugyanott, ahol a szerzd lezdrta a doktori dolgozaténak kéziratdt. Ezért a kdtet nem
egésziil ki a centendriumi évforduldk jelentékeny szdmu Gjabb szakmunkdjdnak emlitésével.
Ezek alighanem drnyaltdk vagy kissé tovdbbgondoltattédk volna a szerzével a munka alaptéeele-
it, bar a végkovetkeztetésre vélhetden nem lettek volna déntd hatdstiak.

A szerzd sajdtosan 6tvozi a torténelemtudomény, a térsadalomtdrténet, valamint a poli-
tikatudomdny djabb elméleteit, melyeket forrdsokkal tdmaszt ald, vagy éppen cifol meg.
Ezdltal Falusi nem egy szokdsos kronologikus politikatdreéneti diskurzust képvisel, hanem a
fogalomtisztdzdsok mellett tobbszemponti megkdzelitést érvényesit, kulcsfogalmak és -kérdé-
sek magyardzatdra keresve a valaszt (nép, nemzet, csoport, szervezet, hilézat, regionalizmus,
kulesszemély). Mindebbdl az kévetkezik, hogy inkdbb tanulmdnygytijteménnyel van dolgunk,
mintsem egy egységes, Osszefliggd monogréfidval, de ez nem jelenti azt, hogy a munka ne volna
koherens. Bizonyos stilusvondsokkal drnyalva, de felismerhetd a szerz§ doktori témavezetdje,
Bérdi Ndndor szemléletének erdteljes hatdsa a szovegre, leginkdbb a fogalomtisztdzdsokra tett
utaldsok vagy az erdélyi onszervezddési kisérletek tipologizdldsa esetében, melyek Bérdi szem-
léletében meghatdrozdak. Ez a médszertani érzékenység az egyik legfelkésziiltebb kisebbségtor-
téneti mithelybe emeli a kotet szerz8jét.

A Két nemzet hatdrdn nem nevezhetd levéltdri forrdsokra tdmaszkodé alapkutatdsnak, vi-
szont tekintélyes mennyiségli publikdlt vagy kéziratban maradt forrdsmunkéra alapoz. A mun-
kéban megfigyelhetd egyfajta kolozsvéri regiondlis tulstly a sajtéelemzésben, amely abban az
osszefiiggésben érthetd is, hogy az impériumvaltds alate (illetve azt kdvetden is) a mérvadé és
véleményformdld sajtéorgdnumok, valamint ezek szerzéi Kolozsviron miikodtek (mindenek-
el8tt a szerzb dltal részletesen szemlézett Ellenzék és Keleti Ujm’g). Meégis némileg hidnyérzetet
kelt, hogy a kolozsviri forrdsoknak is inkdbb csak az eszmetdrténeti vonatkozdsait, valamint
part- és csoportelemzd narrativdit helyezte el8térbe a szerz8, mikdzben a helyi/lokalis esemé-
nyek feltdrésa is kézenfekvé lenne.

A régié- és telepiiléstorénet alaposabb bevondsdval bizonyosan gazdagodhatott volna a
munka — bdr alighanem az egyébként feszes szovegszerkezet szétfeszitése dran. Ehhez olyan
dokumentumok feldolgozdsara lett volna sziikség, melyek mdr részben vagy egészében kiadva
is hozzdférhetéek. Gondolok itt példdul Mérki Sindor Erdész Adédm 4ltal fokozatosan kézre-
adott napléfeljegyzéseire (Erdész Adam: Metamorphosis Transylvaniae I. Marki Sindor napléja
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az impériumvdltdsrél. Korunk 29. [2018] 10. sz. 90-96. A naplé eredeti lelshelye: Magyar
Nemzeti Levéltdr Békés Megyei Levéltdra, Gyula) vagy Kelemen Lajos napléjira (Sas Péter:
Kelemen Lajos Naplé 1. 1890-1920. Kolozsvdr 2017.). Ez utdbbi felhaszndldsa azérr is lett
volna hasznos, mert szerz8je Gjszert informdcidkat kozol (tobbek kézotr) a kolozsvari értelmi-
ségrdl és a korabeli pdrtalapitds viszonyairdl. A forrdskiadvényok tekintetében szerencsés lett
volna tovdbbd Baldzs Sindor (Magyar képviselet a kirdlyi Romdnia parlamentjében. Kolozs-
var 2008.) és Egry Gdbor dokumentumkiadvdnyainak (Osszeomlds, uralomvaltds, nemzetal-
lam-épités 1918-1925. Dokumentumvalogatds I. Romdnia. Bp. 2019.) beépitése, valamint a
hasonl jellegli, igaz, mindeddig csak romdn nyelven megjelent forrdskozlések megjelenitése.
Nemcsak Falusi kotetére, de az Erdélyrél sz6l6 magyarorszdgi munkdk tSbbségére igaz, hogy
figyelmen kiviil hagyjak a romén nyelvii szakirodalom tjabb kiadvdnyait. Falusi esetében a cim
ugyan hangstlyozza, hogy a szerz8 az erdélyi magyar szerepldk torténetein keresztiil vizsgilja a
toreénéseket, ezek megéreéséhez ugyanakkor a romdn, a zsidd, valamint a németajkt kdzossé-
gek szempontjai sem hidnyozhatnak.

Mindezzel egyiitt a kdtetben — mely mifaji szempontbdl inkdbb a szintetizald eszmetdré-
nethez 4ll kézel — megtaldlhatéak azok a fontos alapmotivumok, melyek jellemzéek a korszak-
ra, elengedhetetlenck annak értelmezéséhez. Ekképp Falusi Norbert munkdjdt olyan olvasé-
konyvként jellemezhetjiik, amely nem csupdn a szakemberek szdémdra hasznos, s amely segit
értelmezni, befogadhatévé tenni a cimben jelzett bonyolult térténelmi folyamatokat.

Fodor Jdnos

Bagjesi 1ldikd
KISEBBSEGI MAGYAR KULDETES CSEHSZLOVAKIABAN

A sarlés nemzedék kozosségi szerepvillaldsa Trianon utdn
L'Harmattan — Impulzus, Bp. 2021. 273 oldal

A Clio Intézet kutatéjdnak, Bajcsi Ildikénak a kdnyve az egri Eszterhdzy Kéroly Egyetemen
2019-ben megvédett doktori disszertdcidjan (A cserkészettdl a kommunizmusig. A sarlésok al-
ternativdi a két vildghdbori kozotti Csebszlovdkidban) alapul. A szerzd kordbbi kutatdsaiban,
disszertdci6jéban és jelen konyvében is meglehetsen nehéz feladatra véllalkozott, hiszen egy
politikai indittatdsbdl sokszor elfogultan kezelt mozgalom — illetve, ahogy 6 a kérdést kitdgitva
megkozeliti: egy kisebbségivé vdl6 kozosség — elsé nemzedékének és ttkeresésének redlis képét
igyekszik megrajzolni.

Bajcsi 11diké komoly kutatdmunkdt végzett: gazdag magyar, szlovék és cseh nyelvii for-
rasanyagot dolgozott fel, szimos magyarorszdgi, szlovdkiai és cschorszdgi gytjteményben
kutatott, amelyek koziil kiemelkedik a debreceni Déri Muzeum Sarlés-gytijteménye. A ko-
tet pontosan és gazdagon hivatkozott, a jegyzetappardtus valéban segiti az érdekl6ddk és a
kutatok munkdjdt, ugyanakkor (taldn mondhatjuk, hogy ,tlzé precizitdssal”) a forrdsok és a
folydiratokban megjelent cikkek bibliografiai adatain ttl idénként azok internetes eléforduld-
sdt is feltiinteti, ami nem zavard, de elhagyhaté webcimeket eredményezett a ldbjegyzetekben.
A munka egyik kiemelkedd értéke a cserkészvezetdk, majd a Szent Gyorgy Kér és a Sarld
mozgalom szocializdci6s és csalddi hdtterének felvdzoldsa, hiszen az induldsukban, a kisebbségi
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kiildetéstudat felismerésében, a szocidlis érzékenységiikben, majd a gyakran bekovetkezd radi-
kalizdléddsukban ezek fontos értelmezési keretet jelentenek.

A ,masaryki republikdban” az egyetemre vdgyé magyar fiatalok mir nem Budapestben,
és nem Bécsben gondolkodhattak, hanem Pozsonyban, Briinnben és kivéltképpen Prigi-
ban. Az Gj dllamban immdr egy kisebbségi kozdsség tagjaként szocializdlddé és felndtté vald
elsé nemzedék szdmdra a kordbban elérhetd térsadalmi mobilitds megsziint, a hagyomdnyos
karrierlehetdségek — a jogi, tisztvisel8i és hivatalnoki pdlydkon — beszikiiltek. Az addig kozép-
osztélybeli csalddok a presztizs- és pozicidvesztéssel egyiitt deklasszalédtak. Ebben a helyzet-
ben a magyar ifjusdg eszmei tdjékozéddsa, 5nképének, identitdsinak keresése érthetd, f6ként,
hogy Pozsonytdl a Fels6-Tisza-vidékig él8 csehszlovakiai magyarsdg egy ,kényszerkdzdsségbe”
keriilt. Kordbban kozjogilag soha nem képezett 6ndlld egységet ez a teriilet, s6t a természetes
regiondlis kapcsoldddsok is mdsok voltak, igy az erdélyihez hasonlé kézosségi eszme, regionalis
torténelmi-politikai dntudat sem alakult ki. Ebben az idészakban jétt létre a ,szlovenszkdisdg”
eszménye: ebben a kdzosségi tdjékozdddsban pedig oroszldnrésze villaltak azok a cserkészveze-
w8k, akik az egyes iskolai 6nképz8kordk és cserkészesapatok kereteit kitdgitva a fiatalok moz-
galmadt elinditottdk.

A szerzd alapvetden kronologikusan halad témdjdban, de nem szdraz eseménytorténetet ir,
mivel nagyobb hangsulyt helyez az eszmetdrténeti hdteér, kiilondsen a sarlosok szellemi tdjé-
kozdéddsdnak (bizonyos esetekben eltévelyedésének) feltdrdsira. Az eleinte népi-harmadikutas
irdnyultsdgu fiatalok, akik a ,klasszikus tridszt” — azaz Ady Endre préfécidit, Méricz Zsigmond
miivészi parasztidézését és Szabé Dezs§ mozgésité szenvedélyét —, illetve kozvetve Bartok Béla
és Koddly Zoltdn szellemiségét emelték példaként maguk elé (85-86.), az 1920-as évek vé-
gére, a mozgalom tulajdonképpeni gombaszogi induldsdra 1928-ban mér — belsg ideoldgiai
fesziiltségeik ellenére — egyértelmien baloldali tdjékozéddsivd véltak. Bajesi Ildiké részletesen
ismerteti a cserkészmozgalmon beliili radikalizaléddsukat és kivaldsukhoz vezetd elszigetels-
désiiket. Kitér arra is, hogy az alapvet8en valldsos fiatalok a csehszlovdkiai magyarsdg szocialis
nehézségeit megtapasztalva (Fibry Zoltdn szavaival) az ,etnogréfiai szocializmustdl” az etikai
szocializmuson 4t akdr a Csehszlovak Kommunista Pérthoz valé csatlakozdsig is eljutottak.

Bajcsi 1ldiké ugyan megértd konyvének hései irdnt, de az elfogult kultuszépitéstdl vagy
itélkezéstdl tartézkodik, igy modszertandban kozelebb 4ll a konyv lektoraihoz (Filep Tamds
Gusztavhoz és Szarka Liszlohoz), valamint tandrdhoz, Simon Attildhoz, mint a Sarlé-témad-
ban eléd — és A Mi Lapunkat kiadé nyomddsz-apa révén érintett, igy elfogultnak tekinthe-
t8 — Vigh Kirolyhoz. Bajcsi vissza-visszatér egy-egy témdhoz, bizonyos informécidkat meg
is ismétel, ezzel segitve a témdban kevésbé jirtas olvasékat. Mindez kiilsndsen fontos, mivel
errdl a torténetrdl a rendszervéleds utdn sziiletettek dontd tobbsége nem is hallott, és nemesak
Magyarorszdgon, de az a szlovakiai magyar fiatalok korében is szinte ismeretlen a sarlés mozga-
lom. A kényv éreékét néveli, hogy a kbzdsség szempontjabél olyan fontos kezdeményezések és
hagyomdanyok keriilnek felszinre, amelyek tébbé-kevésbé a sarlés nemzedék szerepvéllaldsihoz
és emlékéhez kotddnek. Ilyennek tekinthetdek a nydri miivel8dési tdborok, a klubmozgalom,
a honismereti kerékpértirak vagy a szlovakiai magyar fiatalok legnagyobb nydri taldlkozéhe-
lyének és fesztivaljanak szdmité Gombaszogi Nydri Tébor. S6t, a ,,gombaszdg-mitosz” hatdsa a
Bélvényosi, majd Tusvdnyosi Nydri Téborok elinduldsiban is tetten érhetd.

Jogosan felmeriil§ kérdés, hogy a mozgalomként miikédd Sarlénak vajon hdny fiatal volt
a tagja, azaz milyen jelent8séget kell tulajdonitanunk a mozgalomalapité Balogh Edgérék ko-
rének. Ahogy a szerz8 rdmutat, erre nem is igazdn lehet vélaszolni, hiszen a Sarlé értelmiségi
fiatalok kapcsolati hdléja és mozgalma volt, sohasem miikddote egyesiiletként, vagyis 6néllé
jogi személyként s klasszikus értelemben vett tagsdga sem volt. A Bajcsi Ildiké 4ltal idézett
csehszlovdk beliigyi jelentés ,hozzdvetSleg 25 egyetemistdrl” (156.) ir, mig a Sarlé 1931.
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szeptemberi pozsonyi kongresszusdn 51 tag vett részt. (191.) Ezutdn a mozgalom gyors fel-
morzsoléddsnak indult, hiszen a kommunizmussal szimpatizalé vezetdk radikalizmusdval és a
Kommunista Pdrthoz val6 kozelitésével — egy szlik kort leszdmitva — a tobbség mér nem értett
egyet. A szerz$ szerint a mozgalom ,magyar értelmiségi elitcsoportként” (252.) jellemezhetd
leginkdbb, s a debreceni Sarlé-gylijteményt megalapitd, egykori sarlds, Boross Zoltdn maga is
»Elharcos gdrddrél” (156.) ir visszaemlékezésében. A mozgalom tulajdonképpeni jelentdségére
a szerzd a tagok és nemzedékiik utdéletével foglalkozd befejezd részben igyekszik valaszt adni,
rdmutatva, hogy a belsd vitdk és radikalizdl6d4s miatt ideoldgiai karanténba keriil8, 1935-ben
Csehszlovakidbdl kiutasitott Balogh Edgdrtdl megfosztott tdrsasdg tagjai kiilén-kiilén, mds
szervezeti keretek kozott is folytattak kdzosségi szerepvéllaldsukat.

Egyetérthetiink a szerzd osszegz8 gondolataival: ,,a csoport értelmiségi tagjainak szakmai,
érrelmiségi, kozéleti teljesitménye példdul a kisebbségi Snmeghatdrozds, a magyar kozosségépi-
tés és -szervezés terén, vagy a kulturdlis és szocidlis feladatok kijelolésében, véllaldsdban, a ki-
sebbségi ttkeresés mdédozatainak a kialakitdséban olyan példat jelent, amelyet sok tekintetben
mdig nem tudtak meghaladni a kisebbségi magyar kozélet irdnyit6i”. (253.) A sarlés nemzedék
mozgalomszint( kisebbségi szerepvillaldsa alig néhdny évig tartott, és csupdn pdr tucat embert
»mozgatott meg” igazdn. A ,tévutassdg” ellenére és utdélete miatt a mozgalmat helyén kell
kezelni, és ezt hivatott szolgdlni ez a konyv.

Bajcsi Ildiké témdja kifejeése kozben felvillant egy sor olyan témdt, amelyek feldolgozdsa
az osszmagyar (hiszen ebben szlovékiai, roméniai és anyaorszdgi feladat is akad bdven) torté-
nészszakma el@te 4ll. Szitkség lenne példdul egy modern Balogh Edgdr biogréfira, vagy a tobbi
sarl6s vezet8k koziil Peéry Rezs8, Szalatnai Rezsd, Jécsik Lajos, Dobossy Laszlé életttjdnak
egy-egy friss szemléletll — akdrcsak szakranulményszintd — feldolgozdsdra egyardnt. Taldn biz-
hatunk benne, hogy a szerz6 maga is ambiciondlja ezeket a feladatokat.

Pilinkds Barnabds

Michal Ksirian
LCHOMME QUI PARLAIT AVEC LES ETOILES —
MILAN RASTISLAV STEFANIK, HEROS FRANCO-SLOVAUQE

DE LA GRANDE GUERRE
EurORBEM, Paris 2019. 344 oldal

Szarvason, a Szabadsdg ut 29. alatti szlovik dltaldnos iskola, évoda és kollégium homlokza-
tdn van egy furcsa, meglehetésen kisméret szobor: pilétacgyenruhdban dbrdzolja modelljét,
akinek 1894 és 1898 kozotti szarvasi iskolaéveire emlékezik. A Milan Rastislav Stefénik, a
csehszlovak dllam egyik megalapit6ja emlékére feldllitott szobrot 1991-ben Marian Calfa cseh-
szlovdk miniszterelndk avatta fel, a helyi polgdrmester, a prdgai magyar nagykévet és az akkori
magyar foldmivelésiigyi miniszter jelenlétében, a helyi lapok b8séges, az orszdgosak visszafo-
gott tuddsitdsaitdl kisérve.

Nagyjébdl ez volt az utolsé pillanat, amikor a magyar nyilvdnossdgban a csehszlovak ,4l-
lamalapité tridsz” szlovdk tagjdnak szerepe élesen felvet8dhetett volna. Mig személyével az el-
mule két évtizedben minddssze néhdny rovid, jobbdra a pdlya ismertetésére szoritkozd szdveg
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foglalkozott magyarul, Szlovakidban természetesen teljesen més a helyzet: a kiilonbsz8 népsze-
rliségi listdkon, kozvéleménykutatdsokban Stefanik a legpozitivabb megitélésii / legismertebb /
legnagyobbnak tartott szlovék személyiség, és ezt az érdeklédést a szlovék torténetirds is kovet-
te, legyen sz6 akdr népszertis{td munkakrél, akdr szaktudomdnyos miivekrol.

Michal KSinan, a Szlovdk Tudomdnyos Akadémia kutatdjinak francidul 2019-ben, angolul
(Milan Rastislav Stefanik — The Slovak National Hero and Co-Founder of Czechoslovakia.
Routledge) és szlovdkul (Milan Rastislav Stefanik. Muz, ktory sa rozpréval s hviezdami. Slo-
vart) 2021-ben megjelent életrajza egyediildllé vallalkozds: nemcsak azért, mert a szerzd ki-
lenc orszdg harminckét levéltdriban gy(ijtott hozzd forrdsokat, és nem volt rest elmenni olyan
egzotikus helyekre, mint a francia nemzeti csillagdszati intézet (Bureau des longitudes) vagy
a Grand Orient szabadk8miives pdholy kdnyvtdra, hanem azért is, mert a hagyomdnyos élet-
rajzokedl eltér8en Ksinan egy taldn spirdlisnak nevezhetd szerkezetet taldle ki, amelyben a bio-
gréfia egydltaldn nem kronologikus rendet kévet.

A kotet eleje a francia olvasé szdmdra ad rovid ismertetést a szdzadfordulé szlovék tdrsa-
dalmdrdl és Fels6-Magyarorszag/Szlovakia nemzetiségi viszonyairl, majd ezt koveti Stefinik
térbeli mobilitdsdnak bemutatdsa Szarvastdl Prizsig. Maga a romantikus fejezetcim (A szlovik
Jalutdl a parizsi szalonokig) is valamiféle fejlédéstorténetet mutat. Ezutdn a szerz8 Max Weber
ykarizmatikus vezets” modelljét kolesonvéve elemzi a csillagdsz-katona-diplomata felemelke-
désének egyes fontos aspekrtusait, vagyis a magdban egy ecuadori kiildetés idején felfedezett
diplomdciai érzéket, a vildgnézetét megalapozé tudomanykozpontisigot és a szakitdst az 8sok
konzervativ protestantizmusaval. Ksifian tisztdzza Stefiniknak a csehszlovik emigracioban és
féleg a légidk létrehozdsdban jdtszott szerepét, valamint bemutatja a majdani Csehszlovdkia
érdekében kifejtett diplomdciai tevékenységét is. Kissé félrevezetd az 6todik nagy fejezet cime
(Stefiinik é a szlovik identitds), amelyben ugyan valéban van sz6 a szlovik identitds metamorfé-
zisairdl, de a hosszii és alapos fejezet térgyalja Stefdnik haldlinak kérillményeit (egyértelmtien
a baleset mellett teszi le a voksdt), illetve annak kés6bbi politikai instrumentalizaldsdt is. Itt ka-
pott helyet tovdbb4 a f6hds szabadkémives kapcsolatainak vizsgélata, amelybdl kideriil, hogy
mikézben csillagdszként erdteljesen egyiicemiikddott francia szabadkémives mentoraival, az 8
paholytagsdgira nincs bizonyiték.

Nyilvén lehet vitdzni a kotet szerkezetével, a sorrenddel (furdn mutat a kényv végén az
identitdsrdl sz016 fejezet, egybefiizve a szabadkdmiivességgel), a feltdrt anyag azonban olyan
gazdag és a szvegflizés olyan reflekedlt, hogy a végén a helyére keriil minden. A nagy kérdés az
alig negyvenévesen elhunyt kozéleti férfid miksdése kapesan, hogy ,hogyan sikeriilhetett?”.
A nem tilsdgosan kiemelkedd didk, aki szisztematikusan szakitani akart sziilei kdzegével, a
nyugati Felvidéken oly jellemzd ortodox lutheranizmus szellemével, aki 4llandé anyagi prob-
lémdkkal kiizddte (a szerzd tapintatosan, de félreérthetetleniil jelzi gondjait, és Stefanik maga
is sajdt ,magyar dzsentris” szocializdcijéval magyardzta), aki egy tdvoli orszdgban, kezdetben
gyenge francia nyelvtuddssal prébal boldogulni egy olyan szakmdaban, amelybdl elsd ranézésre
nem nagyon van 4tjérds a politikdba, és aki tulajdonképpen vilasztott mesterségében sem til
sikeres. Hogyan emelkedhetett hét ilyen magasra, a vildg akkori francia, amerikai, brit hatal-
masainak tandcsaddjdvd, bizalmasdvd, aki megtanitotta Edvard Benest civilizdltan 6ltézkddni,
hogy aztdn végiil az Uj csehszlovik kormdny hadiigyminisztereként hunyjon el?

Ksinan valasza tobbes, érthet8en. Elsdsorban a korszellemben taldlja meg a magyarézatot,
amennyiben a korszakot 4tlengd szcientizmus és a gyarmatositds szelleme a csillagdszatnak jé-
val nagyobb helyet juttatott, mint annak el8tte — elég itt Camille Flammarion csillagdsz 6ridsi
népszeriségére gondolni. Misrészt Stefnik tigyesen épitette fel és tartotta karban kapcsolati
t6kéjét Pdrizsban. A szdrmazdsa okdn magdval hurcolt egzotikumot tgy forditotta a maga
és a szlovik/csehszlovik tigy javdra, hogy lendiilete, romanticizmusa és hatdrokat nem isme-
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16 invencidja remekiil egybevdgott a francia Harmadik Koztrsasig korszellemével. Stefénik
maga is egyiitt élt ezzel a korszellemmel: utazd volt, miigytijté, vildgfi, szenvedelmes sakko-
z0, spiritiszta szednszok résztvevdje, feltaldld és vaddsz. Befolydsdnak kiterjesztéséhez nagyon
gyakran a n6kon keresztiil vezetett az Gt. A nem kifejezetten eldny®s kiilsejti (egy gyerekko-
ri betegség miatt himléhelyes arcd, kordn kopaszodé és a dalids, baltds-szakallas szldvokrdl
sz016 sztereotipidkkal szemben inkdbb alacsony) tudés-katona utdn — ezt KSinan egyaltaldn
nem csdmcsogva, hanem elegdnsan kibontva mutatja be — bomlottak a nék. Legyenek azok
a tahiti Gtjdn megismert helyiek, akik évek mulva is epekedtek utdna leveleikben, vagy olyan
befolydsos Gjsdgiréndk, mint Louise Weiss vagy éppen mestereinek (Pierre Janssen csillagész),
esetleg politikus pdrtfogdinak (Emile Chautemps volt miniszter) néi csalddtagjai. Ugy -
nik, a tiizes szlovdk héditdsai kozott szerepel Hélene Berthelot, a francia Kiiliigyminisztérium
nagyhatalmu f8titkdrdnak hitvese is. Ezek a Sardou-darabba ill§ liezonok tdrsasdgi vagy eset-
leg gazdasdgi sikerekhez vezethették volna Stef4nikot, 8 azonban (f8leg a hdborus években)
egyediildllé szivéssdggal haszndlta a ndk révén megismert nagyhatalmu férfiakat sajét politikai
céljaira. Karizmdja nemcsak a néket nytigozte le: elgondolkodtatd, hogy a hdbortt képlarként
kezd§ és danddrtdbornokként befejezd csillagdsz milyen onérzettel tdrgyalt francia vagy orosz
tdbornokokkal, mikézben maganak csak hadnagyi vagy szdzadosi rangja volt. Onérzetesen
végta oda Sonnino olasz kiiliigyminiszternek, aki vonakodott a csehszlovdk légidkat bevetni:
»humdnusabb elfogadni néhdny ezer ember 4ldozatdt, mint szenvedésben toledte életre {télni
egy népet”. (140.)

Meglehet8sen ellentmonddsosak a forrdsok azzal kapcsolatban, hogy mikor kotelezte el
magdt Stefinik Csehszlovakia létrehozdsa és féleg Szlovakia azon beliil elfoglalt stitusza mel-
lett. Azt azonban a szerzd hatdrozottan leszogezi, hogy a politikusrdl mint elkdtelezett szlovdk
autonomistirdl sz616 4llitdsok mogdte meglehetdsen gyenge tényanyag 4ll. Stefinik taldn el-
képzelt valamiféle kiilondllast sziil6foldje szdmdra a létrejévé Csehszlovékidn beliil, de sorsa
tévol volt attdl a ,szlovdk autonomizmus képviseldje” (254.) szereptdl, melyet Hlinka pdter
akart rdaggatni. Tanulsdgos ldtni, hogy Stefinik hogyan kertilt a kialakulé Csehszlovikidban
befolydst szerezni kivdné Olaszorszdg és Franciaorszdg — vagyis az iillé és a kalapdcs — kozé,
hogyan prébélt kozvetiteni az egyre élesebb versenyben, s hogyan keriilt szembe volt tandrdval,
Masarykkal 1918 mésodik felében. Stefinik tdl gyorsnak tartotta az dllami intézményrendszer
kiépitésének tempdjdt, az egyes intézkedéseck megitélésében jéval tartézkodébb, mondhatni
konzervativabb volt, mint cseh politikustdrsai. Ellentéteiket azonban felesleges lenne elttlozni.

Ksinan kényve egyediildlléan gazdag forrdsanyagra timaszkodd, reflekdlt és elmélyiilt mun-
ka, amely egydltaldn nem riad vissza att6l, hogy f8szerepl8jének kevésbé dics8séges vondsait is
bemutassa: tud az adéssdglevelekrdl, az intrikakrdl és hdsének a konfabuldcidra valé hajlamardl
is. Stefanik példdul bardti tdrsasigban szivesen elmesélte, hogyan taldlkozott a festd Paul Gau-
guinnel Tahitin; a probléma csak az, hogy Gauguin 1903-ban elhunyt, amikor a politikus még
béven az egyetemi zdrévizsgdjara késziile Pragdban. Ha kritika érheti a mivet vagy szerzdjét,
az a magyar forrdsok hanyagoldsa, a Sopronban, Szarvason téltott iskolaévek bemutatdsanak
hidnya, illetve a magyar—szlovdk kontextus elmaraddsa az egyébként friss, sokrétli és bdtor
elemzésbél.

Ablonczy Baldzs
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Babai Ddniel PhD, tudomdnyos munkatdrs
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Budapest
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ELTE Térténettudomdanyi Doktori Iskola, Budapest

Bird Marianna PhD, tudomdnyos munkatdrs
Okolégiai Kutatékozpont, Budapest

Bodndr Krisztidn segédlevéltiros
Magyar Nemzeti Levéltdr Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltdra,
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Demeter Gdbor PhD, tudomanyos fémunkatdrs
Bolesészettudomdnyi Kutatéintézet Torténettudomdnyi Intézet,

Budapest

Demeter Ldszlé tudomdnyos segédmunkatdrs
Okolégiai Kutatékozpont, Budapest
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Fodor Jdnos PhD, egyetemi tandrsegéd
Babes-Bolyai Tudomédnyegyetem Magyar Torténeti Intézet, Kolozsvér

Katona Krisztidn PhD, egyetemi docens
MATE Vadgazddlkodisi és Természetvédelmi Intézet, Godolls

Kertész Baldzs PhD, tudomdnyos fémunkatdrs

Virosi Levéltar és Kutatéintézet, Székesfehérvar

Alen Kis szakértd

Tartomdnyi Természetvédelmi Intézet, Ujvidék

Kosztyé Gyula PhD, kutaté
Clio Intézet, Budapest

Laszlovszky Jézsef PhD, egyetemi tandr
Kozép-eurdpai Egyetem Kozépkortudomdnyi Tanszék, Budapest—Bécs

Jelena Marinkov PhD-hallgaté
DE Juhdsz-Nagy Pal Doktori Iskola, Debrecen

Molndr Zsolt az MTA doktora, tudomédnyos tandcsadd
Okolégiai Kutatékozpont, Budapest

Nagy Baldzs PhD, egyetemi docens
ELTE TTK Féldrajz- és Foldtudomdnyi Intézet, Budapest

Négridy Arpdd PhD, tudomanyos fémunkatdrs

Bolesészettudomdnyi Kutatdintézet Torténettudomdnyi Intézet,

Budapest
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Ollerer Kinga PhD, tudomédnyos munkatdrs
Okolégiai Kutatékdzpont, Budapest

Pilinkds Barnabds archivumi fémunkatdrs

Rendszervaleds Torténetét Kutatd Intézet és Archivum, Budapest

Pinke Zsolt PhD, tudomdnyos fémunkatdrs
ELTE TTK Foldrajz- és Foldtudomdnyi Intézet, Budapest

Szabados Kldra szakértd
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Szildgyi Zsolt PhD, egyetemi adjunktus
DE BTK Torténelmi Intézet, Debrecen

Ulicsni Viktor PhD, tudomdnyos segédmunkatdrs
Okolégiai Kutatékozpont, Budapest

E szdm irdsai a szerz8k jovahagydsdval
megjelennek a Szdzadok internetes feliiletén és adatbazisdban.
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