TORTENETI IRODALOM

Lakatos Bilint
MEZGOVAROSI OKLEVELEK
Telepiilési 6nkormdnyzat és irdsbeliség a késd kozépkori Magyarorszdgon,
1301-1526
(Magyar torténelmi emlékek. Adatedrak)
Bélesészettudoményi Kutatokézpont Torténettudomdnyi Intézet, Bp. 2019. 739 oldal

A kozépkori mez8vérosi fejlédés vizsgilata nagy hagyomdnyokkal rendelkezik a hazai torténeti
kutatdsban. A téma az 1950-es évektd] keriilt el6térbe, azonban az oppidumok irént tantsitott
érdeklédés a rendszervéltozds iddszakdra kifulladt. A kérdést Kubinyi Andrds hozta djra vissza
a koztudatba, a funkciondlis megkézelitésméd alkalmazdséval és a kozépkori vdroshdlézatra
kidolgozott, dgynevezett ,,centralitdsi pontrendszer” bevezetésével.

A mezdvérosok torténetét érintd szdmos kérdéskor egyik legfontosabbja az 6nkormdnyza-
tisdg és az ezzel Osszefiiggd irdsbeliség tigye. Ehhez a problémdhoz kapcsolédik Lakatos Bélint
igényes kiviteld monogrdfidja is. A szerzd a Magyar Medievisztikai Kutatécsoport munka-
térsa, aki a kdzépkori mezdvirosok onkormdnyzatisiganak kérdésével Kubinyi Andrds utolsé
tanitvdnyaként keriilt kapesolatba, ennek eredményeképpen 2013-ban szerezte meg doktori
fokozatdt. Az itt ismertetett munka alapjdt a dokrori disszertdcié képezi, amely igy nem te-
kinthetd teljes mértékben ismeretlennek a kutatds szimdra. Ennél nagyobb tjdonsdggal bir az
a disszertdci6hoz csatolt adattdr, amely nyilvdnosan eddig nem volt elérhetd. A mi tehdt két
nagy részbdl 4ll, elsd feléc egy bd 180 oldalas, a mezévarosi 5nkorményzatra és hivatali irdsbeli-
ségre f6kuszalé elemzés alkotja, amit egy csaknem 500 oldalas, a mezdvérosok dltal kibocsédtott
okleveleket ismertetd adattdr egészit ki.

A kotet els8, Mezdvdrosok és okleveleik cimet viseld fejezetében Lakatos széles hazai és nem-
zetkozi szakirodalom felhaszndldsdval rajzol dtfogd képet a mezdvérosi fejlédésrdl, és killon ki-
tér a funkciondlis vdrosfogalom mibenlétére. Ezt a forrdstipusok akkurdtus bemutatdsa kévet,
amelybdl megismerhetjitk az elemzés modszertandt, a forrdsanyag jellegét, teriileti és iddbeli
eloszldsat is. A szerzd célkitlizése az volt, hogy az 6sszes fennmaradt kozépkori magyar mez8va-
ros 4ltal kibocsatott dokumentumot dsszegytijtse a vizsgalathoz. Igy végiil 6sszesen 1190 okle-
velet és tovabbi 340 vdroskonyvi bejegyzést vett elemzés ald, amelyeket minddsszesen 294 tele-
piilés foglalt irdsba. A villalds mindenképpen hatalmasnak tekinthetd, amelyet rdaddsul szimos
mddszertani- és forrdsprobléma nehezitett. Ilyen volt példdul a forrdsanyag tematikai és tipolé-
giai értelemben vett egysiktsdga, illetve az, hogy a haszndlhaté oklevelek a vizsgélt iddszakban
kronolégiai szempontbdl nagyon ardnytalanul oszlanak el. Meg kell jegyezni, hogy mindezek
mellett az ezeket kibocsdté telepiilések f6ldrajzi elhelyezkedése sem nevezhetd egyenletesnek a
Kérpat-medencében.

A logikusnak hat forrdsgytjtési médszertan szdémos kérdést felvet. Egyrészt nagyobb hang-
sulyt kaphattak volna a nem mez8vdrosi kiaddsti oklevelekben szerepld, de a témdhoz kap-
csolédé adatok. Mdsrészt hasznos lett volna azokat az informécidkat is felgytjteni, amelyek
fennmaradt kiadvdnyokkal ugyan nem rendelkezd, de hivatali irdsbeliséget miiveld mezdvd-
rosokra utalnak. Az efféle lehetéségeket illusztrdlja a Duna-menti Szeremlén mezdvdros esete,
amely egyrészt a konyvben is emlitett médon (85.) z6ld viaszpecsét haszndlatdra kapott ki-
véltsdglevelet, mésrészt tudjuk, hogy 1422-ben az alszegedi biréval véltott levelet, azaz, habdr
nem maradt fenn oklevele, kifejlddétt irdsbeliséggel birt (Magyar Nemzeti Levéltdr, Orszdgos
Levéledr [MNL OL], Diplomatikai Levéledr [DL] 79748). A kotet kissé homogenizdlja a fel-
haszndlt oklevélanyagot. A 14. szdzadban keletkezett és Lakatos 4ltal is elemzett forrdsok egy
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része ugyanis nem tekinthetd valédi ,mezévdrosi” oklevélnek, hiszen csak a szdzad legvégétdl
beszélhetiink igazi oppidumokrol.

Mivel mdr a kézépkorban sem volt egyértelmi definicidja az oppidum fogalmanak, és a
modern kori vdrostrténet-irds is adés maradt iddig a preciz értelmezéssel, nagy kihivést jelent
a vizsgilatba bevonhaté mezdvérosok pontos kijelolése. Lakatos Bélint ezzel szintén kénytelen
volt szembenézni, amikor a vizsgdlandé telepiilések korée pragmatikus médon meghatdrozta.
Ingovényos talaj ez, igy nem csoda, hogy a szerz8 néhdny esetben vitathaté dontésre jutott.
Er8sen megkérddjelezhetd példdul, hogy Lakatos ,mez8vdrosként” emel be vizsgdlatdba tobb
személynoki vérost (Korpona, Ujlak), erdélyi szész virost (Szdszviros, Medgyes) és felss-
magyarorszagi binyavdrost (Gélnicbdnya, Szomolnok), tovabbd még néhdny egyéb telepiilést
is (példdul Zsolna). Ennél még hatdrozottabban kifogdsolhaté a piispdki székhelyek (f6ként a
kiemelkedd jelentéségli GyOr, Pécs és Vérad) felvétele a listdra, amelyek joval fejlettebbek vol-
tak a mezévarosoknal, és a forrdsok is kovetkezetesen civitasnak nevezték Sket. Osszefoglalé-
an kijelenthetjiik, hogy a mezdvérosok meghatdrozdsinak kérdésében nehéz kielégité dontést
hozni, és ez sajnos ezittal is bebizonyosodott.

A forrdsanyag szdmba vétele (melyet jol szerkesztett tébldzatok és térképek illuszerdlnak)
és a modszertan bemutatdsa mellett a szerzd a mezdvdrosok nyelvi viszonyaira is részletesen
kitér. Az oklevelekben haszndlt nyelvek (latin, német, cseh, horvdt) szdmbeli ardnya, id8beli és
foldrajzi elterjedése tulajdonképpen egybevdg az orszdgos helyzettel. A fejezet az oklevélformdk
és a megpecsételési modok ismertetésével zdrul. A szerzd 4llitdsa, miszerint chirographum nem
ismert a mez@vdrosi kiadvdnyok kozott (39.), tévedés, Téllydn ugyanis el8keriil ilyen kiadviny
1485-bél, igaz, errdl csak az oklevél 1524. évi dtirdsdnak szovegébdl értesiilink (MNL OL
Diplomatikai Fényképgytijtemény 215141).

A misodik, hangstlyos fejezet a mezdvdrosi dnkormdnyzat strukeardjdrdl nyujt alapos
elemzést (A mezdvdrosi szervezet). A hatalmas mennyiségli forrdsanyag szisztematikus feldolgo-
zésa jOl igazolhaté megéllapitdsokat tesz lehetdvé a szerzd szdmdra, akinek szdmos megfigyelése
kifejezetten wjszer(, igy példdul, hogy sikeresen bizonyitja a budai jog szerepét a mez8vdrosok
belsd viszonyaiban.

A mezdvérosi oklevelek tandcstag-felsoroldsai fontos forrdst jelentenek a tandcsszerkezet
elemzéséhez, a mi ezért szdmos elterjedt intitulatira-varidciét idéz. Feltételezhetd, hogy sok
esetben nem szerepel az oklevélben minden tandcstag, ezért médszertani szempontbdl nagy
kihivést jelent a magisztrdtus létszdmdnak pontos meghatdrozdsa. Gazdagon dokumentdlva
mutatja be a tandcsban szerepld tisztvisel6ket is, a birén, soltészon, polgdrmesteren keresztiil
egészen addig a kérdésig jutva, hogy minek koszonhets, ha a telepiilés élén nem egyetlen,
hanem t8bb biré 4llt. Figyelemreméltdak a szerzének a vérosok mintdjira olykor a mez6viro-
sokban is kialakuld, dgynevezett ,kiils6 tandcs”-csal kapcsolatos megdllapitdsai. A monogrifia
mindezek mellett azt is részletesen tdrgyalja, hogy a foldestr képviseldi milyen médon vehet-
nek részt a telepiilés irdnyitdsiban, s a mez8vdrosi magisztrtus hogyan fonddhat dssze egyes
teriileti igazgatdsi rendszerekkel (igy példdul a szdsz székekkel és az oldh kenezidtusokkal).

A harmadik, Mikidés, iigyintézés, viszonyrendszer cimet viseld részben a mezdvérosi hivatali
szervezet miikddésének mechanizmusét ismerheti meg az olvasé. A szerzd helyesen allapitja
meg, hogy a szébeli tigyintézés is komoly szerepet jdtszott a tandcs miikddésében, s ennek
jelentésége a telepiilés fejlettségével forditottan ardnyos volt. A mez6vdrosi tandcsnak minden
esetben meghatdrozott heti iilésnapja volt (olykor tobb is), amely az oklevelek datdldsa alapjdn
dllapithaté meg. A dokumentumok megpecsételését sem gyakorolhattdk birmikor, st egyes
helyeken kizdrélag éves vagy évkozi pecsétel napokon tortént ez az aktus. A mi az iilések
helyszinére (4ltaldban a biré hdza) és az oklevelek irdsba foglaléinak személyére is kicér (plé-
banos, iskolamester, vildgi értelmiségi). Az elsé 4llandé jegyzdk ugyan feltlinnek mér az éltala
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vizsgdlt anyagban, de szinte csak olyan telepiiléseken, amelyek valéjdban nem voltak mezdva-
rosok, s amelyekre fentebb mér utaltam.

A kotet figyelemre mélté része a mezdvdrosok kiils§ viszonyrendszerének feltdrsa. A fol-
destr és mezévdros kapcsolatdt szemléletes példdkkal illusztralja, amelyeknek készonhetéen
kirajzolédik az olvasé eldtt a felek kozoteti kdlesonds viszony természete, de megismerjiik a
jobbdgysig érdekérvényesitésének eszkozeit is. A mezdvdrosok és varosok kozotti kapesolatot
az gppidumok és virosok kozotti levélvaleds segitségével ragadja meg a szerzd, Gjszer médon,
térképen 4brdzolva a fontosabb civitasok levelezési hél6zatdt.

A kovetkez8, Ugytipusok cimet viseld nagy fejezet a magisztrcus tevékenységée elemzi,
amely a fennmaradt mez8vdrosi oklevelek alapjan ismerhetd meg. Lakatos a felhaszndlt mo-
numentélis mennyiségli forrdsanyag segitségével sikeresen foglalja egységes rendszerbe és egé-
sziti ki eddigi ismereteinket. Beszdmol az ingatlan-addsvétel menetérdl, olyan aprésigokrdl
is megemlékezve, mint példdul az dldomds vagy a szavatossdg intézménye. Kitér emellett a
teriileti illetékesség, a f6bb ingatlantipusok kérdésére, ismerteti a mezdvdrosoknak a perek
sordn alkalmazott igymenetét.

A kotet elsé harmaddt kitevd tanulmdny révidke 6todik fejezetében (Mérleg: telepiiléshaldézar
és drdsbeliség) a szerz8 a Kubinyi Andrés 4ltal meghatdrozott hét hierarchikus telepiiléskategéria
alapjin probélja megillapitani a mez8vdros fejlettségi szintje és a hivatali irdsbeliség jellege
kozotti kapesolatot. Az a tapasztalat, hogy a telepiilések fejlettségével nd a kiadott és fennma-
radt oklevelek szdma és szovegitk mindsége, valamint az oklevéladds egyre rendszeresebbé és
modszeresebbé vélik, eddig is ismert volt, e munka révén azonban ez a jelenség szdémszerien
is megragadhatd lesz. Lakatos miive reflektdl Szende Katalin vdrosi irdsbeliséggel kapcsolatos
megdllapitdsaira (Trust, Authority and the Written Word in the Royal Towns of Medieval
Hungary. Turnhout 2018. 323-329.), azonban 6t fejlddési 1épessfok helyett csak négyrél be-
szél, amelyen a mezdvdrosok a vdrosokhoz képest jelentds iddbeli késéssel haladnak végig. Ggy
vélem, ez a séma (ha van is benne ricié) nem minden mezéviros esetében alkalmazhatd.

A mi terjedelmének b8 kétharmaddt az Adartdr teszi ki. Ennek bevezetdjében — amely
dicséretes médon angol forditdsban is olvashatd — a szerzd részletesen kifejti a szerkesztési elve-
ket. A disszertdcié eredeti célkitlizését jelent8sen tdlszdrnyalva, a vizsgalt 294 telepiilés centra-
litdsi pontszdmait is megadva a szerz8 a Kubinyi-féle pontrendszer médszertandr is ismerteti.

Az adattdr erényeit nehéz lenne néhdny mondatban 6sszefoglalni. Egyrészt az egyes telepii-
lések adatlapjai elején Lakatos ismerteti a legfontosabb birtokl4stdrténeti adatokat. Mdsrészt
kiszémolja, illetve javitja a teleptilések centralitdsi értékét. A 294 telepiilés nagyobbik felének
pontszdmdt f8ként sajét vizsgilataira épitve dllapitja meg. Nagyon hasznos, hogy a pontsza-
mitds sordn minden egyes centralitdsi tényez8t okleveles forrdsokkal és szakirodalommal do-
kumentdl. Ezt kdveti az adott helység dltal kibocsdtott oklevelek kronolégiai rendben kozdlt
jegyzéke, amely a legfontosabb adatok (kibocsétds ddtuma, levéltdri jelzet) mellett az oklevelek
intitulatidjdnak tandcsszerkezetre vonatkozd részét is szd szerint kozli. Utal tovdbbd az okleve-
lek tartalmdra is, ami azért fontos, mert igy szdmos, regesztéval nem rendelkezd és kiadatlan
oklevél témdja ismerhetd meg. Az adatlapokat végiil a mezévéros dnkormdnyzati szervezetének
rovid bemutatdsa zérja.

Az adattdr dsszességében jelentds elSrelépés a funkciondlis vérostorténeti vizsgalatok terén,
hiszen szémos 0] telepiilés keriilt be a hazai centralitdsi pontrendszerbe. Ugyanakkor — mint
minden adattdrnak — vannak hidnyossdgai is. A legnagyobb ilyen, hogy igérete ellenére sem
tartalmazza az Gsszes mezdvérosi kiadvanyt. Példdul Nyirbdtornak egyetlen (1522-ben kibo-
csdtott) oklevele szerepel csak a gytijteményben, holott egy 1498. évi kiadvénydt is ismerjitk
(DL 20752). Mivel a forrdsok kikeresése a levéltdri adatbdzisban néhdny kattintdssal konnye-
dén elvégezhetd, ez taldn elkeriilhetd lett volna. Hogy van-e még kimaradt oklevél, az adattdr
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hasznlata sordn a jovében ki fog deriilni. A gytjteményben szerepld tobbi informdcié pontos-
sdgdn és teljességén is lehetne még itt-ott csiszolni (igy példdul az elsd oppidum és civitas emli-
tések ddtumdn, vagy hogy melyik megyében is voltak ezek a telepiilések), de ilyen mennyiségii
forrds megmozgatdsa mellett nem vdrhatd el, hogy az 8sszedllitds tokéletes legyen.

Lakatos Bdlint kivdlé monografidja az emlitett megjegyzések ellenére is megvaldsitja céljdt:
egységes keretbe foglalja és szimos ponton kiegésziti a kozépkori mezdvérosi onkormdnyzatrdl
és hivatali irdsbeliségrdl alkotott ismereteinket, s6t ahogy ldttuk, ennél is jéval tobbet nyujt.
Mindezért nem nagy felel8tlenség kijelenteni, hogy a munka hamar a kézépkori magyar vé-
rosfejlédéssel foglalkozé szakemberek kézikonyvévé vélik majd, és kiindulépontja lesz minden
tovébbi, az oppidumokat érinté jovdbeli kutatdsnak.

Gulyds Ldszlé Szabolcs

Buza Jinos
MAGYARORSZAGI ES ERDELYI PENZERTEKEK
A 16-17. SZAZADBAN
Ko6zép-eurdpai kitekintéssel
(Magyar Torténelmi Emlékek. Ertekezések)
Bolcsészettudomdnyi Kutatékdzpont Torténettudomdnyi Intézet Bp. 2021. 376 oldal

Buza Jdnos neve és munkdssdga széles korti kutat6i tevékenységének koszonhetSen nem csak
a kora djkori magyar és erdélyi torténelemmel foglalkozé kutatdk szdmdra ismerds; az éltala
jegyzett szakmunkdk megkeriilhetetlenek a magyar gazdasdgtdrténeti kutatdsokban is.

Buza Jdnos kutatdsainak jelentdségét és a magyar gazdasdgtdrténeti diskurzusban betol-
tote kiemelkedd szerepét bizonyitja az aldbb ismertetett monogrifia is. A m{ cime elsésorban
pénztdrténeti tdrgyt témdra utal, az olvasé szdmdra azonban mér a bevezetést fellapozva is
egyértelmiivé vilik, hogy a szerz8 vizsgdlatai ennél jéval tdgabb torténeti kontextust fognak
dt. A 16-17. szdzadi kozép-eurdpai pénztdrténet alapos tdrgyaldsa révén ugyanis a korabeli
vildggazdasdgi folyamatok, az azok mogdtt 4ll6 ok-okozati dsszefiiggések, valamint a korszak
politikai eseményei is megelevenednek eldttiink. A monografia sorait olvasva egyértelmien
kidertil, hogy az egyes részfolyamatok dsszefiiggenek egymadssal, gazdasig és politika szervesen
kiegésziti egymdst.

A koényvet kézbe vevé olvaséd nyolc fejezeten keresztiil ismerheti meg a Német-rémai Biro-
dalom, az osztrék 6rokds tartomdnyok, Lengyelorszdg, valamint az Oszmdn Birodalom pénz-
verését és pénzviszonyait, ezen keresztiil pedig a térség gazdasdgi kapcsolatait is. A szerzé kiilon
fejezetben tdrgyalja a Magyar Kirdlysdg, Erdély és a Hodoltsdg pénztorténetée is. A mondani-
valé megértését informativ, részletes tdbldzatok, valamint egy fiiggelék segiti.

A témira tégabb korben vonatkozé szakirodalmat fellapozva azt gondolhatndnk, hogy a
pénztdrténet, valamint a mogotee zajlé gazdasdgi folyamatok rendszerszint(i feltdrdsa mdr szin-
te teljesen befejezddott. A jelen kotetet olvasva azonban kideriil, hogy ez nem igy van, hiszen
a szerz6 t6bb olyan témdra is felhivja a figyelmet, amely még tovdbbi kutatdsokart igényelne.
E sorok {réjdnak kutatdsi teriiletéhez a pénzverdék igazgatdsi strukedrdja, az ott dolgozé tiszt-
ségvisel6k karrierképe és tdrsadalomtorténeti szempontok szerinti elemzése, valamint a bdnya-
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kamardknak a korabeli pénziigyigazgatdsban jdtszott szerepe 4ll a legkdzelebb. Buza Janosnak
teljesen igaza van abban, hogy a pénzverés, tobbek kozott a nagybdnyai bdnyakamara, valamint
az erdélyi binyakamarak iizemszervezeti kereteinek feltdrdsa még varat magdra, annak ellenére,
hogy az el8bbi pénzverbhdz tisztségviselSivel kapcsolatban mér az elmule két évszdzadban is
jelentek meg kivalé forrdskiaddsok, els6sorban a Numizmatikai Kozlony hasébjain. Az erdélyi
pénzverésnél maradva a szerzd Uj kutatdsi irdnyt is mutat, hiszen a kozép-eurépai térségben ké-
tes hirnévre szert tév ,oroszldnos tallér”-ok erdélyi jelenlétével kapcsolatban megjegyzi, hogy
a megnevezés nem minden esetben jelenti az adott érme németalfoldi szdrmazdsét. Ez az 4llitds
I. Rakécezi Gyorgy pénziigypolitikdjdnak megitélésében is valtozdst hozhat, mivel a fejedelem
1637-ben t8bbek kézdtt oroszldnos tallérok verésére is szerz8dést koot lengyel pénzverdkkel.

A kotet nagy erénye, ahogy mdr emlitettem, hogy a pénztorténeten keresztiil tdgabb mikro-
és makrogazdasdgi folyamatokat ismertet meg az olvaséval, feltdrja a korabeli politikai torténé-
sek gazdasdgi mozgatdrugdit és azok hatdsait, kiemelve az adott térség természeti adottsdgainak
és pénzverésének kapcsolatdt. Utébbira kivél6 példa az erdélyi pénzverés struktirdja, amelyre
nagy hatdssal volt az éves portai ad6 beaddsi kotelezettsége, hiszen az oszmdn vezetés minden
esetben elvdrta, hogy az erdélyick j6 min8ségli pénzérmékben fizessék ki az adét, ez a kotele-
zettség pedig nagymértékben befolydsolta az erdélyi érmekibocsdtds felépitését.

A tdgabb értelemben vett kdzép-eurdpai térségben forgalomban 1év8 pénzérmék részletes
ismertetése révén megismerhetjiik a korabeli tdvolsdgi kereskedelem legfontosabb csomépont-
jait, azok kapcsolatdt a magyar és erdélyi teriiletekkel, a forrdsokon alapulé alapkutatdsok ré-
vén pedig Gjra bizonyitdst nyer a mediterrineumnak és a nyugat-eur6pai piacoknak a térségre
gyakorolt kiemelked8 hatdsa. A Hédoltsdgban felbukkané érmék soksziniiségén keresztiil a
szerz ravildgit, hogy a Hodoltsdg kiilonbozd fejlettségi szinten 1évd gazdasdgi rendszerek ko-
z6s metszéspontja volt (gondolunk itt Nyugat- Eurdpa, a korabeli Kézép-Eurépa és a medi-
terrineum 4llamaira), és ezek a rendszerek fejlettségiiked! fiiggetleniil természetesen hatottak
egymdsra. ltt kizdr6lag az oldh forint nevli érme bemutatdsit emelném ki, amelynek emisz-
szidja nevével ellentétben semmilyen médon nem kothetd a romdn vajdasdgokhoz, ugyanis
egy északnyugat-eurépai kikdtd vdros, Emden pénzverd¢jébél szirmazott, majd a mediterrdn
térségbdl az Oszmdn Birodalmon és Havasfoldon 4t keriile Erdély teriiletére.

Tébb helytite olvashatunk arrdl is, hogy a ,nagypolitika” mennyiben befolydsolta a tér-
ség gazdasdgi és pénziigyi viszonyait. A nagyobb oszmdn hadjdratok alkalmdval ugyanis t6bb
esetben is kordbban ismeretlen érmék dramlottak be a térségbe (francia itos garas, beslik) — ko-
szonhetden a zsoldfizetésnek —, és ezek a pénzfajok nem egy esetben okoztak kisebb-nagyobb
monetdris valsdgot.

Fontos kiemelniink, hogy a kétet kozéppontjdban a magyar és erdélyi teriiletek pénztoreé-
nete 4ll, noha mindezt a szerz8 kozép-eurdpai kontextusba dgyazva tdrgyalja. Tobbek kozote
részletesen bemutatja az erdélyi pénzverésben fellelhetd nyugat-, illetve kézép-eurépai min-
tdkat. Az utébbi térségbdl egyértelmlien Lengyelorszdg pénzverése gyakorolta a legnagyobb
befolydst az erdélyi érmekibocsdtdsra. A korszakot ismerd kutaték szimdra nem ismeretlen a
dutka kifejezés, amely az Erdélyben és Nyugat-Eurépdban egyardnt nagy karriert befuté vél-
topénz, a lengyel hdrmas garas mésik neve volt. Utobbi magyarorszdgi — pontosabban nagybd-
nyai — kibocsdtdsa t6bb bdnyakamarai vezetét sodort bajba, tébbek kozote ifjabb Felizian von
Herbersteint is; ahogy az 1618. évi 19. térvénycikkely 2. §-a bizonyitja, a birénak kizdrélag jo
mindségii déndr és tallér verését engedélyezték. A lengyel teriiletekr8l bedramlé érmék Kassdt
érintve az Erdélyi Fejedelemségen 4t jutottak el a Hédoltsdg, majd az Oszmdn Birodalom
Foldkézi-tengeri teriiletei felé, ami vildgosan bizonyfitja, hogy az Erdélyi Fejedelemség szorosan
bedgyazédott Eurdpa gazdasigi miikodésébe.
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A szinvonalasan kivitelezett kotetben tartalmi szempontbél sem taldlhatunk kivetnivalde.
Nagybdnya jogalldsdval kapcsolatban azonban mégis tehetiink egy kisebb észrevételt. Ismert
tény, hogy a nagybdnyai pénzverdét a kora djkor évszdzadaiban huzamosabb ideig erdélyi
pénzverdeként tartottdk szdmon. A Béthory-dinasztia t6bb tagja is veretett itt a képére érmé-
ket; a szatmdri badnyavdros pénzver8hdza hozzdjérult az erdélyi tallérverés egyik legfényesebb
korszakdhoz. A magyar uralkoddk a szatmdri banyavidék stratégiai jelentdsége, valamint az
ott taldlhaté pénziigyigazgatdsi kdzpont miatt egyetlen alkalommal sem mondtak le errél
a terilletrdl, s noha az az erdélyi fejedelmek magdnfoldesiri birtokdt képezte, kozjogilag
mindvégig a Magyar Kirdlysdg része maradt. Tobbek kozote ezzel lehet magyardzni, hogy
noha 1622-t8l hivatalosan az iktdri Bethlen-csaldd birtokdban volt, Nagybdnya vdrosa eb-
ben az id8szakban nem az erdélyi diétdra, hanem tovébbra is a magyar rendi orszdggytilésre
killdee kéveteit. A 16. szdzad végén a Habsburg pénziigyi adminisztrécié épp a Magyar
Kirdlysdghoz valé tartozds miatt figyelte egyre nagyobb aggodalommal, hogy az erdélyi feje-
delmi igazgatds befolydsa a nagybdnyai banyakamardban folyamatosan nd. Az 1580-as évek
végén és az 1590-es évek elején élénk levelezés folyt az Udvari Kamara, a Szepesi Kamara,
valamint Mdtyds f8herceg kdzote arrdl, miként lehet és kell megakadalyozni vagy korldtozni
az erdélyi fejedelmek nagybdnyai pénzverését. A kérdést végiil az oldotta meg, hogy Béthory
Zsigmond a Habsburg-hdzba t6rténd behdzasoddsdval egyiitt birodalmi hercegi cimet is ka-
pott, igy 6ndll6 pénzverésre lett jogosult.

A kotet Buza Jdnos sok évtizedes kutatéi munkdjinak eredményeit adja kozre. Legnagyobb
erénye annak a tagadhatatlan ténynek a bemutatdsa, miszerint a fejedelemség a pénzverését
tekintve is a keresztény vildg része volt, pénzverési mintdi a szomszédos keresztény dllamokbdl
szdrmaztak, s igy Erdélyt a nyugat-eurdpai tallérverés utols6 béstydjanak tekinthetjitk.

Matyds-Rausch Petra

GORGEI ARTUR, ,A TIPROTT HOS”

Vilogatds a 2016. és 2018. évi Gorgei-konferencidk el6addsaibdl
Szerk. Balogh Addm — Bobay Istvin — Hermann Rébert
Line Design Kft., Bp. 2020. 320 oldal

Az 1848-1849-es eseményeket vizsgdlva nehezen megkeriilhetd az egykori févezér, Gorgei
Artdr személye, akinek a neve egybefonddott a szabadsdgharccal, a hadvezetéssel, a vildgosi
fegyverletétellel, majd a jogtalan drulds képzetének bélyegével. Megprébaltatdsait ccsének,
Gorgey Istvannak irt gondolatai foglaljék ossze a leginkdbb: ,Emlékezel-e még, 6csém, azon
monddsomra, hogy nekem — bdrmerre déljon el hazdnk sorsa — mdrtirszerep fog jutni. Jutott
is: de ennyire kinteljesnek nem véltem volna. — Akasztéfét, goly6t vagy 6rokos bértdnt vdrtam
— rovid szenvedések utdn végsé nyugalmat. De jelen dllapotom szdzszorta rosszabb minde-
zeknél!” (Gorgey Artiir: Eletem és Miikodésem Magyarorszdgon 1848-ban és 1849-ben I-IL
Bev. és jegyz. Katona Tamids. Bp. 1988.1. 111.)

Gorgei Arttr (1818-1916) megitélését a szabadsdgharc leverése 6ta szdmtalanszor dtéreé-
keleék. A ,Gorgei-kérdés” sokdig politikai toltetet kapott, mivel az egykori f8vezérrdl kialaki-
tott kép gyakrabban alapult a kortdrsak, majd az utékor érzelmein, mint a tényeken. Mdra a
személyét dvezd vita letisztult, és a tdrténészek {tél8széke felmentette Gorgeit az drulds vddja
aldl. Noha a Kosdry Domokos 4ltal csak , intellektudlis alvildgnak” nevezett kér még mindig vall-
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ja a kiilonbozd osszeeskiivés-elméleteket, ennek ellenére Gorgei személye szép lassan elfoglalja
ill8 helyét a nemzeti panteonban.

2016-ban Gérgei Arttr haldldnak, 2018-ban sziiletésének évforduldi eldte tisztelgett a szak-
ma. Az Eétvds Lordnd Tudomdnyegyetemen, a Hadtorténeti Intézet és Mizeumban, a Nem-
zeti Kozszolgalati Egyetemen, illetve a Komdromi Napokon tartott konferencidkon a legtijabb
tudomdnyos eredményeket kivintdk bemutatni a résztvevék. A Gorgei Artiir, ,a tiprott hés”
cim{l tanulmdnykétet az itt elhangzott el6addsokbdl 11 szerzétdl 12 tanulmdnyt tér elénk,
melynek koszonhetden elmélyithetjitk Gorgei személyiségérdl alkotott ismereteinket mind a
torténelemtudomdny, mind a kémia, a néprajz, az irodalomtudomdny és az ikonogrifia szem-
s26gébdl.

A tanulmdnykotet a 48-as Konyvtdr sorozat 6. részeként jelent meg. A boritén Gorgei 1849-
es, Strelisky Lipé6t 4ltal készitett dagerrotipidja, az 1860-as Otto Karmer 4ltal készitett fényké-
pe, valamint az 1903-as, Abbdzidban késziilt képe ldthatd, utalva arra, hogy a kotet az egykori
févezér teljes élettitjét veszi nagyitd ald. A szerkesztdk valamennyi dbrdzoldst Hermann Rébert
magédngyijteményébdl vélasztoredk ki.

Riedel Miklés Gorgey Artiir vegyészi tevékenysége a szabadsdgharc e, alatt és urdn ciml mun-
k4jébol Gorgeit mint kémikust ismerhetjitk meg. A tanulmény ércékée néveli, hogy Gérgei ez
irdnyt tevékenysége mostandig csak a sziik kémikus szakma szdmdra volt ismert, s a kozvéle-
mény és a kémiatandrok tdjékozottsdga e tekintetben rendkiviil hidnyos. Gérgei nemzetkozileg
ismert kémikusnak szdmitott, s id8s kordban maga is igy nyilatkozott: JEn katonai sikereim-
nek legnagyobb részét kémiai tanulmdnyaimnak, a buvdrkodds [értsd: kutatds] révén szerzett
értelmi fegyelmezettségemnek koszonhetem.” (11.) Riedel rdvildgit arra, hogy a vegyészi tevé-
kenység feltdrdsdban még mindig maradtak megvélaszolatlan kérdések, melyek a kutatds ez ird-
nyt folytatdsit indokoletd teszik. Gorgei életének fontos részét képezi vegyészi multja, amely
nemcsak a kémiatdreénet szempontjdbol érdekes, hanem a hadvezér gondolkoddsmédjénak,
személyiségének megértéséhez is fontos adalékul szolgalhat.

Solymosi Jozset Gorgei, a példakép? Gorgei Artiir és Kazinczy Lajos, 1848—1849 cim(i munkd-
jdban hidnypétlé biografidt kozol, amelyben a hires koltd, Kazinczy Ferenc legkisebb fidnak,
a 15. aradi vértandnak az életpdlydjét mutatja be. Kazinczy Lajos pdlyafutdsinak tdrgyaldsa
azért is érdekes, mert Gorgei és Kazinczy a tullni katonai utdszakadémidrél ismerték egymdst.
Kazinczy tehetségének koszonhetden — Gorgeihez hasonléan — szdzadosi rendfokozatbél
hadosztélyparancsnoki tisztségig jutott a szabadsdgharc alatt, mikdzben szervezdkészségér is
megmutatta. Solymosi rdvildgit arra, hogy Kazinczynak az oroszokkal folytatott tdrgyaldsdban
Gérgei volt a minta, hiszen 8 is hasonlé feltételekkel kivanta letenni a fegyvert. Kazinczy végiil
1848. oktbber 25-én golyé dltali haldlt halt, mig egykori iskolatdrsdnak hosszii élet adatott
meg. A tanulmdny érdekessége, hogy a két tullni didk pélyafutdsa szimos hasonlésdgot mutat.

Erdédy Gébor Gorgei Artiir és a politika cim(i tanulmdnydban az egykori tdbornok politikai
tartalmu 4lldsfoglaldst vizsgdlja meg a szabadsdgharc kulcspillanataiban. A szerz§ ravildgit,
hogy Gorgei nagysdgit nem agy kell bemutatni, hogy Kossuth érdemeit lealacsonyitjuk. Gér-
gei visszaemlékezése alapjén egy politikailag tévedhetetlen, az alkotmdnyos monarchidhoz és
az osztrdk—magyar 4llamszévetséghez ragaszkodd személy rajzolédik ki a szemiink el8tt, mely
kép azonban nem hasonlit igazi személyiségére.

Kemény Krisztidn , Marschall Riickwirts” Gorgei Artiir hadvezéri teljesitménye a ,,bajtdrs” tabor-
nokok értékeléseinek tiikrében cimi tanulmanydban egy érdekes Gorgei-képet tér elénk, hiszen a
f8tisztek jelentds részének megvolt réla a véleménye mind a szabadsdgharc alatt, mind a vildgo-
si fegyverletételt kovetden. A szerz8 csokorba gytijtdtte azon elnevezéseket, melyekkel Gorgeit
felruhdztdk és melyekbdl a réla kialakult vélemények is titkrozddnek. A pozitiv jelzdk mellett,
mint példdul a ,magyar Napoleon”, ,a legjelesebb magyar hadvezér”, ,hés” illették szdmos
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negativ jelzével is: mint a ,Marschall Riickwirts” és az ,,drulé szdrnyeteg”. A vélemények tbb-
sége a megtorldsok utdn sziiletett, amikor a kdzvélemény 4ruldsi vddjdt maga Kossuth Lajos is
megerdsitette.

Zakar Pétert8l két irds is olvashat6 a kotetben. Girgei Artiir, a Szemere-kormdny elsé had-
tigyminisztere cim{l tanulmdnydban a szerz8 bemutatja a hadiigyminisztérium lécrejteének
koriilményeit, valamint a kezdeti mtikodési nehézségekbe is bepillantdst nyerhetiink. Emel-
lett részletesen foglalkozik Klapka Gyérgy volt hadiigyminiszter-helyettesi tevékenységével is.
Zakar rdmutat, hogy Klapkdnak milyen fontos szerepe volt a szabadsdgharc hadvezetésében,
hiszen 8 koordinalta a hadiigyminisztérium tevékenységét, rengeteg energidt fektetett a szer-
vezeti egység megszilarditdsdba és igyekezett felkarolni a betegdpolds és az Gjoncozds kérdését
is. A szerz6 a tanulmdny utolsé nagyobb szerkezeti egységében Gérgei hadiigyminiszterként
betdltotr szerepét mutatja be, melybdl megtudhatjuk, hogy miként prébéle meg Gorgei az
osztrik hagyomdnyoktdl megszabadulva hadiigyi reformot megvaldsitani.

Misik munkdjdban Zakar (Sass Kdroly reformdtus lelkész Gorgei ,,druldsdrél”) Sass figyelem-
remélté pdlyafutdsic méltatja, aki a szabadsdgharc sordn el8bb kozhonvédként, majd tdbori
lelkészként szolgdle. A munka kdzponti része Sass Kossuth Lajosndl tett létogatdsdnak bemuta-
tésa, melyre az 1849. augusztus 2-ai debreceni vesztes iitkdzet utdn keriilt sor. Sass az I. hadtest
parancsnokdt, Nagysdndor Jézsefet képviselte, aki kéztudottan nem 4polt j6 viszonyt Gorge-
ivel. Zakar bemutatja, miként kapcsolddott be Sass a szabadsdgharc utdn a Gérgei-vitdba (az
egykori hadvezér ellenében).

Hermann Rébert A fegyverletérel problémdi cim( irdséban szdmos primer forrdst haszndl a
vildgosi fegyverletétel koriili napok rekonstrudldsahoz, példdul Gérgei Artar visszaemlékezésée
(Eletem és Miikidésem Magyarorszagon 1848-ban és 1849-ben), vagy az egykori févezér Gecsé-
nek, Gorgey Istvinnak hirom kétetes munkdjdc (Az 1848 és 1849-b6l. Elmények és benyomisok.
Okiratok é ezek magyardzata. Tanulmdnyok és torténelmi kritika), amelybdl a vizsgalt idészakkal
170 oldal foglalkozik. Hermann korabeli levelezéseket, visszaemlékezéseket, valamint jsdg-
cikkeket is felhaszndlva mutatja be az 1849. augusztus 9-13. kozotti napok torténéseit és
Gorgei cselekedeteit.

Rosonczy Ildiké tanulmdnydban (Gorgei orosz fogsdgdval kapcsolatos dokumentumok) az augusz-
tus 13-29. kozt keletkezett, a hadifogsdgra vonatkozé forrdsokat vetette vizsgilat ald, és a fogsdg
napjainak leglényegesebb pontjaira vildgit rd. Igy példul, hogy mi toreént Gorgei és Paszkevics
személyes taldlkozdjin; mit tudunk meg Goresakov tdbornok jegyzeteib8l; miként bntak Gor-
geivel a hadifogsdgban, s ugyanekkor milyen szempontokat tartott szem elétt maga Gorgei.

Szildgyi Mérton A biinbakképzés mechanizmusai a 19. szdzadi irodalomban. Gorgei Artiir meg-
itélése az 1860-as évekig cim értekezésében ravildgit, hogy bar mar 1840-t6l jelen voltak Magyar-
orszdgon a személyi ellentétre leegyszertsitett alkotdsok, igazi népszertiségiiket a szabadsdgharcot
kovetd id8szak hozta el. Szildgyi szerint az drulé-mitosz kéepélustt volt, kialakuldsét nem lehet
csupan Kossuth vidini levelének hatdsdval magyardzni. Mind Vorosmarty Mihdly, mind Bajza J6-
zsef irt Gorgei-ellenes verset, melyeket bar nem a nagy nyilvdnossdgnak széntak, a versek kézirata
kézr8l kézre jrt, ezdltal jelentdsen hozzdjérulva a mitosz kialakuldsdhoz.

Gréf Péter Adalékok Gorgei Artiir életének utolsé éveibez cimii tanulménydban a ,visegrddi
remetével”, vagyis a Visegrddon €18 idés Gorgeivel foglalkozik. A szerz8 munkdja mind helytor-
téneti szempontb6l, mind Gorgei életttjinak rekonstrudldsa miatt fontos, mivel eddig kevésbé
ismert adatokat tdr elénk, mikozben a tanulmdnyt fotdk és levelek szinesitik.

Tari Lujza Dicséitd indulé és az drulds bélyege. Gorgei a népdalokban cim( irdsiban 4j l4ts-
szogbdl, a magyar tdrténeti énekeken és katonadalokon keresztiil vizsgdlja meg Gorgei alakjdc.
Bepillantdst nyerhetiink Gorgei és a komolyzene kapcsolatdba, és megtudhatjuk azt is, hogy az
egykori tdbornoknak a zenéhez is volt tehetsége. Tari bemutatja a Budavér bevétele utdn sziile-
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tett Gérgei-indulét, amely értelemszertien pozitiv szinben tiinteti fel az egykori hadvezért. Ezt
kovet8en végigkdvethetjiitk, miként jutott el a magyar térsadalom addig a pontig, hogy Gorgei
személyét druldként énekelje meg.

Vajda Ldszlé Megjegyzések a Gorgei-ikonogrdfidhoz cimi értekezésében vélaszt kapunk arra
a kérdésre, hogy az dbrdzoldsok tandsdga szerint miként alakult ki a Gorgei-kérdés, a Gor-
gei-kultusz és -ellenkultusz. Gérgeit szdmos alkotdsban megorokitették, aminek okai egyrészt
a katonai sikereiben, mésrészt a fegyverletétel koriili eseményekben, harmadrészt pedig sze-
mélyének pozitiv, illetve negativ megitélésében keresendSk. A szerzd a szabadsigharc alatti
alkotdsokkal kapcsolatosan szdm szerint hetvenrél tesz emlitést — ezek nagy része metszetekbél
4ll. A 19. szdzad végén a Gorgeit dbrdzold alkotdsok szdéma megndvekedett, amelynek okait
Vajda a rehabilitdciés mozgalomban, illetve Gorgeinek a mivészekkel dpolt j6 kapcsolatdban
ldtra. A szerzd kiemeli, hogy a szabadsdgharc egykori févezérének haldldr kovetSen még hosszu
évek teltek el, mire szobrot vagy emlékoszlopot 4llitottak szdmdra.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a szerzék szdmos, eddig kevésbé ismert szempont alap-
jan tovdbbarnyaljak a Gorgeirdl kialakult nézeteinket, ismereteinket. A kotetben hely- és név-
mutaté is helyet kapott, kdnnyebbé téve a célzott keresést. A munka mélté megkorondzdsa a
két Gorgei-emlékévnek, s bar a szerkeszt8knek terjedelmi okokbdl nem 4llt médjukban az osz-
szes konferencia-el6adds anyagdt kozolni, igényes vélogatds kertilt az olvasék kezébe. A munka
hozzajérul Gyulai P4l Rombdnyi. Koltéi beszélyének negyedik énekében megfogalmazott joslaca-
hoz: S te tiprott hés, hogy’ meggyaldznak, / Kikért te annyit dldozél, / Majd egykor vége lesz
e ldznak / Megismerik, hogy ki val4l.”

Ress Zoltdn

Valuch Tibor
MINDENNAPI TORTENETEINK

Vilogatott tirsadalomtdrténeti tanulmanyok
Kronosz, Pécs 2020. 276 oldal

A jelenkortdreénet egyszerre hdlds és ugyanakkor rejtett akndkkal telerakott kutatdsi teriilet.
Halds, hiszen szdmos kortdrs szemtantival taldlkozhatunk, és valédi kincsesbdnydja az oral his-
torynak. Azonban veszélyes terep is, hiszen mindig akadnak, akik masképp emlékeznek, mds
képet 8riznek a ,megélt torténelemrdl”, mint ami a nagy gonddal megirt, megannyi forrdssal
és hivatkozdssal elldtott tudomanyos munkakban olvashaté. Szé&ls6séges esetben sajét személyes
tapasztalataikra vagy eltérd politikai meggyézédésiikre hivatkozva egyesek az adott munka tu-
domdnyos értékér is elvitatjdk. A megélt torténelem természetesen lehet nagyon kiilonboz6, a
jelenkor-tdrténész azonban éppen azt tekinti feladatdnak, hogy az egyes mozaikokon, szubjek-
tiv ldtdsmédokon il keresse azt az objektiv tudomdanyos igazsigot, amely tobbet és masképp
mond egy adott korrdl, mint egy egyéni visszaemlékezés.

Valuch Tibor 4j tanulmdnykétete — amelyben a szerzd tiz év (2007-2017) szellemi termésé-
bél vélogatott 15 irdsa kapott helyet — mindenben megfelel a fenti elvdrdsnak. Mikézben egyéni
mozaikokat, élethelyzeteket, sorsokar villant fel, a mindennapi élet mélyfirdsai nyomdn kibonta-
kozik egy olyan éltaldnos kép, amely a tudomdnyos diskurzus szintjére emeli az egyéni tapaszta-
latokat és a szubjektiv emlékezést. Mindehhez természetesen nem csak az oral history forrésaira

851 SZAZADOK 156. (2022) 4. SZAM



TORTENETI IRODALOM

tdmaszkodik: historiografia, statisztikk, elmélyiilt levéledri kutatds, a korabeli sajté alapos isme-
rete és egy izgalmas, a jelenkortorténetben kevéssé alkalmazott forrds, az anyakonyvek haszndlata
mind tdémasz abban a sokoldalti megkozelitésben, amely a tanulmdnykétetet megkeriilhetetlen
alapmunkdva teszi az 4llamszocializmus toreénetével foglalkozd kutatdk szdmdra.

Valuch Tibor mindenkor ,hatdrsértd” tirsadalomtorténész marad, aki nemcsak interdisz-
ciplindris megkozelitésével 1ép 4t szaktudomdnyi hatdrokat, hanem kérdésfeltevései is erede-
tiek, és nincsenek tekintettel a mindenkor regndlé hatalom politikai és emlékezetpolitikai
szempontjaira. A Kdddr-korszak végét ellenzéki értelmiségiként élte meg, és tudomdnyos mun-
késsdga jelentds részét szentelte annak, hogy a tdrsadalomtdrténeti médszer segitségével céfolja
a kor ideolégiai dogmdit. Valuch Tibor soha nem hallgatott az ideoldgiai leegyszertsitések
szirénhangjdra és 4ltaldban semmilyen politikai dogmdra, amikor a maga szdmdra kijelolte a
tudomdnyos érdekl8dés teriiletét. Hli maradt tdrsadalomtorténeti elkotelezettségéhez és ahhoz
a tudomdnyos médszerhez, amelyet egyetlen politikai erd sem tudott vagy tud kisajétitani.

Ennek része, hogy szimdra nem 1945-ben vagy 1947-ben ,kezd8détt” a torténelem; a Horthy-
korszak és a mdsodik vilighdbort tapasztalata nélkiil az dllamszocializmus torténete sem értel-
mezhetd. Valuch Tibor jelenkor-térténeti munkdibdl soha nem hidnyzik a tdrténeti perspektiva;
ez adja elemzései keretét és egyik legfébb erdsségét. Ennek kapcsdn érdemes kiemelni a nemzeti
azonossdgtudat véltozisairdl, illetve a generdciokrdl sz016 (ez utdbbi Rébert Péterrel kdzdsen irott)
tanulmdnydt a kotetben. Az dllamszocialista korszak ,,finom” tagoldsdhoz, illetve a generdcids hatd-
sok elemzéséhez elengedhetetlen az a torténeti tudds, amelyet részben az elmélet és a historiogrifia
alapos ismeretével, részben pedig a korszak kitarté tanulmdnyozdsdval lehet csak elsajdtitani. Csak
két példdt emlitek: mikézben a szocioldgiai tanulmdnyok megdllapitottdk a régi (mésodik vildgha-
bort elétti) elitek részleges visszatérését a rendszervaltozds utdn, ez a visszatérés valdjdban mdr az
Uj gazdasdgi mechanizmus id8szakdban elkezdddétt. A némenklatira is fontos valtozdsokon ment
keresztiil: a munkdsigazgatdkat felvaltotték a hivatalnok-kdderek, majd pedig a technokraték.

A kotetben két fontos elméleti tanulmény is helyet kapott. Az egyik a piaci szocializmus
fogalmit, gazdasdg-, politika- és tdrsadalomtorténetét jarja koriil. Fontos tanulsdga, hogy nagy
szitkség volna egy tudomdnyos vitdra a kdddrizmusrol, hiszen — bér az 0j gazdasdgi mechaniz-
mus és a gulydskommunizmus 4lland6 hivatkozasi alap — valéjdban még az ,ujbaloldalon” is
viszonylag kevés értelmez8 munka sziiletett a konszolidalt Kéd4r-rendszerrdl. Itt nemcsak arrdl
van szdl, hogy a kiilénbzd diszciplindk kézote alig van dtjdrds, és sokszor még egy szakmdn
beliil is nehéz leiiltetni az eltérd meggydz8désii szerzéket, hanem arrél is, hogy a kdddrizmuson
beliil is voltak eltérd szabadsdgfoku és politikai nyitottsigt korszakok. Az 1960-as években
sok mindenrél sz6 esik, még ha korldtozott nyilvdnossdg elétt is, ami szembemegy a rendszer
legitimdcids ideoldgidjaval (példdul a munkdsszdllok nyomortsiga, az ipari munkdsndk nehéz
helyzete, a szegények tartés jelenléte stb.).

A jelenkori munkdstorténet-irds Kelet-Kozép-Eurdpdban cim( tanulmdny hasonléan fontos el-
méleti-historiogrfiai alapvetés. Ennek kapcsdn érdemes megjegyezni, hogy a kétet egy mésik
tanulmdnydban a szerz8 ,,munkdsfetisizmusr6l” beszél az 1950-es és 1960-as évek vonatkozd-
sdban, ami nagyon taldlé hasonlat. A ,munkds” ugyanis ideolégiai kategéria is volt az dllam-
szocializmusban; a kelet-eurépai kommunista partok a ,,munkdsosztily” nevében uralkodrak.
Ez a fétis nemcsak a tdrsadalompolitikdt, hanem a t6rténetirdst is meghatdrozta: elétérbe ke-
riilt a munkdsmozgalom tdrténete, az idealizdle munkds pedig természetesen nemecsak szer-
vezett dolgozé volt, hanem a kommunista mozgalom harcosdvé vagy a gy8zelem eléfutdrdvd
stilizdlédott. Ekozben retorzié érte azokat, akik kendézetleniil feltdrtdk a munkdstdrsadalom
belsé megosztottsigit, hierarchidjit vagy akdr azt a tényt, hogy a ,munkdsdllamot” nagyon
sok munkds nem tekintette a sajétjdnak (bdr a Kéddr-korszak megitélése a korszakban is sokat
véltozott). A rendszervdltds egy csapdsra ,feliilirta” a kordbbi ideolégiai dogmakat, igaz, azok
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lazuldsa mér legkésdbb az 1980-as években megkezd8détt, amikor a dogmatikus marxizmus
egyre kevésbé vonzotta a fiatalokat. A munkdskutatdst az 1j tdrsadalomtdrténet dsszekapcsolta
a marxizmussal, amelyt8l éppen megszabadulni igyekezett. Valuch Tibor ezért is lépett djfent
unortodox pdlydra, amikor térsadalomtdreéneti érdekl8désének ldtdszogébe emelte az egykor
fetisizalt, utébb elfelejtett munkdsokat.

A kotet utolsé része szépen dokumentalja a munka perspektivdit és a benne rejl6 lehet8ségeket.
Mikézben a ,,munkdsfetisizmus” korszakdban kézhely volt, hogy a rendszer kiemelt osztdlydnak
tekintett bdnydszok vagy kohdszok a ,kommunizmus” haszonélvezdi, Valuch Tibor 6zdi kutatdsai
megmutatjik, hogy a korszakot valéjdban stlyos élelmiszerhidny és lakdsinség jellemezte, és a
régi, ,tradiciondlis” munkdscsalddok visszasirtdk a habort elétti id8szakot. A falvakbdl , felkeriil8”
tjmunkdsok hasonléan szenvedtek a lakdsinségtdl és az elemi higiéniai feltételek hidnydtdl. Az is
elfordult, hogy rendes mosdé sem volt az 6zdi kohdszok egyik részlegében. Szemben tehdr azok-
kal a nézetekkel, amelyek 1958-at tekintik a kaddri jolét kezdetének, az épitkezések gyiimélcsei
sokszor csak az 1960-as évek végén vagy az 1970-es években értek be. Val6jaban ekkor kezd8dote
meg a munkdssdg anyagi felemelkedése, integricidja a kozéposztdlyba. Valuch igy fogalmaz: ,Ez a
folyamat irdnydt tekintve hasonlitott a nyugat-eurépai munkdssdg 4talakuldsdhoz, de egyrészt
id8ben késébb bontakozott ki, mdsrészt mindségileg mds koriilmények kdzote ment végbe, har-
madrészt az alacsonyabb »j6létic, fogyasztéi szint elérése dsszehasonlithatatlanul nagyobb egyéni,
csalddi erbfeszitést és dldozatot kovetelt meg.” (239). A misodik gazdasdgba valé bekapcsolédis,
mikozben 4j lehet8ségeket nyitott a munkdsok eldtt, valéjéban két miszakot jelentett: nemcsak
a tlérdkrdl van itt sz6, hanem arrél is, hogy az ,,Gjmunkdsok” a hdztdjiban folytatték a gydrban
egyszer mdr letett munkdt. Ennek hatdsai persze az egészségiigyi mutatdkban is megjelentek.

Erdemes kiemelni a Munkdsgenericiok nyomdban. Az anyakinyvek mint a magyar nagyiizemi
munkdssdg tdrsadalomtorténetének forrdsai cim tanulmdanyt. A feltérképezett 6t generdcié mik-
roperspektivabdl tiikrdzi a magyar munkdstdrsadalom 4talakuldsdt. Az els§ fontos tdréspont a
szakmunkdssd valds, majd — mér az dllamszocializmus idején — az értelmiségi létbe valé felemel-
kedés. A gydr bezdrisa a tovdbbi perspektivikat is kijeloli — legaldbbis helyben. Mikéozben az
dllamszocializmus idején a korszak emblematikus osztdlydnak tekintették a munkdssdgot, a tor-
ténelem irénidja, hogy maguk a munkdsok — a miivel6ddk, képzettebbek, kulturdltabbak stb.
— sajét maguknak vagy gyermekeiknek egészen mds sorsot kivintak. Nem véletleniil lett ebben
a kdzegben 6 cél a tovdbbtanulds vagy legaldbb a gyerekek tanittatdsa. A munkdsok megigért
emancipdcidja ebben az értelemben sokak szdmdra jelentett valédi felemelkedést a tuddselit
soraiba, ami a rendszer valédi eredményei kozé tartozott. Kar, hogy 30 évvel a rendszervaltds
utdn ez is — csakdgy, mint a munkdskutatds — mintha kildgozédna a torténelmi emlékezetbdl.

Valuch Tibor kényve azoknak 4llit emléket, akik az dllamszocializmus minden ellentmon-
ddsossdgdt megtapasztaltdk. Fent mdr méltattam a kétet tudomdnyos eredményeit és érdemeit;
ehhez még annyit teszek hozzd, hogy olvasmdnyos stilusa és kozérdekili témdi okdn a konyvet
a laikus olvasdk is érdeklédéssel forgathatjdk. A rendszervéltds utdn sziiletett generdcidknak
midr torténelem a Csepel bicikli, a Trapper farmer, az, hogy honnan szdrmazott az arany csem-
pészdru, hogyan élték meg sziileik, nagysziileik a szexualitdst és a szexudlis forradalmat, mit
jelentett a sokat propagélt néi emancipéci6 és népolitika, és miért voltak ,szegények” a magyar
gazdagok. A mindennapok térténete azonban csak ldtszélag hélds feladat, hiszen a jé szemi
szocioldgus nem pusztén dokumentdl, hanem értékel és elemez egy tdrsadalomtorténetileg
véglegesen még ma sem meghatdrozott korszakot. A szerzd ezt a feladatot maradékralanul tel-
jesiti, és termékeny vitdra invitdlja mindazokat, akik jobban meg akarjak érteni, hogyan éltek
és gondolkodtak a kdddrizmust beliilr8l ismerd generdciok.

Bartha Eszter
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Kamen Nevenkin
A BUDAPEST EROD

A magyar févdros ostroma, 1944—45. I-II.
(Hadiakadémia) Peko Publishing, Bp. 2019. 1116 + 467 oldal

Budapest 1944-1945. évi ostroma alighanem a mésodik vildghdborti magyarorszdgi hadtdreé-
netének legtdbbet kutatott és legtobb publikdciét eredményezd témdja. Az eddigi feldolgozdsok
viszont jorészt ,féloldalasak” voltak. Habdr az dllamszocializmus id8szakdban magyar nyelven is
jelentek meg szovjet visszaemlékezések, Téth Sandor a Szovjetunié Honvédelmi Minisztériuma
Archivuménak néhdny dokumentumdr felhaszndlta monogréfidjaban (Budapest felszabaditésa,
1944-1945. Bp. 1975.), Szdmvéber Norbert és Ungvéry Krisztidn legtijabb, a budapesti harcok-
kal foglalkozé munkdikban pedig bedolgoztdk az elsdsorban Pamjaty Naroda oldal révén nyil-
vdnossd valt szovjet dokumentumokat, az ostrom tdrténetének szovjet szempontd feldolgozdsa
tovébbra is megirdsra vart. Ezen a téren szdmottevd el8relépést jelentett azonban Kamen Neven-
kin bolgdr tdrténész 2019-ben megjelent kétkétetes, tobb mint mésfélezer oldalas monogréfidja.

A szerzd a nem orosz kutatok szdmdra zdrt Centralnij Arhiv Minyisztyersztva Oboroni Rosz-
szijszkoj Fegyeraciji (CAMO, Oroszorszdgi Féderdcié Védelmi Minisztériumédnak Kézponti Irat-
téra) Srizetében 1év8, kordbban fel nem tirt szovjet dokumentumok — elsdsorban az ostromban
résztvev hadtestek és hadosztlyok hadinapldinak — felhasznéldsdval irta meg a vdros ostromd-
nak minden kordbbindl részletesebb feldolgozdsdt. Fontos kiemelni, hogy ez nem jelenti a ten-
gelyhatalmi csapatok anyagainak negligéldsit. Nevenkin a véddk részérél elsésorban a National
Archives and Records Administration (NARA, [Amerikai Egyesiilt Allamok] Nemzeti Levéltdri
és Nyilvantartdsi Igazgatdsdg) Srizetében 1évé, német hadmiiveleti iratokrél készitett mikrofilm-
mésolatokat haszndlta fel, emellett pedig a forrdsok kozott megjelennek a CAMO 500. fondji-
ban taldlhaté német tréfeaanyagok, valamint a Bundesarchiv Militdrarchiv (BA MA, [Németor-
szég] Szovetségi Levéltdr — Hadilevéltdr) és a HM HIM Hadtorténelmi Levéltdr iratai is.

Az jtt ismertetett kotet Nevenkin 2012-ben angolul, majd 2014-ben magyarul megjelent
Bécs még vdrbat. A budapesti hadmiivelet bevezets szakasza cimli monografidja folytatdsinak te-
kinthet8. A 108 napos budapesti hadmivelet kezdeti szakaszdnak bemutatdsit kévetden a
szerzd alapvetden a févédros 52 napos ostromdra koncentral. A hadmiiveletek mds, ugyancsak a
févérost érintd harcai — gondolva itt elsdsorban az 1945. janudri német felmentési kisérletekre
— kiviil esnek a kotet fokuszdn.

A kényv kiaddi eldszava is leszdgezi, hogy a miiben ,vegytiszta hadtorténeti munkdrél” (2.)
van szd. llyen médon tdbb, szintén Budapest ostromahoz szorosan kapcsolddd kérdés — elss-
sorban a Voros Hadseregnek a polgdri lakossdggal és hadifoglyokkal valé viszonya — legfeljebb
csak emlitésszertien jelenik meg. Ugyancsak nem szl a szovjet csapatok mogottes teriileti igaz-
gatdsdrdl és biztositdsdrdl, valamint a Voros Hadsereg — a Budapest Févdros Levéltdra oldaldn
olvashaté dokumentumok 4ltal is aldtdmasztott — belsd problémdirél. Ezeknek a kérdéseknek
a kifejtetlensége néhdny helyen vitathatévd teszi a szdveget. Igy ugyan iidvozlendd megoldds,
hogy egodokumentumok alapjdn a szerz8 tobb alkalommal is kozol a polgdri lakossdg nézs-
pontjdt illusztrdlé forrdsrészleteket, viszont azokat a legtobb esetben nem elemzi, annak elle-
nére sem, hogy ezekben a szovjet katondk 4ltal elkdvetett nemi erdszakrdl, fosztogatdsrdl vagy
mds atrocitdsokrol is sz6 esik. Ugyancsak problematikus, ahogyan a szerz§ a civilek hadifog-
sdgba hurcoldsat kezeli. Nevenkin mindezt azzal igazolja, hogy a véd8k koriilbeliil 20-30 ezer
polgdri személyt soroztak be, mikézben — amint tobbek kézt a monografia szaklektora egy
szerkesztdi jegyzetben (499. 2. jegyz.) is jelzi —, err8l sem magyar, sem német forrdsok nem
szdmolnak be.

SZAZADOK 156. (2022) 4. SZAM 854



TORTENETI IRODALOM

A budapesti csata, majd a szliken vett ostrom hadmiveleti bemutatdsdnak a kétet eleget
tesz. A szerz8 hadmiveleti szakaszonként tekinti 4t a véros bekerftését, majd pedig annak
elfoglaldsit. Az idérendi dtrekintéstd] csupdn néhdny tematikus fejezetben tér el a szerzd. Ezek-
ben els8sorban a véddk és timaddk erdit, azok szervezeteit mutatja be, kétetének végén pedig
a Budapest feletti légihdborival, valamint a véd6k utdnpdtldsanak kérdésével foglalkozik egy-
egy fejezetben. Az eddigi feldolgozdsokkal szemben Nevenkin az egyes szovjet hadosztilyok
és ezredek szintjén képes rekonstrudlni a tdmaddk harctevékenységét, ami kétségteleniil nagy
el8relépés a téma feldolgozdsiban.

A hadmiiveleteket bemutatva a szerzd jol szemléleeti, hogy a megvéltozott koriilmények mi-
lyen megfontoldsokra és véltdsokra késztették a szovjet hadvezetést. Ez kiilondsen tetten érhetd
a budapesti események kezdetének 4ttekintésénél. A tbbi hadtdrténeti munkdhoz hasonléan
Nevenkin is elismeri, hogy a f6viros menetbdl trténd elfoglaldsira nem volt esély, ugyanakkor
rdmutat azokra a politikai szindékokon tilmutaté katonai tapasztalatokra, melyek kapcsdn felme-
riilhetett ez a lehetdség. Kordbban ugyanis heves, de ardnylag rovid harcokkal sikeriilt elfoglalnia
a Vords Hadseregnek az — elsésorban szovjet — nagyvédrosokat. Ugyancsak érdemes kiemelni, hogy
az eddigi szakirodalommal szemben a f8vdros bekeritését célzé harcok elhtzéddséban a bolgir
torténész kozponti jelentdséget tulajdonit az Attila-vonal miszaki kiépitettségének. Magdnak az
ostromnak az elhtizéddsét elsésorban a timaddk gyalogsdginak és péncélosainak alacsony szdmé-
bél vezeti le, emellett rémutat a szovjet frontparancsnokok belsé konfliktusaira, s ezek hatdsdra.
Igy példdul a 2. Ukrén Front parancsnokdt, Rogyion Malinovszkij marsallt a ,leginkébb tdléreé-
kelt szovjet f8parancsnoknak” (1088.) tekinti. Mindazondltal az aldrendelt parancsnokok részérdl
felmeriild vezetési problémékat a szerzd kevésbé vizsgdlja.

A kétet terjedelme ellenére az olvasé joggal érezhet hidnyt abban a tekintetben, hogy Ne-
venkin sem Budapest ostromdnak historiogréfidjét, sem a felhaszndlt forrdsok kérét, azok
esetleges forrdskritikai problémdit nem mutatja be, azokat nem vizsgalja. A visszaemlékezések
felhaszndlhatésdgdnak korldtaival is csupdn egy lébjegyzet erejéig foglalkozik (683. 95. jegyz.).
A levéltdri forrdsok bemutatdsa sordn kiilondsen azt lett volna érdemes tisztdzni, hogy a
CAMO rendkiviil korldtozott kutathatdségi feltételei mellett milyen ardnyban sikeriilt hozza-
férnie a kutatdsdnak tdrgydt képezd dokumentumokhoz. Ugyancsak meglepd koncepcionilis
dontés, hogy a német—magyar csapatok kitorési kisérletének a kotet mindéssze 10 oldalt szen-
tel, annak ellenére, hogy Ungviry Krisztidn és Vinyai Mérton utébbi években megjelent pub-
likdciéi, valamint Szdmvéber Norbert HM HIM Hadtirténelmi Délutdnok rendezvénysorozata
keretében megtartott 2019. februdr 23-ai el6addsa is rimutat arra, hogy ennek szovjet részrdl
is gazdag dokumentdcidja van.

Kiilon szét kell ejteniink a kiadvény mellékleteként szolgdlé mdsodik kotetrdl is. A Bécs még
vdrhattal szemben ebbdl a mellékletbdl kimaradnak az egyes alakulatok 4llomdnyéval és fel-
toledteségével kapcesolatos részletes kimutatdsok, viszont rendkiviil gazdag kép- és térképanyag
kapott benne helyet. Els8sorban utébbira kell felhivnunk a figyelmet, ez ugyanis arra mutat r4,
hogy az események szovjet katonai forrdsok segitségével gyakorlatilag a megerdditett korletek
szintjén rekonstrudlhatéak. Ugyanakkor a kétetb8l éppen az dtfogd, az egész vdrosban vagy
egyes vdrosrészekben végbement harcokat bemutatd térképek hidnyoznak. Emiatt hasznos le-
het, ha az olvasé Nevenkin adatgazdag leirdsdnak kovetéséhez Ungvdry Krisztidn Budapest ost-
roma monografidjinak utébbi kiaddsaihoz mellékelt, Mihdlyi Baldzs 4ltal szerkesztett részletes
Budapest-térképet is felhaszndlja.

Nevenkin kényvének kiaddsa kapcsin mindenképpen megemlitendd, hogy az idegen nyel-
vii hadtoreéneti munkdk rendkiviil heterogén mindségti magyar forditdsai koziil a recenzedlt
kotet kiemelkedik, ami Barnaky Péter forditd, valamint a forditds szaklektordldsit végz8 Szdm-
véber Norbert munkajét dicséri.
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Osszességében a magyar hadtorténetiris fontos kotettel gazdagodott Kamen Nevenkin ré-
vén, és — minden hidnyossdgdtdl fiiggetleniil — alapmunkdnak tekinthetd Budapest ostrom4-
16l, ezen til pedig egyfajta tiikdr is, mely rdmutat azokra a kutatdsi lehetdségekre, melyek a
magyarorszdgi harcok szovjet forrdsok alapjén térténd feldolgozdsdban rejlenek.

Foris Akos

Simon Istvdn
I11/1.

A Beltigyminisztérium édllambiztonsdgi vizsgdlati osztdlya, 19621989
Allambiztonségi Szolgdlatok Térténeti Levéltdra, Bp. 2021. 183 oldal

A pirtéllami id8szak politikai rend8rségével, az egykori titkosszolgilatok tevékenységével kap-
csolatos kérdések a rendszervéltozds 6ta foglalkoztatjdk a hazai kozvéleményt. A kommunis-
ta dllamvédelmi és dllambiztonsdgi szervek iratai heves kozéleti vitdk kozepette fokozatosan
véltak kutathatovd az elmilt negyedszdzadban, mikozben a szabaddd vélé nyilvinossigban
nehezen tisztul az egykori titkosszolgdlatokrél alkotott kép.

A kommunista politikai rend8rség legismertebb alakjai a konstrudlt iigyek vizsgdlotisztjei, a
hirhedt Andrdssy tt 60. (a politikai rendérség elsé kdzpontja, ma: Terror Héza Mizeum) vagy
éppen mds bortonok vallatdi. Az egykori dldozatok (1989 utén Magyarorszdgon is szabadon
hozzéférhetd) visszaemlékezései, majd a toreéneti feldolgozdsok révén a kdzemlékezetben mélyen
él a koncepcids perekben és az 1956 utdni megtorlds eljirdsaiban végzett tevékenységiik. Kevésbé
ismert, hogyan alakult a K4d4r-korszak évtizedeiben a politikai tigyekkel foglalkozé vizsgilStisz-
tek szerepe. Simon Istvdn most megjelent kismonografidja az dllambiztonsdg vizsgdlati szerveinek
1962 és 1989 kozotd vildgdt mutatja be. A BM I11/1. (Vizsgdlati) Osztdly szervezetének torténete
mellett a politikai tigyeket konstrudlé dllambiztonsdgi tiszteket is megismerhetjitk az Allambiz-
tonsdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltdra (ABTL) gondozdsiban megjelent kistetben. Vagyis a kis-
monografia a kdd4ri hatalomgyakorlds (biintet8politika) lényegi jegyeire vildgit r4.

Az éllambiztonsdgi mult kutatdstorténetét dttekintve zavarba ejtden sok megkozelitési
mdddal taldlkozhatunk. A Rékosi-, illetve a Kdddr-korszak titkosszolgdlati aktivitdsdnak ér-
telmezésére jogi, politoldgiai, szocioldgiai, torténeti értekezések és monografidk sokasga tett
kisérletet. A kommunista politikai rend8rség torténeteirdl napjainkra szinte beldthatatlan ter-
jedelm torténeti leirdsok dllnak rendelkezésre. A szaklevéltdr honlapjanak (kordntsem tel-
jes) Osszegzése csaknem kétszdz oldalon sorolja a vonatkozé munkdkat a monogrifidkel a
tanulmdnyokon 4t a forrdskozleményekig. Mégis gyakori eldaddi és oktatdi tapasztalat, hogy
a torténeti kdztudat ezen a teriileten is csak lassan tisztul. Ebben szerepet jdtszhat az iratok
toredékessége, a specidlis szakzsargon, a szabadd4 valé kozbeszéd parttalansdga és a szdndékos
zavarkeltés is. Mikdzben az egykori dldozatok, megfigyeltek ezrei éltek az informécids kdrpét-
las lehetéségével (kikérték a rdjuk vonatkozé titkosszolgdlati dokumentumokat), az egyko-
ri hdlézati emberek és a hivatdsosok régi és 1j legenddikat mesélve igyekeztek a tisztdnldtdst
Osszezavarni. S6t, tébben ,kutatoként”, olykor (biztonsdgpolitikai) ,szakért8ként” prébaltdk
értelmezni a fennmaradt akedkat.

Simon Istvdn munkdja ebben a kdzegben segit eligazodni. Kotete a szaklevéltdrban meg-
kezdett szervezettdrténeti kutatdsok legfrissebb gytimélcse. A BM I11/1. (Vizsgélati) Osztdly
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szervezetének tdrténetét bemutaté munka preciz adatgytjtés, tobbéves iratfeltdrds eredménye.
Az elemzés sordn részleteiben is feltdrul, hogy milyen er8k, eréforrdsok 4lltak a kdddri politikai
renddrség rendelkezésére. A munkédban elemzett statisztikai adatok szemléletesek: megtudha-
t6 példdul, hogy 1962 és 1971 kozoet 7141, 1972 és 1979 kozoéte 3766, mig 1980 és 1989
kozote 4008 magyar dllampolgdrral szemben inditottak biintetdeljérast ,politikai tigyekben”.
(73-99.) Mindez dont8en a két-hdromszdz {6s kdzponti részleg munkdjanak eredménye volt.

A szdmszerlsithetd adatokon tdl a kdtet megalapozott téziseket fogalmaz meg a Kdddr-kor-
szak vizsgdld- és vallatdtisztjeirdl is. Olvashatunk 4vés karrierek tovdbbélésérdl, és magyard-
zatot kaphatunk a tdlméretezett, litsz6lag munka nélkiili (4gy tdinik, ,készenlétben tartott”)
részleg szerepérdl. (14.) A kotet tehdt joval tbb egy szervezettorténeti dsszefoglaléndl. A ki-
advdnyban kozolt adatsorok révén a vizsgilati osztdly miikodésének alapvetd 6sszeftiggései
térulnak fel. A parancsnokok életrajzai, pélyaképei révén az ligyek és a torekvések arcot is
kapnak. (129-159.)

A realista megkozelitések szerint az dllambiztonsdg kutatdstorténete a titkok feltdrdsdnak,
illetve ,szivirgasinak”, a lusztrdciénak vagy az igazsigtételnek a folyamata. Am ha a kutatéi
szabadsdg, a szabad nyilvdnossdg feldl kozelitiink, akkor az dllambiztonsdggal kapcsolatos kép-
alkotds alapja mds. E felfogds szerint a szaklevéltdrba keriilt iratok torténeti forrdsokka valtak,
amelyek mds egykort dokumentumokkal egytitt vizsgdlanddk.

Ez akkor is igy van, ha az dllambiztonsdggal kapcsolatos tudomdnyos vagy ismeretterjesztd
elbeszélésekben megannyi paradoxont figyelhetiink meg: akdr az informdcidk eloszldsa, akdr a
(torvényes keretek kozti) elbeszélhet8ség kapesdn. Az egykori aktorokkal, elsésorban a halézati
személyekkel kapcsolatos abszurd trvényi szabdlyozds, az ebbél fakadé botrdnyok és perek mi-
att a toreénetekrdl olykor csak ,virdgnyelven” lehetett publikdlni, egyes forrdsfeltdré munkdkat
méltatlan pereskedések kovettek.

Simon Istvin, az ABTL, majd a NEB Hivataldnak munkatdrsaként elvégzett kutatdsa a
preciz, szigord szakmai sztenderdeket kovetd tényfeltdrds mintapélddja. Kismonogrifidja a
kozhelyes ,szakértdi” vélemények, a felel@sség-elhdritd torténeti megkozelitések helyett meg-
alapozott, jol érthetd téziseket kindl az olvasénak. A kutatémunka ugyanakkor érzékelteti a
megismerés és a dokumentdlhatésdg hatdrait is. A kdtet elemzései révén precizebben kériil-
jarhaté, hogy mely iddszakokbdl bdségesek a levéltdri iratok (példdul az 1960-as évek lezdrt
aktdi), s melyek korszakokbdl (példdul az 1980-as évek) hidnyosak. A kotetnek készonhetden a
Kéddr-korszak 4llambiztonsigdnak vizsgdléi taldn a helyiikre keriilhetnek a torténeti tablokon.
Bér lehet, hogy ezzel kapcsolatban érdemes valéban realistdnak maradni. Hidba valt példd-
ul ismertté t3bb szdz egykori hivatdsos munkatdrs pédlyaképe, még a tudomanyos(nak latsz6)
szdvegekben is sokdig dsszekeveredett az ,ligyndk” és tartdtiszije szerepe, elemi tényadatok
(példdul a BM III/III. Csoportf8ndkség neve vagy alapvetd feladatkére) jelentek meg hibdsan.

Kézben a szakmai nyilvdnossdgban (olykor szenvedélyes, olykor produktiv) vita zajlott a
politikai rend8rség iratainak forrdséreékérdl is. Historiografiai megkozelitések alapjdn rendre
felmeriilt az a kérdés, hogy mennyire tekinthet8k ezek az aktik kuriézumnak. (Az el6zmé-
nyekkel, példdul a 19. szdzadi politikai rend8rség mikddésével valé Ssszevetés még kiaknd-
zandd kutatdsi potencidlt jelent.) Ugyanakkor az 4llambiztonsgi forrdsokhoz kapcsolédd
elemzésekben stiritetten jelentek meg a jelenkortorténet-irds kihivédsai: 1) a koztorténeti elbe-
szélések, a ,,public history” hatdsa, 2) a digitalizdci6 kibontakozdsa (a nyilvdnossdg szerkezeté-
nek 4talakuldsa), 3) az ismeretelméleti vitdk fellingoldsa, 4) az emlékezetpolitikai torekvések
hatdsa. A problémakérdk, megkozelitések rendezése oktatdi szempontbdl sem egyszert fel-
adat. Simon Istvdin munkdja (a kiilonbozd fejezetek elemzéseivel, adatsoraival egyiitt) ebben
is alapvetd segitséget adhat. A kotet révén az eddig leirt esettanulmdnyok, részmunkdk is mds
megyvildgitdsba keriilhetnek, valamint érzékelhetdvé vilnak az tigyek kozotti Osszefiiggések.
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A kismonogréfia ugyanis szintetizédlja az eddig megjelent publikdciék eredményeit. A vizsgdlok
vildgdnak feltdruldsa utdn még 4drnyaltabbd vélhatnak a kiilsnb6z8 online tematikus oldalak
vagy a szakfolyoiratok torténetei. S8t, a politikai tigyek és perek részleteinek elemzésével a
kéddrizmus vildga is 4j fénytorésben ldthato.

Az dllambiztonsdgi bdzist vizsgdlatok alkalmasint kénnyen besoroltatnak a totalitérius pa-
radigma értelmezési ketrecébe, illetve sokan csak az erdszak torténeteiként tekintenek rdjuk.
A kotethez hasonlé komplex elemzések révén vildgosabbd valhat, hogy mi 4llhatott Kdddr J4-
nos kiilonbdzd torekvései hdtterében, mikdzben kirajzolédik a biirokratikusan iktatott tigyek
tirsadalom- vagy mentalitdstorténeti kontextusa is. A BM II1/1. Osztédly parancsnokai péld4ul
ott voltak 1974-ben a Beliigyminisztérium Orszdgos értekezletén, amelyen nemesak nagyivii
(vagy éppen semmitmondd) torténeti visszaemlékezéseket hallhattak a partvezet6tdl, de a po-
litikai elitéltek szdmdnak alakuldsa kapcsdn gazdasdgi, tdrsadalomlélekeani szempontokkal is
szembesiilhettek. Végsd direktivaként pedig megjegyezhették maguknak azt is, hogy ,a beliigyi
munka mértéke nem az, hogy mennyi ember iil bortdnben” (A BM orszdgos értekezletének
jegyzékonyve, 1974. dec. 12. MNL OL XIX-B-1-x 10-600/5/74). A politikai perek és elitéltek
kezelésén til ugyanis a BM III/1. Osztdly munkatdrsainak a legfontosabb feladata kétség-
kiviil a ,szocialista torvényesség” feliigyelete lett. Az unalomig ismételt fogalom értelmével
kapcsolatban a szerzd rogziti, hogy az ,egyrészt jelentette a pdrtillam intézményei és szervei
4leal hozott jogszabdlyok betartdsdt, mdsrészt egy magasabb szinti erkélesi normdra hivat-
kozva sziikség szerint a szabdlyok megszegését is”. (13.) A munka a szakirodalombdl ismert
szdmos példdval is igazolja, hogy a vizsgaldtisztek tevékenysége dtfogta az dllambiztonsdg egész
miuikddésée. A BM III/1. Osztdly szakvéleményei, az dllambiztonsdg jogdszaival folytatott kon-
zultdci6 lényegében minden tigyet befolydsolt. Szempontjaik a nyilt intézkedések nélkiil lezdre
tigyekben is szerepet kaptak. Az egyre gyakoribb elintézési méd a ,,szignalizdci6”, azaz a hivata-
los szervek tdjékoztatdsa, eligazitdsa, felhaszndldsa sem torténhetett vizsgalok nélkiil. Magyardn
a BM III/1. Osztdly munkatdrsai akkor is ott voltak a hdttérben, amikor a politikai rendérség
nem akart, vagy a formdlis jogi kereteket betartva nem tudott intézkedni. Igy munkahelyi
elsljarok, kulturdlis intézményvezetdk, iskolai vezet8k behivatdsainak hitterében, a fenyegetés,
megrendszabalyozds napi gyakorlataiban is érzékelhetd és dokumentdlhaté a hatdsuk.

A kétet kutatdknak és az informécids kdrpétlds jegyében sajét vagy csalddjuk torténetée
megismerni vigyé honfitdrsainknak egyardnt hasznos olvasmdny lehet, kiilonssen, ha a kiad6
megoldja a munka szélesebb kor terjesztését is. A munka szervezettorténeti kézikonyvként is
segithet eligazodni a politikai rend8rség toredékes hagyatékdban. Ugyanakkor a kismonografi-
4bol megismerhetdk a korszak tipikus iigyeinek hittere is (legyen sz6 kocsmai beszélgetésbél
kredlt izgatdsi tigyekrdl, falfirkaldsrdl, tilote hatdradlépésrdl, a valldsi kiskozosségek elleni haj-
sz4rdl vagy kémkedésrdl). Remélhetd, hogy e kivdlé munka — mely egy tervezett sorozat elsd
kétete — nem marad maggban, s folytatédik az dllambiztonsig egységeinek elemz8 bemutatésa.

Tabajdi Gdbor
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