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A dinasztikus megallapoddsok politikai, gazdasdgi és jogi jellemzdi
a 14. szézadi Magyar Kiralysigban*

A kozépkori Eurépdban az egymdssal viszdlykodé uralkoddk békeszerzddéseiket
s az orszdgaik kozote létrejovd szovetségeket, ha lehetdség kindlkozott rd — mérpe-
dig az legtobbszor adédott —, csalddi szdlak erdsitésével igyekeztek megpecsétel-
ni. A tdrgyal6asztal mellett, az aktudlis diplomdciai érdekek és politikai jatszmak
fuggvényeként kialkudott hdzassigkotések érintettjei olykor még meg sem sziile-
tett utédok, gyakrabban egymdssal mar egyébként is rokonsdgban 4ll6, rendsze-
rint a torvényes kort be nem t5ltott gyermekek voltak. A jegyesek helyzetét tovabb
bonyolithatta, ha negyedizigleni rokonsdgi koron beliil 4lltak egymidssal, ekkor
ugyanis a friggyel megpecsételendd egyezség sorsa a Szentszék pillanatnyi jéindula-
tdn és akaratdn is malott. Rdaddsul a kiilpolitikai és diplomdciai érdekek gyorsab-
ban véltozhattak, fordulhattak esetlegesen visszdjukra anndl, mint hogy az érintett
felek kozotti ndsz megvaldsult volna, igy a mdr szigortian szabélyozott kételékek
felbontdsit kovetden a gyermekek gyakorta kényszeriiltek egyik mdtkasighdl a
médsikba. Ennek természetszertileg kedvezett, hogy a jegyeseknek amigy sem igen
adédott lehetdségiik bensdségesebb kapcsolat kialakitdsdra egymdssal. A korszak
hdzassdgi szerz6déseinek megkotésekor a politikai és a dinasztikus érdekeken til
jogi és gazdasdgi szempontok szintiigy komoly hangstlyt kaptak. A kézépkori hd-
zassigkotések kivétel nélkiil egyiitt jirtak elére meghatdrozott jovedelmek, illetve
birtokok feletti rendelkezési jogok dtengedésével. Az aldbbiakban nem az Anjou-
kor dinasztikus hdzassdgainak toreénetée vizsgaljuk, hanem azokat a dinasztikus
kapcsolatok kialakuldsdban szerepet jétsz6 politikai, jogi és gazdasdgi tényezdket,
amelyek a magyarorszdgi Anjouk és a szomszédos uralkodohdzak kozote létrejote
eljegyzések és hdzassigkotések kotelezd elemeivé és intézményeivé valrak.

Hézassdgra szerzdve

1318 mdjusdban a hatalma megszildrditdsin és az orszdg Ujraegyesitésén fdra-
dozé elsé magyarorszdgi Anjou-uralkodd tdmogatdkat keresve, a cseh kiréllyal
val6 szovetkezés reményében és tervével inditotta ttnak hdromfs kiildoteségée a

" A tanulmdny a Lendiilet Kézépkori Magyar Gazdasdgtorténet Kutatécsoport (LP2015-3/2021) t4-
mogatdsdval késziilt.
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Luxemburgok pragai udvardba. I. Kdroly az egyiittmtikodést Janos kirdly egyik
hiigdnak néiil vételével kivinta megerdsiteni. Az ajénlat hallatdn a cseh uralkodé
nem is habozott ldnytestvéreit Luxemburgbdl rogvest Kénigsaalba vitetni, ahol a
magyar kirdly megbizottjaira, Szécsényi Tamdsra, unokatestvérére, Kacsics nembe-
li Simonra és egy Istvdn nevii tolmdcsra hdrult a nem kisebb feladat, mint kivalasz-
tani Kdroly mdsodik hitvesét, a Magyar Kirdlysdg kovetkezd kirdlynéjt. A ldnyok
szemrevételezésén Péter konigsaali apdt is részt vett, téle tudjuk, hogy Luxemburgi
Beatrix és névére, Mdria ekkor még nem tltoteék be a tizennegyedik életéviiket.
A szerzetes a mustra legfébb szempontjait sem hallgatja el, mint kideriil, a magyar-
orszdgi kovetek a két gréfnd arcvondsait, testalkatat és jardsit egyardnt szemiigyre
vették, majd az ifjabb mellett dontottek. Ezt kdvetden Beatrixet a Boldogsdgos Sziiz
oltdra el6tt, harangzigds kozepette eljegyezték (desponsatur) a tavollevé magyar ki-
raly kovetével.! A kovetek a csehorszdgi tdrgyaldsok alkalmaval bizonyosan hdzas-
sdgi szerz8dést is aldirtak, amely rendszerint érintette a mennyasszony dtaddsdnak
kérdését, illetve részletezte a ledny kezével jaré hozomdny és az 6t megilletd hitbér
nagysdgdt. Ezekr6l azonban Beatrix esetében hallgatnak forrdsaink. Beszdmolét
kapunk ugyanakkor a dinasztikus hdzassigkotés elétt elengedhetetlen mustrdrél,
amelyen — természetesen szigortian az utédok sikeres fogantatdsét és vildgra hozata-
lat szem eldtt tartva —a jovébeli hitves fizikai adottsdgait és testi épségét tekintették
meg. Ez utébbiért, miként arrdl a késébbiekben még esik sz6, a métka draddsdig a
sziiléi udvar villalta a felel8sséget olyannyira, hogy ha abban kdrosodds kovetke-
zett be, a mdsik fél a hdzassdgkotésre tett eskiije aldl is jogi felmentést nyerhetett.
Beatrix testi épségében azonban nem esett kdr, mdr csak azért sem, mert dtaddsa a
szerz8déskotést kovetden igen hamar megval6sult, forrdsunk szerint a morva—ma-
gyar hatdron.? Az esztendd novemberében mér szimolhatunk I. Karoly és Beatrix
egybekelésével.> Hazassdguk nem mondhaté hosszt életlinek, hiszen a kirdlyné
1319 novemberében elhaldlozott, s Kéroly nem is habozott Gjabb feleség utdn néz-
ni, legaldbbis errél drulkodik egy, a tiroli gréfok szimaddskonyvében fennmaradt
bejegyzés, amely szerint 1319-ben a karintiai herceg udvardban Magyarorszdgrdl
hizassig tigyében érkez8 kovetséget fogadtak. Kdroly fontoléra véve az utédlds

! Die konigsaaler Geschichtsquellen mit den Zusitzen und der Fortsetzung des Domherrn Franz
von Prag. Hrsg. Johann Loserth. Wien 1875. (a tovébbiakban: Die kénigsaaler Geschichtsquellen)
400.; Kéroly és Luxemburgi Beatrix hdzassigdnak elézményeihez 1dsd Skorka Rendta: Luxemburgtél
Viradig. Beatrix magyar kirdlyné térténete. In: Nagyvérad és Bihar az Arpad-kor végén. Tanulmdnyok
Bihar orszdg torténetérdl III. Szerk. Zsoldos Attila. Nagyvarad 2016. 175-190.; Kéroly hézassigks-
téseirdl lasd Csukovits Eniké: Az Anjouk Magyarorszdgon. 1. Kdroly és uralkoddsa (1301-1342). Bp.
2012. 109 -113.

2 Nec longo post per nuntios solempnes regis Karoli haec tenella puella in metis Moraviae et Unga-
riae reverenter suscipitur — Die kdnigsaaler Geschichtsquellen 400.

3 Skorka R.: Luxemburgtdl Viradig i. m. 193.
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nyomaszté terhét, valdszintileg nem VI. Henrik karintiai herceg, tiroli gréf, rovid
ideig — 1306-ban, majd 1307-1310 kozott — cseh kirdly 1317-ben, illetve 1318-ban
sziiletett ldnyainak egyikét szemelte ki magdnak néiil, hanem egy sokkal érettebb
hercegné kegyeit kereste, méghozz a forrds szerint Erzsébet karintiai hercegnéét,*
akit alkalmasint nem azonosithatunk mdssal, mint Henrik unokahtgaval.

Noha a vdrva vért 6rokosokkel Erzsébet karintiai hercegnd 1322 utdn Péter
sziciliai uralkodét orvendeztette meg, a magyar kirdly sem marad fiutdd vigasza
nélkiil. A szintén Erzsébet névre hallgaté harmadik feleségétdl, 1. Uldszl6 lengyel
kirdly lany4tol 1324-ben megsziiletett ugyanis elsd fiigyermeke, LészI6. A fid alig
tolthette még be harmadik életévét, mikor apja kiilpolitikai terveiben szerepet ka-
pott. Kéroly litva a Habsburg- és a bajor Wittelsbach-hercegek 1325 és 1326 kozote
egyre erésodd kozeledését egymdshoz, kell elévigydzatosdggal maga is szorosabbra
fonta a szovetség szilait északi szomszédjéval. Habsburg tdmadds esetére, védekezés
céljébol 1327. februdr 13-4n Nagyszombatban egyiittmiikodést kotott a kordbban
emlitett Luxemburgi Jdnos cseh kirdllyal. A két uralkodé kélesondsen megfogadta,
hogy amennyiben a Habsburgok részérél tdmadds érné valamelyikiiket, szimit
hatnak a masik tdmogatdsdra, ha azonban kettejiik koziil intézne tdmaddst vala-
melyik az osztrék tartomdnyok ellen, a mdsik semleges marad.> Ezt a kétoldala
kotelezettségvillalast erdsitették meg Ldszlonak és Janos nyolcéves, Anna nevi l4-
nydnak jovébeli hdzassigira vonatkozé szerz8déssel, amelynek részletei az okirat-
ban kétségkiviil hangstlyosabb szerepet kapnak, mint a politikai egytittm(ikodés
elemei. Ennek keretében meghatdroztdk, hogy mindkét fél mielébb kéveteket kiild
Avignonba (ad ipsam sedem apostolicam nostros nuncios destinare), annak érdekében,
hogy a Szentszéktdl az egybekeléshez sziikséges diszpenzdciét megszerezzék; erre
azért mutatkozott szitkség, mert mindkét gyermek I. Rudolf rémai kirdly déduno-
kdja volt.® Az el8irdnyzott tervek szerint a pdpai engedély megszerzését kovetden
fél éven beliil (infra sex menses) egy dltaluk meghatdrozott helyen a két gyermeket
hivatalosan 6sszehdzasitjak (matrimoniali federe). A felek szimitottak arra is, hogy a
szentszéki dontés elhizodik, s XXII. Jénos papa a felmentést nem adja meg azonnal,
ezért a két kirdly hdromesztendényi idStartamot kijelolve elhalasztotta a hdzassdg
megkdtését, megfogadtik azonban, hogy ez id§ alatt is azon firadoznak majd, hogy

4 Nuntio de Ungaria missa pro matrimonia domine Elizabete ducisse Karinthiae — Bayerisches
Hauptstaatsarchiv, Auswirtige Staaten, Literalien Tirol 11, fol. 110r. Készonettel tartozom Péterfi
Bencének, hogy a forrdsrdl késziilt fényképet a rendelkezésemre bocsdtotta. A bejegyzésre a figyelmet
Otto Stolz munkdja hivta fel (Otro Stolz: Der geschichtliche Inhalt der Tiroler Landesfiirsten von
1288-1355. Innsbruck 1957. 35-36.).

> A nagyszombati szovetség elézményeirdl lisd Skorka Rendta: A csokkentett vimtarifija Gt kialaku-
ldsa I. Kdroly uralkoddsa alatt. Torténelmi Szemle 55. (2013) 452-456.

® Anna Juttinak, mdsként Gutinak, Habsburg Rudolf liny4nak unokdja volt, vagyis I. Kiroly ma-
gyar kirdly anyja, Klemencia és Jutta édestestvérek voltak.
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az engedélyért Gjra és Gjra folyamodjanak a Szentszékhez. A diszpenzicié sikeres
megszerzését kovetden Anna dtaddsdval megvérjik, amig tizenkettedik életévébe —
amely korszakunkban a torvényes kor hatdrit jelentette — 1ép,” s akkor Jdnos kirdly
elkiildi linyat a Magyar Kirdlysdg hatdrdhoz férje, Ldszl6 szimdra. Az oklevél nem
tér ki rd, de Luxemburgi Beatrix példdjdn lathattuk, hogy a két orszdg hatdrdn tor-
ténhetett volna meg az ara dtaddsa a magyar fél szimdra. A nagyszombati szerzé-
désben leirtaknak megfelel6en tudjuk, hogy Karoly el is kiildte Avignonba kovetét,
Gyorgy budai polgir személyében azzal a levéllel,® amely a vérrokonsig jelentette
akaddly aldl felmentést kért. XXII. Jdnos pdpa még ugyanabban az esztendSben,
tehdt 1327 decemberében nem is késlekedett a magyar uralkodét biztositani a disz-
penzécié megaddsardl.’ FeltehetSen a cseh kirdly is hasonléképpen jért el, ennek
kovetkeztében bé mastél évvel a nagyszombati megéllapoddst kovetden 1328. szep-
tember 8-dn kidllitotta az engedélyt tartalmazé oklevelét,'® amely dokumentum
tartalmdt tekintve méledn bizonyitja, hogy a Szentszék szerepe az effajta folyamod-
vanyokndl nem szdmitott puszta formalitdsnak a korban, sokkal inkdbb arra vall,
hogy komolyan rajta tartotta hiivelykujjit az eurépai diplomdcia tit6erén. A szent-
atya azontul, hogy kifejezte a cseh és a magyar uralkodé szovetsége feletti oromée, a
két gyermek egybekelését azért is timogatta, mert Anna és LdszI6 frigye a cseh és a
lengyel kirdly kozotti megbékélés lehetdségével is kecsegtetett, 1évén Lészl6 — ahogy
fentebb utaltunk rd — anyai dgon I. Uldszl6 lengyel kirdly unokdja volt.

Az 1327. évi nagyszombati hdzassigi szerz6dés tovabbi rendelkezéseket is
megfogalmazott, olvashatunk benne ugyanis olyan intézményekrél, amelyek
emlitése Beatrix és Kdroly hdzassdga kapcsin nem maradt fenn, jelesiil a ho-
zomdnyrdl és a hitbérrél. EISbbi a liny részére a hdzasélet terheinek fedezetére
az apjatdl szdrmazo vagyont jelenti, amely a hdzassdg fenndlldsa alatt kikeriil az
ara felmendinek és rokonsiganak rendelkezési korébél, utébbin pedig a férj dleal
a felesége szdmdra a hdzassigkotés alkalméval az asszony vagyoni helyzetének
erdsitése céljabol lekotott, a férj haldla esetén az 6zvegy megélhetését szolgdld
javakat értjiik."" A cseh és a magyar kirdly nagyszombati megéllapoddséban ki-

e

fejti, hogy Anna dtaddsdt kovetSen egy esztendd 4ll apja rendelkezésére, hogy a

7 Wenzel Gusztdv: A magyar magdnjog rendszere 1. Bp. 1885. 152.

8 Gyorgy budai polgdr kévetségére lisd Maléth Agnes: A Magyar Kirilysdg és a Szentszék kapcsolata
I. Kéroly kordban (1301-1342). Pécs 2020. 152-153., 283.

9 Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia I-II. Edita ab Augustino Theiner.
Romae 1859-1860. (a tovdbbiakban: Vet. Mon.) I. 800. sz.

10 Vet. Mon. 1. 798. sz. Az okirat az 1327. évnél szerepel, mivel azonban a dokumentum XXII. Jénos
pdpasdgdnak 12. évében, szeptember 8-4n kelt, és az egyhdzfé megvdlasztisa 1316 augusztusdban, be-
iktatdsa az azt kovetd szeptember 5-én tortént, az oklevél kiaddsi éve helyesen 1328.

W Eckhart Ferenc: Magyar alkotmdny- és jogtdrténet. Bp. 1946. 369., 371.; Illés Jozsef: A magyar ha-
zassdgi vagyonjog az Arpadok kordban. Bp. 1900. 9., 42.
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morvaorszdgi Magyarbrodon tizezer mdrka cseh garast (mdrkdnként 6tvenhat
garassal szdmolva)'> hozomdny cimén tadjon (nomine dotalicii assignare). Az 6sz-
szeg nagysdgdra nézve a hatdrozat rendkiviil koriiltekintden azt is hangsulyoz-
za, hogy miutdn a magyar fél dtveszi a summit, a cseh kirdlynak még garan-
talnia kell a pénzt szdllité személyek biztonsdgos kozlekedését Trencsén vara-
ig. Cserébe Kdroly is fidnak hitbérére (pro dotalicio sepedicti filii nostri) biztositott
tizenotezer mdrka eziistot.'> Az emlitett Osszegek a hdzassigban Anna anyagi
biztonsdgdt hivatottak szolgdlni, jol latszik ez abbdl is, hogy az egyiittesen hu-
szondtezer mérkdt kitevd dsszeg fejében a magyar uralkodé birtokokat kotote
le, méghozzd olyan teriileteken, amelyek a Magyar Kirdlysdgban bizonyithatéan
mdr az el8z8 szdzad 6ta kirdlynéi kezén voltak, ez alkalmasint azt jelenti, hogy
a nagyszombati szerz8dés megfogalmazdsakor éppen Piast Erzsébet birtokolta
8ket. Az Anna éltal hozott tizezer mdrkdt ugyanis — az oklevél megfogalmazdsa
szerint — kirdlynéi varosokban (in civitatibus reginalibus) és falvakban kototeék le.
A felsoroldsban szerepld telepiilések kozott nagy szdimban tlinnek fel a kirdlynéi
birtokdllomdny részét képez6, elsésorban a Somogy megyei segesdi ispinsdghoz'4
tartozé mez@vdrosok és falvak: Segesd, Labod, (Kdlmdn)csehi, (Alsd)aranyos,
Szabds, Nagyatad és Kisatdd, Bolhds, Otvos, Dardny, (Erd8)csokonya, Ujlak és
a Verdce megyei Verdce, Szentambrus és azok valamennyi tartozéka, illetve ha-
szonvétele. A tizendtezer mérkdére a 13. szdzadban szintén a kirdlynéi magdnura-
dalmak kozé tartozé® teljes Pozsega megyét kototeék le, valamennyi vérdval,
vérosdval, falujdval, mez8vdrosval és minden tartozékdval. A korszak dinaszti-
kus érdekeket szem eldtt tarté felfogdsiban sikeresnek azt a hdzassdgot tekintet-
ték, amely termékenynek bizonyult, s lehetdség szerint fitutédok sziilettek beldle.
Ezen szempontokat sem hagyta figyelmen kiviil a nagyszombati szerz8dés, amely
megszabta, hogy L4szl6 elhaldlozdsa esetén, ha egy vagy tobb fitutéda lenne, a
Magyar Kirélysdgot 6k 6roklik, azaz az Anna szdmdra lekotote teriiletek is tulaj-
donukba keriilnek. Ha csak ldnyaik lennének, azok a Magyar Kirdlysigban meg-
honosodott szokds szerint 6rokdlnek majd. Ha azonban a hizassig a kozépkori
értelemben nem bizonyul sikeresnek, vagyis gyermektelen marad, L4szIl6 haldla

12° Az 56 garasos cseh mérkdt egy budai mdrka kozonséges eziisttel tekintették azonos éreékiinek, és a
14. szdzad elsg felében 56 garas 3,5 aranyforinttal volt egyenld. Engel Pil: A 14. szézadi magyar pénz-
torténet néhdny kérdése. Szdzadok 124. (1990) 34.

13 A forrds mindkét esetben a dotalicium kifejezést haszndlja, amelyer Anna esetében azért értel-
meziink hozomdnyként, mert a csch kirdlyi hercegnd dltal hozott dsszeg gyermektelenség esetén a
rendelkezés értelmében visszaszdll annak csalddjdra. Ldszlé esetében a dotalicium kifejezést Werb8czy
meghatdrozdsa alapjdn értelmezziik hitbérként. V4. Magyar Térvénytdr 1000—1895. Werbdczy Istvan
Hérmaskényve — Corpus Juris Hungarici. Millenniumi emlékkiadds 2. Szerk. Mdrkus Dezs8. Bp.
1897. (a tovdbbiakban: Hirmaskényv) 172.

4 Zsoldos Attila: Az Arpadok és asszonyaik. A kirdlynéi intézmény az Arpadok kordban. Bp. 2005. 43.
15 Uo. 171.
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utdn az 6zvegy Anna élete végéig élvezheti a somogyi, a verdcei és a pozsegai bir-
tokdllomdnyt egyardnt, s amikor tédvozik az él6k sordbdl, az dltala hozott tizezer
miérkdt vissza kell szolgdltatnia apjinak, vagyis a cseh kirdlynak, illetve az akkor
él8 torvényes orokoseinek. Ameddig pedig ez a visszafizetés nem torténik meg,
a tizezer mdrkdére lekdtott somogyi és verdeei birtokegyiittest Janos kirdly és
utddai élvezhetik. Azt is szabdlyoztdk a hdzassdgi szerz6désben, hogy a magyar
uralkodé a kérdéses dsszeget Trencsénben fizesse vissza gy, hogy garantélja a
summa biztonsdgos elszéllitdsit a morva hatdrig. Az oklevél nem tartalmazza, de
a kozépkorban érvényes birtok- és kotelmi jogbdl, valamint a hdzassdgi vagyon-
jogbdl egyenesen kivetkezik, hogy a Ldszl6 dltal biztositott hitbér Anna haldldval
visszaszdll a férj csalddjdra, azaz vélhetSen az éppen aktudlis kirdlyné djfent bir-
tokba veheti. A dinasztikus hdzassdg fiaskéja esetén tehdt mindkét uralkodécsa-
lad visszakapja azt, amit a hdzassig megkotésekor, tgymond a siker érdekében
befektetett a frigybe. Ez a jelenség, tovabbd az, hogy a hitbér fejében kotelez8en
birtokokat kotnek le a feleség szdmdra, nem csupdn az uralkodéi csalddok eseté-
ben tekinthetd bevett eljardsnak a korszakban.

Az 1327 februdrjéban megfogalmazott nagyszombati szdvetséglevélben oly
koriiltekint8en szabdlyozott hdzassigkdtés Luxemburgi Anna és Anjou Ldszl6
kozott azonban nem kovetkezhetett be a szerzddésben kikotott idépontban, te-
hdt a pdpai diszpenzdciét kovetd fél éven beliil, ahogy arra sem keriilt sor, hogy
Anna tizenkettedik életévében 4dradasson a magyar udvarnak, ugyanis LdszI6 a
nagyszombati egyezség aldirdsinak mdsodik évforduléjin, 1329 februdrjaban
(alig négyesztenddsen) meghalt. A korszakban kotott hdzassdgi szerz8dések az
ilyen esetekre is felkésziiltek, Janos kirdly és Kdroly kirdly is egyardnt megfo-
galmaztdk, hogy a gyermekeik kozotti hdzassdg tervének zdtonyra futdsa nem
sziilhet viszdlyt a felek kdzott, nem hizhatja keresztiil a politikai egytittmikodés
szandékd, a kolcsonds segitségnytjtdst. SOt, eldvigydzatosan azt is irdsba foglal-
tak a nagyszombati szerz8désiikben, hogy ha egyikiik tidvozna az él6k sordbdl,
ennek gyermekeit, illetve azok jogait és javait a mdsik uralkodé megvédelmezi.
Ilyen koriilmények kozott nem meglepd, hogy Anna és Ldszlé meghidsult ndszdt
kovetéen 1338. mércius 1-jén a Luxemburgok és a magyar Anjouk Gjabb kisér-
letet tettek az 1332 novembere 6ta fenndlld szovetségesi viszonyuk'® szorosabbra
flizésére. 1. Kdroly és felesége, Piast Erzsébet, valamint Jdnos kirdly és fia, Kdroly
morva Orgréf ezuttal is a mdr fentebb tapasztalt koriiltekintéssel jartak el, midén
az ekkor tizenkétesztendds magyar trénorokost, Lajost és az 8rgrof ez id6 szerinti
egyetlen gyermekét, Margitot egymadssal eljegyezték. A Visegrddon kotote meg-
dllapodds értelmében a cseh fél kotelezte magit, hogy a lednyt — akirdl tudjuk,

16 Skorka R.: A csokkentett vimearifdjt e i. m. 460., 469.
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hogy még 1342-ben sem tekintették térvényes korunak — 1339. szeptember
29-én Briinn védrosiban 4tadja az ott megjelend magyar koveteknek, az dtaddsra
azonban csak akkor keriilhet sor, ha az elkévetkezendd mdsfél esztendében nem
szenved el olyan testi sériilést (talem corporalem non patiatur defectum), amely mi-
att Lajos jogosan visszautasithatnd, és felbonthatnd jegyességiiket. A hozomany
és a hitbér kérdése 1338-ban is hangstlyossa vélt, ezek szerint a briinni dtaddskor
szintén megjelend 6rgréf a magyar megbizottaknak dtad egy oklevelet, melyben
hozomdny cimen (pro titulo dotis et dotalici) tizezer mérka prdgai garast igér —
ezuttal markdnként hatvannégy garassal szimolva — ldnya kezével.”7 Az 6sszeg
fejében vagy megfeleld zdlogokat kot le, vagy kezeseket koteles dllitani, s a kifi-
zetésre az draddstdl szdmitott egy esztendd 4ll rendelkezésére, ha pedig a meg-
hatdrozott idében csak a felét teljesiti, a mdsik részére tovdbbra is zélogot kell
lekotnie. A morva Srgréf ldnydval tehdt némileg tekintélyesebb hozomdny jirt,
mint 1327-ben Anndval, igaz azonban az is, hogy a kifizetés nem azonnal és nem
egyOsszegben tortént, s az eltérés a pénz értékének romldsdval is magyardzhaté.
A magyar fél hasonléan a nagyszombati szerzédéshez, ezittal is tizendtezer mdr-
kat igér az Anjou-herceg hitbéreként (ratione donationis propter nuptias),' a mér
kordbban megismert médon ezen huszondtezer marka fejében lekdtoeeék Szeged
és Hasznos, mds néven Becse varakat (castra nostra, videlicet Zegedienum et Hazinis
alio nomine Beche) tartozékaikkal.’ Az okirat ugyan nem emliti, hogy a kérdéses
birtokok a kirdlynéhoz tartozndnak, mivel azonban a szegedi és a becsei uradal-
mak még 1382-ben is kimutathatdk a kirdlyné kezén,?® levonhatjuk azt a kévet-
keztetést, hogy a behdzasod6 lednyoknak hitbérként és hozomdnyuk fejében az
Anjou-udvar olyan birtokokat és jovedelmeket kotott le, amelyek egyébként is a
kirdlynét illették. Kikototeék tovabbd, hogy Margit a fenti joszdgokat majd a cseh
hdzassdgi jog szokdsainak megfelelden (iuxta consuetudinem nuptialis iuris regni
Bohemiae) birhatja, ami nem jelenthetett mdst, mint az 1327-ben Anna esetében
részletezett jogrendet. Noha a visegrddi szerz6dés pontjait mdrcius 22-én Kdroly

7" A 64 garasos cseh mdrkdr egy budai mirka finom eziisttel tekintették azonos értékilinek, és a
14. szézad els felében 64 garas 4 aranyforinttal volt egyenld. Engel P.: 14. szdzadi magyar pénztoreé-
net i. m. 34.

18 A hitbérként valé értelmezése: dos est donatio propter nuptias uxori a marito facta. V&. 1llés Jozsef:
A magyar hézassdgi vagyonjog az Arpidok kordban. Bp. 1900. 16. 1. jegyz.

19 Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Urkundensammlung zur Geschichte Mihrens I-XV.
Hrsg. Berthold Bretholz et al. Briinn 1836-1903. (a tovdbbiakban: CDM) VII. 136-137.; Anjou-kori
oklevéltdr I-XV., XVII-XXXVIIL., XL., XLII., XLVI-XLIX., L. Szerk. Alm4si Tibor et al. Szeged-Bp.
1990-2020. (a tovabbiakban: AOkl.) XXII. 97. sz.

20 Zsoldos A.: Arpadok és asszonyaik i. m. 180., Becse és Szeged vira még Luxemburgi Zsigmond
haldlt kévet8en is kimutathaté kirdlynéi kézen. Vo. C. T6th Norbers: Sziligyi Erzsébet ,udvara”. In:
Mirvény, tirhdz, adomdny. Gazdasgtdrténeti tanulmdnyok a magyar kozépkorrél. Szerk. Kédas Ist-
vén — Skorka Rendta — Weisz Bogldrka. Bp. 2019. 55.
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Orgrof és felesége, Blanka Valois-hercegnd is kiilon oklevélbe foglalta, mintegy
azok megtartdsit magukra nézve is kotelezdnek elismerve, nem tudjuk, hogy
Margit dtaddsdra pontosan mikor keriilt sor, de bizonyosan még 1. Kdroly életé-
ben megtortént, miként arrél Lajos 1342 augusztusdban immdron magyar ural-
kodéként kidllitott oklevele tantiskodik. Ebben igéretet tett arra, hogy az elkdvet-
kezendd négy esztendSben feleségiil fogja venni az egyeldre térvényes kort el nem
ért Margitot, s érvényben tartja a felek dltal kordbban a hdzassigkotéssel kapcso-
latban megfogalmazott dokumentumokat. Ezek kozé sorolja azt, amely akkor
sziiletett, amikor mennyasszonydt sziilei udvardba dtadtdk azzal a céllal, hogy a
szokdsokat és a magyar nyelvet megismerje.?! Mig tehdt 1327-ben a hdzassigko-
tést a torvényes kor elérése eldtt tervezték, és az dtaddssal megvértdk volna Anna
tizenkettedik életévét, addig 1338-ban Margit kiaddsdra mdr a torvényes kor el8tt
sort keritettek, s a menyegzével virtak meg a métka tizenkettedik életévét. Olybd
tlinik, hogy Lajos és Margit hdzassdgit 1344 februdrjaval mdr elkonyvelhetjiik,?
a frigy azonban nem tekinthetd hosszinak, és a kor felfogdsiban sikeresnek sem.
1349 szeptemberében a kirdlyné utédokat nem hagyva maga utdn a pestisjdrviny
dldozataként életét vesztette, igy hozomdnya valdszintleg visszaszallt csalddjéra.
Az 1327. és az 1338. évi hdzassigi szerz8déseket nem tekintjiik egyedi eseteknek,
valamennyi dinasztikus kapcsolat megalapozdsakor hasonlékkal szimolhatunk.
Mint ldthatd, ezeknek kardindlis eleme volt a hdzassdgi vagyonjog kérdésének
szabatos rendezése, mdr csak azért is, mert a kiilonbozd jarandésigok jogcimének
megnevezésében a Magyar Kirdlysdgban sem mutatkozik kévetkezetesség, tovab-
b4 az érintett orszdgok és tartomdnyok jogrendje sem egységes. A kevéssé részle-
tez8 megallapoddsok eltérd értelmezésébdl iddvel viszalyt fakadhatott, miként az
Bajor Margit hercegnd illetménye kapcsan is tortént.

A megdzvegyiilt Lajos kirdly az jbdli hdzassdg gondolatdt egyeldre tdvol tart-
va magdtdl anyjdval egyetértésben egyik feladatdnak tekintette 6cese,? Istvdn her-
ceg frigyének gydmolitdsdt. I. Kdroly legifjabb utdda 1350 tdjan kelt egybe a néhai
IV. (Bajor) Lajos német—rémai csdszdr ldnydval, Margittal.>* A hdzassdg terve még
a csdszdr életében, 1345-ben megfogalmazddott, a magyar uralkodé ugyanis a né-
polyi trén megszerzésére irdnyulé torekvéséhez remélt timogatdst Bajor Lajostdl.
VI. Kelemen pdpa azonban — mivel a szvetség a Szentszék ellen is irdnyult, rdaddsul

2L [...] quo dicta filia sua in aulam eorundem parentum nostrorum, pro informandis moribus et

idiomate Hungarico, traducta extitit. — CDM VII. 313.; AOkl. XXVI. 416. sz.

22 AOKkl. XXVIIL. 118. sz.

2 1. Kdroly és Piast Erzsébet gyermekeinek sziiletési idejérél és sorrendjérdl lisd Szende Ldszlé: Piast
Erzsébet, a hitves, az anya, a mecénds. In: Kéroly Rébert és Székesfehérvir. Szerk. Kerny Terézia —
Smohay Andrés. Székesfehérvar 2011. 79-91.

24 Margit Magyarorszigra jovetelérdl és a hdzassigkotésrél Gjabban ldsd B. Haldsz Eva: Bajor Margit
hercegnd (1325-1374) magyarorszdgi tevékenysége. Turul (2005) 88.
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a csdszdr hatalmdt maga nem is ismerte el — a hdzassdgkotés tletée elutasitotta, igy
annak megvalésuldsdra csak Bajor Lajos haldla utdn keriilhetett sor.”> Margit her-
cegnd kezének elnyerése apja haldla utdn mdr kétségkiviil nem kecsegtetett annyi
politikai haszonnal, mint a csdszar életében, de erdsitette a bajor hercegekhez fiiz6-
d§ csalddi kapcsolatokat és oroklési szdlakat. Bajor Margit két gyermekkel ajdndé-
kozta meg férjét, akinek 1354-ben bekovetkezett haldla utdn az asszony kovetelni
kezdte a magyar kirdlytdl jirandésdgdnak kiaddsdt. A viszdly elrendezésére a ma-
gyar uralkodéval egyetértésben 1356 janudrjéban II. Albert osztrék herceget kér-
te fel, méghozzd azért, hogy a Habsburg-herceg segitsen megéllapitani azon hitbér
osszegét, amelyet Margit szimdra teljesiteni kell (die Morgengab, die der vorgenant
unser Mumen volgen soll).?° Albert herceg az esztendd husvétjdig adott id6t arra,
hogy az 6zvegy bemutassa a hitbérre vonatkozé okiratait. Addig is Lajosnak Bécsben
harmincezer forintot kellett a hercegnél letétbe helyeznie, mig az asszony szdmdra
Nagyszombatot minden tartozékédval dtadnia, s ha igazolédik, hogy magasabb a ko-
vetelhetd 6sszeg harmincezer forintndl, a sziikséges kiilsnbozetet Nagyszombatbdl
évi hdromezer forintjdval egyenlitsék ki. 1356 dprilisiban Margit el6 is dllt bizo-
nyitékaival, azon oklevelekkel, amelyek tantskodtak a hitbér cimén (ratione dotis)
neki jiré6 Nagyszombatra vonatkozé hatvanezer forintrél.?” S hogy az asszonynak
val6ban igaza lehetett, egy 1358. évi Lajos kiraly dltal kidllitott oklevélbdl tudjuk

% Us: Anjou Istvan herceg (1332-1354). In: Hercegek és hercegségek a kdzépkori Magyarorszdgon.
Szerk. Zsoldos Attila. Székesfehérvar 2014. 88—89.

26 Commentarii pro historia Alberti II. ducis Austriae cognomento Sapientis. Scripti ab Antonio
Steyerer. Lipsiac 1725. (a tovdbbiakban: Commentarii) 187. — A Morgengab kifejezés a korszakban
kétségkiviil hitbér értelemben haszndlatos, igazolhat6 ez egy 1367-ben forrds alapjdn, amelybdl kideriil,
hogy az Anjou-korban felemelkedd Szentgy6rgyi és Bazini csaldd egyik alapit6jénak, a néhai Bazini Se-
bes gréfnak a ldnya, Katalin hdzassdgra [épett az Alsé-Ausztria teriiletén birtokos Ulrich von Zelkinggel,
aki 750 font bécsi déndrt igért hitbér (Margengabe) gyanant Katalinnak. Az dsszeget, a korszak uralko-
déihoz hasonléan, birtokok és jévedelmet biztosité jogosultsdgok lekitésével bocsdjtotta az asszony ren-
delkezésére, ezek kozé tartoztak tébbek kozott Diirnkrut tized- és vdimbevételei, a Morva egy bizonyos
szakaszdra vonatkozd haldszati jog, waidendorfi birtokok, valamint a stillfriedi Grubban 1év§ jészdgok.
A szerz8dés szerint, hogy ha kozos gyermekiik sziiletne, a hdzaspdr haldldval mindezen hitbérként meg-
terhelt ingatlanok és jovedelmek a gyermekiikre szdllnak. Ha a hdzassdg gyermektelen marad és Zelking
elhaldlozik, ekkor a megdzvegyiilt asszony héboritatlanul élvezheti a hitbérként szdmdra lekdtdtt javakat
egészen élete végéig, s a nd haldla utdn azok Zelking legkdzelebbi, akkor é18 6rokoseire szallnak. A szer-
28dés azzal az esettel is szdmol, hogy Zelking, illetve legkdzelebbi rokonai, avagy drokései koziil valaki
az iddk folyamdn megfizeti Katalinnak a hétszdzdtven fontnyi summdt, ezt az asszony egyrészt nem
utasithatja vissza, mdsrészt be kell tartania a hitbérre vonatkozé tdrvényt (Margengabrecht) és az osztrék
tartomdnyi jogot egyardnt, amelyek értelmében a megkapott 8sszeget tjra le kell kdtnie, de kizdrdlag
Als6-Ausztria teriiletén teheti ezt meg, s az ekkor megszerzett javakat ugyancsak élete végéig élvezheti.
Kiilon egyezség sziiletett Diirnkrut vdra kapcsdn, amelynek felét Zelking dtengedte Katalin szdmédra az-
zal a kikdtéssel, hogy ha a né tiléli 8¢, é nem megy Gjra férjhez, akkor még hdrom esztenddn 4t birhatja
a fele részt, majd ezt kovetden az visszaszdll Zelking legkozelebbi 6rokoseire. Magyar Nemzeti Levéledr
Orszégos Levéltdra, Diplomatikai Levéledr (a tovdbbiakban: DL) 5628., 7229.

¥ Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis [-XI. Studio et opera Georgii Fejér. Budae
1829-1844. (a tovabbiakban: CDH) IX/2. 500.
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meg, ebben ugyanis az uralkodé elismeri, hogy Istvdn herceg nevében Margitnak
hatvanezer forintot igért donatione propter nuptias, amely jogcimet, mint kordbban
lateuk, ugyancsak értelmezhetiink hitbérként,?® amit az is megerdsit, hogy a hatvan-
ezer forint val6jdban ugyancsak tizendtezer mérkdval, vagyis az Istvan fivéreinek
(Lészlénak és Lajosnak) esetében adott hitbérrel egyenld.? A kirdly megemlékezik
Margit hozomdnyardl is (super dotis domine dicte Margarete),” amely negyvenezer
forint volt. Nem ismeretes, pontosan milyen birtokokat kétottek le szdimdra ezen
osszegek fejében, de gy tlinik, Nagyszombat kéztiik volt, amely taldn dsszefiiggés-
be hozhaté a telepiilésen az Anjou-kor eleje 6ta mikodd harmincadhivatallal: ennek
bevételei kirdlynéi illetménynek szdmitottak,* e tekintetben tehdt apja szokdsait ko-
vetve Lajos a kirdlynéi jovedelmek terhére véllalhatta a behdzasodé hercegnd juttatd-
sait. Mint ismeretes, Margit 1358-ban mdr j férje, Gerlach von Hohenlohe oldaldn
tiint fel,’> utébbival a magyar uralkodé meg is dllapodott az asszonynak jaré osszeg-
r6l. Hogy ez nagysdgrendileg mennyi lehetett, arrél az oklevélben nem olvashatunk,
éppen ezért nem vehetjiik biztosra, hogy az a hiszezer forint, amelyet 1359-ben az
osztrak hercegek kozvetitésével Lajos elkiildott a néhai Istvan herceg utdn jiré hit
bériil Margit és mdsodik férje szimdra,* a teljes jiranddsdgot, avagy annak csak egy
részét fedezte-e. Margiték ugyanis az errdl kidllitott oklevélben nem Lajos kirdlyt
nyugtattak az dsszeg hidnytalan kifizetésérdl, hanem a kézbesitét, vagyis IV. Rudolf
osztrak f6herceget biztositjak arrdl, hogy teljes egészében dtadta résziikre a summit,
tehdt felé tovabbi kévetelésiik nem lehet.

Ahogy azt a fentiekben ldttuk, a politikai szovetségek keretében megfogal-
mazott hdzassdgi szerz8dések az aldir6 felek legjobb szdndékai ellenére sem va-
l6sultak meg minden alkalommal. Az el6z8 esetek megfeleléen igazoltdk, hogy
sok mulott az Apostoli Szentszék joakaratdn, de a jegyesek id6 elétti elhaldlozd-
saval is szimolni kellett. Olykor azonban éppen a politikai és dinasztikus érdekek
valtozékonysdga hdtraltatta vagy gdtolta meg azt, hogy egy-egy jegyesség ndsz
formdjaban kiteljesedjék. Kivalé példdval szolgdl erre a magyarorszdgi Anjouk
torténetében 1. Lajos kirdly unokahtigdnak, Erzsébetnek a személye.

28 A hitbérként valé értelmezésére — mint Ldszl6 herceg esetében — l4sd: dos est donatio propter nup-
tias uxori a marito facta. [llés J.: A magyar hdzassdgi vagyonjog i. m. 16. 1. jegyz.

2 Az 1340-es évektdl egy midrka négy aranyforintot ért. Engel P.: 14. szdzadi magyar pénztdreé-
net i. m. 75.

30" A dos eredeti rémai jogi értelembe vett hozomdny jelentéssel torténd haszndlatdrdl ldsd Zés J.:
A magyar hdzassdgi vagyonjog i. m. 16. és 2. jegyz.

3! Eredetére lisd Weisz Boglirka: Arpéd-hdzi kirdlynéi jovedelmek. Gertrdd kirdlyné udvartarti-
sdnak pénziigyi hdtterérdl. In: Egy torténelmi gyilkossdg margdjdra. Merdniai Gertriid emlékezete.
1213-2013. Szerk. Majorossy Judit. Szentendre 2014. 52., 55.

32 Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira, Diplomatikai Fényképgytjtemény (a tovibbiakban:
DF) 258248.; AOkl. XLII. 887. sz.

3 Az oklevél kiaddsat ldsd Psr Antal: Pecséttani djabb aprésigok. Turul 1897. 14-15.
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Mitkasagot osztélyrésziil

A fentebb emlegetett Bajor Margit és Anjou Istvdn herceg lednya b egy évtized
leforgdsa alatt négy kiilonbozd eurdpai dinasztia tagjdval ,jdrt jegyben”, s egy 6t6-
dik is szdba keriilt. Anjou Erzsébet szerepének megértéséhez a nagybdcsi kénysze-
rd utédléspolitikdjanak feltdrdsn keresztiil vezet az tt. Ismeretes, hogy Lajos ki-
ralynak elsé, Luxemburgi Margittal kotott hazassdgdbol nem sziiletett gyermeke, s
miésodik felesége, Kotromani¢ Erzsébet is hossza évtizedeken 4t nem orvendeztette
meg az uralkodét 6rokossel. Ezért Lajos az dccse, Istvan herceg 1354. évi hald-
la utdn annak fidt, Jénost tekintette utédjanak. Janos ndvérét, Erzsébetet pedig,
ha a sziikség gy hozta, politikai szovetségkotései alkalmdval juttatta szerephez.
Ennek elsé nyomdt 1356-ban tapasztaljuk, amikor Lajos és az egykor morva érgréfi
méltésdgot viseld apdsa, az immdron német és cseh kirdllyd korondzott IV. Kdroly
— a hdrom esztenddvel kordbban tetd ald hozott egyiittmtikodést erdsitendé® —
Erzsébetet eljegyezték Janos Henrik morva Srgrof legiddsebb fidval, az 1351-ben
sziiletett Jodokkal (mdsként Jobsttal).? Jodok I'V. Kdroly unokadccse volt, s szerepe
ebben az id8szakban azzal magyardzhatd, hogy Kdroly az ekkor egyetlen ¢l gyer-
mekét, Katalint, I'V. Rudolf osztrék herceghez adta néiil mdr 1353-ban.? Jodok és
Erzsébet tehdt 1356-ban nem szdmitottak a Luxemburg-, illetve az Anjou-dinasztia
elsészdmu 6rokoseinek. 1360 8szén azonban fordult a kocka, és Jdnos herceg ha-
lalaval Erzsébet lépett elé Lajos kirdly egyetlen utéddvd, a magyar és esetlegesen a
lengyel trén 6rokosévé, személye ezzel szemldtomast feléreékelédote. 1361. februdr
2-an megerdsitették a hdzassigra irdnyuld korabbi szdndékot, ennek keretében
Lajos igéretet tett, hogy amint Erzsébet betdlti a tizenkettedik életévét — vagyis a
hdzassdgi szerz6désekben mar megszokottnak tekinthetd térvényes kort —, dradjak
Jodoknak, akinek tizezer mérka hozomdny {iti a markdt, Lajos tehdt ugyanakkora
osszeget ajanlott fel unokahdgdval, mint amekkora az 1327. és az 1338. évi hdzas-
sdgi szerz8désekben a cseh hercegnékkel jért.”” Hangsulyozandé, hogy I'V. Karoly
1361. februdr 2-4n még mindig nem mondhatott magdénak fidutédot, huszonnégy
nappal késébb azonban a helyzet megviltozott, ugyanis Niirnbergben megsziiletett
a csdszdr Vencel nevii fia, ami tovdbb erdsitette a hatalma teljében 1évé uralkodd
poziciéit és a Luxemburg-dinasztia eurdpai kildtdsait.

3 Az 1353. évi szovetségrdl lasd Skorka Rendta: A Habsburgok és a magyar Anjouk kapcsolatainak
kronoldgidja IV. (Luxemburgi) Kdroly uralkoddsa alatt. Vildgtorténet (2014) 641.

3 Por Antal: Istvan tr drvdja. Szazadok 35. (1901) 101.

36 Karl-Friedrich Krieger: Die Habsburger im Mittelalter von Rudolf I. bis Friedrich III. Stuttgart
2004. 131.

37 Pér A.: Istvén Gr i. m. 102.

38 Jorg K. Honsch: Kaiser Sigismund. Herrscher an der Schwelle zur Neuzeit. 1368-1437. Miinchen
1996. 16.
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Vencel sziiletésének hire I'V. Rudolf osztrak herceget — aki eddig lényegében
ap6sa utédaként, rémai kirdlyként tekintett magdra® — arra dsztonozte, hogy
mindazokat, akik IV. Kdroly er6s6d8 hatalmdt aggodalommal szemléleék, osz-
szefogdsra késztesse. Ennek tudhaté be, hogy 1361. december 31-én Pozsonyban
Rudolf és fivérei, valamint Meinhard felsd-bajor herceg, tiroli gréf, I. Lajos ma-
gyar és III. Kézmér lengyel kirdly szovetségre léptek egymdssal.®® A megéllapo-
ddst, amely kimondatlanul is IV. Kdroly ellen irdnyult, 1362-ben fegyverkezés
kovette,! melynek hétterében a tiroli orokség tigye 4lle.*? Az 1362. esztendd
haborts eseményeit Pér Antal feldolgozdsa nyomdn ismerjiik,** az év folyamdn
tobb alkalommal egyeztetd IV. Rudolf osztrdk herceg és 1. Lajos magyar kirdly
egyezségei a fennmaradt forrdsok titkrében jol rekonstrudlhatok.* Ezek kozote
nem szerepel egyetlen olyan okmdny sem, amely arrdl tdjékoztatna, hogy a taldl-
kozék valamelyikén Rudolf dcesét, 111 Albert osztrak herceget eljegyezték volna
Lajos unokahdgdval, Erzsébettel, csak olyan késbbi forrdsok ismertek, melyek az
eljegyzésrdl tényként tuddsitanak. Erzsébet és Albert jovébeli egybekelésérdl nagy
val6szintiséggel 1362. janudr 7-én Bécsben donthettek, ekkor ugyanis az osztrdk
hercegek I. Lajos magyar kirdllyal szdvetségre 1éptek IV. Kdroly, valamint Jdnos
Henrik morva 8rgrof ellenében.® Erzsébet tjbdli elmdtkdsitdsdval a magyar ki-
raly egyoldalaan felragta a Jodok és Erzsébet kozotti eljegyzésrél sz616 megallapo-
ddst. Az 1362. évi hdborts hangulatnak 1363. janudr 13-dn a felsé-bajor herceg
haldl4val, illetve a Tiroli Gréfsdg Habsburg kézre keriilésével ugyan ledldozott,
de a hivatalos békekotés 1364. februdr 10-ig vdratott magira.”” A békeszerzd-
déssel egy napon sziiletett meg a Luxemburg—Habsburg kélesonos 6rokosodési
szerzédés is, amely kimondta, hogy egyfeldl IV. Kdroly, a fia és a fivére 6rokos
nélkiili haldluk esetén orszdgaik IV. Rudolf és fivérei, I11. Albert és III. Lipét tulaj-
dondba mennek 4t, hasonléképpen az osztrék hercegek is kinyilvanitottdk, hogy
orszdgaik a Luxemburgok tulajdondba mennek 4t, ha 8k vagy utédaik, tovdbbd
L. Lajos magyar kirdly, az anyja, Erzsébet kirdlyné és a néhai Istvdn herceg lednya,

39 Lukas Wolfinger: Die Herrschaftsinszenierung Rudolfs IV. von Osterreich. Strategien, Publikum,
Rezeption. Kéln 2018. 70.

40 Commentarii 333-334.

41" A hdbord okaként a kutatds a csdszdr Erzsébet anyakiralyné elleni becsmérléen gtinyos kirohandsic
jeléli meg. Pér Antal: Nagy Lajos kirdly 1326-1382. Bp. 1892. 434.

42 Skorka Rendta: Az alapité, a copfos és a harmadik. A Regesta Habsburgica djabb kétetének margé-
jéra. Szdzadok 147. (2013) 526.

4 Pér A.: Nagy Lajos i. m. 432-436.

44 V5. Skorka R.: Kronolégia i. m. 646.

4% CDMIX. 198.

4 Skorka R.: Az alapité i. m. 527.

47" A briinni békérdl lisd Uo. 527.
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Erzsébet torvényes 6rokosok nélkiil halndnak meg.*® Ez utébbi kitételben éppen
az 1362. évi, Erzsébet és I11. Albert kozott kotott eljegyzés miatt szerepelhetnek
a magyar Anjouk. Nem feledkezhetiink meg arrél, hogy a briinni 6rokosodési
szerz8dés létrejottekor nem csupdn IV. Rudolfnak, de testvéreinek sincs 6rokose,
viszont utébbiak koziil Albert az egyetlen, akinek a Magyar Kirdlysdg lehetséges
orokdsndjének, Anjou Erzsébetnek személyében egyéltaldn jegyese akad, éppen
ezért a magyar uralkoddénak és csalddtagjainak a briinni 6rokosodési szerzédésben
adott médon torténd szerepeltetése nem csupdn indokolhatd, de szinte elvarha-
t6. Ez azonban azt is jelentette, hogy a Habsburg-hercegek utéd nélkiili haldla
esetén teriileteik elsédleges 6rokosei a magyar Anjouk lesznek, amely lehetdség
a Luxemburgok szdmdra a legkevésbé sem volt kivinatos. Igy IV. Karoly legfébb
céljéva vélhatott, hogy az Erzsébet és III. Albert kozotti hdzassdgot valamennyi
1étezd eszkozzel megakaddlyozza, majd pedig a briinni 6rokosodési szerz6dést im-
mdron a magyar fél vonatkoz6 jogai nélkiil gjrakésse.

Az id6 anndl inkdbb siirgette 8¢, mivel 1365 jaliusiban huszonst esztenddsen,
orokosok nélkil meghalt IV. Rudolf, és a Habsburg-tartomédnyok élére a tizen-
hét esztendds I11. Albert és a tizennegyedik életévében jar6 II1. Lipét keriilt. Pér
Antal kutatdsaibdl részletesen megismerhetd, miként fordult a csdszdr V. Orbédn
papdhoz, megvadolva Albertet, hogy 1362-ben gy vélt Erzsébet jegyesévé, hogy
nem bontotta fel kordbbi eljegyzését, amely torténetesen Kéroly unokahiigihoz,
Katalinhoz fizte.# A vdd val6szintleg igaz volt, hiszen Lajos is hasonléan jért el
Erzsébet és Jodok esetében. A pédpa februdr 24-¢én elutasitotta a III. Albert osztrak
herceg és 1. Lajos magyar kirdly unokahuga, Erzsébet kozott kdtendd hdzassig
engedélyezését, s még az elédei, VI. Kelemen és V1. Ince 4ltal kiadott diszpen-
zdcidkat is visszavonta azon esetekre, ahol eddig még a hdzassdg nem jott létre.>
Lajos, akinek szemmel ldthatéan fontos volt a Habsburgok és a magyar Anjouk
egyezségének megtartdsa, elébb kovetként a rémai jogok doktordt, Johann von
Bredenscheidot, majd a domonkos rend generdlis magiszterét, Simont kiildte
Avignonba, hogy kedvez8bb beldtdsra téritsék V. Orbdnt. A pdpa hajthatatlan-
sdgdt az tigyben jél mutatjak a mdjus 23-dn 1. Lajoshoz, illetve Erzsébet anyaki-
ralynéhoz intézett levelei, melyekben a Szentszék dinasztikus hdzassdgkotésekben
jatszott szerepének tovabbi vetiiletei is kibontakoznak. V. Orbdn felhivja a figyel-
met, hogy noha a magyar uralkodd eskiit tett unokahtiga és az osztrak herceg fri-
gyére, az eskiijét megszegheti, mivel a Szentszék nem adott engedélyt a hdzassig
megkotéséhez. Amennyiben a magyar kirdly mégis ragaszkodna a diszpenzécié

% CDM IX. 257-259.

4 Pér A.: Istvén Gr i. m. 106-107.

50 Magyar diplomdcziai emlékek az Anjou-korbél. Acta extra Andegavensia I-III. Szerk. Wenzel
Gusztdv. Bp. 1874-1876. (a tovdbbiakban: ADE) II. 630-632., AOkl. XLIX. 115. sz.
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nélkiili eskiivé megtartdsdhoz, stlyos kévetkezményekkel szamolhat, azokra
ugyanis, akik tudatosan felmentés nélkiil lépnek a hdzassdg kotelékébe, kikozosi-
tés var, orszdgukat pedig egyhazi interdictummal stjtja.>' A nydr folyamdn a pdpa
még erbteljesebben prébélt beavatkozni a magyar Anjouk dinasztikus politikdjd-
nak alakitdsdba, s kezdeményezte, hogy Erzsébet hercegndt a francia kirdly angol
fogsdgbol nemrégiben szabadult fivérével, Fiilop burgund herceggel hdzasitsik
ossze. Mondvin, ennél illendébb és tiszteletreméltdbb frigy (congruentius et ho-
norabilius matrimonium) elképzelhetetlen az amagy is a férjhezmenetel életévéhez
kozeledd (in etate proxima nuptui) liny szdmdra, legalabbis a Valois-dinasztia ér-
dekeit ersen szem el6tt tartd szentatya szerint.>

Mindezek fényében jél lithatd, hogy az 1362. évi Habsburg—magyar szovet-
ség tobb eurdpai uralkodéhdz dinasztikus terveit is sértette, felbomldsa I'V. Rudolf
osztrék herceg haldldtdl fuggetleniil is valészintileg bekovetkezett volna. Rudolf td-
vozdsa az él6k sordbdl és a burgund herceg feltlinése a szinen azonban kétségkiviil
arra sarkallta IV. Kdroly csdszdrt, hogy emelje a tétet. Az uralkodé 1365 novembe-
rében Buddn tartézkodott és egyetlen fidnak, az ekkor négyesztendds Vencelnek,
valamint Erzsébetnek az eljegyzésérdl tdrgyalt a magyar kirallyal. Lajos december
5-én mir jol érzékelhetSen letett a Habsburgokkal kétendd hdzassdg tervérdl,” s
december 20-4n felhatalmazast adott Opuliai LdszI6 hercegnek az unokahdga és
Vencel eljegyzésével (sponsalia) kapcsolatos tdrgyaldsok lezdrdsdra.>* III. Albert
sem maradt jovenddbeli nélkiil annak koszonhetden, hogy a csdszdr egyszerre
tobb vasat is sikerrel forgatott a tlizben. 1366 februdrjiban V. Orbdn pdpa, aki
oly erélyesen lépett fel Erzsébet és Albert hdzassdga ellenében, engedélyt adott
arra, hogy Albert és IV. Kdroly linya, a nyolcesztend8s Erzsébet kozott hdzas-
sdg kottessen.” Ehhez természetesen sziikségesnek mutatkozott, hogy a magyar
uralkodé felmentse az osztrak herceget a szdmadra tett valamennyi eskiije al6l, ami
februdr 25-én meg is tortént,*® majd két nappal késébb anyjdval, tovébb4 a kirdlyi
tandcsdval egyiitt megerdsitette, hogy néhai dcese lanydt Vencelhez adjik néiil.>”
Egy 1369-ben kelt papai oklevél allitdsa szerint Erzsébet ekkor még kiskord (im-
pubes) volt, a hdzassigot pedig arra az iddszakra halasztottdk, amikor torvényes
életkordba (in etate legitima) ér.5®

51 Vet. Mon. 11.128. sz., 129. sz., 130. sz.; AOkl. XLIX. 266. sz., 267. sz.

52 ADE II. 638-639.; AOkl. XLIX. 283. sz.

53 AOkl. XLIX. 594. sz.

>4 CDH IX/3. 536-537.; AOkl. XLIX. 618. sz.

55 Eduard Marie Lichnowsky: Geschichte des Hauses Habsburg. IV. Wien 1839. DCXLIII/715. sz.
Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, Diplomatikai Fényképgytijtemény (a tovabbiakban:
DF) 257990., AOKkL. L. 115. sz.

57 CDH IX/3. 537.; AOKL. L. 123. sz.

58 Vet. Mon. I1.172. sz.
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1366 marciusdban III. Albert és fivére, III. Lipét Prigdba utaztak, hasonld-
an a Wittelsbach-csaldd fels3-bajor dgdhoz tartozé V. Otté herceghez, aki 1365.
6ta dllt elhunyt testvére, Rémai Lajos utédaként a Brandenburgi Orgréfsig élén.
Prigiban kettds eskiivére kertilt sor, a csdszdr két ldnydt is kihdzasitotta. Otté
ndil vette Luxemburgi Katalint, aki IV. Rudolf 6zvegye volt, mig Luxemburgi
Erzsébetet 6sszehdzasitottak I11. Albert osztrdk herceggel. A ldnyok férjhez addsa-
val apjuk igyekezett tekintélyes és nem utolsé sorban tartésnak bizonyulé politi-
kai t6két kovdcsolni, Otté lényegében az eskiivét kvetden hat esztendbre lemon-
dott a Brandenburgi Orgréfsigrél és a tartomany korményzdsdt dtruhdzta apésa-
ra.”” A Habsburg-hercegek pedig megujitottik a kordbban 1364-ben Briinnben
kotoee kolesonos orokosodési szerzédést, amelyben az aldird felek orokos nélkiili
haldluk esetén a mdsikra hagyjak valamennyi mdr keziikén 1évé, illetve jovében
megszerzendd birtokukat. A szerz8désbél értelemszertien elhagytdk a magyar fe-
let, amelyet mdr nem kotott semmilyen eljegyzés a Habsburgokhoz, éppen ezért
hangstlyoztdk, hogy akire a magyar kirdly orszdgdt orokségként bizza, azt a sze-
mélyt fogjak a Magyar Kirdlysdg jogos orokoseként elfogadni.®® A megujitott
orokosodési szerz6dés eme kitétele két szempontbdl is rendkiviili sullyal esik a
latba, egyrészt ha létezett 1362-ben egy Habsburg—magyar 6rokosodési szerzé-
dés, az ezzel a dokumentummal bizonyosan érvényét veszitette, mdsrészt az eset
jol példdzza a magyar uralkodé érdekérvényesitd képességét és tekintélyét, mivel
sikeriilt elérnie, hogy orszdga annak ellenére kikeriiljon a Habsburg—Luxemburg
kolesonds orokosodési szerzédés szovegébdl, hogy egyetlen utéddt, a Magyar
Kirdlysdg ez id§ szerinti 6rokosét éppen a Luxemburg-dinasztia egyetlen fitut6-
déval késziilt 8sszehdzasitani. IV. Kdroly alkalmasint felesleges fontoskoddsnak
vélhette Lajos 6vatossdgat, a csdszdr szimdra nem is lehetett kérdés, kié lesz Lajos
oroksége, amint azt az 1366. mdjus 11-én itdliai helytartéihoz, a Gonzagékhoz
frott levele is tantsitja. Eszerint fia, Vencel a levél kidllitdsdnak napjatdl szdmitott
négy héten beliil néiil veszi a magyar kirdly unokahdgdt, majd vele is hal (cum ea
condormibit), és Magyarorszdg az § utédaikra fog szdllni.®!

Az elbizakodott hangvételdi nyilatkozat a dinasztikus hdzassigkotések eddig
el6térbe nem keriilt elemére, az elhdlds intézményére alapoz. Az, hogy valéjaban az
otesztendds Vencel és a ndla pdr évvel idésebb Erzsébet miként foganatosithattak

59 Ludwig Holzfurtner: Die Wittelsbacher. Staat und Dynastie in acht Jahrhunderten. Stuttgare 2005.
91— 96. Alois Niederstiitter: Die Herrschaft Osterreich. Fiirst und Land im Spatmittelalter. Wien 2004.
172-173.

60" Regesta Habsburgica. Regesten der Grafen von Habsburg und der Herzoge von Osterreich aus dem
Hause Habsburg. Abteilung V. Die Regesten der Herzoge von Osterreich (1365-1395). Teilband 1.
(1365-1370), Teilband 2. (1371-1375), Teilband 3. (1376 —1380). Bearb. Christian Lackner — Clau-
dia Feller. Wien—Miinchen 2007-2019. (a tovédbbiakban: Reg. Habs.) V/1. 109. sz.

61 AOKI. L. 317. sz.
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volna hdzassigkotésiiket ily médon, csak késébbi eset alapjan rekonstrudlhat.
Példdnk az 1452. évbdl, a ndpolyi udvarbél maradt fenn egy szemtand, jelesiil
Aeneas Silvius Piccolomini, a majdani II. Pius pdpa tolldbdl. Az esztend$ madrci-
usdban korondztdk csdszdrrd a Habsburg-csalddbdl szdrmazé III. Frigyes rémai
kirdlyt, s az esemény el6tt az uralkodé Siendban taldlkozott leendd hitvesével,
Portugiliai Elenéréval, akinek korondzdsa Rémdban férjével egyidében ugyancsak
megtortént. Az ifji pdr a szertartdst kovetden meghivést kapott az ara nagybdtyji-
tdl, Alfonz aragdniai kirdlytl, hogy litogassanak Nédpolyba. A népolyi tartdézkodds
utolsé napjaiban azonban szdrnyra kaptak a hirek, hogy a testi 6réomok terén is
komoly onmérsékletet tantsité Habsburg fiatal feleségét kozelebbrdl eleddig még
nem kivinta megismerni (nondum cognoverat), azt rebesgették, hogy mindenkép-
pen meg akarta vdrni, mig a birodalom teriiletére visszaérkeznek. A ndpolyi ural-
kodé udvartartdsa és Eleondra kisérete egyként prébdlta révenni a vendéget, hogy
a felé irdnyulé elvdrdsoknak eleget tegyen. Az unszolds célt ért, Frigyes elrendelte,
hogy az dgyat a német szokdsok szerint vessék meg (iussit igitur theutonico more stra-
tum apparari), s mikor ez megtortént, a még mindig vonakodé harminchéteszten-
dés férj az udvartartds jelenlétében tetStdl-talpig feldltozve leheveredett, s hagyta,
hogy karjaiba fektessék (i ulnas compexusque dari) a ruhdit szintén magdn tartd
tizennyolcéves hitvesét, majd Alfonz kirdly és megannyi el6keld jelenlétében egy
vankost huzott maguk {6lé (superduci cultrinam). Semmi mds nem toreént, csak
megcsdkolta (neque aliud actum est, nisi datum osculum) nejét, ezt kovetSen rog-
vest mindketten felkeltek. Piccolomini magyardzatként hozzaftizi: a németeknél ez
a szokds tartja magat, legaldbbis a fejedelmi személyek egybekelésénél el8szor igy
szokds (Sicque consuetudo theutinicorum se habet, cum princeps primo iunguntur.),
a jelenlévd hispdn holgyek legnagyobb elképedésére — teszi hozzd szerzénk —, akik
szildrdul hiteék, hogy a dolog komolyan megtorténik, nagy hangzavar is tdmadt
koriikben, amint ldttdk, hogy a pdrna eltakarja a csdszdri prt. Mindenki Alfonz
kiralyra szegezte tekintetét és vdrtdk, hogy beavatkozzon, & azonban az arcdn ked-
ves mosollyal nyugtdzta az idegen szokdsokat (peregrinos mores).*

Jollehet az elhdlds német teriileteken honos fajtdja a Mediterraneum vildganak
teljes megrokonyddését véltotta ki, bizonyosak lehetiink abban, hogy 1366-ban
IV. Kéroly sem gondolt az elhdlds mds formdjara Luxemburgi Vencel és Anjou
Erzsébet esetében. A két gyermek IV. Kdroly 4ltal 1366 jiniusdra beharangozott
hdzassiga vélhetGen nem kottetett meg, bdr az eseményt Pér Antal biztosnak te-
kinti.®> Felmeriil ugyanakkor a kérdés, mire alapozta a csdszdr mdjus 11-én tett

62 Aeneae Silvii, episcopi Senensis postea Pii papae II. Historia rerum Friderici tertii imperatoris.
Primum edita Johannis Henrici Boecleri. Argentorati 1685. 84-85.

6 Por A.: Istvdn Gr im. 114-115.; A Pér 4leal hivatkozott forrds a kiaddsban tévesen szerepel
1355. évi ddtummal, hiszen a német kutatds igazolta, hogy azt 1368. augusztus 28-4n intézte a csdszdr
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kijelentését a négy héten beliil bekdvetkezendd egybekelést illetéen. Esetlegesen
arra, hogy Erzsébet, aki, mint ldthattuk, az 1366. februdr végi eljegyzéskor még
nem volt térvényes kort, eddigre betsltotte tizenkettedik életévér.o* 1366. junius
15-én a csdszdr Bécsbdl levelet intézett Augsburg virosihoz, amelyben tudat-
ta, hogy Pozsony vdrosdba késziil a magyar kirdlynéval (mit der kuniginne von
Ungern) térgyalni, hdzassigkotést nem emlit. Junius végén egyébként Lajos ki-
raly Erdélyben tartézkodott, igy kizdrhat, hogy 6 is részt vett az egyeztetésen.
Azt sejthetjiik, hogy a tdrvényes kort elért Erzsébetet az Anjou-udvar egyelére
visszatartotta a Vencellel kétendd hdzassigtdl (talin éppen a fid zsenge kordra
hivatkozva), mert a magyar felet komoly aggodalommal télthette el Kdrolynak az
elmalt hénapokban megmutatkozé hatalompolitikdja.

A csdszér befolydsa ald keriilt felsé-bajor—Luxemburg—Habsburg szovetség
ellenében Lajos a kiterjedtnek mondhaté Wittelsbach-csaldd tobbi dgédhoz ko-
zeledett, akikben hatdrozott ellenérzést valtott ki a Brandenburgi érgréfség
Luxemburgoknak t6rténd dtjdtszdsa. A magyar uralkodd 1367 oktdberében kan-
celldrjat, Vilmos pécsi piispokot bizta meg a bajor hercegekkel torténd targyaldsok
megkezdésével.®° Majd november 2-4n Buddn szovetségre [épett a Wittelsbachok
landshuti dgéval, vagyis id6sebb Istvan bajor herceggel és fiaival, ifjabb Istvannal,
a késdbbi bajor-ingolstadti dg elsé hercegével és Frigyessel, a landshuti dg jo-
v6beni orokosével, valamint a Straubing-hollandi dg képviseletében Alberttel.””
Ugyanekkor a magyar uralkodé a rajnai vélasztéfejedelemséget kezén tartd
Wittelsbach-dggal is szerz8dést irt ald, ennek jegyében a rajnai vilasztéfejede-
lemmel, I. Ruperttel, valamint ennek unokadcesével, a késébbi II. Ruperttel és
utdbbi fidval kotott egyezséget.®® A magyar kirdly oldaldn részt vettek a koalici6-
ban itdliai unoka-nagybdtyjai is, II. Fiilop tarantéi herceg, cimzetes konstantind-
polyi csdszdr, valamint II. Kdroly durazzéi herceg. A szovetség célkeresztjében az

Modendbdl a trieri érsekhez. johannes Vones: Urban V. (1362 —1370). Kirchenreform zwischen Kardi-
nalkollegium, Kurie und Klientel. Hiersemann 1998. 236.; A forrds kiaddsdt a hibds keltezéssel ldsd
Johannes Nikolaus ab Hontheim: Historia Trevirensis diplomatica et pragmatica. Tomus II. Augustae
Vindelicorum 1750. (a tovabbiakban: Historia Trevirensis) 186—188.

4 Ha a feltevésiink helytdlls, Erzsébet sziiletésér 1354 februarja és jiniusa kozé tehejiik, eddig ezzel
kapcsolatban a Pér Antal kivetkeztetése szerinti 1353 kériili idépont élt. Por a Joseph Palacky Geschichte
von Béhmen cim{i munkéjdban szerepld Luxemburg-csalddfa nyomén fogalmazta meg, hogy Erzsébet az
1361 februdrjéban sziiletett Luxemburgi Vencelnél nyolc évvel ,korosabb” volt. Pér A.: Istvan tr i. m. 99.
5 A csiszar levele: AOKL. L. 483. sz.

% CDH IX/4. 58.

67 1368. februdr 4-én Mainzban megerésitették az egyiittmiikodést. Rerum Boicarum scriptores.
Nusquam antehac editi quibus vicinarum quoque gentium nec non Germaniae universae historiae ex
monumentis genuinis historicis et diplomaticis plurimum illustrantur. Tomus II. Edidit Andreas Felix
Oecfelius. Augustae Vindelicorum 1763. (a tovabbiakban: Rerum Boicarum) 187-188., 192.

68 Fzt erdsitették meg 1369. szeptember 13-dn Pozsonyban. Regesten der Pfalzgrafen am Rhein 1214
1508. 1. Hrsg. Adolf Koch — Eduard Winkelmann. Innsbruck 1894. 3744. sz., 3745. sz., 3845. sz.
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osztrak hercegek teriiletei lltak, hiszen a megallapodds értelmében egy kozos ka-
tonai akcié esetén a Habsburg-hercegektdl elfoglalt tartomdnyokat az Enns men-
tén osztottdk volna fel a magyar uralkodé és a Wittelsbachok kozott.® IV. Kdroly
aligha érzékelte 1368-ban a veszélyt, szimos mds esemény kototte le figyelmét.
Koziilitk az egyik: negyedik feleségét kellett Réméba kisérnie, hogy csdszdrnévd
korondzzék. A trieri érsek augusztus végén azt a tdjékoztatdst kapta Modendbdl,
hogy az uralkodé a kozte és a magyar kirdly kozott kérvonalazédé kapesolattdl
kolesonos kettds koteléket (mutuo nexibus duplicatis) remél. A csdszdrban ugyanis
Vencel és Erzsébet jegyességén tal megfogalmazddott egy mdsik csalddi kapcso-
lat kialakitdsa is, jelesiil a durazzéi herceg és egy jovében sziiletend$ Luxemburg-
hercegnd mdtkasiga.”® Csakhogy erre sok esély egyelére nem mutatkozott, hiszen
néhdny hénappal kordbban, 1368 februdrjiban Pomerdniai Erzsébet csdszdrné
fitgyermeknek adott életet, aki a 6. szézadban martirhaldlt halt burgundi kirdly
tiszteletére a Zsigmond nevet kapta.”!

Lajos szembeforduldsa a csdszdrral azonban nem csillapodott: 1369-ben Budédn
taldlkozott III. Kdzmér lengyel kirédllyal, s megerdsitették egyticemikodésiiket — ki-
fejezetten IV. Kérollyal szemben. Lajos és Kdroly elmérgesedett viszonydt V. Orbdn
pdpa sem nézte j6 szemmel, s békéleetésitkre koveteket kiildote, kezdeményezése
azonban hasztalannak bizonyult, mert az esztendd végére a magyar udvar Erzsébet
és Vencel jegyességének felbontdsdért folyamodott a Szentszékhez. Indokul szolglt
tobbek kozott az orszdglakosok ellenérzése az eljegyzéssel kapcsolatban, amelyet csak
az uralkodéi csaldd, valamint néhdnyan az egyhazi és vilagi el6kelSk koziil (nonnulli
etiam ecclesiarum prelati et nobiles eorumdem regnorum) hagytak jévé és tdimogattak.
Hivatkoztak tovédbbd a hercegnd viszolygdsira a Vencellel valé hdzassdgot illet8en,
Erzsébet ugyanis, aki immadron felnétt, a legkevésbé sem akarja a hdzassdg megkoté-
sét és elutasitja azt (Elizabeth nunc adulta, preafatum contrahere matrimonium mini-
me contendit ac recusat.).”* A fenti érvelések azt a benyomdst keltik, mintha a hdzas-
sdgot és a szovetséget megkotd uralkododk, valamint a Szentszék kiilon figyelmet for-
ditottak volna az alattval6k széles kort timogatdsdra a megkotendd frigy esetében,
ennek a tényez8nek a vizsgdlatdra a jovSbeli eljegyzéseknél nagyobb hangsilyt kell
tehdt helyezniink. Mdsrészrl viszont, Ggy tdnik, a tizenhatodik életévében jiré,”

9 Az egylittesen elfoglalt teriiletek koziil az, amelyik az Enns innensd oldaldn fekszik, Magyarorsz4-
got, amelyik a mésik oldaldn, illetve Karintidban vagy Tirolban, az a bajorokat illette volna. V6. Rerum
Boicarum 188.

70 Historia Trevirensis 188.

7V Hensch, J. K.: Kaiser Sigismund i. m. 35.

72 Vet. Mon. I1. 172. sz.

73 Az, hogy Erzsébet 1369 decemberében a tizenhatodik életévében jért, nem mond ellent annak
a kordbbi feltételezésiinknek, hogy 1354 februdrja és juniusa kozéte sziilethetett, ldsd 64. jegyzet.
A lednygyermekek teljeskortisgdra 14sd Hérmaskonyv 194.
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tehdt felndteé, illetSleg teljeskortva érett nd 6nallé akaratdt a szdmdra kivalasztott
személlyel kapcsolatban érvként tekintették legaldbbis, ha egybecsengett az uralko-
déi akarattal, erre kordbban aligha lehetett példa. Erzsébet teljeskorivd valdsat és
azt a tényt, hogy az uralkodéi dinasztidk kozotti frigyet kordntsem tekintették csu-
pan csalddon beliili tigynek, jol igazolja, hogy az Anjou-hercegnd 1370 mérciusiban
maga dllitott ki Buddn oklevelet, s mentette fel IV. Kdrolyt és fidt, Vencelt, valamint
a Cseh Kirélysdg valamennyi egyhdzi és vildgi fejedelmét, comesét, bdréjdt, nemesét
a hdzassdg tigyében I. Lajosnak és Erzsébet anyakirdlynénak tett eskiije al6l.7

1370 els¢ harmaddban a torténések szemmel ldthatéan felgyorsultak az
Anjou-hercegnd koriil. Egy hénappal azt kovetden, hogy V. Orban pédpa enge-
délyezte Vencel és Erzsébet jegyességének felbontdsdt, 1370. janudr 8-dn felmen-
tést adott, hogy Erzsébetet néiil vegye Lajos 1367. évi szovetségesei koziil az ek-
kor negyvenegy esztendés II. Fiilop tarantdi herceg.” Ezzel voltaképpen Anjou
Erzsébet egy bé évtizedet felolelé matkasdg utdn végiil olyan fejedelem oldaldn
koot ki, akinek szerepe nemhogy az eurépai hatalmi politikdban nem nevezhe-
t6 meghatdrozénak, de a ndpolyi trén megszerzésére is csekély eséllyel indulha-
tott, igy a magyar kirdly unokahdga és a cimzetes konstantindpolyi csdszér frigye
lényegében komolyabb dinasztikus tét nélkiili eseménynek tekinthetd. Ez pedig
nem magyardzhaté mdssal, mint azzal, hogy Erzsébet helye a Magyar Kirdlysdg
oroklési rendjében megrengett, a magyar uralkodé eddig gyermektelen hdzassiga
Kotromani¢ Erzsébettel ugyanis 0j szakaszdba lépett. 1370 nyardn mdr minden
bizonnyal szimolhatunk azzal, hogy Lajos kirdly felesége leinygyermeknek adott
életet,” ez pedig azt jelenti, hogy 1369 decemberében a magyar udvar annak tu-
datdban kezdeményezte a pdpdndl Anjou Erzsébet és Luxemburgi Vencel jegyes-
ségének felbontdsit, hogy a kirdlyné utédot hordott a szive alatt.

Filop egyike volt azon Anjou-hercegeknek, akiket a magyar kirdly 1347—
1352 kozott Andrds haldla miatt Visegridon fogva tartott,”” s mivel ez a ma-
gyarorszdgi tartézkoddsa megeldzte Erzsébet sziiletését, valdszintnek tekinthet-
jiik, hogy elsé taldlkozdsa a magyar hercegndvel az 1367. évre tehetd, amikor
is Buddn, Lajos oldaldn — mint kordbban emlitettiik — szdvetségre lépett a ba-
jor hercegekkel. Fiilop egyébirdnt csalddi dllapotdt tekintve 6zvegyen érkezett a

74 CDH IX/4. 244-246.

75 11. Fiilop nagyapja I1. Kdroly ndpolyi kiraly volt, aki egyticral Erzsébetnek iikapja volt.

76 Pér Antal hivta fel a figyelmer arra, hogy V. Orbén pdpa 1370. jalius 18-4n kelt levelében tekinti
el8szor ,politikai tényezének” Kotromani¢ Erzsébetet, amibél azt a kovetkeztetést vonta le, hogy ,ifjabb
Erzsébet kirdlyné dldott dllapotban volt”. Pér A.: Istvdn ar i. m. 205. és 3. jegyz. Valdszinlibb azonban,
hogy a kirdlyné politikai stlydnak névekedését sokkal inkdbb az utéd vildgra hozataldnak kiszénhette,
ami azt jelenti, hogy 1370 jaliusiban mar megsziiletett Katalin, s a hir Avignonba is eljutott.

77" Az Andrds herceg haldldt megtorlé ndpolyi hadjiratok részleteirél legtijabban ldsd Csukovits Enité:
Az Anjouk Magyarorszdgon II. I. (Nagy) Lajos és Mdria uralma (1342-1395). Bp. 2019. 27-48.
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magyar kirdly udvardba, hiszen elsd feleségét, Mdridt, Johanna népolyi kirdlynd
higdt 1366 méjusdban vesztette el.” Igy semmi sem jelenthetett akadélyt Fiilop
és Erzsébet 1370. évi egybekelésének, amely eseményre vélhet8en Zaraban keriilt
sor, ahol méskiilonben a tarantéi herceg unokasccse, I1. Kéroly is udvardt tartot-
ta.”? Erzsébet hdnyattatdsai ezzel a mdtkasdg politikai Gtvesztdjében véget értek,
érdemes azonban megfigyelniink, hogy egyetlen jegyesége alkalmdval sem ma-
radt fenn annak nyoma, hogy a magyar hercegné esetlegesen elhagyja az Anjou-
udvart abbdl a célbdl, hogy a szdvetséges uralkodé udvardban cseperedjék fel, és
arra sem ldttunk példdt, hogy a szdmdra kivalasztott jovenddbeli akdr hosszabb,
akdr rovidebb ideig Lajos udvardba kéltézne avégett, hogy jobban megismerked-
jék mennyasszonyédval és a Magyar Kirdlysdg viszonyaival. E tekintetben azonban
a magyar Anjouk hdzassdgpolitikdjaban Lajos kirdly linyainak esetében vdltozds
tapasztalhato.

Hozzad vagy hozzdm?

III. Kdzmér 1370 novemberében bekdvetkezett haldldval a Wittelsbach—magyar
Anjou szdvetség elveszitette ugyan egyik tdmogatéjit, 1371 dprilisdban Pilgrim
salzburgi érsek személyében azonban Gjabb taggal béviilt.*® A fegyveres konflik-
tus jaliusra elkeriilhetetlenné valt, s a Brandenburgi érgréfsa’got hadseregével el-
foglalé IV. Kéroly csdszdr ellen Lajos kirdly Opuliai Ldszlé nddor és Cudar Péter
szlavén bdn vezetésével hadat kiildott a Cseh Kirdlysdgba.®' A bé két hénapig tar-
t6 hdbortnak az oktdber 16-dn megkotott, 1373. janius 5-ig szol6 fegyversziinet
vetett véget.®? A csdszdr kihaszndlva a fegyvernyugvds iddszakdt, a Brandenburgi
Orgréfsigrél le nem mondva, Gjra szorosabbra kivénta fiizni a rokoni szdlakat a
magyar korona mellett immdron a lengyel trén orokségével is kecsegtetd magyar
Anjoukkal. Kétségkiviil IV. Kdroly malmdra hajtotta a vizet, hogy az ekkorra
madr két utéddal is biiszkélkedd Lajosnak csak lanyai voltak. A mdsodsziilott ki-
ralyi hercegnd, Méria még elsd életévét sem télthette be, amikor 1372 februdr-
jdban apja — elfogadva a Luxemburgok ajboli kozeledését és megpecsételendd az
1371. oktdberi fegyversziinetet — megbizta nddordt, Opuliai LdszIét és Telegdi
Tamids esztergomi érseket, hogy hdzassig tigyében tdrgyaldsokat kezdjenek a

78 Vones, L.: Urban V. i. m. 215.

79" Az eskiivére Pozsony virosa zabot és bort kiildétt Zardba. V6. Forrisok a Magyar Kiralysdg keres-
kedelemtdreénetéhez. II. Kiilkereskedelem (1259-1437). Szerk. Weisz Boglarka. 129-130.; Kdroly
durazzéi herceg udvardrdl Por A.: Istvan tr i. m. 205.

80 Skorka R.: Kronolégia i. m. 652.

81 Pgr A.: Nagy Lajos i. m. 455.

82 Skorka R.: Kronolégia i. m. 653.
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csdszdrral.® Az év mdjusiban Buddn zajlé egyeztetd tdrgyaldsok alkalmadval igen
képlékeny terv kdrvonalazddott, jelesiil a magyar kirdly ifjabb ldnyat (filiam iu-
niorem) igérte oda Kdroly mdsodik fidnak, azaz Zsigmondnak,* kivéve, ha fia
utdda sziiletik, mert ebben az esetben az elsésziilott ldnyd, illetve annak haldla
esetén a mdsodsziilottet. Kétség sem férhet hozzd, hogy Lajos az ,,ifjabb liny”
megnevezés alatt nem gondolhatott ez esetben mdasra, mint Mdridra, hiszen a kér-
déses idépontban 6 szdmitott az uralkodé fiatalabb linydnak a valamivel idésebb
Katalin mellett. Meglepd ugyanakkor a hosszt évtizedekig gyermektelen ural-
kodé 1372. évi bizakoddsa az esetleges Gjabb, rdaddsul fiti utéd felemlegetésekor,
ami azt a gyanut kelti, hogy a tdrgyalds idején a kirdlyné virandés lehetett, taldn
éppen harmadik gyermekével, Hedviggel.®¢ Az mindenesetre bizonyos, hogy az
1372. évi magyar Anjou—Luxemburg kézeledés egyik fontos alapkovének tekin-
tették, hogy Lajos kirdly mellett felesége, Kotromani¢ Erzsébet is kiilon eskiit
tegyen a ldnya és Zsigmond kozott létesitendd hédzassdgi kotelék megtartdsira.
Ez ugyancsak 1372 mdjusdban tortént, de nem Buddn, hanem Visegrddon, vagy-
is a kirdlyné nem hagyta el az Anjou-székhelyet,*” s személyesen nem vett részt a
budai tédrgyaldsokon, ami ugyancsak erésitheti a vdranddssdgdra vonatkozé fen-
tebbi feltevésiinket.®® A csdszdr Buddra kiildott kovetének, a tescheni hercegnek
adott utasitdsokbdl az eljegyzéssel kapcsolatban mds részletek is kideriilnek. Ezek
szerint Kdroly eredeti elképzelése az volt, hogy a magyar kirdly a ldnydt sajdt
csehorszdgi udvardba (versus Bohemiam, in domum suam) viteti, s a maga akara-
ta szerint neveli.® Ezenkiviil széba keriil a leinnyal adandé hozomdny 6ssze-
ge is, amely Lajos szindékdnak megfelel6en kétszdzezer aranyforintot tenne ki,
az Osszeg hozzdvetSleg 6tszor tekintélyesebb, mint a Jodoknak Erzsébettel igért
tizezer mdrka.”’ Nagyjabdl egy esztendével a budai taldlkozé utdn, 1373 juni-
usdban a fegyvernyugvis lejértakor a két gyermek egybekelésének kérdése ismée
el8térbe keriilt. Ekkorra a hdzassdgi tervek a magyar kirdly részérél letisztultak,

83 CDH IX/4. 390.; Skorka R.: Kronolégia i. m. 653.

84 V. Kiroly fiai sordban Zsigmond ténylegesen a harmadik volt, mivel a csdszar mésodik hézassigd-
bol sziiletett Vencel még kisgyermekként meghalt. Honsch, J. K.: Kaiser Sigismund i. m. 32.

8 Kirolyi A;;Ddzl‘ Adalék Miria és Zsigmond eljegyzésének torténetéhez. Szdzadok 11. (1877) 19. és
5. jegyz.

8 Amennyiben feltevésiink helytalls, Hedvig nem sziilethetett késébb, mint az 1373. év legelején.

87 Visegrad és Buda Lajos-kori szerepérdl lisd Mészdros Orsolya: Az elit és az udvar. In: Az Anjou-kor
hatalmi elitje. Szerk. Csukovits Enik8. Bp. 2020. 189-209., tovabbd Weisz Boglirka: Az Anjou-kori
kirdlynéi udvar két legfébb méltdsdga. In: Kirdlynék a kozépkori Magyarorszdgon és Eurdpdban i. m.
92-97.

88 Skorka R.: Kronolégia i. m. 654.

8 Monumenta historica Boemiae. II. Collegit P. Gelasius Dobner. Pragae 1768. 383-384.

% 1...] intentio regis est, dictae filiae suae nomine dotis dare ducenta millia florenorum. Uo.

9 Az 1340-es évekté] egy mirka négy aranyforintot ért. Engel P.: 14. szdzadi magyar pénztoreé-
net i. m. 75.
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ez egyszersmind azt is jelentheti, hogy immdron megsziiletett harmadik ledny-
gyermeke, ami nem teremtett 0j helyzetet az eredeti elgondoldsokban. A Lajos
dltal 1373. junius 21-én kidllitott elismervény értelmében — melyben Mdria nevi
lanydt mdr név szerint emlitik — a hdzassdgi szerz6dés tigyében tanusitott korab-
bi elkotelez8dés mit sem véltozott az elmult hénapokban.”> Ennek tudhatd be,
hogy augusztusban Wittelsbach Otté brandenburgi 6rgréf hidba varta I. Lajostdl
a katonai segitséget, és — miutdn IV. Kdroly tobb vdrat és varost elfoglalt az &r-
grofsdg teriiletén — kénytelen volt onként megadni magdt. Mindez pedig azt je-
lentette, hogy a Wittelsbachok végleg lemondtak a Brandenburgi Orgréfsigrél a
Luxemburgok javdra.”» Az 1374. esztenddt a magyar kirdly azzal a megnyugtatd
tudattal zdrhatta le, hogy valamennyi lednydnak jovéjét kielégitéen elrendezte.
Katalint augusztus 10-én eljegyezték V. Kdroly francia kirdly mdsodsziilote fi-
4val, Lajossal,” a magyar uralkodé az az id8 szerint Johanna ndpolyi kirdlynd
kezén 1évé Sziciliai Kirdlysdgot igérte a Valois-hercegnek azzal a mdr ismert, ho-
zomdnyokra vonatkozé megkotéssel, hogy a teriileteket Katalin és Lajos kozos
utédai 6roklik majd, ha azonban a hercegné idé elétt, gyermekteleniil halna meg,
a hozomdny visszaszdll a magyar kirdlyra.”

1374-ben Méria tigyében djabb fejleményként decemberben XI. Gergely
pdpa — tdmogatdsardl biztositva a magyar Anjou—Luxemburg szovetséget — fel-
mentést adott a gyermekek frigyéhez,” akik anyai dgon I. Uldszlé lengyel ki-
raly tik-, illetve dédunokdi voltak.”” Néhdny hénap muledn, 1375. dprilis 15-én
IV. Kiroly sort keritett arra, hogy Lajos mindkét orszdgat képviseld vildgi és egy-
hazi el8keldket eskessen fel Mdria és az ekkorra brandenburgi érgrofi méledsdg-
ba emelkedett Zsigmond jov8beli hdzassdgkotése mellett. A morvaorszdgi Briinn
vérosiban a teljes Luxemburg-dinasztia jelenlétében Telegdi Tamds esztergomi
érsek, Demeter erdélyi piispok, Opuliai Ldszl6 herceg, Lackf Istvan erdélyi vaj-
da, Szepesi Jakab szepesi ispdn, orszdgbird, valamint a lengyelorszdgi és a ku-
javiai kapitdnyok igéretet tettek nemcsak arra, hogy a magyar kirdly életében
és azt kdvetben is elésegitik, hogy amint a kirdly ldnya a szerz8désben kikotoee
torvényes kort betdlti (domicella annos etatis sue in literis contractus expressos comple-
verit), nyomban 6sszehdzasitjdk Zsigmonddal, hanem azt is szorgalmazni fog-
jék Lajosndl, hogy augusztus 15-ig tovdbbi nyolcvan lengyel- és magyarorszdgi

92 DF 287480.

93 Skorka R.: Kronolégia i. m. 654-655.

94 Errél legutébb ldsd Csukovits E.: Az Anjouk Magyarorszdgon 11. i. m. 125.

9 Pér A.: Nagy Lajos i. m. 531-532.

% Vet. Mon. IL. 305. sz.

97 Luxemburgi Zsigmond anyjdnak, Pomeriniai Erzsébetnek a nagyapja 1. Kizmér lengyel kiraly
(1333-1370) volt, aki I. Lajos anyjdnak, Piast Erzsébetnek volt édestestvére, apjuk I. Uldszlé lengyel
kirdly (1320-1333).
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f6pap és bdré tegyen az 6vékhez hasonlé fogadalmat, és azt foglaljdk pecsétjiikkel
elldtott dokumentumba.”® A fenti hét személy kinyilvdnitotta tovabb4, hogy a
hdzassdgi szerz8dés beteljesiilését sem hdbortsdg, sem mds ehhez foghaté kériil-
mény nem akaddlyozhatja meg, ami arra utal, hogy 1375-re a dinasztikus érde-
kek feliilkerekedtek az aktudlpolitikai tényezékon. Azt persze nem tudhatjuk,
hogy egy esetleges Gjonnan kirobbané magyar Anjou—Luxemburg viszdly mi-
ként befolydsolta volna a fenti megdllapoddst, azt azonban dllithatjuk, hogy az
események nem mindenben igazoltdk IV. Kdroly elézetes elvdrdsait. Noha nincs
nyoma annak, hogy a magyar és lengyel hatalmi elit ennyire jelentds szimban ki-
allt volna az tigy mellett, az egyetértésiik és tdimogatdsuk kinyilvanitisira vonat-
kozé igény azonban esziinkbe juttathatja a kordbban Vencel és Erzsébet esetében
tapasztalt megfigyelésiinket, mikor is a két ifji egybekelése mellett a cseh rendek
bizonyosan eskiit tettek. A fent emlitett magyar és lengyel urak briinni fogadal-
ma ehhez hasonléan erdsiti azt a feltevésiinket, hogy a dinasztikus kapcsolatok
kialakitdsa nem személyes jellegi tigynek tekinthetd, hanem annak szélesebb tdr-
sadalmi elfogadottsdgon kellett nyugodnia. Littuk, a csdszdr részérél mér 1372-
ben felvetddott a jegyesek kozos udvarban torténd nevelkedésének gondolata,
amely Lajos kirdly elsé hitvesének példdjét juttathatja esziinkbe. Annak ugyan
nem taldljuk nyomadt, hogy Mdria 1378-ig, tehdt IV. Kdroly csdszir elhunytdig a
cseh kirdlyi udvarba koltdzdtt volna, azt kdvetSen pedig bizonyosan nem tortént
meg, hiszen ndvére, Katalin 1378. évi haldla utdn személye tulsdgosan is felérté-
kel6dott ahhoz, hogy elhagyja a Magyar Kirdlysdgot. A jegyesek 6sszekoltozése
azonban igy is megvaldsult, hiszen 1379 decemberében, miként az jol ismert
tény, Zsigmondot — aki ekkor mdr tizenkettedik életévében jirt — Lajos kirdly ud-
vardba kiildték, hogy jovendébelijével, az ekkor nyolcesztendds Maridval egyiitt
nevelkedjék.

Lajos kirdly mdsik, felndtt kort megért lednya, Hedvig életében is sorsdontd-
nek bizonyult az 1374. esztendd. Hasonl6éan névéréhez, Mdridhoz, & is nagyjabél
egyesztendds lehetetett, mikor mdatkasdgdt illetden az elsé dontés megsziiletetett.
Vilasztottjdt, akdrcsak névére, Hedvig is, az 1371. oktéber 16-i fegyvernyugvadsnak
koszonhette, amelyet Lajos kirdly nem csupdn IV. Kdrollyal, de annak szovetsé-
geseivel, vagyis II1. Albert és I1I. Lip6t osztrdk hercegekkel is aldirt. A fegyverszii-
neti megéllapodds lejirta elétt nyolc hénappal, 1372. oktdber 16-4n a Habsburg-
hercegekkel a béke is megsziiletett,” a sietség anndl is inkdbb érthetd, hiszen a
magyar kirdly partnert keresett adriai terveinek megvaldsitdsihoz. Az 1373. mdrci-
us 9-én Bécsben dsszekovécsolédott, Velence elleni egytittmiikodéshez a két osztrak

98 DF 28748]1.
9 Skorka R.: Kronolégia i. m. 654.
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hercegen és a magyar uralkodén kiviil Francesco Carrara padovai birodalmi hely-
tartd is csatlakozott.'”® Hedvig 1374. évi eljegyzésére ezen tdrsulds zdlogaként te-
kinthetiink, legaldbbis errdl drulkodik III. Lipét osztrak herceg 1374. augusztus
18-4n kidllitott oklevele, amely szerint a Habsburg-herceg elsésziilote fidt, Vilmost
Lajos kirdly fiatalabb ldnydnak, Hedvignek igéri hitvesiil,'”" méghozz4 az osztrak
hercegek fiai és fivérei esetében megszokott hitbérrel (cum maritagio sive donatione
propter nuptias,'*? sicut caeteri princeps et duces Austriae pro suis filiis et fratribus facere
consueverunt), melynek osszegét azonban az okirat elhallgatja eléttiink. Azzal a ki-
tétellel, hogy ha Lip6t meghalna, Lajos védelme ald veszi Vilmost és Lipét mds 6ro-
koseit, s ennek fejében Lajos haldla esetén Lipét is védelmet igér Hedvignek és n6-
véreinek. Az ellenoldali fél vélasza sem vératott sokat magdra, 1375. mdrcius 4-én
a Buddn tartézkodé Lajos is elismerte, hogy ifjabb ldnyat, Hedviget (Hedwigam,
natam nostram iuniorem) Vilmosnak igéri hitvesiil, hangstlyozva ugyancsak a kol-
cs6nds tdimogatdsra, nem kiilonben a hozomdnyra vonatkozé részleteket, utébbit
hasonléan hatdrozva meg, mint Lipét, vagyis miként az a magyar uralkoddk l4-
nyai és névérei esetében szokdsos (cum dote'™ sive dotalicio propter nuptias, sicut
ceteri princeps et reges Hungariae filias et sorores suas dotare consueverunt).'"* Olybd
tlinik tehdt, ha hihetiink a két okiratnak, hogy a 14. szdzad hetvenes éveire mind
a Habsburg-hercegekkel, mind pedig a magyar hercegi kirdlylinyokkal sziileté-
siik sorrendjétdl fliggetleniil egységes tarifa szerint szabtdk meg a hitbére, illetve
a hozomdnyt, ez azonban minden jel szerint a kirdly testvérének gyermekeire mar
nem volt érvényes. Katalinnal a ndpolyi 6rokséget adta a magyar uralkodé, en-
nek éreékée felbecsiilni nyilvdn nem lehet.'”> Mdria kezével kétszdzezer aranyforint
jart, s egy kés6bbi irat Hedvig hozomdnyit is szimszer(siti: az 1378. jinius 15-én
Hainburgban kelt dokumentumban Lajos azon tdl, hogy megnevezi a Hedviggel
adand¢ kétszdzezer aranyforintnyi 8sszeget, engedményt tesz Lip6t felé, hogy a ko-
ribban Vilmossal felajinlott haromszézezer forint helyett adjon ugyanannyit, mint
6 aldnydval.’® Nem felejthetjiik el azt sem, hogy az Anjou-hercegek, Ldszl6, Lajos
és Istvdn esetében felajanlott hitbér is egyformdn tizendtezer markde tett ki. Tehdt
az 1374. évi oklevélnek nemcsak az az 4llitdsa lehet igaz, hogy az Anjou-uralkodék

190 Uo.; Az 1373. évi Velence elleni hibortrél ldsd Psr A.: Nagy Lajos i. m. 473-483.
101 ADE III. 85-86.

102 Hitbérként valé értelmezésére — mint Ldszlé herceg és Istvin herceg esetében — ldsd dos est dona-
tio propter nuptias uxori a marito facta. V. Illés J.: A magyar hdzassdgi vagyonjog i. m. 16. 1. jegyz.
103 Bajor Margit esetében is ezzel az értelmezéssel taldlkoztunk. A dos eredeti, rémai jogi értelemben vett
hozomédny jelentéssel t6rténd hasznalatdrdl J//és J.: A magyar hézassdgi vagyonjog i. m. 16. és 2. jegyz.
104 ADE 111. 103-104.

105 Csak viszonyitdsképpen Héman Balint hozzivetdleg méasfélmillié aranyforintra becsiili azt az 6sz-
szeget, amelyet 1343-ban a Sziciliai Kirdlysdg megszerzéséért Piast Erzsébet magdval vitt. Héman Bd-
lint: A Magyar Kirdlysdg pénziigyei és gazdasdgpolitikdja Kdroly Rébert kordban. Bp. 1921. 136.

106 DF 258366.
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lanyait és névéreit azonos hozomdny illette, de az Anjou-kirdlyok fiai és fivérei ese-
tében is azonos volt a hitbér, és a fentiek alapjdn ugyanez a szokds figyelhetd meg a
korszakban a Habsburg- és a Luxemburg-dinasztidnal is.

A Hainburgban kidllitott oklevél mds eseménnyel is dsszeftigg, mint azt meg-
tudjuk Lajos kirdly 1380-ban kelt beszdmol6jabdl. Hainburg véroséban ugyanis
Demeter, aki akkor még nem viselte a biborosi méltésdgot, csak esztergomi érsek
volt, a helyi plébdniatemplomban a kell tinnepélyességgel 6sszekotorte Hedviget
és Vilmost, akik még akkor éjszaka egyazon dgyba fektettettek és egyesittettek (ea
nocte fuerint in vno lecto positi et coniuncti),'”” a két gyermek bizonyosan a fen-
tickben megismert, német médon toreénd elhdlds intézményén esett dt. Az ese-
ményre vélhetden a fenti hitbér csokkentésével egyidében, vagyis 1378 janiusdnak
kozepén keriile sor.'% Az 1380. évi kirdlyi elbeszélésbdl azonban mds is kidertiil,
nevezetesen, hogy a kirdly még akkor a ldnydt — a csak frater kifejezéssel illetett —
Lip6t osztrék herceg udvaraba engedte at (eam in domum praedicti fratris nostri eo
tempore transmittentes).'” A kortirs Matthdus, mdsként Gregor Hagen 1406-ban
osszedllitott? osztrak krénikdja szerint Hedviget Bécsbe vitték, ahol néhdny esz-
tendeig fejedelmi neveltetésben volt része.!"! Bizonytalansdgot ébreszthet benniink
Hedvig éveken dt tarté bécsi nevelkedésével kapcsolatban, hogy tudjuk, az 1379.
szeptember 25-ei neubergi szerzédéssel Lip6t herceg székhelye Stdjerorszdgba te-
védott at, mig Als6-Ausztria II1. Alberté maradt.'? Hedvig Lipét udvardban ka-
pott fejedelmi neveltetésérdl azonban méltoképpen tantskodik egy 1380. februdr
25-én Grazban kidllitott oklevél, amelyben Lipé6t herceg kedves ldnya, az ifjd ma-
gyar kirdlynd udvarmesterndjének (hofieisterin unser lieben tochter, der jungen ku-
niginn von Ungern) adésleveleit érvénytelenitette.!® Az udvari tisztségeket betdltd
nemesek feleségeibdl, illetve 6zvegyeibél vilasztott udvarmesterndk feladatai kozé
az urndje szolgdlatdban 4llé személyek, udvarhélgyek feliigyelete és irdnyitdsa tar-
tozott.""* A mintegy hétesztendés Hedvig udvarmesterndje, a krajnai szdrmazast

107 CDH IX/5. 377.

108 Ha valéban jnius 15-én kétdtek hdzassigot, Demeter zégrabi piispok ekkor mar vilaszeott esz-
tergomi érsek lehetett Vo. Engel Pdl: Magyarorszag vildgi archontoldgidja 1301-1457. I-II. Bp. 1996.
I. 64.; Demeter 1378. szeptember 18-dn lett biboros. Uo.

109 CDH IX/5. 377.

10" Franz Martin Mayer: Untersuchungen iiber die 6sterreichische Chronik des Matthius oder Gregor
Hagen. Archiv fiir ésterreichische Geschichte 60. (1880) 325.

1T Matthaei cujusdam, vel Gregorii Hageni Germanicum Austriae Chronicon. In: Scriptores rerum
Austriacarum veteres ac genuini. I. Edidit Hieronimus Pez. Lipsiae 1721. (a tovédbbiakban: Hageni
Chronicon) 1147.

U2 Krieger, K-F.: Die Habsburger i. m. 147-148.

113 Reg. Habs V/3. 1940. sz.

W4 Christian Lackner: Hof und Herrschaft. Rat, Kanzlei und Regierung der sterreichischen Herzoge
(1365-1406). Miinchen 2002. 52.
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Leopold von Reutenberg 6zvegye, Elisabeth von Reutenberg volt, aki kordbban
ugyanezen mindségében Lipdt herceg feleségének, Viridis Viscontinak bizalmasa-
ként tevékenykedett."'> Vilmos és Hedvig az egyiitt toltott évek sordn bizonyosan
jartak a Magyar Kirdlysdgban is, legaldbbis erre lehet kovetkeztetni egy 1381 jani-
usa utdn keletkezhetett levélbdl, amelyben a pozsonyiak beszdmolnak arrél, hogy
a kirdly parancsdra részt vallalnak azon kéltségekbdl, amelyeket az osztrik herceg
és a magyar kirdly ldnydnak 6vidri tartézkoddsa alkalmaval a helyiek a par elldtdsa-
ra forditottak." Persze az is el6fordulhat, hogy az ifjak akkor lltak meg Oviron,
mikor Lajos kirdly udvardba tartottak, Hagen ugyanis arrél is megemlékezik, hogy
midén a kirdly érezte a vég kozeledtét, magahoz hivatta Hedviget, akit Vilmos is
Magyorszdgra kisért.!"”

Nem tudni, hogy Lipét herceg, akdrcsak kordbban IV. Kéroly, maga tdmasz-
tott-e igényt arra, hogy az uralkodé csalddjan kiviil a Magyar Kiralysig f6papjai,
bardi és mds urak is nagy szimban kidlljanak Hedvig és Vilmos hdzassiga mellett.
Az mindenesetre biztos, hogy Lajos kirdly 1380. februdr 12-én Zélyomban az ott
tartézkodd két érsekkel és hét piispokkel, valamint a vildgi elit huszonkilenc tag-
jéval eskii alatt fogadtatta meg, hogy a kozte és az osztrdk herceg kozott 1étrejote
egyezséget maguk és utédaik nevében is timogatjdk, s a két gyermek kozott ko
tetett hdzassig kiteljesedését eldsegitik és érvényben tartjak.!® Egy bé esztend6vel
késdbb Ujabb alattvalok kételezték el magukat az tigy érdekében, olyanok, akik
kordbban ilyen alkalmakkor nem jutottak szerephez. 1381. mdrcius 20-dn ugyanis
kilenc magyarorszdgi véros birdja és eskiidtpolgirai jelentek meg (Bécs)djhelyen,
hogy egy latin és egy német nyelvii oklevelet kidllitva magukra és utédaikra nézve
elismerjék a magyar kirdlyi hercegnd és az osztrdk herceg kozote kottetett hdzassdgi
szerz8dés (matrimonialis contractus/heyratprief) valamennyi pontjdnak és igéreté-
nek megtartdsdt.'® A Buda, Visegrdd, Fehérvér, Sopron, Kassa, Trencsén, Zdgrab,
Nagyszombat és Pozsony vérospecsétjeivel elldtott okirat két nyelven és stdjer fol-
don sziiletett, elsésorban tehdt az osztrék fél megnyugtatdsat tartva szem el6tt.

Tanulmdnyunkban a magyarorszdgi Anjou-uralkodéknak a szomszédos orsza-
gokhoz fiz8d8 dinasztikus szerzédései révén vizsgiltuk az uralkodéhdzak kozot
ti eljegyzések és hdzassagkotések 14. szdzadi politikai, jogi és gazdasigi jellemzd-
it. Nem vitds, hogy a bemutatott hdzassdgi szerz8dések htien titkrozik a Magyar

115 Elisabeth von Reutenberg Hedvig utdn ismét a Visconti-hercegnd udvarmesternéje lett. Lackner,
C.: Hof und Herrschaft i. m. 52.

116 DF 239215. Az oklevél a benne szereplé pozsonyi magisztritus és Szegi Mihaly évéri vdrnagyi
hivatala alapjdn datdlhatd.

17" Hageni Chronicon 1147.

118 CDH IX/5. 378-380.

119 A kéc oklevél kiaddsdt lasd Kertész Baldzs: Székesfehérvir oklevelei és levelei 1249-1526. Székesfe-
hérvar 2019. 77-79.
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Kirdlysdg kiilpolitikai kapcsolatainak, dinasztikus torekvéseinek idérdl idére bekd-
vetkezd valtozdsdt, fordulépontjait; ezek a politikai tényez8k megvéltoztathattdk az
aktudlis szerepl6k személyét, de tobbnyire nem befolydsoltdk a hdzassigi elkotelezd-
dés forgatdkonyvét. A szovetség zdlogaként létrejové frigy irott és iratlan szabdlyok
szerint val6sult meg, el6bbieken a felek kozott kottetett hdzassdgi szerz8dések érten-
ddk, utébbiakon olyan szokdsjogban gyokerezd elemek, mint a leendd ara szemre-
vételezése vagy az elhdlds intézményének eltéré médjai. Tobb példdval is igazoltuk,
hogy a politikai egytittm(ikodést megpecsételd hdzassdgi szerz8dések a lehetd legko-
riiltekintbben szabdlyoztdk a felekre vonatkozé teend8ket, kitelezettségeket és jogi
intézményeket, vonatkozzanak azok a diszpenzacié megszerzésének koriilményeire,
az dtadds helyszinére és idejére, a ndsztdl vald jogos eldllds esetére, a hdzassdg megkd-
tésének id8pontjdra, a létrejové frigy vagyonjogi elemeire. A hdzassdgi szerzédésben
kiemelt hangsulyt kapott a hitbér és a hozomany 6sszegének rogzitése, illetve dtadd-
si médja és az annak fejében lekotott jovedelmek és birtokok felsoroldsa, valamint
azok tovabbi sorsa sikeres, avagy a sikertelen hdzassig esetén. Megfigyeléseim szerint
a 14. szdzadban a magyar uralkodé a fiaival és a fivéreivel azonos 6sszegli hitbére,
illet8leg a linyaival és a névéreivel azonos dsszegli hozomdnyt biztositott, hasonléan
mds, szomszédos orszdgok uralkoddjihoz. Szemldtomdst a behdzasodé lednyok ho-
zomdnyuk és hitbériik fejében a mindenkori kirdlyné birtokaibdl és jarandésdgaibdl
részesiiltek. A dinasztikus hdzassigoknak az Anjou-kor végére szélesebb tdrsadalmi
elfogadottsigon kellett nyugodniuk; mig kezdetben elegendd volt az uralkodéhdzak
kozott létrejote megdllapoddsban a sziik tandcsadéi testiilet timogatdsa, a szdzad
miésodik felére el6bb az egyhdzi és vildgi elit tagjai, majd a vdrosok is eskiit tettek és
irdsba foglaltdk a szerz8dés megtartdsanak kotelezettségét.

MARRIAGES OF CONVENIENCE, FORCED BETROTHALS

The Political, Economic, and Legal Features of Dynastic Agreements in the Kingdom of Hungary
in the Fourteenth Century

By Rendta Skorka
SUMMARY

The dynastic marriages of the Hungarian Angevins were realised according to writen
and unwritten rules: the former was realized through the marriage contract, whereas
the latter covered such customary elements as inspecting the bride or the various ways
of consummating the marriage. The marriage contracts regulated the acquisition of
dispensation, the delivery of the bride, the right of refusal, the time of the nuptials, their
details concerning property laws, with special emphasis on the morning-gift and dowry,
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as well as, the revenues and lands on which these were secured. In this period, the king of
Hungary provided a morning-gift of equal value to all the spouses of his sons and brothers,
and a dowry of equal size for the royal daughters and sisters. The dowry and morning-
gift of women who married into the Hungarian royal family were secured through the
reginal estates and revenues. By the end of the Angevin period the dynastic marriages
were supported on a wider social scale, and not only the members of the ecclesiastical and

lay elite but also the towns confirmed them by oath.
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