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Csdkd Judit

ZARA 1345-1346. EVI VELENCEI OSTROMA A NARRATIV
KUTFOK TUKREBEN*

A velencei Palazzo Ducale szavazéterme (Sala dello Scrutinio) a Nagytandcs Oridsi
csarnokdt kdveten méreteit tekintve a mdsodik a gotikus épiilet leny(igozéen de-
koralt hivatali helyiségeinek sordban. A kivdncsi ldtogatét a szobdba lépve a kal-
mérkoztirsasdg fényes gyézelmeit megjelenitd festmények fogadjik. Cristoforo
Sorténak a velencei hadak padovai bevonuldsdt (1405) 4brdzolé mennyezeti fres-
kéja vagy Andrea Vicentinénak a lepantéi itk6zetet (1571) bemutaté monumen-
talis képe mellett az érdekl3dd szemiigyre vehet egy magyar vonatkozdsu torté-
nelmi tablét is. Jacopo Robusti, ismertebb nevén Tintoretto (1518—1594) mozgal-
mas, az 4ddz kiizdelem kavalkddjdt érzékeltetd, sotét ténusokkal megfestett — a
harcban 4ll6 felek nyilvessz8i az eget is elhomdlyositjdk — csatadbrzoldsa tobb
mint két évszdzad tdvlatdbdl 4llit emléket annak a diadalnak, amelyet a Zdrdt
ostromlé velencei hadak 1346. jalius 1-jén I. (Nagy) Lajos magyar kirdlynak a
dalmdciai vdros felmentésére érkezd seregei felett arattak.! Nem kiilondsebben
meglepd, hogy a hdbord, amelyet a velencei sziiletésti reneszdnsz festd témavd-
lasztdsabdl itélve fontos helyen tartott szimon a Koztdrsasdg torténeti emléke-
zete, a lagindk vdrosdban keletkezett krénikak lapjain is feltinik. Abban a sze-
rencsés helyzetben vagyunk azonban, hogy a Zira teljes megaddsaval végzédd
fegyveres konfliktus fordulatai nem csupdn a velencei narrativ hagyomanyban
kaptak részletes térgyaldst. Az eseményeket emlitd egyéb itdliai forrdsok mellett a
dalmadr tradicié is foglalkozik a vdros tizenhat hénapig tarté ostroméval, amely-
nek torténetét ily médon a velenceitdl eltéré nézépontbdl is lehetdségiink nyi-
lik megismerni. A kovetkez8kben azt tekintem 4t, hogy a kozépkori torténetirds
hogyan ldttatta Zdra 1346. évi velencei kézre keriilését és Lajos kirdly Dalmécia
birtokdért Szent Mdrk koztdrsasigaval vivott habordjdnak elsé, kudarccal végzs-
dott szakaszdt.

" A kutatdst a Nemzeti Kutatisi, Pejlesztési és Innovéciés Hivatal Az Anjou-kori Magyarorszag nyugati
elbeszéld forrdsai. Narrativ katf8k és kiilpolitika cimd projektje (NKFIH PD 128405) tdmogatta.
Tan4csaiért Csukovits Enik6nek tartozom készonettel.

1 A terem online bejdrhaté, ldsd hteps://bit.ly/3zB3kgX (letsltés 2021. mérc. 21.)
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Az 1345—1346. évi zarai ostrom kronikai: a forrdsbazis

Az 1320-as évek elején a dalmét tengerpart Subi¢ Mladen ban hatalmaval elége-
detlen vérosai Velence fennhatésdga ald helyezték magukat. I. Lajos — a velencei-
ek ostromolta Zdra alatt elszenvedett 1346. évi kudarcdt kovetden — Padovdval
szdvetségben tett ismét kisérletet a teriilet visszaszerzésére: az 1356—1357. évi hd-
bortskoddst lezdr6 zdrai béke? Gjfent a magyar kirdly jogara ald juttatta a dalmd-
ciai vdrosdllamokat. Velence és a Magyar Kirdlysig Dalmdcia okdn elmérgesedett
viszonya Lajos uralkoddsénak mdsodik felében sem bizonyult bardtsigosnak.
A magyar kirdly 1372-1373-ban,> majd 1378-1379-ben a lagtindk vérosival
szembendll6 koalicidhoz csatlakozva avatkozott be az észak-itdliai varosdllamok
belsé kiizdelmeibe (az 1381-ben megkotdtt torindi béke a zdrai paktumnak a dal-
miéciai magyar uralmat rgzité rendelkezéseit is megerdsitette).

Jelen irds a Lajos és a kalmdrkoztdrsasdg kozotti haboruskodds torténetének
egyetlen szakaszdra koncentrdl. Zdra blokddja és a magyar kirdlynak a dalmdciai
véros felmentését célzé 1346. évi hadjdrata a konfliktussorozat a kutatds el6tt a leg-
inkdbb ismert eseménysora. Az Anjou uralkodé ugynevezett elsg velencei hdborad-
jdnak histéridjdt a 19-20. szdzad forduléjén Domanovszky Sdndor és Vértesy Jend
tirgyalta részletesen.’ A politikatorténeti feldolgozdst kovetéen Baumgarten Ferenc
onall6 forrdstanulmdnyt szentelt az ostrom két legjelentdsebb beszdmol6janak: a
Zira elestét dalmdt szemszogbdl eléadd Obsidio Jadrenisnek, valamint a velencei
szerz$ tolldn irédott Cronica Jadretindnak.® Tanulmdnyom arra véllalkozik, hogy
tobb mint egy évszdzad elteltével ,leporolja” a hadi események forrdsait.

Lajos Zara felmentésére irdnyuld katonai véllalkozdsa nem volt ismeretlen a ko-
zépkori magyar torténeti tradici6 elétt. Mind az uralkodé kancelldriai jegyzébdl

2 Papp Robert: A zérai békekotéshez, valamine annak nemzetkdzi utééletéhez kapesolédé 1358. évi
oklevelek regesztdi. Fons 24. (2017) 481-503.

3 Paolo Sambin: La guerra del 1372-73 tra Venezia e Padova. Archivio veneto. Ser 5. 38-39. (1946
1947) 1-76.

4 Pér Antal: Nagy Lajos, 1326-1382. (Magyar Torténeti Eletrajzok) Bp. 1892. 68-100., 298-335.,
473-521.; Wertner Mor: Nagy Lajos kirdly hadjdratai. Hadtorténelmi Kézlemények 19. (1918) 59-97.,
itt: 70-79. és Hadtorténelmi Kozlemények 20. (1919) 202-271., ite: 211-217., 249-253., 256-259.;
Binlaky [Breit] Jézsef A magyar nemzet hadtorténelme VIII. 1. (Nagy) Lajos korszaka. (1342-1382).
Bp. 1934. 14-25.; Krist6 Gyula: Az Anjou-kor hdborai. Bp. 1988. 98-102., 104-109., 118., 138—
144., 164-165., 171-175.; Jdszay Magda: Velence és Magyarorszdg. Egy szomszédsdg kiizdelmes t6r-
wénete. Bp. 1990. 39-88.; Csukovits Eniks: Az Anjouk Magyarorszdgon II. I. (Nagy) Lajos és Mdria
uralma (1342-1395). (Magyar torténelmi emlékek. Ertekezések) Bp. 2019. 59-71. Az el8zményekhez
ldsd tovébbd Piti Ferenc: ,...de adventu regis Hungarie”. Kdroly Rébert tervezett dalméciai hadjdratérol
az 1340. évi oklevelek titkrében. Acta Universitatis Szegediensis. Acta Historica 105. (2001) 41-53.

5 Domanovszky Sindor — Vértesy Jens: Nagy Lajos elsé hadjdrata Velencze ellen. Szdzadok 34. (1900)
778-799., 905-923.

¢ Baumgarten Ferenc: Forristanulmdnyok Nagy Lajos és Velencze viszonya torténetéhez. Szézadok 36.
(1902) 1-20., 112-130., 326-346.
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lett biografusa, Kiikiillei Jdnos,” mind pedig a Dubnici Krénika megfelelé egysé-
gének ferences rendi szerzdje® elbeszélik, hogy a kirdly ,az Ur 1346. évében, Szent
Gyorgy tinnepén fegyveresek erds sokasdgival a velenceiek ellen vonult, hogy meg-
védje Zdra vdrosdt, mert azt a velenceiek ostromoltdk, az ugyanis elpdrtolt t6liik,
és hiiségeskiit tett Magyarorszdg kirdlydnak, miként jog szerint hozzd tartozott”.
ElSaddsuk a harci cselekmények olyan részleteire is kitér, mint hogy a velenceiek
Zardval szemben egy ,Székdcs nevii erdsséget erdditettek meg”,'® amelyet Lajos
»gépekkel meg mds szerkezetekkel és fegyvereseinek harcdval [...] igyekezett meg-
vivni”.'" A kudarccal végz8dott katonai beavatkozds feltlinik a kirdlyi adomdnyle-
velek narrdciéiban is. A diplomak szévegébe dgyazott elbeszélések tovabbi, a kréni-
kasok beszdmol6iban nem szerepld adalékokat szolgdltatnak a hadjdrat résztvevéi-
18], igy példdul az uralkodé jogait a ,velenceiekkel szemben sajat vérének ontdséval
és familidrisainak elvesztésével” védelmez8 Pohdros Péter abadji ispanrél.'> Abban
a szerencsés helyzetben vagyunk ugyanakkor, hogy a torténések irdnt érdeklédve
nem kell megelégedniink a magyar forrdsok bébeszéd(inek kordntsem nevezhetd
tdjékoztatdsaval. Az eurdpai krénikdsirodalom egészét tekintve sem szdmit szok-
vényos esetnek, hogy két, egymdssal parhuzamos elbeszélés — egy dalmdciai és egy
velencei mi — is fennmaradt, amelynek egyetlen eseménysor (jelen esetben a zdrai
ostrom) histéridja a kizdrélagos témdja.’® A kimagaslé forrasértékkel biré Chronica
Jadretina és Obsidio Jadrensis* mellett egy tucatnyi egyéb itdliai beszamoléval is
rendelkeziink, amelyet témdnk kapcsdn faggatéra vonhatunk: a katfék tilnyomé

7 Kumorovitz L. Berndr. Tétsolymosi Apréd Jénos mester kiikiilléi féesperes kancelldriai miikddése. Le-
véltdri Kozlemények 51-52. (1980-1981) 5-29.; Kristé Gyula: Utdszd. In: Kiikiillei Janos: Lajos kirdly
krénikdja — Névtelen szerzd: Geszta Lajos kirdlyrél. (Millenniumi magyar torténelem. Forrdsok) Ford.,
utdszd, jegyz. US. Bp. 2000. (a tovdbbiakban: KJN) 89-117.: 90-103.; Us: Magyar historiografia. I.
Torténetirds a kozépkori Magyarorszdgon. (A torténettudomdny kézikényve) Bp. 2002. 93-97.

8 Kristd Gy.: Utdszd i. m. 105-114.; Us: Magyar historiografia i. m. 89-91.

9 KJN 44. A latin szoveget ldsd Chronicon Dubnicense. In: Historiae Hungaricae fontes domestici 1.
Scriptores III. Ed. M{[atthias] Florianus. Quinque-Ecclesiis 1884. 1-207., itt: 144—145.

10 KJN 17. A latin szoveget lisd Johannes de Thurécz: Chronica Hungarorum 1. Textus. (Bibliotheca
scriptorum medii recentisque aevorum. Series Nova 7.) Ed. Elisabeth Galdntai — Julius Krist6. Bp. 1985.
160-188., itt: 167. Lasd tovabba Erszegz' Géza: Castellum Stikat / Castellum Stikat: The Career of Péter
Poharas in the Hungarian Royal Court. In: Omnis creatura significans. Tanulmanyok Prokopp Méria 70.
sziiletésnapjdra / Essays in Honour of Mdria Prokopp. Szerk. Tiiskés Anna. Bp. 2009. 349-353.

11 KJN 45. Lisd tovibbd Chronicon Dubnicense i. m. 145.

12 Kézépkori histéridk oklevelekben (1002-1410). (Szegedi Kézépkortorténeti Kényvedr 1.) Vil.,
bev., jegyz. Kristé Gyula. 2. kiadds. Szeged 2000. 269. (Ford. Orbdn Imre).

13 Modern kiad4saikat l4sd Opsada Zadra — Obsidio Iadrensis. (Monumenta spectantia historiam Slavo-
rum meridionalium 54. Scriptores 6.) Manuscriptum postumum a Veljko Gortan, exaratum digesserunt
Branimir Glavi¢i¢ — Vladimir Vratovi¢, cooperantibus Damir Karbi¢ — Miroslav Kurelac — Zoran Ladi¢.
Zagreb 2007. (a tovébbiakban: Obsidio Iadrensis); Cronica Jadretina. Venezia — Zara 1345-1346. A cura
di Gherardo Ortalli — Ornella Pittarello. Venezia 2014. (a tovibbiakban: Chron. Jadretina).

14 Chron. Jadretina 3. (Gherardo Ortalli bevezeté tanulménya).
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tobbségiikben Velencéhez kapcsolhatk, 4m a firenzei Giovanni Villani vagy az
Estei Kronika is emlitést tesz Lajos Zdra ald érkezd hadairdl.”

[rdsom kézéppontjiban a dalmdciai események kiilhoni narrativ forrésai
llnak. Bdr a magyar kdzépkorkutatds rendszeresen haszndlja a szévegeknek az
ostrom torténetéhez kindlt informdcidit, magukat a krénikdkat kevéssé ismeri.
Pedig a Baumgarten forrdskozponta vizsgilata 6ta eltelt id6ben nem csupdn az
egyes olasz kronikdk Gjrakiaddsa tortént meg a Rerum Italicarum scriptores meg-
Gjult sorozatdnak'® hasbjain: 2004, illetve 2017 éta modern editidban 4ll a ren-
delkezésiinkre a Zdra alatti torténések legfontosabb dalmdciai és velencei forrdsa
is. A krénikdk rendszerbe foglaldsa, valamint az Gjabb kutatdsok eredményeinek
a vizsgélatokba torténd bevondsa reményeim szerint segithet Gjragondolni Lajos
tgynevezett elsd velencei hdbortjénak egyes kérdéseit.

A koévetkezSkben els6ként bemutatom — foldrajzi bontdst alkalmazva —
az elbeszéld forrdsok csoportjat: az Obsidio Jadrensis a modern szakirodalom
eredményeire is timaszkodé ismertetését a velencei kronikdk (s ezek sordban
a Chronica Jadretina), valamint a kérdéskorhoz vonhaté egyéb itdliai és oszt-
rak katfdk tdrgyaldsa koveti. Az irds mdsodik, forrdselemzd része azt jdrja
korbe, hogy egyes témédk — Nagy Lajos alakja, a magyarok 4llit6lagos druldsa
vagy a zdrai kudarc okai — hogyan jelennek meg a partossdgtél sem mentes

krénikédk lapjain.
A zérai ostrom dalmdciai forrdsa: az Obsidio Jadrensis

Tamds féesperesnek (1200/1201-1268) a spalatéi f6papok torténetét eléadd gesta
episcoporumét” és Micha Madius spalatéi patricius (1284 kériil — 1357 utdn) kréni-
kajiv's kovetden az Obsidio Jadrensis a harmadik a dalmdt térténeti hagyomédny azon
nagyobb lélegzet( elbeszéléseinek a sordban, amelyek a medievisztika érdeklédésére

15 A bibliogréfiai adatokat aldbb tiintetem fel.

16 Rerum Italicarum scriptores. Raccolta degli storici italiani dal cinquecento al millecinquecento.
Ordinata da L. A. Muratori, nuova edizione riveduta, ampliata e corretta con la direzione di Giosué
Carducci. I-CXVII. Citta di Castello-Bologna 1900-1975. (a tovabbiakban: RIS?).

17 'Thomae Archidiaconi Spalatensis Historia Salonitanorum atque Spalatinorum pontificum — Arch-
deacon Thomas of Split: History of the bishops of Salona and Split. Latin text by Olga Peri¢. Eds., trans.
Damir Karbi¢ — Mirjana Matijevi¢ Sokol — James Ross Sweeney. (Central European Medieval Texts
4.) Bp.—New York 2006.

18 Johannes Lucius: De regno Dalmatie et Croatie libri sex. Amstelaedami 1666. 371-380.; loannes
Georgius Schwandimer: Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini I-III. Vindobonae 1746~
1748. TII. 636-653. Magyar vonatkozést részletét Makk Ferenc forditdsaban lésd Kdroly Rébert em-
lékezete. VAl., szerk., bev., jegyz. Kristé Gyula — Makk Ferenc. (Bibliotheca historica) Bp. 1988. 54.,
127-129. A szerz6181 lasd B. Haldsz Eva: Micha Madius de Barbazanis — a térténetiré és spalatéi nemes
patricius. Acta Universitatis Szegediensis. Acta historica 135. (2013) 59-70.
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magyar vonatkozdsu értesiiléseik miatt is szimot tarthatnak.” Az 1345-1346. évi
zdrai ostrom histéridjdt megénekld mli nem maradt rink kozépkori kéziratban;
csupdn kései mdsolatait ismerjiik. Alkalmasint az autograf példdnyt haszndlhatta
Franciscus Fumatus (de Fumatis) zdrai nemes, aki egy ltala meglehetésen romlott
dllapotaként értékelt manuscriptum (valde obscuris fragmentis) nyomdn irta 4t a kré-
nika szovegét 1532-ben (Zdgrab, Arhiv HAZU, Zbirka kodeksa, sign. II. a 35.).20
A 14. szdzadi kézirat még a 17. szdzadban is rendelkezésre dllhatott Zardban: nem
elképzelhetetlen, hogy errdl készitette mésolatdt (Réma, Bibliotheca Apostolica
Vaticana, Vat. lat. 6958.) a neves historikus, a traui sziiletés(i Johannes Lucius (Ivan
Lucié), aki azutdn De regno Dalmatiae et Croatiae libri sex cim(i munkdjanak fug-
gelékében kozre is adta az Obsidio textusit.> Az editio princeps szolgélhatott alapul
az osztrik Johann Georg Schwandtner szdmdra, aki a 18. szdzad kézepén felvette
a dalmdciai elbeszélést haromkotetes, a magyar torténelem katféic kozrebocsdtd
forraskiadvanydba.”> A kozépkori krénikdsmiinek ugyanakkor egészen az wjabb
id8kig nem késziilt — annak kiemelkedd jelentdsége ellenére sem — kritikai kiaddsa.
Vejlko Gortan elémunkilatait kovetden a modern szévegkozlés 2007-ben lathatott
napvildgot a Horvdt Tudomdnyos Akadémia gondozdsdban.

A két konyvre tagolédé kronika — helyesebben inkdbb geszz vagy memodr® — szer-
z6sége mdig tisztdzatlan kérdésnek szamit a trténettudomdnyban. Miive ajinldsdban,
amelyet az elbeszélés rdaddsul ugyancsak ismeretlen megrendel8jéhez intéz, a névtelen
auctor nem 4rul el tobbet magdrdl, mint hogy személyét Zira el6kelSinek sordban kell
keresniink (ex nobili ortus progenie).”> Az eseményekrdl szemtantként beszdmolé tu-
désitds lejegyz8jét a kutatds sokdig azonosithaténak vélte Nicolaus de Matapharisszal
(vagy Nicolo Matafari), a dalmdciai vdros érsekével (1333-1367), aki Velence gydzel-
mét kovetden Buddn, Nagy Lajos udvardban keresett menedéket.2* Mivel azonban a

Y9 Johannes Lucius: De regno Dalmatie et Croatie libri sex. Amstelaedami 1666. 371-380.; Joannes
Georgius Schwandimer: Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini I-III. Vindobonae 1746~
1748. 111, 636-653. A szerz616l lisd B. Haldsz Eva: Micha Madius de Barbazanis — a torténetiré és
spalatéi nemes patricius. Acta Universitatis Szegediensis. Acta historica 135. (2013) 59-70.

20 Miroslav Kurelac — Damir Karbi¢: Ljetopis ,,Obsidio Iadrensis libri duo”, njegovo historiografsko i
povijesno znacenj / The chronicle Obsidio Iadrensis libri duo and its historiographical and historical
importance. In: Obsidio Iadrensis 3-20., 53—-67.: 19., 66.

2 Lucius, J.: De regno Dalmatie i. m. 387-422.; Kurelac, M. — Karbié, D.: Ljetopis i. m. 19., 66-67.
Lucius munkdssdgéra 1dsd Gl Judiz: Tohannes Lucius és hagyatéka. Belvedere Meridionale 30. (2018)
1. sz. 114-126.

2 Schwanditner, I. G.: Scriptores rerum Hungaricarum i. m. IIl. 665-723.; Kurelac, M. — Karbié, D.:
Ljetopis i. m. 20., 67.

2 A horvér-latin kéenyelvi kiaddst 14sd Obsidio Iadrensis 109-291.

%A miifaj kérdéséhez ldsd Kurelac, M. — Karbié, D.: Ljetopis ,,Obsidio Iadrensis libri duo” i. m. 15., 63.
25 Obsidio Iadrensis 119. (I, 2).

26 Eletére ldsd Dizionario Biografico degli Italiani. I-. Roma 1960—. (a tovibbiakban: DBI) Online
véltozat: http://www.treccani.it/biografie/ (letsltés 2021. jul. 20.) (Andrea Labardi szécikke).
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szakirodalom utébb felhivta a figyelmet arra, hogy a bizonyosan a miivelt preldtusnak
tulajdonithatd liturgikus kézikonyv, a Thesaurus pontificum semmiféle stilus- és nyelv-
hasznélatbeli rokonsdgot nem ldtszik mutatni az Obsididval, a Matapharis érsek szerzs-
ségét vallé tedria megdélni latszik.?” Mig a Zdrai Névtelen kilétének vonatkozdsdban
legfeljebb sejtéseket fogalmazhatunk meg, addig a szakirodalom jéval nagyobb bizton-
sdggal dllitja, hogy az Obsidio csekély id6vel az elbeszélt események utdn késziilhetett.?®

A krénika elsé egysége a prolégussal és az ajdnldssal egyiitt huszonnégy, mig
a médsodik husz fejezetre tagolédik. A Il. konyv 20. caputjindl az elbeszélés hir-
telen megszakad: az epildgust a kézirati hagyomdny nem tartotta fenn.?> A Zdrai
Névtelen miive, amely az 1344 szeptembere és az 1347 mdrciusa kozé esd idGszak
orténetét oleli fel,* a kérdéses rovid periédusban a dalmdciai vdros histéridjinak a
rank maradt legrészletesebb eléaddsit kindlja. A forrds a velencei ostrom kozvetlen
elézményeinek a bemutatdsdval indul. A m beszdmol Lajos kirdly arra tett elsé ki-
sérleteirdl, hogy az atyja idejében az adriai tengerparton megingott kirdlyi hatalmae®
megszildrditsa, és a Dalmdcia feletti magyar uralmat helyredllitsa. A szlavén bdni
méltésdgot betoltd Hahét nb. Alsélendvai Miklés hadjaratat® kovetSen az uralkodd
1345-ben személyesen vonult a Délvidékre, ahol bihdcsi tdbordban sorra jelentek
meg el6tte a horvdt urak és a dalmdciai varosok kévetei, hogy 6t hiiségiikrdl biztosit-
sik. A velencei fennhatésdgot lerdzni kiviné Zara hdrom kiildétte azonban késve ér-
kezett: mire Bihdcsot elérték, Lajos mér visszaindult Magyarorszdgra.®* Az Obsidio
kozéppontjdban annak a tizenhat hénapon 4t tart6 ostromnak a torténete 4ll, amely
ald a magyar kirdly tdvozdsat kovetéen Andrea Dandolo ddzse fogta a hiitlenségéért
megbiintetni kivint Zardt. Az elszenvedett vereség kovetkezményeirdl: arrdl, hogy
az 1346. december 21-én a vdrosba bevonulé velencei héditék milyen intézkedése-
ket foganatositottak a kovetkezd év elején, az utolsé caput tdjékoztat.>

27 Neven Budak: ,Obsidio Jadrensis” kao povijesno i knjizevno djelo nase predrenesanse. Radovi fi-
lozofskog fakulteta u Zadru 23. (1983-84) 353-358.; Kurelac, M. — Karbié, D.: Ljetopis ,,Obsidio
Tadrensis libri duo” i. m. 17-18., 65-66.

28 Uo. 16-17., 64.

2 Obsidio ladrensis 290. (I1, 20).; Kurelac, M.— Karbic, D.: Ljetopis ,,Obsidio Iadrensis libri duo” i. m.
17., 64-65.

30" Baumgarten E: Forrdstanulmanyok i. m. 6.

31 Kristé Gy.: Az Anjou-kor hébordi i. m. 76-78.

32 Obsidio Iadrensis 121., 123., 125. (I, 3); Kristé Gy.: Az Anjou-kor hdborti i. m. 99. A bin sze-
mélyére ldsd Wertner Mor: A Buzdd—Hahot nemzetség. Turul 16. (1898) 19-33., 59-65., kiilonosen:
23.; Engel Pdl- Magyarorszdg vildgi archontolégidja 1301-1437. I-11. (Histéria kényvtdr. Kronoldgidk,
adattdrak 5.) I. 16., II. 94.

33 Obsidio Iadrensis 128., 129. (I, 4); Pér Antal: A téreéneti jelenetek korht reconstrualdsdrdl. Negye-
dik levél a szerkeszt8hoz. Szdzadok 27. (1893) 862-874., itt: 865-866.; Kristd Gy.: Az Anjou-kor hd-
bordi i. m. 99-101. A témdhoz ldsd tovabba Sufflay Mildn: A Nelipicsek hagyatéka. Turul 25. (1907)
70-85., 140-147., kiilonosen: 71-72.

34 Obsidio Tadrensis 287., 289., 291. (I, 19). Az események kronolégidjat lasd Damir Karbi¢ — Zoran
Ladié: Kronologija dogadaja — A chronology of events. In: Obsidio Iadrensis 21-35., 69-84.

1144

@



CSAKO JUDIT

Nem kell meglepének tartanunk, hogy a Névtelen az eseményekrél kordnt-
sem tuddsit minden elfogultsdgtél mentes hangon: régton a proldgust 4titatja a
velenceiekkel szemben téplélt harag.> Krénikdja ugyanakkor a pértos szinezet
ellenére is kimagaslé forrdsértékkel bir az el6adds minuciézus részletességének
és pontossigdnak kdszonhet8en®® (a szdvegbe rdaddsul a dézsénak vagy Nagy
Lajosnak a zdraiakhoz intézett levelei is egészitkben beépiiltek).?” A horvat kuta-
tds Gjabban Zara 14. szdzadi varosképét vagy Velence korabeli katonai erejét vizs-
gélta a kozépkori torténetiréi alkotds adatainak titkrében,*® az Obsidio azonban
egyéb elemzési lehetdségeket is felvet.?

Az ostrom velencei forrdsai: a Chronica Jadretina és egyéb beszaimolék

Az Obsidio Jadrensishez mérhetd jelentségében az a krénika, amely velencei
szemszOgbdl dllit emléket az 1345-1346. évi eseményeknek. A magyar kozép-
korkutatdssal Baumgarten Ferenc ismertette meg a forrdst, aki azonban — bdr tu-
dott a mii akkor még kiadatlan latin nyelv(i varidnsdnak 1étérél — az eredeti vélto-
zat helyett csupdn a Chronica Jadretina vulgarizalt textusdt haszndlhatta. Az olasz
nyelvre tiiltetett elbeszélés a kézirati hagyomdnyban az ugynevezett Cronaca
Pseudo-Zancaruola anyagénak képezi a részét. Az 1446-ig ivel kompildcié® szo-
vegébe dgyazddé beszdmolédra Jacopo Morelli, a velencei Biblioteca Marciana

35 Obsidio Iadrensis 115., 117. (I, 1).

36 Baumgarten E: Forrastanulmdnyok i. m. 7.; Kurelac, M. — Karbié, D.: Ljetopis ,Obsidio Iadrensis
libri duo” i. m. 17-18., 61-62.

37 PI. Obsidio Iadrensis 123., 125. (I, 3), 131., 133., 135. (I, 5).

38 Sandra Begonja: Srednjovjekovno djelo Obsidio ladrensis / Opsada Zadra kao povijesni izvor za prikaz
vojnopomorske modi Venecije u 14. stolje¢u. Povijesni prilozi 47. (2014) 81-141.; Us: The Urban
Appearance of Zadar in Medieval Narrative Sources — Obsidio Iadrensis: The Siege of Zadar. In:
Towns and Cities of the Croatian Middle Ages — Image of the Town in the Narrative Sources: Reality
and/or Fiction? Eds. Irena Benyovsky Latin — Zrinka PeSorda Vardié. Zagreb 2017. 151-177.

% Fontos megjegyezniink, hogy az elbeszélésnek legijabban 6n4llé dokrori értekezést szenteld Dolores
Buti¢ vitatja a szoveg egységes mivoltdt. A textus nyelvi-lexikai vizsgdlatdra épiilé hipotézise értelmében
a 16. szdzadi kéziratban rank maradt krénikaszoveg nem tekinthetd egyetlen kézépkori szerz8 alkotdsd-
nak. Az elbeszélést alighanem Franciscus de Fumatis, az 1532. évi manuscriptum lejegyz8je kompilalhatta
azon forrdstoredékek felhaszndldsdval, amelyek a vdros két évszdzaddal kordbban tortént ostromdrdl a
rendelkezésére dlltak (hic nempe liber de quibusdam valde obscuris fragmentis exscriptus et compillatus fuir).
Ldsd Dolores Buti¢: Analiza djela Obsidio Tadrensis — od teksta do autora / Analysis of the work Obsidio
Iadrensis — from text to author. Doktori (PhD) értekezés. Kézirat. Zdgrabi Tudomdnyegyetem. 2020.
(heeps://bitly/3yFjApt, letsltés 2021. mérc. 21.) Amennyiben Buti¢ megallapitdsai helytdllok, ugy a
munkdval kapcsolatban mar megvélaszoltnak tekintett kérdések is tjragondoldsra szorulnak. Az Obsidio
szovegének nyelvi elemzésére ldsd tovdbbd Branimir Glavidi¢: Latinski jezik Kronike Obsidio Iadrensis /
The latin language of the chronicle Obsidio ladrensis. In: Obsidio Iadrensis 37—49., 85-100.; Dolores
Butié: O leksiku djela Obsidio Tadrensis. Annales. Series historia et sociologia 22. (2012) 439-446.

40 Serban Marin: Crusades as viewed from Venice. The case of the chronicle transcribed by Gasparo
Zancaruolo. Studii si materiale de istorie medie 33. (2015) 187-207.

41 Eletére ldsd DBI (Riccardo Burigana szécikke).
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dre figyelt fel, akia 18. szdzad végén elséként adta kdzre — valdszintileg a konyvedr
Soranzo 39. (ma It. VIL. 49-50.) jelGi manuscriptuma alapjan — az ostrom histéri-
4jat. Baumgartennek ebben az editidban® 4llt a rendelkezésére a dalmdciai vdros
bevételérdl szol6 velencei katfs, amelynek ismeretlen szerzéjére Morelli névte-
lenjeként hivatkozott.*> Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy ma mér
behatébban van lehetdségiink ismerni a Chronica Jadretindt, amelynek 2014-ben
a latin sz6veget a vulgarizdlt varidnssal pirhuzamosan kozl6 kiaddsa is napvildgot
ldtote.

A Zira feletti diadalt tinnepld m{, amely kevéssel a dalmdciai véros
hédoltatdsdt kovetden keriilhetett lejegyzésre — erre vall legaldbbis, hogy
szovegét érezhetben dtitatja a gydzelem mdmora —% a velencei krénikds-
irodalom azon virdgzé korszakdnak® a terméke, amikor Andrea Dandolo
(1306-1354) személyében olyan vezetd dllt a kalmdrkoztdrsasdg élén, aki
torténetiroként is hirnevet szerzett. A dézse krénikdja (Chronica per exten-
sum descripta) ugyanakkor csupdn 1280-ig jut el elbeszélésében, témdnkat
mdr nem érinti.¥” Az ostromrél a lagtindk vdrosinak egyéb forrdsai szdmol-
nak be. Aligha meglepd, hogy a kizdrédlag az 1345-1346. évi konfliktusnak
szentelt Chronica Jadretina szerzdjét, ,Morelli névtelenjét” a szakirodalom
a Zérit hédoltaté6 Dandolo kérnyezetében kereste. A hipotézist, miszerint a
velencei dllami levéltdr iratait hasznosité historikus azonos lehet Benintendi
de’ Ravagnanival (1318 koriil — 1365), a Maggior Consiglio jegyz8jével — aki
utébb a nagykancelldri rangra emelkedett, és a dézse—torténetiré miveinek
dtdolgozdsira, illetve folytatdsdra is megbizdst kapott —% Georg Voigtnak
koszonhetjiik. A Francesco Petrarca leveleskonyvét vizsgdlé német torténész

42 Don lacopo Morelli: Monumenti veneziani di varia letteratura per la prima volta pubblicati
nell'ingresso di sua eccellenza messer Alvise Pisani cavaliere alla dignita di procuratore di San Marco.
Venezia 1796. [-XXXVII.

4 Baumgarten E: Forristanulményok i. m. 326-327.; Chron. Jadretina 56-65. (Gherardo Ortalli be-
vezetd tanulmdnya).

44 Chron. Jadretina 75-144.

4 Baumgarten E: Forristanulményok i. m. 333-334.; Chron. Jadretina 27-28. (Gherardo Ortalli be-
vezetd tanulmdnya).

4 A 13-14. szdzadok velencei torténetirdsit dttekinti Antonio Carile: La cronochistica veneziana nei
secoli XIII e XIV. In: La storiografia veneziana fino al secolo XVI. Aspetti ¢ problemi. A cura di Agos-
tino Pertusi. Firenze 1970. 75-126.

47 Andreae Danduli Venetorum ducis Chronicon per extendum descripta aa. 46-1280. d. C.
(RIS? 12/1.) A cura di Ester Pastorello. Bologna E. n. [1938-1958.1; Henry Simonsfeld: Andreas Dan-
dolo und seine Geschichtswerke. Miinchen 1876.; Girolamo Arnaldi: Andrea Dandolo doge-cronista.
In: La storiografia veneziana i. m. 127-268.; Valentina Dell Approvitola: Dandolo, Andrea. In: Encyclo-
pedia of the Medieval Chronicle. Eds. Graeme Dunphy et al. I-II. Leiden 2010. (a tovdbbiakban:
EMCh) L. 506-507.

8 Benjamin G. Kohl: Ravegnani, Benintendi de’. In: EMCh II. 1258-1259. Eletére ldsd tovabb4 DBI
(Marco Pozza szécikke).
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szerint a kéltdvel jé kapcsolatot 4polé Benintenditdl szirmazhat — t6bb mds
episztoldval egyiitt — a levelesgylijteménynek a zdraiak legydzése felett uj-
jongé darabja (amely mfajdt tekintve inkdbb beszéd), és kovetkezésképpen
a kancelldrnak kell tulajdonitanunk a velencei diadalrél a missziliséhez ha-
sonl6 beszdmolét kindlé Chronica Jadretindt is.* Eltéré megolddst javasolt
ugyanakkor Girolamo Arnaldi, aki az ugyancsak a kancelldriai plyafutdsa-
val parhuzamosan torténetirévd valé Raffaino de’ Caresiniben (1314—-1390)
vélte megtaldlni az ismeretlen auctort.>® A Dandolo Chronica brevisét folyta-
t6 és az 1343-1388 kozotti évtizedek velencei torténelmének — tdbbek ko-
zott a chioggiai hdbord eseményeinek — emléket llité Caresini®' szerzéségét
azonban éppugy nem fogadja el egyontetlien a kutatds, mint ahogyan két-
ségbe vonja Benintendiét is.>> T6bb-kevesebb hatdrozottsiggal csupdn any-
nyit jelenthetiink ki, hogy a szdveg jellegzetességei alapjn olyan krénikdst
kell sejteniink a mti hétterében, aki torténetirdi tevékenysége mellett jegy-
z8i feladatokat is elldtott. A forrds kritikai kiaddsdnak el8szavdban Ornella
Pittarello ismeretlen nevii kozjegyz6t javasol kronikdsként, akirél azt felté-
telezhetjiitk, hogy a Zdra ellen kiilddtt velencei hajéhad irdnyitdsdval meg-
bizott Pietro Civran mellett tevékenykedett.”® A hipotézis mellett szélhart,
hogy a Chronica Jadretina latin varidnsit fenntart6 egyetlen kézirat (Velence,
Biblioteca Marciana ms. lat. X. 300.) — amely egyébként nem autogrif pél-
ddny: a kddex a 14-15. szdzad fordul6jarél szdrmazik — tovabbi szévegeket is
tartalmaz az elbeszélés fiiggelékeként. Egy, a dézse diadaldt zengd révidebb
hexameteres kolteményhez (Exclamatio), a Zéra megaddsdt rogzitd kancelld-
riai kiadvdnyhoz, valamint egy Mdria-dicsditéshez csatlakozik Pietro Civran
sirverse és Dandolo neki sz616 parancslevele 1346 dprilisabdl.>

4 Georg Voigr: Die Briefsammlungen Petrarca’s und der venetianische Staatskanzler Benintendi. (Ab-
handlungen der k. bayer. Akad. d. Wiss., 62.) Miinchen 1882., kiilénésen: 28-29., 60-63. A széban
forgd levelet ldsd uo. 74-77. Tovabbi érveket hoz Baumgarten E: Forrdstanulmdnyok i. m. 337-346.
50 Girolamo Arnaldi: La cancelleria ducale fra culto della ,legalitas” e nuova cultura umanistica. In:
Storia di Venezia. Dalle origini alla caduta della Serenissima. III. La formazione dello stato patrizio.
A cura di Girolamo Arnaldi — Giorgio Cracco — Alberto Tenenti. Roma 1997. 865-887. Az irdst csu-
pdn online véltozatban olvashattam (https://bit.ly/30jFgGi, letoltés 2021. mdre. 26.)

>1 Raphayni de Caresinis cancellarii Venetiarum Chronica AA. 1343-1388. (RIS212/2.) A cura di Es-
ter Pastorello. Bologna 1922. Eletére és munkdssdgdra l4sd DBI (Antonio Carile szécikke).; Benjamin
G. Kohl: Caresini, Raffaino [Raphaynus de Caresinis]. In: EMCh 1. 248.

52 Marino Zabbia: 1 notai e la cronachistica cittadina italiana nel trecento. (Istituto storico italiano per
il medio evo. Nuovi studi storici 49.) Roma 1999. 259-264.

53 Chron. Jadretina 33—43. (Ornella Pittarello bevezetd tanulmdnya).

5% Az eredeti hagyoménynak nem képezhette részét a Biblioteca Marciana kédexében szereplé appen-
dix valamennyi szévege. Chron. Jadretina 27-32. (Gherardo Ortalli bevezetd tanulmdnya), a szove-
geket ldsd uo. 132-144. Civran pdlydja és haldldnak lehetséges éve kapcsdn ldsd tovdbbd Emmanuele
Antonio Cigogna: Delle inscrizione veneziane I-VI. 1824-1853. IV. 605-609.
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A velencei szerzd tolldn keletkezett elbeszélés 1344 jaliusdt6l 1346 decemberéig
— vagyis Hahét nb. Miklés bdn horvdtorszdgi hadjiratdtdl a zdraiak fegyverletéte-
léig — koveti nyomon az eseményeket. Bar Zdra ostromdnak legbévebb forrdsa kée-
ségkiviil az Obsidio Jadrensis, a Chronica Jadretina is szimos, egyéb helyrél meg nem
ismerhetd adalékot szolgdltat a dalmdciai varos blokddjénak torténetéhez. A krénika
06néllé adatainak hitelt kolcsonoz, hogy lejegyzdje tobb ponton is kimutathatéan
tdmaszkodik a velencei dllami levéltdr okirataira. A torténetirdi pontossigra valé to-
rekvés ugyanakkor kordntsem jelenti azt, hogy a sz6veg minden partossagtdl mentes
volna: a Dandolo dézse és a kalmarkoztdrsasdg dicsSségét zengd Chronica Jadretina
egyértelmiien velencei szemszogbél ldttatja Zara hédoltatdsdnak histéridjac.>

»Morelli névtelenjé”-nek eléaddsa kordntsem az egyetlen forrds a lagundk vé-
rosinak gazdag narrativ hagyomdnydban, amelyet a konfliktus kapcsdn vallat6-
ra foghatunk. A velencei krénikdk — ha soraikban nem is akad tovébbi elbeszélés,
amelynek a dalmdciai diadal képezné a kizdrélagos témdjdt — rendre megemlékez-
nek az ostromrol. A quattrocento az eseményekkel csaknem kortdrs historiografiai
termésébdl elsGként is a tévesen sokdig Pietro Giustinianinak tulajdonitott krénikadt
(Venetiarum historia) kell megemliteniink. A Velence torténetét a vdros alapitdsdtol
1358-ig targyal6 elbeszélés —amelynek keletkezését 1360 kornyékére helyezi a szak-
irodalom — csupdn egy rovid tudésitis erejéig tér ki arra, hogy a magyar kirdly hidba
sietett Zara felmentésére 1346 tavaszdn.>® A sort folytathatjuk a Chronica Jadretina
szerzOségét vitatd tedridk kapesdn mdr emlitett Raffaino de’” Caresini munkdjdval.
Az Andrea Dandolo Chronica brevisének folytatdsaként késziile elbeszélés — amely
a koztdrsasdg 13431388 kozotti histéridjt targyalja, és tobbek kozott a chioggiai
hibort eseményeinek is részletes forrdsa — meglehet8sen toméren szdmol be a
szdmunkra érdekes idészakrél. A Dandolo kordnak torténéseivel indulé krénika
egyetlen mondatban tdjékoztat Zdra ddzséval szembeni ,ldzaddsirdél” és Velence
4lrali megbiintetésérdl.”” A latin nyelvii torténeti irodalmat képviseld két elbeszélés-
nél részletesebben szamol be az ostromrél Enrico Dandolo Cronica di Venexidja: az
eredeti valtozatdban 1362-ig ivel (késébb 1373-ig folytatott) histdridt az elsd, mar
olaszul irédott Velence-toreénetként tartja szimon a kutatds.>®

5> Baumgarten E: Forristanulmdnyok i. m. 326., 331-335.

56 Venetiarum Historia Vulgo Petro Iustiniano Iustiniani filio adiudicata. A cura di Roberto Cessi —
Fanny Bennato. (Monumenta storici) Venezia 1964. 228. A kréonikdrol ldsd Antonio Carile: La crona-
chistica veneziana i. m. 38-45.; Benjamin G. Kohl: Chronica Venetiarum. In: EMCh 1. 443-444.; Ser-
ban V. Marin: Some Considerations Regarding the Anonymous Venetiarum Historia (14th Century).
Historical yearbook 7. (2010) 177-194.

57" Raphayni de Caresinis cancellarii Venetiarum Chronica AA. 1343-1388. A cura di Ester Pastorel-
lo. Venezia 1964. 3—4. (AW jelt kéziratban ugyanakkor hosszabb eldadds szerepel a konflikcusrdl.)
A forras kapcsén ldsd Kohl, B. G.: Caresini, Raffaino i. m. 248.

58 Cronica di Venexia detta di Enrico Dandolo. Origini — 1362. A cura di Roberto Pesce. Presentazi-
one di Angela Caracciolo Aricd. (Medioevo e Rinascimento. Testi 2.) Venezia 2010. 123-125. Enrico
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A zérai diadal a koztdrsasdg kései torténeti emlékezetének is részét képezte.
Az ostromrdl és a magyar kirdly Dalmdcidba érkezd felmentd seregei felett ara-
tott gySzelemrdl éppugy olvashatunk Lorenzo de Monacis 1420 és 1437 kozott
szerkesztett krénikdjdban,” mint Gian Giacomo Caroldo 1520 koriil késziile, dm
joval kordbbi eseményeket taglalé — a dézsék torténetét 1382-ig elbeszéls — velen-
cei histéridjiban. A két kancelldriai hivatalt viselt, majd diplomdciai karriert be-
futott szerzd koziil elsésorban Caroldo eldaddsa bizonyul részletesnek; a Dandolo
dézse uralmdnak idészakdra vonatkozé szovegegység forrdsainak pontos feltdrd-
sdval azonban mindmadig adés a szakirodalom.®

Egyéb italiai forrdsok

Bar az ostrommal kapcsolatban a legtobb informdciét a konfliktusban részt vevd
felek torténeti hagyomdnya kindlja, Nagy Lajos dalmdciai veresége és Zdra meg-
hédoldsa a ddzse seregei elStt Itdlia-szerte ismert eseményeknek szdmitottak.
Témdnkba vigd kozléseket az északi teriiletek krénikdsirodalma tartott fenn.
A mintegy nyolc narrativ forrds alkotta korpusz legismertebb darabja a firenzei
Giovanni Villani gazdag kézirati hagyomdnnyal biré vildgkrénikdja (amelyet az-
utdn dccse, Matteo, s annak fia, Filippo folytattak). A magyar vonatkozdsokban is
bévelkedd elbeszélés Titus Liviustdl vagy Dares Phrygiustdl Troppaui Mértonig

Dandolo szerzésége vitatott. A krénika és a feltételezett szerz8 kapcsan lisd Carile, A.: La cronachistica
veneziana 45-63.; DBI (Giulia Baroni szécikke); Angela Caracciolo Arico: Presentazione. In: Cronica
di Venexia i. m. VII-VIIL; Roberto Pesce: Introduzione. In: Cronica di Venexia i. m. XI-LL; Benjamin
G. Kohl: Dandolo, Enrico. In: EMCh I. 506-507. A 14. szdzadi velencei torténetirds kapesdn ldsd
tovabbd Antonio Carile: Aspetti della cronachistica veneziana nei secoli XIII e XIV. In: La storiografia
veneziana fino al XVI secolo. Aspetti e problemi. A cura di Agostino Pertusi. ha sorozat, itt: (Civiltd
veneziana. Saggi 18.) Firenze 1970. 75-126.; Girolamo Arnaldi — Lidia Capo: 1 cronisti di Venezia e
della Marca Trevigiana nel secolo XIV. In: Storia della cultura veneta II. Il Trecento. Ed. Girolamo
Arnaldi. Venezia 1976. 272-337., killénésen: 285-307.; Miika Kuha: Transmission of Knowledge
in Venetian Fourteenth-Century Chronicles. (Jyviskyld Studies in Humanities 334.) Jyviskyld 2017.
9 Laurentii de Monacis Veneti Cretae cancellarii Chronicon de rebus Venetis ab urbe condita ad
annum MCCCLIV. Ad Ludovici Antonii Muratori Rerum Italicarum scriptorum VIII. appendix. Ed.
Flaminius Cornelius. Venetiis 1758. 108—-110. Ldsd tovébbd DBI (Giorgio Ravegnani szécikke); Luigi
Andrea Berto: Lorenzo de Monacis. In: EMCh II. 1046-1047.

0 Giovanni Giacomo Caroldo: Istorie Venetiene I-1V. Ed. Serban V. Marin. Bucuregti 2008—2011.
III. 10-24. Lésd még Carile, A.: La cronachistica veneziana 158-159.; DBI (Antonio Carile sz6-
cikke); Benjamin G. Kohl: Caroldo, Gian Giacomo. In: EMCh I. 250-251. Ugyancsak beszdmol
Zéra ostromérél: Andreae Naugerii patritii Veneti Historia Veneta italico sermone scripta ab origi-
ne urbis usque ad annum MCDXCVIII nunc primum enebris erepta e MSto codice Bibliothecae
Estensis. In: Rerum Italicarum scriptores. Ed. Ludovicus Antonius Muratori. I-XXVIII. Medio-
lanum 1723-1751. (a tovdbbiakban: RIS) XXIII. coll. 915-1216., kiilonosen: coll. 1032—-1033.;
Vitae ducum Venetorum italice scriptae, ab origine urbis, sive ab anno CCCCXXI usque ad annum
MCCCCXCIII auctore Marino Sanuto, Leonardi filio, patricio Veneto, nunc primum e manuscrip-
to codice Bibliothecae Estensis luce donantur. In: RIS XXII. coll. 399-1252., itt: coll. 611-613.
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szamos forrdsbol merit, sajdt kora tekintetében azonban 6ndllé hagyomdnyt rog-
zit. Giovanni, aki az 1348. évi pestisjdrvidnynak esett dldozatul, nem csupdn a
Népolyi Kirdlysigban bekévetkezett eseményekrdl tdjékozddott és adott hirt —
tud Andrds herceg haldldrdl és batyja Itdlidba t6rténé megérkezésérél —, de érinti
miivében Lajos kirdly 1345. évi szlavdniai hadjdratdrdc és a rdkdvetkezd évben
Zira felmentésére tett kisérletét.' Egyéb beszdmoldink f8ként a Venetdi-régichoz
(Padova,®> Modena® vagy Ferrara®?) kapcsolédnak, 4m olvashatunk a koztarsasdg
gy6zelmérél Pistoia,” Bologna‘ és Rimini¢” krénikdiban is.68

Osztrak forras

A dalmicia és itdliai elbeszélések mellett emliteniink kell egy tovabbi forrist,
amely nem csupdn lejegyzési helyét, de mifajit tekintve is eltér az elé6zéekben
emlitettektdl. Peter Suchenwirt osztrak cimerkoled és herold (1321 koriil — 1396
utdn) tolldbdl mintegy Stvenkét kdltemény: részint tgynevezett elbeszéld torté-
neti énekek, részint allegorikus miivek maradtak rink. A torténeti énekek koziil

61" A krénika djabb kiadasit ldsd Giovanni Villani: Nuova Cronica I-1I1. A cura di Giuseppe Porta.
(Biblioteca di scrittori italiani) Parma 1990-1991. kiilonosen: III. 412., 421., 434—436. A részletek
magyar forditdsdt 14sd A hdrom Villani krénikdja. Scriptores rerum Hungaricarum. Ford., bev., jegyz.
Récz Mikl6s. Szerk. Bérdny Attila. Mdriabesnyd 2011. 126., 130-131. A krénika kapcsdn ldsd tovdb-
b4 Francesco Salvestrini: Villani, Giovanni. In: EMCh II. 1478.

62 Guillelmi de Cortusiis Chronica de novitatibus Padue et Lombardie. (RIS? 12/5.) A cura di Be-
niamino Pagnin. Bologna 1941-1975. 919-920.; Bejamin G. Kohl: Guigelmo Cortusio. In: EMCh 1.
493-494.

63 Chronicon Mutinense Iohannis de Bazano [AA. 1188-1363]. (RIS? 15/4.) A cura di Tommaso
Casini. Bologna 1917-1919. 131. Az 1363-ig iveld elbeszélés Modena és a Veneto-vidék torténetére
koncentral, ldsd Peter Damian-Grint: Giovanni da Bazzano. In: EMCh 1. 710.

64 Polyhistoria fratris Bartholomaei Ferrariensis, ordinis Praedicatorum, ab anno MCCLXXXVII
usque ad MCCCLXVII italice conscripta. In: RIS XXIV. coll. 695-848., itt: coll. 781. Az 1361-1388
kozdtt adatokat tartalmazd Polybistoride Muratori hibdsan tulajdonitotta Bartolomeo da Ferrardnak.
A kutatds ma a bencés rendi Niccold da Ferrara szerzségét fogadja el. Személyeikre ldsd DBI, letsltés
2021. jan. 23. (Riccardo Pallotti és Antonio Alecci szdcikkei). Tovabbi forrds: Chronicon Estense cum
additamentis usque ad annum 1478. (RIS?15/3.) A cura di Giulio Bertoni — Emilio Paolo Vicini.
Citta di Castello 1908 — Bologna 1937. 134. Az 1095-t8l 1393-ig iveld elbeszélés Ferrara és az Este-
dinasztia torténetére koncentral. Lasd Bejamin G. Kohl: Chronicon Estense. In: EMCh I. 335-336.
% Storie Pistoresi [MCCC-MCCCXLVIII]. (RIS? 11/5.) A cura di Silvio Adrasto Barbi. Citta di
Castello 1907-1914. 220. Az 1348-ig iveld olasz nyelvii elbeszélés kapcsdn 1dsd Stefan Albrecht: Storie
Pistoresi. In: EMCh II. 1393-1394.

66 Corpus chronicorum Bononiensium. (RIS? 18/1.) I-IV. A cura di Albano Sorbelli. Citta di
Castello-Bologna 1910-1940. II. 542-543. (Cronaca B); Peter Damian-Grint: Bartolomeo della
Pugliola. In: EMCh L. 145-146.

67 Marcha di Marco Battagli da Rimini [AA. 1212-1354]. (RIS? 16/3.) A cura di Aldo Frances-
co Massera. Cittd di Castello 1912-1913. 52-53.; Marie Bldhovd: Battagli, Marco of Rimini. In:
EMCh 1. 147-148.

%8 Egy tovibbi, az Aquileiai Patriarchdtushoz kapcsolhaté forras a 16. szézadbdl: Vitae patriarcharum
Aquileiensium acutore Antonio Bellono Utinensi. In: RIS XVI. coll. 21-106., itt: coll. 54.
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jelentés szdmu: Gsszesen tizenot tartalmaz magyar vonatkozdst. A magyar emli-
tések I. Kdroly uralkoddsdnak végétdl I1. (Kis) Kdroly kordig ivelnek, Suchenwirt
azonban elsdsorban Lajos uralmanak szentel figyelmet.% Az dltala nagyra tartott
uralkodé lovagi erényeit és cselekedeteit egy 1356 utdn szerkesztett kolteményben
onalléan is megénekli (Von Chunik Ludwig von Ungerlant). A kirdly Zara ald vonu-
16 hadait ugyanakkor nem csupdn ez az elbeszélés emliti.”® Suchenwirt t6bb olyan
lovag portréjat is felvzolja, aki palyafutdsa sordin megfordult Magyarorszdgon, és
az Anjouk szolgilatdba szegédott. Kozottiik van Cillei Ulrik (Ulrich von Cilly)
grof, akirdl a verseld azt is eldrulja, hogy részt vett a dalmdciai vdros alatt vivott
dddz csatdban (Von graff Ulreichen von Tzilli)."!

Nagy Lajos Zra felmentését célzé hadjdrata a krénikdk
eléaddsiban

Miutén a velencei hadak 1345 késé nyardn ostrom ald vették a vdrost, a zdraiak
nem haboztak a magyar kirdly segitségéért folyamodni. Buddra azonban ebben
az idében érkezett meg Andrds herceg aversai meggyilkoldsinak hire, s dccse
haldldrél tudomadst szerezve a fiatal uralkodé az adriai tengerpart helyett Népoly
(és a Népolyi Kirdlysig hibérura, az Avignonban székel$ pdpa) felé forditotta a
figyelmét. Hadai élén csupdn a kovetkezd év tavaszdn indult meg Dalmdcidba.
Amikor értesiiltek késziil6désérdl, a velenceiek megerdsitették hatalmas faerddjii-
ket, az ostrom céljaira emelt sticatumot (vagy magyaros alakban székdcsot), s majus
16-dn gyors, 4m eredménytelen rohamot intéztek a véros ellen. Lajos jinius elsd
napjaiban érkezett meg a hadszintér kozelébe. El6sz6r Zira falait6l néhdny mér-
foldnyi tavolsdgra titott tibort, s miutdn csapataival felderitette a vidéket, janius
25-én az ostromlott véros ald vonult. A velencei favér ellen jalius 1-jén inditott
offenziva azonban kudarcot vallott, és a vereséget kovetden a magyar kirdly —
Zirdt lényegében a sorsdra hagyva — gyorsan tdvozott is Dalmdacidbdl.”

A forrdsok tantsdgira épiilé elemzésemben hdrom kérdés tdrgyaldsira szo-
ritkozom. Els6ként is megvizsgilom, hogyan vélekednek a krénikdsok a ma-
gyar uralkodérdl (1.), majd bemutatom, mit drulnak el seregérél és hadjdratdnak

" Bleyer Jakab: Magyar vonatkozdsok Suchenwirt Péter kolteményeiben. Szdzadok 33. (1899) 788-812.,
879-912., itt: 796-798., 903.

70 Peter Suchenwirt’s Werke aus dem vierzehnten Jahrhunderte. Ein Beitrag zur Zeit- und Sitten-
geschichte. Hrsg. Alois Primisser. Wien 1827. 1-3. (a megfeleld szoveghelyet ldsd 2.); Bleyer J.: Magyar
vonatkozdsok i. m. 798-810.

71 Peter Suchenwirt’s Werke i. m. 51-53., kiilondsen: 51.; Bleyer J.: Magyar vonatkozdsok i. m. 903.
72 Binlaky [Breit] J.: A magyar nemzet hadtéreénelme i. m. VIIL. 14-25.; Kristé Gy.: Az Anjou-kor
habordi i. m. 105-108.; Csukovizs E.: Az Anjouk Magyarorszdgon II. i. m. 61-62.
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résztvevoirdl (2.). Targyalom végezetiil azt is, hogy az elbeszélések miféle magya-
razatot kindlnak Lajos Zdra alatt elszenvedett kudarcira (3.).

A magyar kirdly

Arrdl, hogy az Anjou uralkodé 1346 tavaszdn Dalmiécidba vonult seregei élén,
azok a forrdsok is emlitést tesznek, amelyek nem tanusitanak kiilonosebb érdek-
18dést a zdrai konfliktus irdnt, és csupdn révid tuddsitds formdjiban adnak hirt az
ostromrdl. Az Estei Kronika példdul a kovetkez8képpen szdmol be Velencének az
adriai vdros felett aratott diadaldrdl: , Ekézben tortént az eset, hogy Zdra vdrosa
fellazadt a velenceiek uralma ellen. A velenceiek kozossége erre hatalmas sereget
vezényelt oda, amely fel volt szerelve a hadak szdmdra sziikséges minden elldt-
ménnyal. Ezt litvdn a zdraiak magukat és vdrosukat a fentebb mondott magyar
kirdly fennhatésdga ald helyezték: az emlitett uralkodé — amint a tdreéntekrél
tudomadst szerzett — mindent hdtrahagyott, 6véivel a mondott viros megsegité-
sére sietett, és tobb napig falai alatt dllomdsozott annak reményében, hogy Zarat
megszerezheti. A velenceiek kozosségének hadai azonban mégis bevették a vérost,
igy a kirdly csekély dicsdséggel tért meg 6véivel a hazdjdba.””

Az eseményekrdl bévebb elbeszélést kindlé kronikdk részletesebb figyelmet
szentelnek a magyar uralkodé szerepének. Az ostrom két f8forrdsdnak, az Obsidio
Jadrensisnek és a Chronica Jadretindnak kozos vondsa, hogy el6addsuk — a prolé-
gust kovetSen — Lajos trénra [épésével és a fiatal uralkodénak a délvidéki magyar
uralom helyredllitdsdt célzé torekvéseit ismertetve indul. Az I. Kdroly 6rokébe
1épé kirdly, akit az ismeretlen velencei szerz8 — tévesen — huszonnégy eszten-
désnek ir le,”* annak ellenére vilik f8szerepldjévé a tizenhat hénapig tartd ost-
rom torténetét feldolgozd histéridknak, hogy a vdros megsegitésére érkezd ha-
dai csupdn egyetlen hénapig tartdzkodrak Zdra kozelében, és anélkiil tdvoztak
Dalmadcidbdl, hogy eredményt sikeriilt volna elérniiik.

A Zarai Névtelen krénikdja szerint az ostromlottak kezdettdl fogva a magyar
kirdly tdmogatdsdba vetették reménységiiket. Lajoshoz rogton a velencei hajéhad
érkezését kovetden elkiildték kovetiiket,”” s az uralkoddé 1345. augusztus 25-én

73 Interim alius accidit casus, quod civitas Care rebellata est manibus Venetorum. Tunc comune
Venetorum direxit ibi maximum exercitum cum furnimentis omnibus necessariis ad exercitum. Cives
Care sic videntes, subposuerunt se et civitatem dominio dicti regis Ungarie: quod sentiens dictus rex,
relictis omnibus, adcessit cum suis in subsidium dicte civitatis, ibique steterunt per multas dietas, spe-
rantes habere civitatem; tamen gentes comunis Venetorum obtinuerunt civitatem: quare rex cum suis
cum modico honore recessit ad propriam patriam”. Chronicon Estense i. m. 134.

74 Obsidio Iadrensis 121. (I, 3); Chron. Jadretina 84.

75 Obsidio Iadrensis 147. (1, 9).
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kelt levelének’ — amely azonnali segitségnyjtdst igért Zdra polgdrai szdmdra —
tartalmdt megismerve zajos tinneplésben tortek ki.”? Az események azonban nem
alakulhattak a vdrakozdsaiknak megfelelden. A Névtelen nyomdn tudjuk, hogy
Zira szeptember elején Lajos 6ceséhez, Andrds calabriai herceghez is kiildottet
menesztett Averséba. A magyar uralkodénak a tizennyolcadik életévét még be sem
wltott fiatalabb fivére azonban éppen az azt kdvetd éjszakdn lett gyilkossdg dldoza-
ta, hogy fogadta és a tdimogatdsirdl biztositotta a dalmdciai delegdltat.”® A tragikus
esemény Shatatlanul hatdssal volt Zdra sorsdra: a kirdly egyel6re letett szindékardl,
hogy személyesen vezessen hadat az Adriai-tenger partjdra. Ahogyan a krénika jel-
lemzi a hangulatot: ,,Akinek [tudniillik Andrdsnak — Cs. J.] a haldldrdl értesiilve a
zdraiak az igen nagy fdjdalomtdl stjtva sdhajtozni kezdtek, és Zdra szimos nemese
a keser(iségtdl 4titatva félretette jokedvében csindltatott oledzékét, és nagy bdnatd-
ban gydszruhdt 6ltott, amelyet azutdn, amig hat hénap hossza el nem telt, fel nem
cserélt. A mondott zdraiak ugyanis a kirdlyba vetett erds hitiiket és reményiiket
megdrizték, és ha ilyen esemény nem kévetkezett volna be, hazdjuk szabadsdgdt
madr bizonyosan megtapasztalhattdk volna.”” A Névtelen szavai is jelzik, hogy bar
Lajost lefoglalta a gydsz — majd pedig a bosszt és a ndpolyi trén megszerzésének
a gondolata —, Zdra kordntsem feledte az uralkodé azon igéretét, hogy személye-
sen siet a vdros felmentésére.® A kirdly irdnti toretlen bizalom legszembet(inébb
megnyilvanuldsa, hogy a vdros véddszentjének november 25-¢i tinnepén Miklds
(Nicolaus de Matapharis) érsek, aki a Szent Chrysogonus-templomban a szentmi-
sét celebrilta, az ott egybegytilteknek felmutatta azt a zdszlét, amelyet Lajos a va-
rosnak hiisége jeléiil megkiildott. A lobogét a szertartdst kovetden Zdra piacterén
egy csaknem tizenegy lab magas pdzndra vontdk fel.®!

Aligha kell mindezek utdn meglepének tartanunk, hogy az uralkodé azon
levelei, amelyekben arrdl biztositotta az ostromlottakat, hogy tobb hénapnyi kés-
lekedést kévetden 1346 tavaszdn valdban megindul a Délvidékre, 4j reményekkel
toledteék el a véros lakéit. A Névtelen, aki a kirdly fegyveres segitséget igérd tize-
neteit sorra beemeli krénikdjaba — ily médon is jelezve, hogy a zéraiak kiemelkedd

76 Uo. 153., 155. (I. 11).

77 Uo. 155. (I, 11).

78 Obsidio Iadrensis 157. (I, 12). Ldsd tovibbd Kropf Lajos: Az aversai gyilkossdg. Erdélyi Mizeum
13. (1896) 97-111., 163-177., 211-228., 258-273.; Miskolczy Istvin: Andrés herceg tragédidja és a
népolyi udvar. Szdzadok 62. (1928) 766-800., 869—887.

79", De cuius morte ladertini nimio dolore compuncti ingemiscere ceperunt et quamplures nobiles de
ladra amaritudinis tactu togas hilaritate confectas exuunt lugubriaque vestimenta in multo assumunt
merore et ea veraciter non mutarunt, donec spatium sex mensium circulariter non defluxit, ex eo,
quod dicti Tadertini grandem spem et fiduciam in ipso rege retinebant et, nisi talis euentus contigisset,
iam Iadertini liberationem sue patri¢ infalibiliter percepissent”. Obsidio Tadrensis 159. (I, 13).

80 Uo. 169. (1, 17).

81 Uo. 171. (1, 18).
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jelentéséget tulajdonitottak Lajos érkezésének —,%2 lefesti a lelkesedést, amely a
polgdrsdgot annak hirére hatotta 4t, hogy a magyar sereg tabort ittt Szemelnik
hatdrdban: ,Ki tudnd elmondani az 6ridsi megkonnyebbiilést, amely a hiiséges
zéraiakon urrd lete? Kifejezésére egyetlen nyelv sem volna elégséges. Ki irhatnd le
a kirdly kegyét, amelyben ekkor a leghtiségesebb zdraiakat részeltette? A kirdlyée,
akit nem egyszer, hanem gyakorta s még anndl is stir(ibben hallhattak hangoz-
tatni, hogy sokkal inkdbb dhajtja: testét Zardban fektessék koporséba, mintsem
hogy a legdllhatatosabb zdraiakat magukra hagyja?®® A hangulat csak fokozé-
dott, amikor Lajos az ostromlott vdros falai ald vonult. Mig azonban a zdraiak
kortdncot jartak és lovagi jatékokat rendeztek az utcdkon,® addig a velenceiek
kordntsem szemlélték kitoré 6rommel a magyar hadak megjelenését.

Bér magdrdl az uralkodérél a Chronica Jadretindban kevesebb sz6 esik, mint a
dalmiciai elbeszélésben, a negyvenegy fejezetre tagoléd6 — az Obsidionil jéval t6-
morebb — velencei histéridnak egyértelmien a koztdrsasig gydzelme 4ll a kozép-
pontjéban. A magyar hadak induldsdrdl el6szor a 13. capur végén olvashatunk.®
A szerz§ szerint a ravasz zdraiak azzal veszik rd Lajost, hogy valtsa be igéretét és
nyujtson segitséget a varosnak, hogy felhivjdk figyelmét: Dalmdcia megszerzése
biztosithatja szdmdra a tengeri dtkelés lehetdségét Apulidba, ahol dcese haldld-
nak megbosszuldsdra és a Népolyi Kirdlysdg trénjdnak az elfoglaldsdra késziil.
A 14-31. caputok — amelyek a velenceiek elékésziileteirdl, a kirdly megérkezésé-
r8l, a julius 1-jén vivott titkdzetrdl, majd pedig a kdztdrsasdg diadalmamordrdl és
Lajosnak a vereséget kovetd gyors tdvozdsarél adnak szémot — csaknem a felét te-
szik ki a szoveg teljes terjedelmének.®¢ Az egy évig és négy hénapig elhiz6dé ost-
rom torténetiréja annak a mintegy mdsfél honapnyi periédusnak az eseményeirdl
tdjékoztat tehdt a legnagyobb részletességgel, amelynek sordn Velence az Anjou
uralkodéval valé 6sszecsapdsra késziilt, hogy azutdn vereséget mérjen a magyar
kirdly hadaira. Mivel a krénika elsésorban a dézse dicsségét kivanja megéne-
kelni, nem kell csoddlkoznunk azon, hogy szerzéje az ellenfelet igyekszik minél
hatalmasabbnak és rettegettebbnek bedllitani. Azon a ponton, amikor Lajos Zdra
ald vonul hadi népével, a velenceiek helyzetét — minden bizonnyal azért is, hogy

82 Uo. 205., 207., 209. (I, 2).

83 Quis ergo librare posset solatium vehemens, quod fideles ladertini percipiebant? Lingua quoque
sufficiens non foret ad exprimendum. Quis benignitatem regis, quam tunc fidelissimis Iadertinis ape-
riebat? Qui non semel, immo s¢pe et crebrius cum iuramento affirmasse visus est, potius suum velle
corpus Jadre condere sacrofago quam constantissimos Iadertinos velle desolatos relinquere”. Obsidio
Iadrensis 229. (II, 6).

84 Uo. 231. (IL, 7).

85 Chron. Jadretina 94-95.

8 Uo. 96-119.
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utobb a gybzelem még értékesebbnek tlinjék — kevés reménnyel kecsegtetének
festi le.’”

Az elmondottak érzékeltetik: Lajos jalius 1-jén elszenvedett kudarca mindkét
haborus fél téreéneti hagyomdnydban kulcsmomentuma az ostrom histéridjénak.
Azt, hogy az adriai hadszintérre siet§ magyar kiraly az eurdpai nagyhatalmi politi-
ka jelentds szerepl8jének szdmitott, nem csupdn a velencei és a dalmdr tradicid jel-
zi: hasonlé kévetkeztetésre juthatunk akkor is, ha Giovanni Villani beszdmol6jdt
olvassuk. A firenzei torténetird, aki rovid tudésitdsdban kiemeli, hogy az uralkodé
érkezését hiriil véve a velenceiek elészor nem véllaltdk az titkdzetet, hanem ,,t6bb
napon 4t nagy félelem s élelemhidny kozott bastydjuk mogé zarkézva maradeak”,
egy kozszdjon forgd torténetet is rogzit a kirdllyal kapcsolatban. Az Obsididban
nem szerepld anekdota szerint Lajos nem csupdn élelmiszerekkel ldtta el az ost-
romlottakat, hanem ,ismeretleniil személyesen is bement [tudniillik a vdrosba —
Cs. ].], hogy batorsigot 6ntson a zdraiakba”.®® Az 4lruhds uralkodé histéridja arra
vall, hogy az ifjt kirdlyt karizmatikus egyéniségként tartottdk szdmon.

Lajos serege

Forrasaink, még ha a témdt nem is targyaljik kimeritGen, arrdl a seregrél is kindl-
nak néhdny adalékot, amely a sorsdéntd jalius 1-jei napon alulmaradt Velencével
szemben. A krénikdsok el8szeretettel adnak hirt a haderd 1étszdmdrél: az erre
vonatkozd becslések azokban a beszdmoldkban is felttinnek, amelyek csupdn
szlikszavian tdjékoztatnak a hadjérat eseményeirdl. Rogton le kell szogezniink
ugyanakkor, hogy a kiilonféle elbeszélések egymdstdl igencsak eltérd szdm-
adatokat tdrnak elénk. Domanovszky megitélése szerint tilzénak kell itélniink
az Obsidio azon értesiilését,® miszerint Lajos zdszlai alatt szdzezres haderd 4llt
volna szemben a velenceick tengeri és szdrazfoldi erejével. Sokkal inkdbb haj-
lott arra, hogy nagyobb hitelt tulajdonitson az alacsonyabb létszémot — mintegy
20 ezer {8t — megjelold tuddsitdsoknak.”t A kérdést aligha donthetjiik el teljes
bizonyossdggal, 4m a leirdsok mindenképpen azt sejtetik, hogy Lajos a kortdrsak
szemében igen jelentSsnek szimité katonai erével kisérelhette meg az ostromlott

8 Uo. 102.

88 A hdrom Villani krénikdja i. m. 131. Az olasz nyelvii széveget ldsd Villani, G.: Nuova Cronica i. m.
II1. 436. Az alfejezetben targyalt események kapcsdn ldsd Domanovszky S. — Vértesy J.: Nagy Lajos i. m.
788-799., 905-915.

89 Obsidio Iadrensis 229. (I, 6).

% Corpus chronicorum Bononiensium i. m. II. 542. V&. Polyhistoria fratris Bartholomaei Ferrari-
ensis i. m. coll. 781.

91 A kérdéshez vonhaté forrdsokat dsszegytjtotee és értesiiléseiket dttekintette Domanovszky S. — Vértesy
J.: Nagy Lajos i. m. 915.
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véros felmentését. A részletesebb hiraddsok a sereg Gsszetételére is kovetkeztet-
ni engednek. Giovanni Villani azt irja, hogy a kirdly ,3000-nél [az eredeti sz6-
vegben: 30 000-nél — Cs. J.] tobb magyarral s némettel, nagyobbrészt lovassal,
koztitk 20 000 j6 {jdsz, a tobbi kivals lovas” érkezett meg Szlavonidba.”? Peter
Suchenwirt egyik kolteménye is megerdsiti, hogy valéban harcoltak német lo-
vagok Lajos zsoldjaban. Az osztrék herold tgy tudja ugyanis, hogy amikor az
uralkodé ,hatalmas sereggel, hatvanezernél tobb emberrel” tiborozott Zdranal,
Ulrich von Cilly gréf is részt vett a harcokban.”® Az Obsidio névtelen szerzdje
horvitokat, bosnyikokat, jészokat, kunokat vagy cseheket is emlit az adriai vd-
ros falai alatt 6sszegyilt katondk soraiban.** Bébeszédtibb forrdsaink ugyancsak
kitérnek arra, kik voltak Lajos szovetségesei. A Magyarorszdgrél érkezé hadak
nem csupdn Alsélendvai Miklds szlavén és Kotromanics Istvan bosnydk banok
seregeivel egésziiltek ki a Délvidéken:* csatlakoztak a sereghez Bertrand aquilei-
ai patriarcha csapatai is.% A Chronica Jadretina azzal kapcsolatban tartott fenn
egyedi értesiilést, hogy a horvét urak mely tdbort vilasztottdk a konfliktus idején.
A velencei szerzd megjegyzi, hogy mig Gergely corbaviai gréf és a segniai gréfok
fegyveresen is timogattdk a kirdlyt, addig Pél ostrovicai vagy Mladen klisszai
grofok Velence hiiségén maradtak.”” A dalmdt és itdliai krénikdsok eléaddsai nem
sz6lnak ugyanakkor arrél, hogy bdréi és f6emberei koziil kik kisérték el az ifja
uralkodét az Adriai-tenger partjdra. Az eseményekrdl minuciézus részletességgel
tudésit6 Obsidio Jadrensis kizérdlag Lackfi Istvan erdélyi vajda személyét emeli ki
(amint azt aldbb ldtni fogjuk, meglehetésen negativ szerepben tiintetve fel a ni-
polyi hadjdratok késébbi hésér).”s A tudésitdsokat dttekintve meglepdnek tinhet,
hogy a krénikdsok dltal komolynak itélt haderd gyorsan alulmaradt Velencével
szemben, és a vereséget kévetSen a kirdly rogton tdvozott is a hadszintérrél.

92 A hdrom Villani krénikdja i. m. 131. A forditdsban — hibdsan — hdromezer fés sereg szerepel, az
adatot javitottam. [Cs. J.] ,Ma que’ di Giadra dubitando che per lungo assedio non mancasse loro la
vettuaglia, rimandaro per lo re d’'Ungheria; il quale sentendo cid per messaggi di quelli di Giadra, e
per seguire la sua impresa di venire in Puglia, ritorno inn-Ischiavonia con pitt di XXX™ tra Ungheri e
Tedeschi, a cavallo la maggiore parte, che bene i XX™ erano arcieri, e gli altri buoni cavalieri”. Villani,
G.: Nuova Cronica i. m. ITI. 435.

93 Bleyer J.: Magyar vonatkozdsok i. m. 903.

9% Obsidio ladrensis 916.; Domanovszky S. — Vértesy J.: Nagy Lajos i. m. 916. Lésd tovébbd Chron.
Jadretina 102.

95 Obsidio Jadrensis 237., 241., 243-244.

% Uo. 235.; Vitae patriarcharum Aquileiensium i. m. coll. 54.

97 Chron. Jadretina 102-104.; Baumgarten F: Forristanulmdnyok i. m. 331-332.

98 Obsidio Jadrensis 241. Lakfi Istvin palyafutdsa kapcsdn ldsd Farkas Csaba: Egy udvari katonabdré 1.
Kéroly szolgdlatdban. Lackfi Istvédn és az Anjouk Magyarorszdga. In: Kézépkortorténeti tanulmdnyok
10. A X. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2017. junius 7-9.) el8addsai. Szerk. Szanka Brigitta
etal. Szeged 2018. 13-33.; Csukovits Enikd: Lackfi Istvdn Apulidban. In: Testimonio litterarum. Tanul-
ményok Jaké Zsigmond tiszteletére. Szerk. Ddné Veronka — Lupescuné Makd Mdria — Sipos Gdbor.
Erdélyi Mazeum Egyesiilet, Kolozsvir 2016. 61-68.
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A z4rai kudarc okai

Jol ismert, hogy Lajos Z4ra alatt elszenvedett vereségének okairdl a magyar toreé-
neti tradicié egymdssal szoges ellentétben 4116 vélekedéseket 6riz. Kiikiillei Jdnos
ugy tudja, hogy ,a kirdly hadserege erésen fdradozott az erésség [tudniillik a ve-
lencei favdr — Cs. J.] bevételén”, 4m ,azt — mivel talsdgosan erds és szildrd volt —
nem tudta elfoglalni”.® A Névtelen Minorita ezzel szemben a kovetkez8képpen
tdjékoztat benniinket: ,De minthogy a harcosok vezéreinek és el6ljardinak aka-
ratdt — mint mondjdk — a velenceiek forintja megrontotta, az a kirdly ar tiszta és
becstiletes akaratdval nem egyezett, ezért a sereg el6ljardi 4rulé médon nem bo-
csdtkoztak osszelitkozésbe™. 10 A velenceiekkel valé tdrgyaldsokat el nem utasito,
az ellenfél pénzét elfogadé magyar barék motivuma az itdliai és dalmdc kacfék-
ben is jelen van. Mig a Chronica Jadretina mit sem tud az druldsrdl — a velencei
szerz$ hallgatdsa abban is magyardzatat lelheti, hogy a torténetiré nem kivinta
a vesztegetési kisérletek emlitése révén kisebbiteni a koztdrsasdg haderejének ér-
demeit —,'" addig négy elbeszéld forrds is akad, amely a Névtelen Minoritééhoz
hasonl6é magyardzatot szolgdltat a magyar sereg kudarcdra.!?

Az egymistdl fiiggetlen hiraddsok sordban els6ként emlithetjiik a kérdéshez a
legtdbb informdciét kindlé Obsidio Jadrensist, amely a kovetkezdket dllitja: ,A ki-
ralyt gyakorta keresték a velenceiek kiildottei, hogy vele megbeszéléseket folytat-
hassanak. Az uralkodé sem nem adott azonban engedélyt arra, hogy a szine elé
jaruljanak, sem pedig nem egyezett bele abba, hogy meghallgassa mondandé-
jukat. Mivel a velenceiek ily médon nem remélhették tehdt, hogy szét érthesse-
nek a kiréllyal, a magyar elékelkkel és a bosnydk bédnnal kezdtek bardtkozni, s
elhintették kozottiik annak az druldsnak és dsszeeskiivésnek a magvdt, amelyet
rogton meg is fogunk jelolni.”1% A jalius 1-jei események elbeszélésére ratérve
a krénikds valéban el§ is adja, hogy a zdraiak egy kisebb — szerinte 6tven f6bél
dll6 — magyar csapattal rohamot intéztek a sticatum ellen, Lajos haderejének na-
gyobbik része azonban tétleniil szemlélte, amint a velenceiek visszaszoritottik a
tdmaddkat. Az ismeretlen torténetiré Kotromanics Istvdné mellett Lackfi Istvdn

9 KIN 18.

100 KJN 45.

101" Chron. Jadretina 114-119.

102 A forrdsokat sszegytijti Domanovszky S. — Vértesy J.: Nagy Lajos i. m. 917. 5. és 6. jegyz. Lasd to-
vébbd Domanouvszky Sandor: A Dubnici Kronika. Szdzadok 33. (1899) 226-256.; 342-355.; 411-451.,
itt: 414.; Jdszay M.: Velence és Magyarorszdg i. m. 52.

103 Sepius per Venetorum missos rex exquisitus fuerat, ut ipsi possent cum dicto rege aliquos conferre
sermones. Quibus rex nec licentiam accedendi tribuebat nec ipsos tantum audire consentiebat. Sed ex
quo Veneti cum ipso rege oretenus fari non presummerent, cum sublimioribus Vngaris ac bano Bos-
nensi ceperunt adinuicem amicari nec non inter se conficientes quoddam proditionis et conspirationis
genus, quod statim indicare promittimus”. Obsidio Jadrensis 237. (I, 8).

1157

@



®

ZARA 1345-1346. EVI VELENCEI OSTROMA A NARRATIV KUTFOK TUKREBEN

erdélyi vajda felel6sségét emeli ki.' A motivum a velencei hagyomdnyban sem
teljesen ismeretlen: a Pietro Giustinaninak tulajdonitott krénika tgy fogalmaz,
Lajos tandcsosaitdl becsapva veszitette el az titkdzetet, s tdvozott szégyenszemre
az Adriai-partvidékrél.'%

A Velencén kiviil keletkezett itdliai krénikdk sordban kettd is akad, amelyet
az itt bemutatni kivint hagyomanyhoz kapcsolhatunk. Mig Marco Battaglinil
csupdn egy rovid emlités erejéig olvashatunk arrél, hogy Lajos seregének egy ré-
sze drulénak bizonyult,'° addig Giovanni Villani tovébbi részletekkel is szolgél
a torténésekrdl. A témdba vagd sorokat teljes terjedelmiikben idézziik: ,,A velen-
ceiek dllandé alkudozdsban dlltak a kirdllyal kévetek ttjdn, hajokat igértek neki
segitségiil az Apulidba val6 dtkelésre, de a maguk uralma alatt akartdk tartani
Ziérdt, némi fels6bbségi adét juttatva neki. E feltétel azonban nem tetszett a ki-
ralynak, s igy semmi sem lett bel8le. A velenceiek azonban pénziikkel megveszte-
gettek néhdnyat az 8 magyar baréi koziil, akik hiitleniil azt tandcsoltdk uruknak,
hogy térjen vissza Magyarorszdgba, mivel azon évben az élelmiszer nagyon drdga
volt Itdliaorszdgban, ami részben igaz is volt, s hajokat sem rendelt az Apulidba
valé dtkelésre.”107

A tudésitdsok megbizhatésigival kapcsolatban a szakirodalom dlldsfoglals-
sa kordntsem volt egységes. Mig Domanovszky (és Vértesy) elfogadtdk az dlta-
luk féforrasként hasznélt Obsidio tantisdgit,'*® addig az események vizsgélatdba a
Chronica Jadretindt is bevoné Baumgarten egyértelmiien elutasitotta, hogy drulds
tortént volna.'® Az Gjabb irodalom tobbnyire Domanovszkyval ldtszik egyetér-
teni: a hadtorténeti osszefoglaldsok — a Dubnici Kronika és a Zirai Névtelen nyo-
mdn — megemlékeznek arrél, hogy a magyar hadak elutasitottdk a velenceiekkel
valé megiitkozést."® A kérdésnek a Lajos kirdly uralkoddsdrdl sz6l6 monografia-
jdban a legutébb figyelmet szentelé Csukovits Enikd koztes dlldspontra helyezke-
dik, amikor gy fogalmaz: még ha a velencei fél vesztegetési kisérletére sor keriilt
is, az drulds aligha lehetett olyan ldtvinyos, mint ahogyan azt az Obsidio kétség-
kiviil partos szerzdje dllitja.'!

194 Obsidio Jadrensis 237. (II, 9).

105 Venetiarum historia i. m. 228.

106 Marcha de Marco Battagli i. m. 53.

107" A hdrom Villani krénikdja i. m. 131. Az olasz nyelvii széveget ldsd Villani, G.: Nuova Croni-
ca i. m. ITI. 436.

198 Domanovszky S. — Vértesy J.: Nagy Lajos elsé hadjarata i. m. 917-918.

199" Baumgarten E: Forrdstanulmanyok i. m. 112-119.

Y10 Binlaky [Breit] ].: A magyar nemzet hadtérténelme i. m. VIIL. 20-21.; Kristé Gy.: Az Anjou-kor
habordi i. m. 107-108. Ellentétesen vélekedett ugyanakkor Jdszay M.: Velence és Magyarorszdg i. m.
51-52.

UL Csukovits E.: Az Anjouk Magyarorszdgon 1I. i. m. 62.
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A fentebb emlitett forrdsokrél megéllapithatjuk: azok kozott nem sziikséges
semmiféle filolégiai kapcsolatot feltételezniink. A tézist mi sem igazolja jobban,
mint az, hogy az azonos hagyomdnyhoz kapcsolhaté sszesen 6t elbeszélés els-
addsa —ahogyan arra egyébként Baumgarten is felhivta a figyelmet — tobb ponton
is eltér egymdstdl. A beszdmol6k kozos vondsa, hogy kategorikusan elutasitjdk,
miszerint a velenceieknek magdt az uralkodét is sikeriilt volna megvesztegetniiik.
Az olasz, dalmdciai és magyar szerz8k egyardnt a bardkat vadoljdk osszeeskiivés-
sel. Mig a Névtelen Minorita vagy Marco Battagli nem nevezik meg, hogy a sereg
mely része bizonyult drulénak — Giustinani az uralkodé tandcsosairdl beszél —,
addig a Zdrai Névtelennél mdr nagyon is konkrét gyanusitottakkal taldlkozunk.
A szdveg ugyanis nem csupdn Kotromanics Istvan bosnydk bdnt jeloli meg fe-
lelésként, hanem a magyar elit egyik tagjdt, Lackfi vajddt is. Ami az események
lefolydsdat illeti: a Giustinani-féle krénika és Battagli rendkiviil sziikszava kozlé-
seibdl valéjdban az sem deriil ki, hogy a magyarokat a velencei arany gydzte volna
meg arrdl, hogy helyezkedjenek szembe uralkodéjuk akaratdval. Az események
magyar és zdrai kronikdi részletesebbeknek bizonyulnak, és lényegében egybe-
hangzdan dllitjék: Lajosnak tétleniil kellett szemlélnie, hogy a julius 1-jei titkdzet
sordn a velenceiektd] megvesztegetett hadai nem szdlltak szembe az ellenféllel.
Ezektdl a hiraddsoktdl némiképpen kiilonbozik Villani tuddsitisa, amely nem
tér ki a sticatum ostromdra. A firenzei szerz8 az Obsidio Jadrensishez hasonléan
elmondja, hogy a velenceiek kovetei tobbszor is megkiséreltek targyalni Lajossal,
dm probalkozdsaik — mivel a kirdly a véros feladdsdra nem volt hajlandé — nem
vezettek eredményre. Az olasz krénika mit sem tud ugyanakkor arrdl, hogy a bé-
r6k a harcba szélldst megtagadtdk volna. Villani szerint a velenceiek pénzének ha-
tdsdra az el6keldk rabeszélésiikkel gyézték meg Lajost, hogy vonuljon el Zdra aldl.

Az egymistdl egyes momentumaikban kiilonboz6, 4m az drulds tényét mégis
egybehangzdan 4llit6 forrdsok nyomdn azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy
a magyarok megvesztegetésének — mint a kudarc okdnak — legaldbbis szébeszéd
targyidt kellett képeznie. Lehetséges-e azonban, hogy a vddat esetleg csupdn a tra-
gikus eseményekre magyardzatot keresd zdraiak invenciéjinak kell tekintentink?
A julius 1-jei vereség, majd a magyarok gyors tdvozdsa a hadszintérrél egyér-
telmten azt jelentette a dalmdciai vdros szdmdra, hogy elébb-utébb alulmarad
Velencével szemben. A biinbakkeresés nem dllhatott tévol a kétségbeesett hely-
zetben 1év6 ostromlottaktdl, s az Obsidio névtelen szerzéjérdl is feltételezhetjiik,
hogy — mivel a kirdlyt semmiképpen sem kivdnta negativ szinben feltiintetni —
hitelt adott a bdrdk velenceiek 4ltal tortént megvesztegetésérdl alighanem koz-
szdjon forgd hireszteléseknek, és a sticatum alatt elszenvedett kudarcot a hitlen
féemberek tétlenségének, a csatdtdl valé tévolmaraddsdnak tudta be.
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Utdbbi tedridnak a valdszintiségét csokkenteni ldtszik azonban egyfeldl az,
hogy a kutatds 4ltal kiilénosen megbizhaténak itélt dalmdciai forrdsnak tenden-
ciézussiga ellenére sem jellemzdje, hogy gydkeresen megmdsitsa a tényeket. S6t,
azt is meg kell emlitentink, hogy a krénikds a zdraiak hibdit sem hallgatja el: fel-
réja a véros lakéinak, hogy kapzsisigukban — s alighanem elbizakodottsdgukban,
hogy az ostrom hamarosan véget érhet — igen magas dron adtdk az élelmiszert a
falaik alatt tdborozé magyaroknak."? A hipotézisnek, miszerint egy, a dalmad-
ciai hagyomdnyban kiformédlédott mitosszal lehet dolgunk, ellentmondani ldt-
szik az is, hogy a magyarok druldsa olyan elbeszéléseknek is eleme, amelyeket
nem Zdrdban jegyeztek le. Azt azonban, hogy egy Dalmdcidban kiformdlédott
szébeszéd eljutott Firenzébe vagy Riminibe, ahol Villani vagy Battagli rogzitet-
te, még nem tarthatjuk perdontének arra nézve, hogy a hiresztelésnek volt vals-
sdgtartalma. Toprengésre késztethet ugyanakkor benniinket, hogy a hagyomdny
— igaz, egyetlen rovid hiradds formdjéban — a velencei torténetirdsban is megje-
lenik. Ennél is elgondolkodtatébb azonban, hogy a Névtelen Minorita — akitdl
éppen azt varhatndnk, hogy Kiikiilleihez hasonléan a magyarok hésiességének
allit emléket — éppen olyan szigora a bérékhoz, mint az Obsidio szerzdje, s nem
hallgatja el, hogy az elékel8k képtelenek voltak ellendllni a velencei arany csibi-
tasinak. Igaz, a Gesta Nagy Lajos kirdlyrol megftelel$ caputjat ismeretlen szerzéje az
események utdn tobb mint mdsfél évtizeddel foglalta irdsba — a mi keletkezését
1362-1363 forduldjdra helyezi a kutatds —,''> kovetkezésképpen az sem elkép-
zelhetetlen: az elbeszélés torz hagyomanyt rogzit. Erthetetlennek kell azonban
tartanunk, hogy az drulds térténete miért tort magdnak utat Lajos kirdly hist6rid-
jdba, ha az elékel6k Zdra alatti szégyenteljes viselkedése nem szémitott ugyanagy
kozismertnek a magyarok korében, mint a dalmdciai vdrosban.

Tobb érvet hozhatunk ugyanakkor amellett is, hogy az drulds vagy nem t6r-
tént meg, vagy mégsem érintette olyan mértékben a magyar sereget — s bizonyult
dont6 faktornak a jalius 1-jei titk6zet kimenetelében —, mint ahogyan azt a Zarai
Névtelen és a Névtelen Minorita indulatoktdl flitott eléaddsai sugalljak. Az 4llds-
pont mellett felhozhaté bizonyitékok sordban idézi egyfeldl a szakirodalom azon
velencei krénikdk tandsigdt, amelyek a fentebb bemutatott forrdsokkal szem-
ben 4ddz kiizdelemrdl és a magyarok felett aratott fényes gydzelemrdl szémolnak
be.!"* Az utébbi tipust hiraddst régzité elbeszélések csoportjdba tartozik rogton
a Chronica Jadretina is, amely gy tudja, a magyarok részérél tobb mint hétezer

112 Obsidio Jadrensis 233., 235. Lasd még Domanovszky S. — Vértesy ].: Nagy Lajos elsd hadjirata i. m.
916-917.

U3 Kristé Gy.: Utészé i. m. 113-114.

Y4 Baumgarten E: Forréstanulményok i. m. 117.
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halottja volt a véres csatdnak.' Az titkdzet lefolydsdrdl hasonlé médon tdjékoztat
benniinket Lorenzo de Monacis, aki a kovetkezdket irja: ,A kirdlyiak koziil sokat
megoltek, rengeteget megsebesitettek, mivel szinte minden pillanatban egyiittes
kilovéssel 15 000 hajitégép bombdzta a barbdrokat; végiil visszaverték Sket ki-
ralyukkal egytitt. Kimeriilten, sebesiilten hdtrdltak tdborukba, a velenceick és a
zsoldosok 1ildozték dket. Végiil menekiilni kezdtek, hdtrahagyva sdtraikat, gé-
pezeteiket, szekereiket és mdlhdikat, az egész sereg jelentds veszteségével és a ki-
raly szégyenfoltjdval és dicstelenségével.”!'¢ Kései forrdsaink koziil Gian Giacopo
Caroldo krénikdja ugyancsak a bdrék hitlenségének emlitése nélkiil szémol be
a sticatum alatt vivott harcokrdl; ezen a ponton azonban egyetlen pillanat erejéig
el kell id6zniink a 16. szdzadi elbeszélés egyik lehetséges forrdsinak kérdésénél.
Caroldéndl ugyanis meglepd médon ugyanazzal a téves hagyomdnnyal taldlkoz-
hatunk, amely Kiikiilleinél is tetten érhetéd: a két beszamol6 — hibdsan — gy tud-
ja, hogy a széban forgé jalius 1-jei napon Wulfing Haschendorfer lovag mellett
Téth Lérinc fia, Bertalan is holtan maradt a csatatéren."” Megfogalmazhatjuk
tehdt a sejtést: a miive megirdsdhoz minden bizonnyal szdmos forrdst felhaszndlé
velencei diplomata el6tt nem maradt ismeretlen a téméhoz egyébként kevés in-
formdciét kindlé magyar hagyomdny sem. Caroldo az iitkozet elzményeirdl és
lefolydsardl kindlt leirdsa tehdt — teljes terjedelmében legaldbbis — nem tekinthet$
onallé hiréreékkel biré tuddsitdsnak. A 16. szdzadban 6sszedllitott krénika mel-
lett is szép szimmal akadnak azonban olyan elbeszélések, amelyek — mikozben a
magyarok druldsdrdl hallgatnak — komoly 6sszecsapdsrél szimolnak be a két fél
kozote. A hagyomdnyra nem csupdn a velencei tradici6 kindl példdkat:''8 hasonld
beszdmolét régzit a padovai Guigelmo Cortusio,"” s Peter Suchenwirt is ugy tud-
ja: Zdra alatt ,szdmtalan {j, nyil s lindzsa osztogatta naponkint faradhatatlanul
a haldle”.120

Az elbeszél8 forrdsok tantsdgdt erdsitheti a magyar okleveles anyag bizony-
sdga: Pohdros Péter jelen irdsban is emlitett privilégiumdhoz hasonléan szdmos

115 Chron. Jadretina 116.

116 A forrast Jdszay Magda forditisdban idézem, lasd Jdszay M.: Velence és Magyarorszdg i. m. 52. Vo.
Laurentii de Monacis Veneti i. m. 109-110.

17 [...] si che, con gran terrore, gl’inimici si misero in rotta, restandone morti gran numero di loro,
et fra gl'altri Bartolomeo figliuolo di Lorenzo Tot et Harsandofer Alemanno valorosissimi Kavallieri”.
Caroldo, G. G.: Istorie Venetiene i. m. III. 21. V6. ,Ubi etiam strennui milites Bartholomeus filius
Laurentii Tot et Harsadorfer Theutonicus de parte regis in pugna sunt occisi’. Johannes de Thurdcz:
Chronica Hungarorum i. m. I. 167. A Kiikiilleinél szerepld informéci6 értékeléséhez ldsd Johannes de
Thurocz: Chronica Hungarorum II. Commentarii. 1-2. Ed. Elemér Malyusz — Julius Kristé. (Biblio-
theca scriptorum medii recentisque aevorum. Series nova 8-9.) Bp. 1988. I1/2. 115.

118 A krénikakat szimba veszi Baumgarten E: Forrstanulmanyok i. m. 118.

119 Cortusii Patavini duo i. m. 920.

120 A forrast Bleyer Jakab forditdsdban idézem, lisd Bleyer J.: Magyar vonatkozisok i. m. 903.
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adomdnylevél tudésit arrél, hogy a kirdlyi dondciéban részesiild személy Lajos
dalmidciai hadjdrata sordn szerzett a maga szdimdra érdemeket.?' Bdr a rdnk ma-
radt diplomdk javarészt a sticatum alatt vivott titkozet d4ddz mivoltdt és a ma-
gyarok hésiességét ldtszanak tehdt bizonyitani, emlithetiink egy dokumentumot,
amely jelezheti, hogy a magyarok druldsinak lehetdségét mégsem vethetjiik el
teljesen. Mdr Baumgarten Ferenc felhivta a figyelmet arra, hogy egy Anjou-kori
formuldskényvben — Uzsai Janos Ars notaridjaban — szerepel egy oklevél, amely
szerint egy comes azzal vivta ki egy mdsik nemes haragjdt, hogy 6t megvddolta:
miutdn tdrsaival pénzt fogadott el a velenceiektdl, kevésbé aktivan vett részt a sti-
catum ostromdban.'?? A parbajformula datélatlan, 4m mivel emliti Nagymartoni
P4l orszdgbirét, keletkezését egyértelmtien 1349 nyara elé helyezhetjiik.'?* Bér
Baumgarten feltételezi, hogy a széban forgd események utdn csaknem két évti-
zeddel m(ikddé Névtelen Minorita azoktdl a zdraiaktdl kélcsonozhette a magya-
rok megvesztegetésének — szerinte hamis — hagyomanydt, akik a viros megaddsat
kovetden Lajos udvardban kerestek menedéket,'?* forrdsunk véleményem szerint
ravilagit arra, hogy a sereg egy részének hitszegése mint a vereség lehetséges ma-
gyardzata rogton a katonai kudarc mdsnapjdn, a zdraiakedl fiiggetleniil szébeszéd
targya lehetett a magyarok korében.

Hogyan egyeztethetjiik tehdt 6ssze az egymdsnak ellentmondé katfék ta-
nusdgde? A kérdés megvilaszoldsdhoz el8szor is visszakanyarodhatunk Caroldo
fentebb mdr idézett krénikdjihoz, amelynek bizonyos részleteit Domanovszky
— Baumgartennel ellentétben — éppen az drulds bizonyitékaként hozta fel.'>
A 16. szdzadi forrds arrdl szémol be, hogy a julius 1-jei velencei gyézelmet ko-
vetSen — tehdt mdr a sticarum alatt zajlott, a kései elbeszélés szerint is véres titkd-
zet utdn — a ddzse arra ad felhatalmazist a tandcsnak, hogy a magyar kirdlynak
100 ezer, a bardknak pedig 20 ezer forintot igérjen Zdrdért, illetve a dalmdciai
teriiletekére.’¢ A Caroldéndl fenntartott beszimolé ezen a ponton ismételten

21 Baumgarten E: Forrdstanulmdnyok i. m. 112-113.; Csukovits E.: Az Anjouk Magyarorszdgon

II. i. m. 62. A hadjdrattal dsszefliggésbe hozhatd okleveleket 1ldsd Wertmer M.: Nagy Lajos kirdly had-
jaratai i. m. 75-78.

122 Formulae solennes styli in cancellaria, curiaque regum, foris minoribus, ac locis credibilibus,
authenticisque regni Hungariae olim usitati I-II. Ed. Martinus Georgius Kovachich. Pesthini 1799.
1. 9.5 Baumgarten E: Forrdstanulmdnyok i. m. 116-117.; Csukoviss E.: Az Anjouk Magyarorszdgon
IL. i. m. 62.

125 Bénis Gyorgy: Uzsai Jdnos Ars Notaridja. Filolégiai Kozlony 7. (1961) 3—4. sz. 229-260., kiils-
nosen: 248. Lisd tovdbbd Engel Pil: Magyarorszég vildgi archontolégidja 1301-1437. I-1I1. (Histéria
konyvtar. Kronolégidk, adattdrak 5.) Bp. 1996. 1. 7.

124 Baumgarten E: Forréstanulményok i. m. 118.

125 Domanovszky S. — Vértesy J.: Nagy Lajos i. m. 917. V6. Baumgarten E: Forristanulmanyok i. m.
114., 117.

126 Caroldo, G. G.: Istorie Venetiene i. m. 111 21.
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nem képvisel 6ndllé hagyomdnyt. A krénika forrdsit konnytiszerrel azonosit-
hatjuk: a szdveg a velencei tandcs jalius 4-én kelt hatdrozatdbdl merit.'”” A koz-
tdrsasdg egyéb iratai tanusitjdk, hogy Velence mdr jéval a diadalt megel6z8en
komoly osszegekkel kisérelte meg révenni Lajost — a kirdly el6keldit és szovetsé-
geseit is megkornyékezve —, hogy mondjon le Zarardl. (Lathattuk fentebb, hogy
a tdrgyaldsok — vagy az azokra tett kisérletek — az Obsididban vagy Villanindl is
szerepelnek.) A kérdéses év tavaszdn, amikor a Maggior Consiglio még tgy vélte,
Lajos nem Zdra felmentésére, hanem Apulidba késziil, azzal bizta meg koveteit,
igérjenek 40 ezer dukdtot a kirdlynak arra az esetre, ha lemond az ostromlott
véros feletti minden jogdrdl.'?® A koztdrsasdg a Zarai Névtelennél druldként sze-
repld bosnydk bdnnal ugyancsak folyamatos kapcsolatban allt: dprilis 8-4n arra
utasitotta delegaltjait, 100 dukdr értékig jov6beni szolgilataiére is ajéndékozzdk
meg Kotromanics Istvdnt.'””” Amikor a magyar hadak végiil mégis megérkeztek
Dalmadcidba, Velence igyekezett elkeriilni a fegyveres dsszecsapdst. Junius 19-én
taldlkozunk az informdcidval, miszerint a vérosdllam nem csupdn a kirdlynak
kindl a kordbban igértnél is magasabb 6sszeget (100 ezer dukdtot): a rank maradt
dokumentum értelmében a bosnydk bdn és a barék markdt ugyancsak jelentds
summa, 20 ezer dukdt {itné a tdrgyaldsok el8segitéséért cserébe.'3

Az Obsidio gy tartja, Lajos mindennemi diplomidciai érintkezést elutasitott
Velencével, és nem fogadta a kdztdrsasdg koveteit. Villani beszdmol6ja médr meg-
engedi, hogy folyhattak megbeszélések a kirdly és a velenceiek kozott; a parbe-
széd azonban a firenzei torténetir tudomdsa szerint nem vezetett eredményre.
A Maggior Consiglio hatdrozatai nyomdn azonban aligha férhet kétség ahhoz,
hogy Szent Mdrk virosa az uralkodé mellett a bdrékat is megkornyékezte, hogy
mihamarabb célt érhessen. Mivel szdmos forrdsunk van, amely beszdmol a véres
csatdrdl — Miklds szlavon bén csaknem rogton az titkdzetet kovetden éllitja okle-
velében, hogy Myke fia Mikl6s kérési varjobbdgy a sticatum ostroma sordn nyil-
tol szerzett sebet —,3" aligha hihetjiik, hogy az ellenfél vesztegetési kisérlete oly

127 Magyar diplomdcziai emlékek az Anjou-korbél. Acta extera Andegavensia I-III. Szerk. Wenzel
Gusztdv. (Monumenta Hungariae historica. Acta extera) Bp. 1874-1876. (a tovébbbiakban: ADE) II.
164. sz.; Anjou-kori oklevéltdr. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustran-
tia. Szerk. Almdsi Tibor et al. Bp.—Szeged 1990—. (a tovdbbiakban: AOKklL.) XXX. 499. sz. — Doma-
novszky egy janius 19-ei, ugyancsak a magyarokkal folytatott tdrgyaldsokrdl sz616 hatdrozatot idéz,
lésd Domanovszky S. — Vértesy J.: Nagy Lajos i. m. 917. 5. jegyz.

128 1346. mdrc. 24.: Listine o odnosajih izmedju juznoga slavenstva i Mletatke Republike. (Monu-
menta spectantia historiam Slavorum meridionalium) II. Ed. Sime Ljubi¢. Zagreb 1870. (a tovdbbiak-
ban: Ljubi¢) 329-330.; ADE II. 143. sz.; AOkl. XXX. 221. sz.

129 Ljubi¢ I1. 333.; ADE II. 148. sz.; AOkl. XXX. 280. sz.

130 Ljubi¢ II. 360-361.; ADE II. 164. sz.; AOkl. XXX. 461. sz.

131 1346. jul. 4.: Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae ac Slavoniae. Diplomaticki zbor-
nik kraljevine Hrvatske, Dalmacije i Slavonije I-XVIII. Ed. Marko Kostren¢i¢ — Tadija Smiéiklas.
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mértékben sikeres lett volna, amint azt a Zarai Névtelen és a Névtelen Minorita
allitjdk. Nem kell tehdt arra gyanakodnunk, hogy a magyar sereg mozdulatlan
maradt. Nagyon is elképzelhetdnek tlinhet azonban, hogy a téborban hire menta
velenceiek ajdnlatainak. Még ha a sereg egésze vagy legaldbbis jelent6s része hési-
es magatartdst tanusitott is a sticatum ostroma és a velenceiekkel valé dsszecsapds
sordn, a gydszos vereséget kovetden Shatatlanul szdrnyra kaphattak azok a vddas-
koddsok, amelyek szerint a magyar sereg egységét az ellenfél igéretei és aranya
bontottdk meg a végzetes napon.

Bér valdszinlinek véljitk tehdt, hogy a velencei favér alatt valéban 4déz kiiz-
delem bontakozhatott ki, mégsem kell azt feltételezniink, hogy Lajos bdréi egy-
dltaldn ne estek volna kisértésbe a velenceiek ajanlatait hallva. Miben rejlik te-
hat druldsuk? A Névtelen Minorita Ggy fogalmaz, hogy miutdn serege szégyen-
szemre elutasitotta a harcot, a kirdly ,e megcsalattatdsaban igen bolesen visel-
kedett és jdrt el, mert bar ott bardi és f8emberi révén nem szerzett tiszteletet,
mégis azok valamennyi tettét okosan takargatta, nehogy lelkiiket még nagyobb
rosszra gerjessze”.'3? Kevéssé hihetd azonban, hogy egy hasonlé eset — amennyi-
ben tényleg megtdrténik — ne hagyott volna nyomot a fiatal uralkodé lelkében.
Kancelldridjin ezzel szemben alig néhdny év elteltével olyan adomanylevél sziile-
tett, amely az Obsidio szerzéje dltal drulénak tituldle Lackfi Istvdn érdemeit emle-
getve Ugy fogalmazott, a vajda ,vérének ontdsdval [...] a legnagyobb hiiséggel vél-
lalta a sziintelen erdfeszitéseket [...] a kirdlyi méltésdg és becsiilet felmagasztald-
sdra”.'» Visszakanyarodhatunk ezen a ponton Villani elbeszéléséhez. Az eléadds
értelmében a bardk hitszegése nem abban rejlik, hogy megtagadjik a részvételt az
titkozetben. Az eldkel6k — alkalmasint a jalius 1-jei vereséget kovetSen, amelyre
azonban a firenzei torténetiré nem tér ki — rébirjak a kirdlyt, hogy vezesse haza
seregét. Megkockdztathatjuk, hogy ez a hiradds 4ll a legkozelebb a valésdghoz.
Lajos f6emberei — a sticatum alatti kudarctdl elkeseredve s nem mellesleg abban is
bizva, hogy Velence esetleg nem marad haldtlan koézbenjdrdsukért — meggy6zhet-
ték urukat, hogy hagyjon fel a Zdra felmentésére tett kisérlettel.

Bér Lajos Dalmdcidt nem kivdnta végérvényesen feladni, és soha nem egyezett
bele abba, hogy lemondjon a Zira feletti jogairdl, alkalmasint elfogadta elékel6i

Academia Scientiarum et Artium Slavorum Meridionalium auxilio Regiminis Croatiae, Dalmatiae et
Slavoniae, Zagrabiae, 1904-1990. XI. 309-310.; AOkl. XXX. 501. sz.

132 KN 45.

133 KHO 276-281., itt: 278. (143. sz.) (Ford. Kapitinffy Istvan). Lisd még Codex diplomaticus
Hungariae ecclesiasticus ac civilis I-XI. Ed. Georgius Fejér. Budae 1829-1844. IX/1. 756-761.
(399. sz.); AOkL XXXIV. 388-390. (706. sz.). Alsélendvai Miklés a zdrai kudarc utdn tapasztalhat6
kegyvesztését vitatja B. Haldsz Eva: Hahét Miklés szlavén bani mikédése 1343-1356. In: Kozépkor-
torténeti tanulmdnyok 6. VI. Medievisztikai PhD-konferencia (Szeged, 2009. junius 4-5.) el8addsai.
Szerk. G. Toth Péter — Szabé Pal. Szeged 2010. 5-10., kiilonssen: 9-10.

1164

@



CSAKO JUDIT

érveit, amelyek arra vonatkozhattak, hogy elsédleges céljdt, a Népolyi Kirdlysdg
trénjanak megszerzését kell szem el8tt tartania. Kérdéses, vajon csakugyan ter-
vezte-e, hogy egy Dalmidcidban aratott esetleges gyors gySzelmet kovetden még
ugyanabban az évben dthajézik seregével Itdlidba. A velenceiek — amint azt a
Chronica Jadretina®* vagy a Maggior Consiglio hatdrozatai is mutatjdk — minden-
képpen igy sejtették, s Johanna is gilydkat késziilt kiildeni Puglidbél, hogy Lajos
hadainak tengeri dtkelését megakadilyozhassa.'® Ha az uralkod6 nem is azért
fordult azonban vissza Magyarorszdgra, mert tandcsaddi sugallatdra Ggy vélhette,
eredeti szdndékdt nem lesz lehetdsége megvalésitani, hadainak Zara aléli tivoza-
sa mindenképpen osszefiiggésben lehet a kirdly dél-itdliai aspirdciéival. A velen-
ceiekkel vivott titkozet kedvezdtlen kimenetele rdébreszthette, kemény ellenfélre
akadt, amelyet csupdn kitart6 harcok drdn gyézhet le. A ndpolyi trén megszerzé-
sének dbrandjdt dédelgetd uralkodé aligha kivdnhatott céljai megvaldsitdsa el6tt
egy hosszabb, alkalmasint a seregét is megtizedelé haboriba bocsdtkozni.

Z.4rsz6

Az el8z8ekben olyan eseménysornak szentelhettem figyelmet, amelyrdl viszony-
lag nagy szimban dllnak rendelkezésiinkre kiilhoni elbeszél§ forrdsok, s ezek
sordban kettd is akad, amelynek el8addsa kiilonosen részletezének bizonyul.
A torténéseket eltérd szemszogb6l — zdrai és velencei nézépontbdl — is ldttatd
beszdmoldk lehetévé teszik, hogy az dltaluk kindlt adatokra timaszkodva részle-
tes torténelmet irjunk. A zdrai kudarc lehetséges okait firtaté alfejezet ugyanak-
kor arra is révildgithatott, hogy az egyes részkérdések megvilaszoldséhoz abban
az esetben is segitségiil kell hivnunk a hazai forrdsokat — mind a krénikdshagyo-
mdnyt, mind az okleveleket —, ha a kiilhoni narrativ katfék torténetesen lénye-
gesen tobb informdciéval szolgdlnak az eseményekrdl, mint a Magyar Kirdlysig
hatdrain beliil lejegyzett elbeszélések és iratok.

134 Chron. Jadretina 94-95.
135 Ljubi¢ II. 362-363.; ADE II. 169. sz.; 1346. jal. 9.: AOkl. XXX. 505. sz.
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THE SIEGE OF ZADAR (1345-1346) IN LIGHT OF NARRATIVE SOURCES
By Judit Csikd

SUMMARY

The purpose of the paper is to examine the narrative sources about the siege of Zadar in
1345-1346 by the armies of the Republic of Venice and the military campaign launched
by King Louis I (the Great) of Hungary (1342-1382) to relieve the Dalmatian town.
First there is a presentation of the corpus constisting of texts (the Obsidio Jadrensis by
an anonymous Zaratin author, Venetian chronicles including the Chronica Jadretina and
other Italian and Austrian sources) that provide information on the conflict. Next, it
attempts to take a closer look at how the presence of the Hungarian armies at Zadar is
portrayed in the chronicles through specific themes, like the presence of the Hungarian
king or his army or the members of the campaign. It analyzes the divergent traditions
concerning the course of the battle fought on 1 July 1346 and the possible causes of
Louis’s defeat (such as the eventual betrayal by his barons).
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