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ELOSZO

Aligha kétséges, hogy Magyarorszdg utébbi félezer évének legfontosabb uralkodéha-
za a Habsburg-dinasztia volt. Ez a kdzponti szerep nemcsak az uralkodék szimdban
és teljesitményében, hanem a hozzdjuk f(iz6dé viszonyban is megragadhatd, hiszen
a ,kuruc—labanc” szembenillds mdig hatéan nyomot hagyott politikai gondolko-
ddsunkban, értékitéleteinkben. Bdr az els§ vildghdborut lezdré Périzs kornyéki bé-
kék a multietnikus birodalmak — igy az Osztrak—Magyar Monarchia — bukdsét és
a nemzetdllamok felemelkedését hoztdk magukkal, az orszdgvesztett csaldd ambi-
cibzus tagjai Svdjctol Madeirdn 4t Baszkfoldig ivel§ Odiisszeidjuk ellenére sem ter-
veztek lelépni a torténelem szinpaddrdl. Bdr sikertelen torekvésiik utélag anakroniz-
musnak ldtszik, s esetleges visszatérésitknek a Nagy Hébora utdni politikai helyzet
valéban nem kedvezett, az Osztrak Koztdrsasdg nemzetgytlése ltal elfogadott szi-
gort Habsburg-torvények és a Horthy-korszak politikatrténetében vords fonalként
végigfut6 kirdlykérdés egyardnt arra figyelmeztet: ezt a mérkdzést a kortdrsak nem
érezték még lefutottnak. Az utolsé magyar koronds 8, IV. Kéroly visszatérési kisérle-
teinek 100. évforduldjén ezért szerz8ink arra vallalkoztak, hogy a Habsburgok poszt-
birodalmi szerepének magyar vonatkozdsait sajdt, friss kutatdsaik alapjn helyezik
bonckés ald.

Cenzori jelentések mdr a hdbord utolsé éveiben |, lojalitdsvalsgrél” szamoltak
be a Birodalom minden szegletébdl — tudhatjuk meg Murber Ibolya tanulmédnyd-
bol, mely az 1918 utdni osztrdk és magyar valsdgkezelés, valamint a Habsburg-
uralkodéhdz kapcsolatit mutatja be. Az 1918-as osztrak koztdrsasig nem a
Habsburg-restaurdci6, hanem az anschluss igézetében fogant, 4m a békeszerz8dések
megtiltottdk a két német nyelvii dllam egyesiilését. Parizsban az Orvidékként is is-
mert Burgenlanddal kdrpétoltak Ausztridt, ami a nyugat-magyarorszégi felkeléshez
és az azzal sz6vevényesen Gsszefonddé | kirdlypuccsokhoz” vezetett. A zavaros hely-
zet — Horthy Mikl6s kormanyzésdganak egyik elsé nemzetkozi er8prébdja — lehe-
t6ségnek tlinhetett a Habsburg-restaurdciéra, ugyanakkor a fegyveres konfliktus
kiilonssen kinos volt Kéroly szimdra, hiszen 6 az osztrdk és a magyar trént egyardnt
ambiciondlta. Bécsben 1921. mércius végén mdr arrdl beszéltek, hogy a magyar ha-
térhoz érkezett uralkodé rogvest az osztrdk févirosba indul magyar csapatai élén
— fogalmaz munkdjiban Téth Imre, arra is kitérve, hogy egyes osztrak pértok az
anschluss lehetdségét, mig mdsok a fiatal koztdrsasigot félteteék Kérolytdl.

Mig Ausztridban az anschluss és a koztdrsasdg hivei fesziiltek egymdsnak, addig
a fiiggetlenné lett, de teriiletveszteségei dltal letaglézott Magyarorszdgon a szabad
kiralyvalaszté—legitimista kozjogi torésvonal vélt meghatdrozéva. Fiziker Rébert
a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra kirdlykérdéssel foglalkozd vaskos
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fondjaibdl meggy6z6en mutatja be, hogyan élénkiiltek meg a ,szocidlis népkirdly-
sagot” hirdetd legitimistik az 1930-as évek derekdtdl — a Lajta mindkét oldaldn. Ez
Magyarorszdgon abbdl is adédott, hogy az emlitett szabad kirlyvélaszté—legitimista
frontvonal sosem volt teljesen 4tjdrhatatlan. Igy eshetett meg, hogy a legitimista
Magyarsdg cim(i lapnak mdsfél évtizeden dt, egészen 1934-ig a szabad kirdlyvélasz-
t6 — és reformdtus — Milotay Istvdn volt a felel8s szerkesztSje. Bar Milotay utébb a
nemzetiszocialista ,korszellem” szekértol6javd valt,' az 1930-as évek mdsodik felé-
ben t6bb neves szabad kirdlyvalaszté politikus és kevésbé ismert fajvédé mozgalmar
kertilt kozos platformra a legitimistédkkal. Egytitemiikodésiik alapja a nagynémet
expanziétdl valé félelem volt. Az Orszdgos Habsburg-ellenes Liga egykori ifjusdgi
elnoke 1938 kardcsonydn a legitimista Pethd Sdndornak ajdnlotta fel szolgilatait a
német Drang nach Osten elleni harcban,? térsai pedig a budadrsi csatdtdl (1921) és a
Liga 1930-as évekbeli botranyain 4t jutottak el a németellenes fegyveres szervezke-
désig vagy éppen a sopronkdhidai foghazig és a bécsi Gestapéig (1944).3

Gratz Gusztdv, a magyar legitimistdk egyik ’grand old man’-je nem
Sopronkdhiddn, hanem a mauthauseni koncentrécids tdborban kotott ki tobbed-
magdval 1944. mércius 19-e utdn. A sajdt legitimizmusdt (és német kisebbségi veze-
t6 szerepét) a magyar kormdnyzati célokhoz igazité politikus szellemi portréjdt Padl
Vince rajzolta meg blokkunkban. A tanulmanyhoz csatolt forraskozlés az ifja Otté
f6herceg élénk diplomdciai érdeklédésérdl tantskodik, ami késébb a néciknak is
feltlinhetett, maskiilénben aligha vélasztottik volna a Habsburg-restaurdcio eseté-
re tervezett ausztriai bevonuldsuk kédnevéiil a ,Fall Otto™t.4 Fejérdy Gergelynek
az 1956-0s magyar forradalom és Otté kapcsolatdt korbejard, jorészt egy eddig
ismeretlen forrdscsoport alapjan késziilt tanulmdnya megerdsiti az emigracioba
kényszeriild trén6rokds tartés nagypolitikai érdeklédését és lobbierejét. Ennek
nyomdn Franco tdbornok el is rendelte egy 6nkéntesekbdl 4ll6 katonai egység
Magyarorszdgra kiildését, amit végiil Washington elzdrkézdsa hidsitott meg.

Osszedllitasunkat azzal a reménnyel ajinljuk olvaséink figyelmébe, hogy a ko-
zolt tanulmdnyok hozzdjdrulnak a 20. szézadi kozép-eurdpai torténelem mélyreha-
tObb megismeréséhez, egytttal segitenek megérteni egy uralom nélkiil maradt ural-
kodéhdz nem jelentéktelen szerepét a tdrgyalt (igencsak viharos) negyven évben.
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